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Vorwort  zur  ersten  Abtheilung. 


W  enn  die  erste  Abtheilung  des  fünften  Bandes  erst  nach  mehr  als  vier 
Jahren  seit  der  Ausgabe  des  vierten  erscheint,  so  ist  diese  Verzögerung  abge- 
sehen davon,  dass  ich  ein  volles  Jahr  hindurch  durch  Universitäts- Yerwaltungs- 
geschäfte  so  gut  wie  ganz  an  jedem  wissenschaftlichen  Arbeiten  gehindert  wor- 
den bin,  durch  die  Fülle  des  zu  bewältigenden  Stoffes  bedingt  worden.  Mit 
Bücksicht  darauf,  dass  sich  in  der  katholischen  Kirche  erst  seit  dem  Ende  des 
12.  Jahrhunderts  ein  gemeines  Recht  festzustellen  beginnt,  musste,  um  zu 
sicheren  Ergebnissen  zu  gelangen,  mit  der  bisherigen  Methode,  lediglich 
das  Corpus  canonici  und  höchstens  die  ein  sehr  disparates  Material  zusam- 
menstellenden Beichtbücher  zu  benützen,  gebrochen  und  die  partikuläre 
Bechtsbildung  seit  der  karolingischen '  Zeit  eingehend  dargelegt  werden. 
Nur  dadurch  liess  es  sich  ermöglichen,  die  Ausbildung  und  Entwicklung 
der  einzelnen  Strafen  und  des  kirchlichen  Strafsystems,  sowie  die  Thätig- 
keit  der  Kirche  auf  dem  Gebiet  des  Strafrechts  überhaupt  eingehend  zu 
würdigen,  andererseits  war  es  aber  dadurch  bei  dem  gewaltigen  Umfange 
des  mittelalterlichen  Materials  ausgeschlossen,  mit  dieser  Abtheilung  die  Dar- 
stellung des  Strafrechtes  zum  Abschluss  zu  bringen.  Da  femer  auch  die 
weitere  Ausbildung  desselben  seit  der  Abschliessung  der  die  Fundamente 
des  gemeinen  Rechts  bildenden  Dekretalensammlungen  durch  die  päpstliche 
Gesetzgebung  seit  dem  13.  Jahrhundert  (ist  doch  eine  methodische  Benutzung 
der  Bullarien  zu  diesem  Zweck  noch  nicht  versucht  worden)  einer  eingehen- 
den Bearbeitung  unterzogen  werden  muss,  und  die  Zeit  vom  14.  Jahrhupdert 
ab  ebenfalls  ein  überreiches  Material  bietet,  so  habe  ich  es  fttr  angemessen 
gehalten,  in  dieser  Abtheilung  die  Darstellung  nur  bis  zur  Feststellung  der 
noch  heute  massgebenden  Grundlagen  des  gemeinen  Rechts,  also  bis  zum 
t4.  Jahrhundert  fortzuführen,  und  nur  in  besonderen  Fällen  da,  wo  es,  wie 
z.  B.  bei  den  Sendgerichten  (§.  288),  durch  die  Lage  der  Quellen  geboten 
war,  über  disee  Zeit  hinauszugehen. 


VI  VORWORT. 

Einzelne,  neuere  Erscheinungen,  wie  namentlich  Brunner  deutsche 
Recht8ge8chichteBd.il,  Finke  Eonzilienstudien,  Humberti  Oottesfnedeu, 
Weyl  Beziehungen  de8  Papstthums  z.  fränkischen  Staats-  und  Kirchen- 
recht  u.  s.  w.  habe  ich  erst  nach  dem  Abschluss  des  Manuskripts  bei  der 
Korrektur,  also  nicht  mehr  so  eingehend ,  wie  ich  gewünscht  hfttte,  benutzen 
können. 

Endlich  bitte  ich  die  nachstehend  verzeichneten  Ergänzungen  und  Be- 
richtigungen zu  beachten. 

Berlin,  den  19.  Februar  1893. 

Der  Verfasser. 
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Fünftes  Kapitel. 
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^c.  Von  der  karolingischen  Zeit  (vom  Ende  des  siebenten)  bis  zum 

vierzehnten  Jahrhundert  K 

1.  Die  kirohliohen  Strafen. 

a.    Die  einzelnen  Strafen. 

§  261.     aa.  Gegen  Laien, 

Die  früher  entwickelten  Grundlagen  sind  für  das  Strafmittelsystem  der  Kirche 
auch  während  der  nunmehr  zu  besprechenden  Periode  im  Wesentlichen  maassgebend 
geblieben  ^,  indessen  hat  dasselbe  doch  in  der  letzteren  theils  eine  weitere  Ausbil- 
düng;  theils  auch  einzelne  Veränderungen  und  zwar  hauptsächlich  durch  die  Stellung, 
welche  jetzt  die  schon  seit  dem  6.  Jahrhundert  ausgebildete  Zwangsbusse  erlangt  hat, 
erfahren  ^, 

Unter  den  Strafmitteln  hat: 

1.  Der  grosse  Kirchenbann,  die  Exkommunikation^,  ebenso  wie  früher 
seine  hervon*agende  Stellung  behalten. 


^  Waium  Heinze  in  t.  Hoitzendorff, 
Handbuch  d.  deutschen  Straftechts.  Berlin  1871. 
1,  41.  44  eine  besondere  Periode  gerade  mit  den 
paeudoisidorischen  Dekretalen  beginnen  lässt,  ist 
mir  nicht  klar. 

2  Bd.  rV.  S.  797  ff. 

8  A.  a.  0.  S.  816  ff. 

*  Die  lateinischen  Bezeichnungen:  exeom- 
munieatio,  exeommunicare  weiden  jetzt  zwar 
immer  häufiger  gebraucht,  s.  z.  B.  Cono.  Vern. 
756  c.  9.  11 ,  Boret.  1,  36 j  Admon.  gen.  789 
c.  36,  Boret.  1,  66:  syn.  Francof.  794  c.  38, 
1.  c.  p.  77;   Friaul796  c.  12,  Mansi  13,  860; 

HiBBchiiifl,  Kircheorecht.  Y. 


cap.  Theodolfs  y.  Orleans  u.  797  c.  27.  41,  1.  c. 
13,  1001.  1006;  desselb.  cap.  II,  ibid.  p.  1011; 
Capit.  miss.  803  c.  2,  Boret.  1,  116;  cap. Haitos 
V.  Basel  c.  13.  14,  Boret.  1,  364;  MeauK  846 
c.  49.  67.  62,  Mansi  14,  830 ff.;  Mainz  847  o.  6, 
ibid.  p.  906;  cap.  Rudolfe  t.  Bourges  (t866) 
c.  12.  21.  29,  ibid.  949.  963.  967;  conv.  Ticin. 
860  c.  19,  LL.  1,  400;  conc.  Mogunt.  861  c.  4, 
LL.  1,  412;  syn.  Roman.  863,  Mansi  14,  1017, 
1019;  syn.  Sue8sion.863  c.  11,  LL.  1,  418;  Va- 
lence866  c.  8.  9,  Mansi  16,  7.  8;  c.6  (Hincm.l 
0,  XXIV  qu.  3;  Worms  868  c.  43.  66,  Mansi 
16,  877.  879;  Karol.  IL  cap.  Pist.  869.  c  10,  LL. 
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1,  510;  Karlopr/«ap/«p.  Vern,  pal.  884  c.  5,  LL. 

1,  552;  Ry/«rfna-898  c.  1,  Mansi  18,  230; 
Hohenaltlleftii''9f ö  c.  6.  9.  18.  27,  LL  2,  556  ff. ; 
Troslrfg21;  Manai  18,  343;  Rheims  975,  1.  c. 
19,*^;  Exkommunikation  Herz.  Heinrichs  II  v. 

..  l^aiei^b  976,  LL.3,485;  Rhelms  988,  Mansi  19, 
\I'9fl.;'Limogo8  1031.  ibid.  p.  640;  Toulouse  1056 
\  •  t.  6.  13,  ibid.  p.  848 ;    S.  Jago  v.  ComposteUa 
,  '   1056  c.  4,  ibid.  p.  858;  Gerona  1068  c.  4. 12, 
ibid.  p.  1072;  c.4(Alex.  IL  Jafftf-Loewenfeld 
n.  4624)  C.  XXIV  qu.  1  ;   Auch  1068,   Mansi 
19,  1074.  1075;  London  1076,  1.  c  20,  452; 
c.  2  (Poitiers  1078)  X  de  vita  der.  HL  1;  Tou- 
louse  1079,     Mansi  20,    457;    Gerona    1078 
c.  5.  9,  ibid.   p.   618;  Quedlinburg  1085  c.  1. 

2,  ibid.  p.  608;  Melfl  1089  c.  16,  ibid.  p.  724; 
Urban  II.  ad  Bereng.  1095  (J.  L.  n.  5539,  M.  20, 
916);  c.  46  (Clermont  1096)  C.  XII  qu.  2;  Nimes 
1096  c.  10.  15,  M.  20,  936;  ep.  Atreb.  episc. 
1097,  M.  20,  948;  Ronen  1096  c.  4,  ibid.  p.  924; 
Tours  1096,  ibid.  p.  926 ;  S.  Omer  1099  c.  6,  ibid. 
p.  972;  Rom  1099  c.  17,  ibid.  p.  964;  Troyes  1107, 
ibid.  p.ll24;Gran  1114c.  34,ibid.p.l05;Laterau. 
1123  c.  9 ,  M.  21,  283;  London  1126  c.  11,  ibid. 
p.  332;  Honor.lLbetr.Cluny  1126  CJ.L.n.7268, 
M.  21,  339);  Nantes  1127,  ibid.  p.  351 ;  Palencia 
1129  c.  2.  8,  ibid.  p.  387;  Lateran.  1129  c.  3, 
ibid.  p.  526;  Clermont  1130  c.  8,  ibid.  p.  439; 
Innocenz  II.  Privil.  für  Cluny  1132  (J.  L.  n.  7551, 
M..21,  405) ;  London  1138  c.  1,  M.  21,  511;  (ver- 
einzelt extra  ecelesia  excommunicarej  Cap.  de  reb. 
eccl.  787/813  c.  4,  B.  1,  186); 

daneben  finden  sich  aber  auch  noch  die  in 
den  älteren  Zeiten  (Bd.  IV.  S.  701.  797  n.  3) 
vorkommenden  oder  verschiedene  sich  im  wesent- 
lichen mit  diesen  deckende  Ausdrücke,  wie: 

(ib  ecclesia  oder  ab  eccl.  sive  a  communione  et 
coetu  fidelium  repeüere^  Theodulf  v.  Orleans  (u. 
797)  c.26.27,  M.13,  1001  (c.l7  C.XXII  qu.l); 
Rudolf  V.  Bourges  (f  866)  c.  36,  M.  14,  959 ; 
de  eccUsiae  coetu  pellere  (iustissima  excommuni- 
catione)  Rudolf  v.  Bourges  c.  25;  Worms  868 
c.  41,  M.  14,  955  u.  15,  877;  ah  ecclesiae  limini- 
bu8 pellere^Ysileiice  865  c.  10,  M.  15, 9 :  achristiana 
communione  y. ,  Ronen  saec.  9  c.  16,  Bruns  I. 
2,271 ;  Hludov.II.  conv.  Ticin.  850  c.  24,  LL.  1, 
400.  406  ;  ab  eccUiia  dei  p,  Toulouse  1119  c.  3, 
M.  21,  226. 

ab  eccl.  penitus  amputare,  Rom  853  add.  zu 
c.  37,  M.  14,  1014; 

aacrarum  miasarum  soUmniis,  corpore  etiam 
et  sanguine  d.  n.  Jesu  Christi  separare  atque  ex- 
communicare^  Rom  863  c.  6,  M.  15,  658;  a  com- 
munione 8.  eccleaiae  omniumque  christianorum 
separare,  cap.  ap.  Vern.  pal.  884,  LL.  1,  562; 
ab  ecclesiae  et  omnium  coetu  separare,  Valence 
855  c.  12,  M.  16,  9 ;  ab  ecclesia^t.  comm.  0.,  Meaux 
845  c.  62,  M.  14,  833  u.  LL.  1,  392;  a  fidelium 
c.  9.,  Rom  853  c.  41,  M.  14,  1016;  a  a.  ecclesiae 
c.  5.,  Rom  1063  c.  5,  M.  19,  1025  (c.  6.  S  2  Dist. 
XXXIl) ; 

a  praesenti  ecclesia  iustorum  segregare,  Beccan- 
celde  798,  M.  13,  1023 ;  a  coeiu  ecclesiae  segre- 
gare,  Hlncm.  cap.  a  XII  c.  1,  M.  16,491 ;  a  gremio 
s,  aecclesiae  et  omnium  fidelium  communione 
segregare,  PaYia997,  Jaff  ö  mon.Mogunt.  p.352; 
a  Uminibus  ecclesiae  segregare,  Worms  868  c.  21, 
M.  16,  873;  a  Uminibus  s.  matris  ecclesiae  se- 
questrare,  Roucn  1096  c.  6,  M.  20,  924;  a  fori- 
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bus  ecclesiarum  ab  omni  soeietate  christiana  re> 
movere,  Toucy  860  c.  4,  M.  15,  669;  a  liminibua 
8.  matr.  excludere,  Vienne  1124,  M.  21,  318;  ab 
ipsis  liminihus  eccl.  exclusum  omnium  christiano- 
rum  consortio  atque  convivio  reddere  extraneumj 
Valence  865  c.  11 ,  M.  16,  9 ;  a  liminibua  eccl. 
extraneum  habere,  c.  26  (Worms  868  c.  10)  C.  II 
qu.  6; 

a  Uminibus  s.  dei  eccl.  extraneum  et  ab  omni 
consortio  christianorum  segregare,  und  ab  omni  ec- 
clesiarumingressualienum,  Dipl.  1045,  M.  19,613; 

ab  omni  eccUsiastico  consortio  esse  alienum^ 
Frlaul  796,  M.  13,  849;  a  Uminibus  s,  dei  eccle- 
siae habere  alienum,  Karrofum  (Poitiers)  ,989  c.  3, 
M.  19,90;  a  corpore  et  sanguine  d.  n.  Jesu  Christi 
et  a  Uminibus  ecclesiae  se  exclusum  et  alienatum  ei 
sicut  putridum  memhrum  a  sano  corpore  praeci- 
sum,  Tours  1060  c.  9,  M,  19,  928; 

ab  ecclesiae  Uminibus  et  a  cathoUcorum  eommu" 
nione  arcere,  Worms  868  c.  24,  M.  15,  873;  ab 
omni  eeclesiast.  comm.  arcere,  Meaux  845  c.  61, 
M.  14,  833;  a  Uminibus  eceles.  a.  Mainz  QS6 
c.  7,  M.  18,  60;  Saintes  1075,  M.  20,  444;  a 
Uminibus  matris  ecclesiae  arcere  ac  sequestrare ; 

caritate  ecclesiae  privare,  Valence  855  c.  8,  M. 
15,  7;  communione  privare,  Haito  v.  Basel  c.  15, 
Bor.  1,  364;  Meaux  845  c.  63,  M.  14,  854;  Rom 
853,  M.  14,  1011,  Worms  868  c  19,  M.  15,  872  ; 
comm.  ecclesiastica  privare,  Meaux  846  c.  56,  M. 
14,  832  u.  LL.  1,  392;  communione  carere  chrivti- 
ana  c.  8  (Later.  III.  1179  c.  22)  X  de  censlb. 
m.  39. 

omnem  ecclesiastic.  commun.  denegare,  Mainz 
897  c.  25,  M.  14,  910;  ab  ecclesiastica  comm. 
praescindere,  c.  6  (Later.  III.  1179  c.  24)  de  ju- 
daeis  III.  6 ;  ab  introitu  ecclesiae  prohibere ,  Man- 
tuan.  n.  787  c.  8,  B.  1,  197. 

Auch  das  deutsche  bannus  wird  im  Sinne  von 
Exkommunikation  gebraucht,  so  sicher  Vita 
Meinwerci  episc.  SS.  11,146:  „  illa  (Irmgard, 
Gemahlin  Ottos  v.  Hammerstein)  vero  publice 
bannos  praevaricans ,  ibidem  (Mainzer  Synode 
1023)  ins  legemque  omnem  funditus  perdidit  ^ 
(vgl.  Thietmar.  Chron.  SS.  3,  863  über  die  Sy- 
node zu  Niemwegen  1018:  ;,Otto  et  ...  Irmirgerd 
...  excommunicati  «unt'' u.  ep.  Aribon.  Mogunt. 
1024,  Jaff^,  mon.  Mogunt.  p.  369:  ex  dela- 
tione  anathemazitao  Imme;  dazu  Hirsch - 
Br esslau,  Heinrich  II.  3,  279);  ferner  Annal. 
Hildesh.,  SS.  3,  110:  „Ibique  (Ingelheim  1105) 
Imperator  (Heinrich  IV.)  . . .  omnium  pedibus 
provolutus,  praecipne  cardenali  legato  apostoll- 
cae  sedis,  veniam  et  absolntionem  bannt  preca- 
batur,  confitens  se  multo  tempore  anathemati- 
zatum  esse  a  papa  Hildebrando,  (vita  Heinr.  imp. 
SS.  12,  279:  „obsecrans  ut  se  a  banne  solveret", 
vgl.  dazu  casus  Petrishus.  SS.  20,  657 :  „  absolvi 
se  ab  excommunicatione  postulavit'') ;  Tribur  1036, 
Bresslau,  Konrad  IL  2,  530:  „7.  Quod  omnes 
Sclavi  decimas  dent,  sicut  ceteri  Christian!  et  ad 
hoc  banno  constringantur  " ;  vgl.  auch  c.  3  ibid. ; 
Gottesfrieden  Sigwins  v.  Cöln  1083,  LL.  2, 
58 :  „  Clericos  vero  et  omnes  sub  hoc  ordine  de- 
gentes  bannu  nostro  interdicimus  laicali  vindicta 
puniri,  sed  manifeste  crimine  deprehensi  epis- 
copo  ipsorum  praesententur " ;  Konstanz  1094, 
Bern,  chron.  SS.  5,  458,  Mansi  20,  795:  „in- 
continentiam  presbyterorum  ac  vlolentiam  simo- 
niacorum  adeo  prohibuit  (der  päpstliche  Legat), 


§.  261.]      Die  Strafgewalt.    7. — 14.  Jahih.   Strafen  gegen  Laien.   Exkommunikation.  3 

Die  Exkommunikation  wird  noch  immer  als  Ausschliessung  aus  der  Kirche  ^ 
oder  aus  der  kirchlichen  Gemeinschaft^,  d.  h.  als  Entziehung  aller  kirchlichen 
Rechte,  insbesondere  der  Theilnahme  am  Abendmahl 3,  an  der  Beichte^  und  an 
sonstigen  kirchlichen  Handlungen^,  der  Befugniss,  die  Kirche  zu  betreten^,  der 
Berechtigung,  Oblationen  darzubringen '',  und  des  Rechts  auf  kirchliches  Begräbnisse 
charakterisirt.  Dagegen  hat  das  Ve  r k eh  rsv erbot  im  Laufe  dieser  Periode  eine 
weitere  Entwicklung  und  Umbildung  erfahren.  War  schon  seit  dem  5.  Jahrhundert 
nicht  mehr  blos  der  religiöse,  sondern  auch  jeder  andere  Verkehr  der  übrigen  Gläubiger 
mit  den  Gebannten  untersagt  worden^,  so  wird  nunmehr,  d.  h.  seit  der  letzten  Hälfte 
des  9.  Jahrhunderts,  die  Verletzung  dieser  Vorschrift  schlechthin  mit  der  Strafe  der 


nt  etiam  populom  ab  eorum  officio  sub  banno 
pToklbaisset ,  si  ipsi  . . .  contra  fas  et  ins  mi- 
nistrare  praeanmpslBsent'';  Bonithon.  ad  amicum 
Üb.  YlII,  Jafftf  mon.  Gregor,  n.  670:  „postquam 
de  banno  regis  (Helnricbs  IV.  1076)  pexsonnit, 
unlYeisus  noster  Romanas  oibis  contremuit  ^^^ 
Dipl.  B.  Reinhards  y.  Halberstadt  1120,  G. 
Schmidt,  Urkdbch .  d.  Hochstiltes  HalbeisUdt  1 , 
117.  118:  ;,hoc  statutum  auctoritate  ...  pape 
Galixti ,  stellt  ante  nos  sao  banno  et  privilegio  in 
Remensistabilivit  concilio'';  RheimsllSl,  J  af  f  ^, 
mon.  Bamberg,  p.  441:  (c.  11}  „Banno  conflr- 
matom  est,  msticos  habere  pacem  cottidie  in  cor- 
pore et  in  rebus  suis ,  dum  eunt  Tel  redeant  vel 
commorantor  in  agriculturayel  alio  quolibet  opere 
mannum";  (c.  12)  „Glericis  etmonachis  et  mu- 
lieribus  pax  perpetua  banni  confirmatlone  data 
est"  (vgl.  Clermont  1130  c.  8,  M.21,  439) ;  Lüt- 
tich 1166  c  7,  M.  22,  10:  ,  Maledictionis  banno 
sttbiacebit";  dipl.  n.  1186,  G.  Schmidt,  cit. 
Urkdbch.  1 ,  294 :  „  banni  tandem  censura  pre m  oni- 
tus  ".  (Wegen  der  sonstigen  Bedeutung  von  ban- 
nu3  8.  §.  279.)  Über  andere  Ausdrüeke  für  £x- 
konununikation  vgl.  ausser  den  nachstehenden 
Anmerkungen  namentlich  noch  unten  S.  7  u.  8 
betreifend  das :  anathema ,  sowie  wegen  der  Be> 
deutung  von  tiiapendere  a  communione  unten 
S.  13  ff.  und  von  communione  private  u.  S.  15. 

1  c.  107  (Man  si  17  app.  p.  469  u.  Regiuo  IL 
417)  C.  XI  qu.  3 :  „a  gremio  s.  matrls  ecclesiae  et 
consortio  totius  christianitatis  elimlnamus*';  Pa- 
via  997,  Jaff  ^  mon.  Mogunt,  p.  352,  vgl.  auch 
ä,  2.  Anm. 

2  S.  a.  a.  O. 

3  Rom  863  c.  6  clt.  (S.  2  Anm.) ;  Admonitio 
gener.  789  c.  36,  Bor.  1,  56  (Wiederholung  von 
sUtuta  eccl.  ant  c.  73  bz.  40  s.  Bd.  lY,  S.  704. 
n.  8);  Theodulf  v.  Orleans  c.  41,  (Rudolf  v. 
Bourges  c.  29),  M.  13,  1006  u.  14,  967, 

*  Rom  863  c.  6  cit.,  Toucy  860  c.  4,  M.  15, 
569:  ^a  sacro  missaiumofficio'^;  Walter  v.  Orleans 
a.  858  c.  12,  M.  16,  607. 

^  Überhaupt:  „nee  saoerdos  allquis  divinum  ei 
officium  faclat%  Ronen  1096  c.  6,  M.  20,  924; 
Formel  v.  900,  M.  17  app.  p.  463 :  „nee  confes- 
sioneis  eorum  recipere. " 

^  Yernens.  759  c.  9:  ,,in  ecclesia  non  debet 
intrare^';  Toucy  c.  4  cit:  „a  foribus  ecclesiae". 
Limoges  1031,  M.  19,  540 :  ^^Quando  qoemlibet 
excommunicayerit  (episcopus)  eat  pnblice  ad  os- 


tium  ecclesiae  et  ostium  pro  eo  claudat.  Dum 
absolverit,  ambulet  cum  eo  usque  ad  portas  et 
aperiat  ei,  ut  ingredlatnr.  Aliter  autem  nuUas 
excommunicatns  ecdesiam  ingrediatur" ;  Gerona 
1068  c.  4,  M.  19, 1071. 

^  Limoges  1031 ,  M.  19,  640 ;  Palencia  1129  c. 
2,  M.  21 ,  387:  „utque  oblationes  excommuni- 
catorom  et  decimae  non  susciplantur",  vgl.  auch 
Bd.  IV,  S.  704. 

8  Walter  v.  Orleans  c  12,  M.  16,  507 :  „sepul- 
turam  non  praebeat^  (Priester);  Toucy  860  c.  2, 
M.  15,  559:  „nee  sepulturam  cum  fldelibus  acci- 
piat^;  Troyes  868  c.  3,  M.  17,  349:  „nemo  corpora 
eorum  cum  hymnis  et  psalmis  sepeliat'' ;  Limoges 
1031,  M.  19,  639:  „nullatenus  christianorum  se- 
pultura  sepeliatur'' ;  Rouenl096  c.  6,  s.  Anm.  6: 
„nee  sacerdos  .  ,  eins  sepulturae  intererit" ;  Ex- 
kommunikationssentenz Johanns  XII,  J.  L.  n. 
3685,  M.  18, 451 :  „et  si  mortnus  fnerit,  non  sepe- 
llatnr  neque  pro  eo  oretur^ ;  Eine  1058,  M.  19, 
879  und  Gerona  1068  c.  4,  M,  19,  1071 :  „non 
sepeliantur^ ;  Rheims  1148  c.  6,  M.  21,  720:  „ex- 
communicatorum  corpora  insepulta  maneant''; 
ReginoII.  416  (Mansi  17  app.  p.  463)  und  Beziers 
1090,  M.  20,  729:  „sepultura  asini  sepeliantur^ ; 
Paschalis  II  ad  Gebehard.  Constant.  1101/10,  J. 
L.  n.  6252,  M.  20, 1083 :  „excommunicatorum  ca- 
davera  de  scorum  basillcis  proiiciantur.''  Ygl. 
ferner  Troyes  868  c.  3  cit.  „neo  memoria  illorum 
ad  sacrum  altare  inter  fideles  mortuos  habeatur. " 
fs.  Bd.  lY.  S.  704);  Limoges  1031  cit.:  „neque 
(post  mortem)  pro  eo  oretur  nee  facultas  eins  in 
eleemosynam  suscipiatur^ ;  Alexander  III ,  1159 
bis  1181,  app.  conc.  Later.  XXX  c.  5,  J.  L.  n. 
13797,  M.  22,  385  (Verbot  für  die  Johanniter, 
Exkommunicirte  auf  ihren  Kirchhöfen  zu  be- 
graben) ;  c.  12  (Innoc.  III)  X  de  sepult.  III  28 ; 
Saintes  1282  c.  1 ,  M.  24,  465,  wonach  die  Ex- 
kommunlcirten  fern  von  den  Kirchhöfen  und  nicht 
mehr  wie  zwei  nebeneinander  begraben  werden 
sollen. 

9  Vgl.  Bd.  IV.  S.  704.  n.  8  u.  S.  801 ,  femer 
Vern.  765  c.  9  cit. :  „nee  cum  nullo  Christiane 
cybum  vel  potum  sumere ;  nee  eins  munera  acci- 
pere  debet  nee  osculum  porregere  nee  in  oratione 
lungere  nee  salutare;  Theodulf.  Orleans  u.  797 
c.  26,  M.  13,  1001  („neque  In  suam  domum  reci- 
piat«  c.  17  0.  XXII  qu.  1)  c.  18  (Smaragd.  + 
nach  824)  0.  XI  qu.  3;  Walter  v.  Orleans  c.  12, 
M.  15,  507 :  .,nec  Ave  in  via  ei  dicat" ;  Regino  II. 
413  (M.  17  app.  p.  461).  S.  auch  die  folgende 
Anm. 


I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 
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(grossen)  Exkommunikation  ^  bedroht ,  an  deren  Stelle  für  Geistliche  im  Laufe  des 
10.  Jahrhunderts  theilweise  die  Yerhängung  der  Absetzung^  getreten  ist.  Eine  aus- 
nahmslose Durchführung  dieses  weitgehenden  Verbotes  liess  sich  indessen  kaum  er- 
möglichen. Aber  wenn  man  auch  in  gewissen  Ausnahmefällen  den  Verkehr  nicht  ganz 
ausschliessen  konnte,  so  hat  doch  nur  die  lokale  Gesetzgebung  den  Bedürfnissen  des 
Lebens  und  den  Anforderungen  der  Gerechtigkeit  ^  durch  Gewährung  der  Straffreiheit 
Rechnung  geti'agen^,  dagegen  sind  die  Päpste  im  11.  Jahrhundert  nicht  so  weit  ge- 
gangen, sondern  haben  bloss  für  einzelne  Fälle,  wie  den  des  Zwanges,  einer 
durch  geschäftliche  und  Abhängigkeits- Verhältnisse  gebotenen  Kothwendigkeit  ^,  und 
im  Falle    eines  nichtwissentlichen  Umganges®,    eine  mildere  Bestrafung  zugelas- 


1  Yernens.  755  c.  5.  c.  9  cit.  droht  sie  nur  für 
denjenigen  an,  welcher  wissentlich  mit  einem 
degradirten  und  wegen  Fortamtirens  ezkommu- 
uicirten  Priester  verkehrt.    Francof.  794  c.  38, 
Bo  r  et.  1, 77,  das  sich  allein  auf  den  Umgang  der 
Kleriker  der  königlichen  Capellen  mit  exkommu- 
drten  Priestern  bezieht,  und  das  Schreiben  der 
Synode  t.  Savoni^res  859  c.  8  an  die  Bischöfe 
der  Bretagne ,  LL.  1 ,  465,  welches  diese  auf  die 
Exkommunikation  wegen  eines  etwaigen  Ver- 
kehrs mit  Gebannten  hinweist,  stehen  ebenso  wie 
Hohenaltheim  916  c.  6—8,  LL.  2,  656,  noch  auf 
dem  Boden  des  älteren  Rechts,  Bd.  lY.  S.  704  n. 
8  u.  705  n.  1.  Auch  c.  18  C.  XI  qu.  3  cit.  (s.  vor. 
Anm.)  Ist  aus  einer  den  Umgang  von  Mönchen 
mit     exkommunlcirten     Brüdern     betreffenden 
Mönchsregel  (c.  28  C.  cit.  s.  Correctores  romani 
dazu)  zusammengestellt.   Rom  863  c.  6 ,  M.  15, 
559  und  Worms  888  c.  8,  M.  18,  66  verhängen 
die  Exkommunikation  blos  in  besonderen  Fällen 
für  den  Umgang  mit  exkommunlcirten  Personen, 
vgl.  Bd.  lY.  S.  801.  n.  3  a.  £. ;   nicht  minder 
auch  Nicol.  II  865.   J.  L.  n.  2800  im  Original, 
(nicht  nach  c.  102  C.  XI  qu.  3).    Dagegen  findet 
sich    eine    allgemeine   Strafandrohung 
z  u erst  bei  Pseudolsidor,  s.  Calixt  c.  10,  Fabian, 
c.  6  (c.  16.  17  C.  XI  qu.  3).  vgl.  auch  Clem. 
c.  17.  18,  Minschius  p.  138.  159  u.  p.  38; 
dann  unter  Berufung  auf  die  zuletzt  oitirte  Stelle 
Metz  888  c.  12,  M.  18, 81 :  „Istius  transgressores  s. 
Petrus  et  omnis  auctoritas  excommunicat.^'    Im 
10.  Jahrh.  wird  diese  Folge  in  den  Exkommuni- 
kationsformeln, s.  Regino  II.  413  cit.  (s.  vor.  Anm.), 
fenier  im  11.  Jahrh.  in  Spezialfällen,  S.  Tiberius 
(Narbonne)  1050,  M.  19,  796,  und  generell  durch 
Synoden,  z.  B.  Toulouse  1056  c.  13,  M.  19,  849, 
ausgesprochen,  und  am  Ende  des  11.  Jahrhun- 
derts gilt  es  als  allgemeiner  Rechtssatz,  dass  jeder 
Yerkehr  mit  dem  Exkommunlcirten  die  Exkom- 
munikation nach  sich  zieht,  Urban  II.,  1089,  J. 
L.  n.  5393,  M.  20,  667  (o.  HO  C.  XI  qu.  3)j 
Paschalis  II.  1104,  J.  L.  n.  5971,  JaffiJ  mon. 
Bamb.  p.  253;    London  1136  o.  1138,  M.  21, 
517 ,  welchen  das  II.  allgemeine  Lateran-Konzil 
1139  c.  3,  M.  21,  526:  ^;Qui  vero  excommuni- 
cato  . . .  scienter  communicare  praesumpserit,  pari 
sententia  teneatur  obuoxius"  ausdrücklich  wieder- 
holt hat  (vgl.  auch  Rheims  1148,  M.  21,  713). 

^  Hohenaltheim  916  c.  8,  LL.  2,  556:  „degradu 
deponl";  Limoges  1031,  M.  19,  540:  „Presbyter 
qui  excommunicatum  scienter  suscipit ,  ideo  ab 
ordine  dej^onatur  ....  Qui  autem  scienter  id  ege- 


rit,  sive  in  vita  sua  sive  in  morte  sive  aliquid  de 
facultaübus  damnati  in  eleemosynam  probatus 
fuerit  susoepisse,  ab  ordine  predfyteri  eessel,  nisi 
satisfactus  ab  episcopo  suo  saciis  vestimentis 
reinduatur'';  Tiberius  (Narbonne)  1050,  M.  19, 
796 :  „proprio  ordine  periclitabitur"  ;  Rheims  1148 
c  6,  M.  21,  719  (u.  als  Londoner  Konzil  ibid.  p. 
516):  „tarn  ordinis  sui  quam  ecclesiastioorum 
beneflcioxum  periculo  subiaceant" ;  wasmöglicher 
Weise  damit  zusammenhängt,  dass  die  Exkom- 
munikation der  Geistlichen  nicht  mehr ,  wie  ur- 
sprüoglich  den  Yerlust  des  Amtes  und  des  Kleri- 
kalstandes nach  sich  zog,  Bd.  lY.  S.  738.  812. 

3  So  lange  der  blosse  bürgerliche  Yerkehr 
zwischen  den  Laien  und  dem  Gebannten  nicht 
allgemein  unter  Strafe  gestellt  war  (Bd.  lY. 
S.  704.  801),  lag  dazu  keine  Yeranlassnng  vor, 
und  was  den  Yerkehr  der  Geistlichen  mit  den 
Exkommunlcirten  betraf,  so  war  bei  den  ersteren 
selbstverständlich  die  Kenntniss  von  der  Ex- 
kommunikation der  letzteren  nothwendige  Yoraus« 
Setzung  Ihrer  Straffälligkeit. 

*  So  schon  Metz  888  c.  12  cit.  (nach  der 
Stelle  in  Anm.  1):  «Servis  autem  et  propriis  li- 
bertis  sive  beneflciatis  venerabiles  episcopi  in 
communionedominorum  absolutionem  dederant*^; 
S.  Tiberius  (Narbonne)  M.  19,  796  lässt  keine 
Exkommunikation  eintreten,  wenn  der  betreffende 
paupertate  aut  metu  deprehensus  ftierit,  und 
vielfach  wird  sie  für  den  Yerkehr  mit  dem  Ex.- 
kommuniclrten,  soweit  er  denselben  zur  Umkehr 
und  zur  Besserung  zu  bewegen  bezweckt,  aus- 
geschlossen, Walter  v.  Orleans  c.  12,  M.  15, 507, 
Mainz  888  c.  8,  M.  18,  66,  Eine  1047,  M.  19, 
484;  Gerona  1068  c.  3,  M.  19,1071;  Toulouse 
1066  c.  13  M.  19,  849  (correctionis  vel  admoni- 
tionis  causa,  ut  ad  fldem  redeant  catholicam). 
Eine  Ausnahme  macht  allerdings  Limoges  (s. 
Anm.  6). 

5  c.  HO  (Urban  U.  1089)  C.  XI  qu.  3  cit.: 
„seu  ignorantia  seu  timore  seu  necessitate  negotii 
cuiusque  et  maxime  necessarii^' ;  Paschalis  II.  ad 
Gebeh.  Gonst.  cit.,  M.  20.  1083:  „aut  ignari  aut 
invlti  necessitate^;  eiusd.  ad  eund.  1106,  J.  L, 
n.  5971,  J äff 6  mon.  Bamb.  p.  253:  „Qui  vero 
huiusmodi  excommunicatis  omnino  inviti  vel 
servitio  vel  cohabitatione  iunguntur^'. 

6  S.  d.  vor.  Anm.  Während  Yern.  756  c.  9  cit. 
(s.  oben  n.  1)  und  S.  Tiberius  1050,  M.  19,  796 
noch  ausdrücklich  Kenntniss  von  der  Exkommu-> 
niation  verlangen,  bestimmt  schon  Limoges  1031, 
ibid.  p.  540:  „ut  qui  amplius  excommunicatum 
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sen  ^.  In  Folge  der  ans  dieser  Hftrteheyorgehenden  Missstftnde  beseitigte  indessen  Gregor 
YII.^  die  Strafe  der  Exkommunikation  fflr  den  Verkehr  derFranen,  Kinder,  Leibeigenen, 
Sklaven,  Hörigen  und  abhängigen  Bauern  und  Bediensteten  mit  dem  gebannten  Ehemann, 
Vater  oder  Herrn',  für  Gesandte,  Fremde  und  Reisende,  welche  die  erforderlichen  Ein- 
käufe bei  Exkommnnicirten  machen,  femer  für  solche,  welche  den  letzteren  im  Falle 
der  Noth  etwas  aus  Barmherzigkeit  und  Menschlichkeit  darreichen,  oder  welche  ohne 
Kenntniss  von  dem  Banne  mit  Exkommnnicirten  verkehren ,  endlich  für  den  Umgang 
mit  denjenigen,  welche  ihrerseits  der  Exkommunikation  wegen  des  Verkehrs  mit  Ex- 
kommnnicirten verfallen  waren.  Gregor  VH.  hat  diese  Milderung  ausdrücklich  nur 
als  provisorische  zugestanden^.  Daher  wurden  derartige  Erleichterungen  nach  seinem 
Tode  und  im  12.  Jahrhundert  wiederholt  von  Neuem  und  besonders  gewährt^,  und 
erst  seit  dem  13.  Jahrhundert  hat  man  seine  provisorische  Anordnung  als  dauernd 
geltendes  Gesetz  behandelt^. 

Daneben  hatte  sich  allerdings  schon  seit  dem  9.  Jahrhundert  eine  mildere  Auf- 
fassung geltend  gemacht,  nach  welcher  der  wissentliche  Verkehr  mit  Gebannten  'nur 
mit  der  Ausschliessung  vom  Abendmahl  '^,  ja  sogar  vereinzelt  blos  mit  geringfügiger 
Busse  ^  bedroht  wurde.  Aber  für  die  Bildung  des  neueren  und  noch  heute  geltenden 
Rechtes,  dass  der  Verkehr  mit  Exkommnnicirten  blos  den  kleinen  Bann  nach  sich 


nesclus  susceperit  et  postea  probaverit,  ad  poe- 
nitentiam  mox  reearrat  in  conspectn  et  indicio 
episeopi  sui*. 

1  So  leichtere  Basse  zur  Erlangung  der  Ab- 
solution, 8.  die  beiden  vorhergehenden  Anmer- 
kungen. Das  erklart  sich  wohl  daraas,  dass 
man  dareh  die  Festhalton^  an  dem  harten 
Rechte  die  gebannten  Fürsten  und  Gegenpäpste 
am  besten  isoliren,  aber  andererseits  doch  die 
▼olle  Strenge  nicht  aufrecht  erhalten  konnte. 

3  Romische  Synode,  Mainz  1078,  Jaf fernen. 
Gregor,  p.  308  (c.  103  G.  XI,  qu.  3):  „anathe- 
matis  sententiam  ad  t  em  p  u  s  . . .  temperamus . . . 
ab  anathematis  finculo  hos  subtiahlmas  vldel. 
uxores,  liberos,  servos,  ancillas  seu  mancipia 
nee  non  rustioos  et  serrientes  et  omnes  alles,  qui 
non  adeo  corlales  sunt,  uteorum  consllio  scel^a 
perpetrentur  et  illos  qui  Ignoranter  exeommunl- 
catis  communicent  seu  illos  qui  communicent 
cum  eis,  qul  communicent  excommunlcatis. 
Quicumque  autem  aut  orator  sive  peregrinus 
aut  Tiator  in  terram  excommunicatorum  deve- 
nerit,  ubl  non  possit  emere  yel  non  habet  unde 
emat,  ab  excommunlcatis  acciplendl  licentiam 
damus.  Et  si  quis  excommunlcatis  non  pro 
sustentatione  superblae,  sed  humanitatis  causa 
aJiquid  dare  voluerit,  fierl  non  prohibemus*. 

8  Nur  nicht  für  solche,  welche  ihrer  Stellung 
nach  als  Rathgeber  auf  das  mit  Exkommuni- 
kation bedrohte  Treiben  des  Exkommuniclrten 
EinfluBs  geübt  haben. 

^  Auch  scheinen  diese  Milderungen  nicht 
überall,  so  namentlich  nicht  in  Deutschland 
bekannt  oder  mindestens  beobachtet  worden  zu 
sein,  Mirbt  in  kirchenhlstor.  Studien,  Hermann 
Reuter  gewidmet^  Leipzig  1888  S.  104,  denn 
hier  haben  die  gregorianisch  gesinnten  Bischöfe 
gegenüber  Heinrich  lY.  die  Exkommunikation 
noch  mit  voller  Schärfe  zur  Durchführung  zu 
bringen  gesucht,    vgl.    Sdralek,    die   Streit- 


schriften Altmanns  y.    Passau  und  Wezelos  ▼. 
Mainz,  Paderborn  1890.  8.  38.  41.  79.  80.  88.  94. 

5  So  hinsichtlich  der  sog.  in  tertlo  gradu  com- 
munlcantes  (derjenigen,  welche  mit  den  wegen 
Umganges  mit  Exkommunicirten  Gebannten 
verkehren)  Urban  II.  1089,  J.  L.  n.  6393  cit. 
(wobei  aber  für  die  Zulassung  zur  Gemeinschaft 
des  Papstes  Busse  verlangt  wird),  ferner  hin- 
sichtlich des  nicht  wissentlichea  Umganges  mit 
Exkommnnicirten,  Lateran.  H.  1139  c.  3,  S.4n.  1 ; 
Rheims  1148  (Bd.  111  S.  626)  c  8,  M.  21,  719 
(als  KonzU  v.  London  1138  auch  M.  21,  613). 

®  Dlesthntschon  die  dieselbe  erläutemdoDekre- 
tale  Innocenz'III.  v.  1200,  c.  31 X  de  sent.  exe.  V. 
39,  und  durch  deren  Aufnahme  in  die  Samm- 
lung Gregors  IX.  hat  diese  Auffassung  ihre  ge- 
setzliche Sanktion  erhalten.  Allerdings  hat  der 
letztere  noch  1233,  PoUh.  n.  9196  den  Fran- 
ziskanern für  den  Orient  ein  Privileg  ertheilt, 
mit  Gebannten  in  Sachen,  die  das  Seelenheil 
betreffen,  verkehren  zu  dürfen. 

^  So  schon  von  Rom  871/878  c.  9,  Maassen, 
Eine  römische  Synode.  Wien  1878  S.  15,  gleich- 
lautend Ravenna  877  c.  9  (welches  die  Quelle 
für  die  in  c.  38  G.  XI  qu.  3  dem  P.  Gelasius  I. 
zugeschriebene  Stelle  bildet  und  meine  Bd.  IV 
S.  710  n.  6  ausgesprochene  Yermuthung  be- 
stätigt); Limoges  1031,  M.  19,  540:  „Si  pres- 
byter  non  est,  communione  eucharistiae  et  audi- 
entiae  missae  privetur  usque  ad  reconciliationem 
episcopi*.  Hierher  gehört  auch  der  Konstanzer 
Gottesfrieden  v.  1103,  L.  L.  2,  62,  welcher  den 
mit  einemExkommunicirten  verkehrenden  Priester 
nur  mit  Suspension  und  mit  der  excommuni- 
catio  fraterna  (s.  den  folg.  J)  bedroht 

8  Hohenalthelm  916  c.  27,  L.  L.  2,  668:  „Si 
quis  sponte  communfcaverit  excommunicato  verbo, 
oratfone,  cibo  vel  potu,  40  dies  poeniteat  in  pane, 
sale  et  aqua*. 
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zieht,  ist  diese  nur  schwach  vertretene  Richtung  nicht  von  Einflass  gewesen.  Vielmehr 
war  es  der  Umstand^  dass  die  kanonistische  Doktrin  des  12.  Jahrhunderts^  durch 
ihre  Interpretation  der  verschiedenen,  in  das  Dekret  Oratians  aufgenommenen  Stellen 
zu  demselben  milderen  Ergebniss  gelangt  ist  2,  und  dass  während  sich  Ende  des  12. 
und  Anfang  des  13.  Jahrhunderts  noch  ein  Schwanken  zeigte,  namentlich  auch  noch 
die  Suspension  von  den  kirchlichen  Mitgliedschaftsrechten  als  Strafe  vorkommt*,  gerade 
die  Päpste  in  dieser  Zeit  durch  ihre  Dekretalen,  welche  demnächst  in  die  Sammlung 
GregorsIX.  aufgenommen  worden  sind^,  der  neuen  Lehre  Anerkennungverschaffthaben^ 
Das  ältere  Recht  hatte  den  Exkommunicirten  blos  die  Fähigkeit  zu  Anklagen 
gegen  Kleriker  abgesprochen^.  Nunmehr  werden  sie  auf  Grund  der  Fälschungen 
Benedikts  Levita^  und  Pseudo-Isidors^  von  allen  Anklagen  und  von  der  Zeugniss-Ab- 
legung  ausgeschlossen^^,  ja  im  12.  Jahrhundert  wird,  freilich  nur  als  Konsequenz  des 
Ausschlusses  vom  bttrgerlichenVerkehr  ^  ^,  auch  das  Verbot  der  sog.  commutUcatioforensis, 


1  Denn  c.  38  0.  XI  qu.  3,  S.  6  n.  7,  ist  eine 
Palea,  welche  (wenigstens  in  den  gedruckten 
Texten)  keine  Glossen  aufweist  und  eist  bei 
Hugaccio  (also  nicht  vor  1187)  citirt  wird,  v. 
Schulte,  die  Paleae  im  Dekrete  Oratians.  Wien 
1874  S.  22. 

2  Indem  sie,  soweit  sich  beim  Mangel  einer 
genügenden  Publikation  der  Glossen  beurtheilen 
lässt,  wegen  c.  29  0.  XI  qu.  3  (^^pari  crimine'Q 
die  Strafe  der  grossen  Exkommunikation  allein 
auf  die  s.  g.  communicatio  in  crimine ,  also  auf 
Mitthäterschaft,  Beihülfe  und  Begünstigung  be- 
zog, die  Strafe  für  jeden  anderen  Verkehr  aber 
als  AnsscbliesBung  vom  Abendmahl  auffasste, 
Glosse  zu  c.  18  C.  cit  und  Bernardi  Papiens. 
summa  decretal.  ed.  Laspeyres  Y.  34.  J.  7 
p.  274.  Yielleicbt  bat  gerade  diese  Erklärung 
der  Stellen  Veranlassung  dazu  gegeben,  die  Pa- 
lea (s.  vor.  Anm.)  in  das  Dekret  einzuschalten. 

3  So  weiss  Clemens  III.  (c.  15  X  de  sent.  exe. 
V  39  n.  1187/1191)  noch  nichts  von  der  Unter- 
scheidung, während  schon  Colestin  III.  1196, 
J.  L.  n.  17309,  M.  22,  617  und  Innocenz  III.  in 
in  c.  2  X  de  except.  II.  26  es  als  etwas  selbst- 
verständliches hinstellen,  dass  der  Verkehr  mit 
Exkommunicirten  die  Ausschliessung  von  den 
Sakramenten  (nach  Innocenz III.  allerdings  allein 
vom  Abendmahl)  nach  sich  zieht,  und  anderer- 
seits Tours  1239  c.  9,  M.  13,  499.  500,  wenn  der 
Exkommunicirte  hartnäckig  in  der  Exkommuni- 
kation verweilt,  zunächst  die  mit  ihm  geschäft- 
lich Verkehrenden,  dann  die  participantes  in  cibo 
et  potu  mit  dem  Anathema  belegt  wissen  will, 
ferner  Gregor  IX.  noch  1237  n.  1243  dem  König 
von  Frankreich  das  Privileg  ertheilt,  dass  er  und 
seine  Familie  wegen  des  Verkehrs  mit  Gebann- 
ten nicht  mit  der  grossen  Exkommunikation 
ausser  für  den  Fall  der  communicatio  in  crimine 
belegt  werden  kann,  Teuiet,  layettes  du  trd- 
sor  des  chartes.  Paris  1863  2,  352.  625,  Pot- 
thast n.  10462.  11195,  ja  noch  Innocenz  IV. 
1246,  P.  n.  11608. 11637  gleiche  Privilegien  den 
Mönchen  und  Familiären  von  verschiedenen 
Klöstern  gewährt. 

Mit  diesen  Privilegien  sind  nicht  solche  zu 
verwechseln,  welche,  wie  das  v.  Innocenz  IV 
1244  P.  n.  11427,  den  Minoriten  gestatten, 
in    den    Ländern     Exkommunicirter     zu    ver- 


weilen und  sich  von  ihnen  das  zum  Lebensunter- 
halt nothwendige  zu  verschaffen,  oder  wie  die  von 
Innocenz  IV.  1247  P.  n.  12668  und  Alexander 
IV.  1261,  P.  n.  18069  für  die  Dominikaner, 
überall  von  Exkommunicirten  sich  das  letztere 
zu  kaufen,  bez.  sich  von  solchen  beherbergen  zu 
lassen. 

4  So  Diöcesanstatut  v.  Toul  u.  1192  c.  6,  M. 
22,  649  (für  den  Verkehr  mit  exkommunicirten, 
apostasirenden  Religiösen) :  „  omnes  qui  eis  ali- 
qnam  christianitatis  communionem  scienter 
praestiterint ,  sub  interdlcto  (d.  h.  Personal.-In- 
terdict,  s.  unten  S.  14)  cum  eisdem  teneantur^; 
const.  Richards  B.  v.  Sarum  (Salisbury)  u.  1227 
c.  32,  M.  22,  1117;  „quod  omnes  qui  scienter 
communicant  nominatim  vel  publice  excommu- 
nicatis ,  tamdiu  arceantur  abingressu  eccle- 
siae  (s.  S.  14),  quamdiu  talibus  communicasse 
convinci  poternnt ,  nisi  citius  resipuerint,  salvo 
tenore  canonis  quoniam  multos  (c.  103,  G.  XI 
qu.  3,  s.  S.  5  n.  2);  dieselbe  Strafe  auch  Ghateau- 
Gontier  1231  c.  9,  M.  23,  235;  Canterbury  u. 
1236  c.  24  p.  423:  Lemans  1247  P.  in  p.  760, 
Valence-MonteU  1248  c.  16.  18,  p.  776  j  Albl 
1254  c.  32,  M.  23,  841. 

«  S.  Anm.  3,  s.  auch  c.  3  (Lyon  1245)  in  VI  de 
sent.  exe.  V.  11. 

6  Dadurch  sind  die  früheren  Verschiedenhei- 
ten beseitigt  worden.  Hat  doch  sogar  noch  die 
Prov.  Syn.  v.  Tours  1236  c.  10  M.  23,  414,  den 
Verkehr  geistlicher  Personen  mit  Exkommunicir- 
ten, um  diese  nicht  bei  ipso  facto  eintretender 
Exkommunikation  der  Gefahr  der  Irregularität 
(s.  Bd.  I.  S.  52)  auszusetzen  nur  mit  Geldstrafe 
von  10,  bez.  20  solid!  belegt. 

7  Bd.  IV.  S.  768  n.  6  u.  S.  839  n,  6. 

8  Bened.  Lev.  III.  216. 

ö  Calixt  c.  7  j  Fabian,  c.  5 ;  Stephan,  c.  7  ; 
Sixt.  II  0.  8:  luL  c.  19j  Hinschius  p.  138. 
168.  186.  193.  474. 

io  Ein  Theil  der  citirten  Pseudo-Isidor- Stellen 
findet  sich  im  Dekret,  s.  c.  6 — 8  0.  III  qu.  4; 
vgl.  femer  c.  1  (Carth.  419,  Bd.  IV.  S.  768  n.  6) 
0.  IV  qu.  1,  auf  welchen  offenbar  c.  2  (Innoc 
ni.)  X  de  exe.  II.  25  fusst. 
\\}^  Dass  dies  nicht  firüher  geschehen,  hängt 
offenbar  damit  zusammen,  dass  die  Frage  erst 
in  Folge  der  Ausdehnung  der  kirchlichen  Ge- 


§.  261.]      Die  Straf gewalt.   7.— 14.  Jahrb.  Strafen  gegen  Laien.  Exkommunikation.  7 

d.  h.  die  Unfähigkeit  zur  Vornahme  gerichtlicher  Handlungen,  soweit  sie  den  Ezkommn- 
nicirten  vortheilhaft  sind^,  ausgesprochen.  Endlich  gelten  sie  auch  insofern  nicht  für 
Yoliberechtigt,  als  ihre  TOdtnng  nicht  mit  so  schwerer  Busse  wie  die  anderer  Kirchen- 
glieder, sondern  nur  mit  einer  geringeren  belegt  werden  soll  ^, 

Die  Frage,  ob  die  Kirche  in  der  hier  in  Rede  stehenden  Zeit  zur  Klarheit  darüber 
gelangt  ist,  dass  die  Exkommunikation  in  Folge  der  schon  früher  besprochenen  Ver- 
hältnisse nicht  mehr  als  völlige  Abscheidung  von  der  Kirche,  sondern  allein  als  Ent- 
ziehung der  kirchlichen  Bechte  ohne  Beseitigung  der  kirchlichen  Pflichten  behandelt 
werden  konnte  \  lässt  sich  nur  mit  der  weiteren,  ob  sich  etwa  in  dieser  Zeit  ein  recht- 
licher Unterschied  zwischen  der  Exkommunikation  und  dem  Anathem^  ge- 
bildet hat,  zusammen  behandeln. 

Das  letztere  muss  ebenso  wie  ftlr  die  frühere  Zeit  ^  verneint  werden  ^. 

Allerdings  wird  mitunter  das  Anathem  von  der  Exkommunikation  unterschieden  ^ 
und  ihr  entgegengesetzt^,  als  Abschneidung  von  derEarche^,  sowie  als  ewiger  Tod  ^^ 
bezeichnet,  femer  vielfach  unter  Verwünschungen  ^^  unter  Ausschliessung  des  Schul- 
digen vom  Reiche  Gottes  und  unter  gleichzeitiger  ewiger  Verdammung  desselben  ^^ 


richtsbarkeit  von  erheblicher  praktischer  Bedeu- 
tung wurde. 

1  AUo  namentlich  seine  Rechte  als  Kläger  zu 
verfolgen,  Honor.  II.  ad  Petr.  Cluniac.  1126, 
(J.  L.  7268,  M.  21,  339):  „ut ...  de  excessu,  pro 
quo  excommunicatus  fuerat,  satisfaceret  et  post- 
modum  iuxta  ratlonis  ordinem  ad  causam  suam 
pennitteretar  agendam,  a  nostris  fratribus  est 
saepenumero  requlsltus  ;  Anastasius  IV  1153  ad 
Pentium  abb.  (J.  L.  9786,  M.  21,  778):  ,,donec 
excommunlcati  fuerint,  si  te  super  aliquo  in  ius 
forsltan  voluerint  evocare,  nobis  inconsultis 
nuUatenus  eis  respondeas";  c.  12  (Gregor  IX.)  de 
exe.  II.  25 }  Lerida  Ende  saec.  XIII,  M.  23,  938 
schliesst  sie  Yon  allen  actus  legitim!  aus. 

2  c.  77  (ürban  U.  1088-9Ö,  J.  L.  n.  5336, 
M.  20,  713)  C.  XXIII  qu.  ö  ,  nach  welchem  ihre 
Morder  nicht  als  homicidae  zu  behandeln  sind. 

3  Bd.  IV.  S.  798  ff. 

^  Wegen  des  Vorkommens  dieses  Ausdruckes 
s.  die  folgenden  Anmerkungen. 

5  Bd.  IV.  S.  800. 

^  Über  die  abweichende  Ansicht  von  Schil- 
ling s.  Bd.  IV.  S.  800  n.  5.  Kober,  Kirchen- 
bann 2.  Aufl.  S.  41  erklärt  die  Verbindung: 
Anathem  a-Maranatha  für  die  „strengste  und 
härteste  Form  der  Exkommunikation,  wonach 
der  von  ihr  Betroffene  für  immer  aus  der  Kirche 
ausgestossen  wird,  ohne  Hoffnung,  je  wieder  auf- 
genommen zu  werden  —  dem  Gerichte  Gottes 
überantwortet  und  lediglich  ihm  überlassen". 
Auch  das  ist  unrichtig,  s,  u.  S.  8  n.  7. 

^  c.  12  (Johann  VIII.  878)  C.  ÜI.  qu.  4. 

0  Friaul  796  c.  12,  M.  13,  850  nennt  als  cano- 
nieae  oltrices  vindictae  die  Exkommunikation, 
das  Anathema  und  die  Absetzung;  Rom  863, 
M.  14,  1017;  Konvent  v.  SavoniÄres  869  o,  9,  LL. 
1,  466  droht  den  exkommunicirten  Bretagnern 
für  den  Fall  ihrer  Hartnäckigkeit  die  Verhängung 
des  anathema  terribile  an;  Eine  1047,  M.  19, 
484 :  „Si  vero  pro  nihilo  duxerint  excommunicatio- 


nem,  transactis  III  mensibus  anathematis  vlnculo, 
1.  e.,  ut  proditi,  sicut  Judas  proditor  dammen- 
tur*;  c.  10  (Clem.  III.  1191/98)  X  de  lud.  II.  1. 

9  Hludov.  n.  conv.  Ticin.  860.  c.  12.  LL.  1, 
398.  403:  „anathematizandi  seil,  et  tamquam  pu- 
trlda  ac  desperata  membra  ab  universalis  ecclesiao 
corpore  dissecandi";  Fismes  881  c.  5,  M.  17,  645: 
^a.  i.  e.  alienatio  a  Christo  et  eins  corpore,  quae 
est  8.  ecclesiao 

JO  Meaux  845  c  56,  M.  14,  832  u.  LL.  1,  392 
(c.  41  C.  XI.  qu.  3):  ,quia  a.  aeternae  est  mortis 
damnatio'^. 

11  TrosM  909  c.  4,  M.  18,  274:  „Sacrilegos  dei 
etecclesiae  contemptores  percutiamus  qnadruplici 
(nach  dem  Vorbild  des  Jeremias)  anathematis 
maledicto.  Sit  eis  clausa  porta  coeli,  aperta  ianua 
inferni . . .  donec  per  dignam  et  humilem  poeni- 
tentiam  et  congruam  emendationem  laetiflcent 
ecclesiam";  ibid.  c.  13,  p.  302:  n&nathematis 
vinculo  eos  (homicidas)  adhuc  innodablmus,  ut 
...  Sit  qulsqne  eorum  anathema  maranatha  i.  e. 
condemnatus,  donec  dominus  redeat  vel  perditio 
. . .  condemnatus  in  die,  quando  dominus  veuiet** ; 
S.  Tlberius  (Narbonne)  1060,  M.  19,  795.  Aus- 
führliche Verwünschungen  in  der  Formel  v.  900, 
M.  17  app.  p.  463  u.  18,  183  (Regino  II.  416); 
bei  Johann  XIII.  971  ( J.  L.  n.  3755)  M.  14, 950 ; 
in  den  Formeln  aus  dem  10.  Jahrh.  M.  17  app. 
p.  466.  469.  Häufig  ist  der  Hinweis  auf  Judas, 
sowie  auf  Dathan  und  Abiram,  s.  z.  B.  dipl.  946, 
M.  18,  447.  Dipl.  Padua  u.  965,  M.  18,  444; 
Como  1010,  M.19,  318;  Nikolaus  II.  1060  (J.  L. 
n.  4461)  M.  19,  878;  dipl.  Narbonne  1096,  M.  10, 
938.  Mit  Rücksicht  auf  diese  Verwünschungen 
wird  auch  wiederholt  von  einem  anathema  terribile 
oder  einer  terribilis  Interpositio  anath.  gesprochen, 
8.  n.  8;  dipl.  Clermont  1114,  Ronen  1119,  M.  21, 
113  u.  257, 

12  S.  z.  B.  ausser  der  vor.  Anm .  dipl.  Boneull 
856,  M.  16,  23;  Verberie  869,  M.  15,  787;  Ra- 
venna  877  c.  16,  M.  17,  340;  Johann  VIIL  878 
(J.  L.  n.  3160)  M.  17,  314. 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  261. 


(anathema  perpehann^)  in  feierlicher  Form  ansgesprochen 2,  ja  es  ist  auch  zum 
Theii  die  Befagniss  zur  Yerhängniig  des  Anathems  dem  Bischof  genommen  nnd  dem 
Metropoliten  mit  der  Provinzialsynode  vorbehalten  worden  ^.  Andererseits  bedeatet 
anathema  (anaihemaHzare)  aber  vielfach  dasselbe  wie  Exkommunikation^.  Die  recht- 
lichen Folgen  des  Anathems  nnd  der  Exkommanikation  sind  dieselben  ^,  ja  nicht 
einmal  darin  unterscheiden  sie  sich,  dass  das  erstere,  selbst  wenn  es  als  ana- 
thema perpetuum  ^  verhängt  ist,  niemals  wieder  beseitigt  werden  könnte  ^.   So  bleiben 


1  Calchut  787/788  c.  12,  M.  12,  944;  Toucy 
860  c.  1,  M.  15,  Ö68  (anathema  sit,  perpetao 
damnetur  ut  nee  in  flne  commnnionem  accipiat'); 
Troyes  868  c.  9,  M.  17.  349 ;  Ravenna  877  c.  16 
cit;  Coln  887  c.  2,  M.  18,  46  {perpetuum  et  Ineo- 
lubile  anathema);  cit.  Formel  ▼.  900(Regfno  II. 
416);  dipl.  Besannen  994/1016,  M.  19,  174; 
Johann  XVIII.  1007  (J.  L.  n.  3954)  M.  19,  624; 
Gerona  1019,  M.  19,  386;  Alexander  II.  1063 
(J.  L.  n.  4600,  c.  2  0.  XXXV  qu,  5)  M.  19, 966. 
1017;  Rheims  1074,  M.20,  44;  Saintes  1076, 
M.20,  456;  dipl.  Villa  Bertrand  (Gerona)  1100 
M.  20, 1130  (inaolnbilibns  anathematis  vincnlis) ; 
Rheims  1119  c.  3,  M.  21,  236. 

3  In  der  Welse,  dass  12  Priester  den  Bischof 
mit  brennenden  Kerzen  umgeben ,  diese  bei  der 
Verkündnng  des  Anathems  auf  die  Erde  werfen 
nnd  mit  Füssen  treten,  c.  106  (Regino  II.  413, 
M.  17  app.  17  p.  461)  C.  XI  qu.  3 ;  Rheims  900, 
M.  18,  184  (sicut  hae  lucernae  de  nostris  pro- 
iectae  manlbns  hodie  extinguuntur ,  sie  eonim 
lucerna  in  aetemum  extingDatur);  Limoges  1031, 
M.  19,  630;  QuedlinhuTg  1085,  M.  20,  608. 

3  Meaux  846  c.  66,  M.  14,  832  u.  LL.  1,  392 
(c.  41  C.  XI  qu.  3);  Hludov.II.  conr.  Ticin.  852 
c.  12,  LL.  1,  398  a.  403:  „nee  absque  metropolita- 
nicognitioneetprovincialium  episeoporum  iuditio 
quemlibet  anathematizandum  esse  permittimus". 

*  Romische  Synoden  v.  721  c.  1  ff.,  743  c.  5—10, 
M.  12,  263.  383  (c.  1  0.  XXVI  qu,  5  u.  c.  5  C. 
XXXVI  qu.  6);  vgl.  ferner  Ronen  (saec,  9)  0.  3. 
13,  Brun8L2,  269;  Rom  826  c.  38,  Boret.  1, 
376;  Lauriac  843  c.  1-4,  M.  14,  798;  Meaux 
846  c.  73,  M.  14,  839;  conv.  Ticin.  850  c.  10, 
LL.  1,  398.402;  Rom  861,  M.  16,  602;  Rom 
863  c.  8. 12,  M.  15.  659 ;  Worms  868  c.  34,  M.  15, 
876;  Troyes  878  c.  2,  M.  17, 348 ;  Metz  888  e.  8, 
M.  18,  66;  Karrofom  (Poitiers)  989  c.  1.  2,  M.  19, 
89;  Seljgenstadt  1023  c.  6.  17,  Hirsch-Bres- 
lau Heinr.  II.  3,  360;  c.  46  (Clermont  1095, 
M.  20,  818)  0.  XII  qu.  2;  Rheims  1119  (CalixtU.) 
c.  3,  M,  21,  235;  Lateran.  I.  1123  c.  8.  16.  20. 
M.  21,  283;  Const.  Theob.  Cantaur.  archiep.  1148, 
M.  21,  742.  Wie  nichts  nöthigt,  in  diesen  Stellen 
ein  Aufgeben  des  Sprachgebrauchs  der  früheren 
Zeiten  (Bd.  IV  S.  702.  800)  anzunehmen  und 
nnter  Anathem  etwas  anderes  als  die  Exkommu- 
nikation zu  verstehen,  so  kann  das  Anathem, 
durch  dessen  Androhung  die  Übernahme  der  Ver- 
theldigung  des  Angeschuldigten  erzwangen  wird, 
S.  Basel  991  c.  19.  61,  M.  19,  120.  161,  auch 
nichts  anderes  als  Exkommunikation  bedeuten. 
Zu  Ingelheim  948  droht  die  Synode  Hugo  Gapet 
(Hefele  4.  696)  in  einem  Schreiben  das  Anathem 
an ,  in  c.  1  wird  dies  aber  nnter  Berufung  auf 
Toledo  IV  c.  75,  Bd.  IV.  S.  800  n.  6,  wo  die 


Strafe  des  A.  festgesetzt  ist,  als  excommunicatio 
bezeichnet,  LL.  2.  20.  21.  25. 

5  S.  z.  B.  Toucy  c.  1,  M.  15,  668  (Entziehung 
der  Oblationen  und  anderer  kirchlicheT  Einkünfte) 
„tarn  is  qui  dat,  quamque  Is  qui  accepit,  ana- 
thema sit,  iudicio  omnipotentis  dei,  nlsi  resi- 
puerit,  perpetuo  damnatus  et  dum  vivit,  Ita  a 
coBtu  et  societate  fldelium  remotns ,  a  corpore  et 
sanguine  dominl  separatus,  ut  nee  in  flne  commn- 
nione(m)  accipiat  neque  corpus  Ipsius  more  flde- 
lium cum  oblationibus  et  psalmis  atque  hymnis 
ad  sepulturam  deducatur";  Hohenaltheim  916  c. 
20,  LL.  3,  667:  „anathemate  divino  pereulsus, 
absqne  ullo  remedii  loco  habeatur  eondemp- 
natus  aeterno  iudicio.**  Noch  charakteristlscber 
Eine  1047,  M.  19,  484:  «a  liminibus  s.  ecclesiae 
et  omnium  cbristianorom  ccstu  excommunleatus 
permaneat.  Et  ut  noveritis  omnes,  quäle  pecca- 
tum  sit,  iungl  excommunicatis ,  nullus  Ghrlstia- 
nns  debet  mandiicare  cum  eis  vel  bibere  nee  os- 
culum  eis  porrlgere  neque  cum  eis  loqui,  nisi  de 
satisfactione :  neque  si  excommunicati  defnncti 
fuerint,  debentur  ad  ecclesias  sepeliri :  neque  ali- 
quis  dericus  vel  fldelis  debet  pro  eis  orare.  Si 
vero  pro  nlhilo  duxerint  excommunicationem 
transactis  III  mensibns  anathematis  vinculo  i.  e., 
ut  perditl  sicut  ludas  proditor,  damnentur.  Et  si 
...  in  hac  perfldia  obierlnt,  corpora  illorum  cum 
psalmis  et  hymnis  vel  spirltalibus  canticis  non 
ducantur  ad  sepulturam  nee  inter  fldeles  mortnos 
eorum  nomina  ad  sacrum  altare  recitentur,**  wo- 
raus nicht  der  mindeste  rechtliche  unterschied 
in  der  Behandlung  der  Exkommunicirten  und 
Anathematislrten  (s.  auch  S.  3  n.  8)  erhellt.  Vgl. 
im  übrigen  Troyes  868  c.  3,  M.  17,  349 ;  die  For- 
meln aus  dem  10.  Jahrh.  bei  M.  17  app.  p.  461. 
463  (Regino  II.  413.  416);  Johann  XIL  959,  J. 
L.  n.  3686,  M.  18,  461;  S.  Tiberius  1050,  M.  19, 
796;  Meaux  1081,  M.  20,  586. 

6  S,  oben  n.  1. 

"7  Dass  aucb  ein  solches  nach  Leistung  der 
öffentlichen  Busse,  wieder  gehoben  werden 
kann,  sprechen  z.  B.  Verberie  869,  M.  15,  787; 
Coln  887,  c.  2,  M.  18,  46;  Formosus  ep.  ad  epise. 
Angl.  891/897,  J.  L.  n.  3506,  M.  18,  116;  dipL 
ViUa  Bertrandi  (Gerona)  1100,  M.  20,  1130,  aus- 
drücklich aus.  Nur  für  den  Fall  der  Unverbesser- 
lichkeit  bleibt  es  ein  perpetuum  im  wahren  Sinne, 
Fismes  881  c.  5 ,  M.  17,  646 :  „Episcopus  autem 
Omnibus  se  audientibus  dlcere  debet,  quid  Bit 
anathema  i.  e.  alienatio  a  Christo  et  eins  corpore 
quae  est  ecclesia.  Et  ne  desperent  tales  homines 
et  in  peccato  permaneant,  ostendere  debet  epit- 
copus,  quamdiu  duret  anathema  i.  e.  quam- 
diu  quisque  errorem  non  corrigit  et  digna  sa- 
tisfactione non  emendat,  ut  reconciliationem  et 
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als  Eigenthümlichkeiten  des  Anathems  im  eigentlichen  Sinne,  d.  h.  soweit  es  der  Ex- 
kommunikation als  eine  besondere  Strafe  entgegengesetzt  wird,  lediglich  die  Ver- 
vfinschnng,  der  Ansspmeh  der  Yerdammniss  für  das  ewige  Leben  nnd  die  Verhängang 
in  feierlicher  Form,  also  Besonderheiten,  welche  für  die  rechtliche  Stellung  des  Schul- 
digen in  der  Kirche  keine  Bedeutung  haben  und  das  rechtliche  Wesen  der  Strafe  nicht 
ändern^;  übrig 2. 

Für  die  Beantwortung  der  o.  S.  7  berührten  Frage  lässt  sich  aus  dieser  Be- 
deutung des  Anathemas  nichts  Entscheidendes  entnehmen,  denn  unter  der  Ausstossung 
aus  der  Eirchebraucht  logischer  Weise  nicht  nothwendig  die  Loslösung  von  den  Pflichten 
gegen  die  Kirche  verbunden  zu  sein  ^j  vielmehr  kann  sie  blos  die  Scheidung  von  der 
Kirche  als  der  Heilsgemeinschaft,  also  die  Entziehung  der  kirchlichen  Mitgliedschafts- 
rechte, bedeuten  ^.  Und  dass  dies  in  der  That  der  Fall  ist,  wenn  schon  die  Beibehaltung 
mancher  der  seit  alten  Zeiten  in  der  Kirche  gebrauchten  Bezeichnungen^  eine  gewisse 
Unklarheit  über  die  eingetretene  Aenderung  des  Charakters  der  Exkommunikation  ver- 
räth  ^j  ergiebt  sich  nicht  nur  daraus,  dass  vielfach  die  Umkehr  und  die  durch  die  That, 
namentlich  die  durch  die  Busse  bewiesene  Reue  als  Beseitigung  der  Exkommunikation  und 


Indulgentlam  valeat  promereri.  Si  quis  vero  ante 
satisfactionem  et  reconciliatlonis  indulgentlam, 
in  peccatis  büIs  perseverans  mortnas  faeiit,  lam 
anathema  peipetunm  Uli  eilt  et  peccatnm  ad  mor- 
tem, pro  qno  non  dielt  apostolas,  nt  oretur.*^ 
Dass  auch  die  Hlnznfügnng  Yon  Maranatha  zu 
Anathema  daran  keine  Aenderung  bewirkt  hat,  so 
Kober,  s.  S.7n.6,  was  schonan  sich  nnwahrschein- 
lieh  ist,  ergiebt  die  von  ihm  selbst  citirte  Ana- 
thematisationsformel  y.  900.  M.  17  app.  p.  463 
(n.  15),  welehe  im  Fall  der  Rene  die  Gewährung 
des  Abendmahls  bei  Todesgefahr  gestattet.  Wenn 
dies  auch  in  einzelnen  Androhungen  des  A.  Ma- 
ranatha, z.  B.  TT08lrf909e.  13  (S.  7n.  1 1)  nicht  er- 
wähnt ist,  so  versteht  sich  doch  die  Zulassung 
nach  geleisteter  Busse  von  selbst,  da  schon  wäh- 
rend der  Merovingerzeit  die  unwiderrufliche  Aus- 
schliessung aus  der  Kirche  beseitigt  worden  (Bd. 
IV.  S.  797),  und  eine  Rückbildung  zu  dem  stren- 
gen Recht  der  alten  Kirche  (a.  a.  0.  S.  699)  nicht 
nachweisbar  ist. 

1  Vgl.  auch  Bd.  IV.  S.  800.  801. 

2  Daher  werden  auch  die  Ausdrücke :  excom- 
municare  et  anatbematizare  gleichzeitig  bei  Ex- 
kommunikationen gebraucht,  Rom  853,  M.  14, 
1017;  Tiibur  895  c.  3,  M.  18,  135  (anathemato 
excommunicationis  percelli);  Formeln  bei  M.  17 
app.  p.  461.  463  (Reglno  II.  413.  416);  Johann 
Xn.  969,  J.  L.  n.  3685,  M.  18,  451 ;  Mainz  972 
M.  19,  33;  Gerona  1019,  M.  19,  386  (perpetuo 
anathematis  yineulo  excommunicamus) ;  Oerona 
1068,  M.  19,  1072  (excommunicationis  anathe- 
matl  subiaceant);  Alexander  II.  1070  (J.  L.  n. 
4767)  M.  19, 976  j  Beziers  1090,  M.  20,  728 ;  und 
es  findet  sich  selbst  da,  wo  der  besonderen  Feier- 
lichkeiten des  Anathems,  der  Verfluchungen,  des 
Kenen-Auslöschens  erwähnt  wird,  nur  die  Be- 
zeichnung Exkommunikation,  nicht  aber  Ana- 
tbem,  Rheins  1119  (Exkommunikation  Hein- 
rich» V.  durch  Calixt  II.  bei  427  Kerzen),  Jaffö 
mon.  Bamb.  p.  366;  Limoges  1031,  M.  19,  530; 
London  1143,  M.  211,  604;  Anastasius  IV.,  1163, 
J.  L.  n.  9788,  M.  21,  776. 


Auch  die  mittelalterliche  Doktrin  hat  das  Ana- 
thema als  gleichbedeutend  mit  der  grossen  Exkom- 
munikation, dict.  Gratian  zu  c.  24  C.  XI  qu.  3 ; 
Bernh.  Pap.  summa  decret.  V.  34.  §.2,  Las- 
peyres  p.  272  aufgefasst;  und  dies  ist  gleich- 
falls die  spätere,  jetzt  herrschende  Ansicht,  wel- 
che als  Eigenthümlichkeit  des  A.  nur  die  beson- 
deren Feierlichkeiten  betrachtet,  Pontiflc.  Roman, 
t.  3  ordo  excommunicandi ;  Fagnan.  ad  c.  10 
X  de  lud.  II.  1  n.  23;  Gonzalez  Tellez  ad  c. 
lOcit.  n.  7;  KoberS.  39. 

Von  diesem  Standpunkt  aus  lässt  sich  also  blos 
sagen,  dass  das  Anathem  eine  faktische  Verschär- 
fung der  Exkommunikation  enthält,  insofern  bei 
demselben  der  Thäter  Öffentlich  als  ein  hart- 
näckiger, des  ewigen  Heiles  und  zwar  aller  Wahr- 
scheinlichkeit nach  für  immer  verlustiger  Sünder 
gekennzeichnet,  und  er  als  der  strafenden  Hand 
Gottes  verfallen  dargestellt  wird. 

8  Von  einer  Beseitigung  der  Pflichten  gegen 
Gott  durch  die  Verwünschung  und  die  von  der 
Kirche  ausgesprochene  Verdammung  kann  vol- 
lends keine  Rede  sein. 

♦  Wenn  Palencia  1129  c.  2  (S.  3  n.  7)  die  An- 
nahme von  Zehnten  seitens  der  Exkommuni- 
cirten  verbietet,  so  kann  daraus  nicht  geschlossen 
werden,  dass  diese  auch  ihrer  Zehntpflicht  ledig 
werden,  denn  bei  der  Zusammenstellung  mit  den 
Oblationen  ist  auf  freiwillig  angebotene  Zehnten 
oder  Zehntrechte  zu  schllessen  und  das  umso- 
mehr,  als  die  kirchliche  Gesetzgebung  schon  seit 
der  karollngischen  Zeit  gerade  die  Nichtzahlung 
der  Zehnten  mit  der  Exkommunikation  bedrobt 
hat,  und  die  letztere  erst  gehoben  werden  konnte, 
wenn  die  Gebannten  die  Zehnten  gezahlt  hatten, 
cap.  de  reb.  eccl.  787/B13  c.  3.  4.  u.  cap.  Man- 
tuan.  787  c.  8,  Bor.  1.  187.  197;  Ronen 
(saec.  9)  c.  3;  Bruns  I.  2,  269;  Ravenna  877 
c.  18  u.  898  c.  1,  M.  17,  340  u.  18,  230. 

5  Vgl.  S.  1  n.  4. 

es.  Bd.  IV.  S.  799 ff. 
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ihrer  Folgen  hingestellt  wird^  sondern  auch  daraus,  dass  die  Exkommunikation  in  der 
hier  fraglichen  Periode  bei  Qeistlichen  nicht  mehr  den  Verlast  des  kirchlichen  Amtes 
und  die  Ausstossung  aus  dem  Elerikalstande  zur  Folge  hat^. 

Von  der  Exkommunikation  hat  man  in  der  gedachten  Zeit  sowohl  gegen  einzelne 
Personen,  wie  auch  gegen  Körperschaften  (Kapitel  u.  s.  w.)  Gebrauch  gemacht '^  und 
erst  Innocenz  IV.  hat  das  letztere  für  unzulässig  und  nur  die  Exkommunikation  der 
schuldigen  Mitglieder  der  Korporation  fQr  statthaft  erklärt^. 

Angedroht  und  verhängt  wird  die  Exkommunikation  und  das  Anathem  ^  nunmehr 
überwiegend  bis  zu  ausreichender  Genugthuung  gegenüber  der  Kirche,  insbesondere 
bis  nach  gehöriger  Busse  ^  und  bis  zur  Ersatzleistung^  oder  bis  zur  Abstellung  des 
schuldhaften  Verhaltens  ^,  femer  auch  fttr  immer  ^,  weiter  ohne  jede  nähere  Bestimmung^  ^ 
schlechthin  ^^, 

Im  Gegensatz  zu  der  früheren  Zeit  tritt  jetzt  die  Eigenthümlichkeit  hervor,  dass 
die  Androhung  oder  Verhängung  der  Exkommunikation  in  vielen  Fällen  erst  nach 


1  S.  8  n.  7  u.  oben  im  Text. 

2  Vgl.  den  folgenden  §. 

3  c.  11  (Gregor.  IX.)  X  de  exe.  V.  26,  was  sicli 
ans  der  Yolksanschauong  und  der  Lehre  der 
Kanonisten  von  der  Deliktsfähigkeit  der  Kor- 
porationen,  6.  Gierke,  deutsches  Genossen- 
schaftsrecht 3,  342  ff.  erklärt. 

*  c.  6  (Lyon  1245)  in  VI  de  sent  exe.  V.  11. 
Seitdem  nahm  die  herrschende  Meinung  die  Nich- 
tigkeit einer  etwaigen  Exkommunikation  der  gan- 
zen Körperschaft  an,  G  i  e  r  k  e  3,  348.  Wie  Potth. 
n.  12361. 12383  (Innocenz  IV.  1246  u.  1247)  zei- 
geU)  hat  aber  die  Praxis  diese  Vorschriften  zu- 
nächst nicht  überall  beachtet. 

^  Sowohl  in  allgemeinen  Anordnungen,  wie  in 
Spezialfällen,  insbesondere  in  den  Strafklanseln 
für  Privilegien ,  Schenkungen  und  Güterbestä- 
tigungen.   S.  die  folgenden  Anm. 

^  Bis  zur  satisfactio ,  emendatio  ,  digna  poeui- 
tentia,  Cap.  de  reb.  eccl.  787/813  c.  4,  Boret. 

I,  186;  Rouen  saec.  9  c.  3,  Brunsl.  2,  269; 
Mainz  847  c.  25,  M.  14,  910;  Mainz  852  c.  3, 
LL.  1,  411 ;  Kom  863  add.  c.  37,  M.  14,  1014; 
Dipl.  Boneuil  855,  M.  15,  23:  Valence  855  c.  11, 
M.  15,  9;  Worms  868  c.  21.  34,  M.  15,  875; 
Firnes  881  c.  5,  M.  17,  545;  Mainz  888  c.  8, 
M.  18,  66 ;  Formel  v.  900  bei  M.  17  app.  p.  463; 
Formeln  aus  d.lOJahrh.  1.  c.  p.  461.  642  (Regino 

II.  413.  416);  Johann  XIII.  971,  J.  L.  n.  3755, 
M.  18, 450;  Rheims  975,  M.  19,60;  Rheim8  988, 
M.  19, 96(„ni8i  resipiscant  et  eociesiae  catholicae 
fructuosapoenitentia  satisfaciant");  Limogesl031, 
M.  19, 530;  Dipl.  1045,  M.  19, 613 ;  Leo  IX.  1050, 
J.  L.  n.  4236,  M.  19,  779;  Narbonne  1064  c.  29, 
M.  19,  832;  Viktor  II.  1057  J.  L.  n.  4366,  M.  19, 
836;  Stephan  IV.  1057,  J.  L.  n.  4377,  M.  19, 
864 ;  Dipl.  1058,  M.  19, 879 ;  Lateransynode  1059, 
M.  19,  873  (c.  6  C.  XVII  qu.  4);  Tours  1060 
c.  9  (donec  se  fructuose  tradat  poenitentiae)  c. 
10,  M.  19,  928;  London  1065,  M.  19,  1052. 
1056 ;  Mailand  1067,  M.  19,  948 ;  Gerona  1068.  i.  f. 
M.  19,  1072;  Alexander  II.  1061/1072;  J.  L.  n. 
4697,  M.  19,  972,  J.L.  4767,  M.  19,  977;  Meaux 
1081,  M.  20,  686;  Oviedo  1116,  M.  21,  136; 


Vienne  1124,  M.  21,  318;  Exkommunik.  -  Sen- 
tenz V.  1126,  M.  21,  338.  Mitunter  wird  auch  die 
Art  der  satisfactio  näher  angegeben,  Rheims  988 
clt. :  „Hie  autem  sit  modus  plenae  satisfactionis, 
ut  omnia  iniuste  oblata  praeter  cibum  et  potum 
propriis  dominis  ex  integre  restituatis  coramque 
Remensl  ecclesia  poenitendo  humiliemini''. 

7  Karol.  cap.  1  769  c.  18,  Boret.  1,  46;  Ur- 
ban  II  1094/1095,  J.  L.n.553S,  M.  20, 916,  917} 
Gcrona  1100,  M.  20,  1130. 

^  Bis  zur  Herstellung  der  Eintracht  mit  dem 
Feinde,  Rudolf  y.  Bourges  c  26,  M.  14,  965; 
bis  zum  Nachweis  des  rechten  Glaubens,  Rom 
863  c.  6,  M.  15,  658. 

ö  S.  8  n.  1  und  n.  7. 

WRom  721  c.  Iff.  14.  16,  M.  12,  263;  Rom 
723  c.  6.  7.  8.  9,  M.  12,  383;  Rouen  saec.  9  c.  13, 
Bruns  L  2,  271;  Haito  v.  Basel  c.  13,  Boret 
1,  364;  Hlud.  II  conv.  Tic.  850  c.  19,  LL.  1,  400 ; 
Mainz  861  c.  4.  20,  LL.  1,  412;  Rom  863  c.  4, 
M.  15,  652;  Rom  868  c.  8.  12,  M.  15,  689;  Ra- 
venna  898  c.  1,  M.  18,  230;  Gerona  1019,  M.  19, 
386;  SeligensUdt  1023  c.  17,  Hirsch-Bress- 
lau  Heinrich  11.  3,  350;  Leo  IX.  1051,  J.  L.  n. 
4257,  M.  19,  1060;  c  6  S  ^  (Rom  1063)  Dlst. 
XXXII;  Toulouse  1119  c.  4,  M.21,  227;  Rheims 
1119  c.  3,  M.  21,  335;  Lateran.  1 1123  c.  8.  14. 
20,  M.  21,  283;  Lateran.  II 1139  c.  26  (c  25  C. 
XVIII  qu.  2)  28  (c.  36  Dist.  LXIII)  29,  M.  21, 
532. 

11  Aber  nicht  mehr  auf  bestimmte  Zeit, 
denn  Gap.  Rudolfs  v.  Bourges  u.  860  c.38,  M.  14, 
960 :  „Quicunque  fldelium  auguriaetauspicia  slve 
somnla  vel  divinationes  quaslibet  more  gentilium 
observaYerint  sive  sortes  quas  mentiuntur  esse 
sanctorum,  quae  clerici  vel  laici  deteeti  fuerint  vel 
consulere  vel  docere  aut  in  domos  suas  hulusmodi 
homines  introduxerint  exquirendl  aliquid  arte 
maleflca  aut  domos  suas  lustraTerint,  ab  ecclesia 
quinquennio  habeantur  extranei,  poenitentiLun 
agentes  secundum  antiquas  regulas  constitutas" 
muss  mit  Rücksicht  auf  das  Bd.  IV  S.  801  Be- 
merkte, auf  das  Personalinterdikt  bezogen  werden, 
8.  auch  unten  im  Text  unter  Nr.  2. 


§,261.]     Die  Strafgewalt   7. — 14.  Jahrb.   Strafen  gegen  Laien.   Exkommunikation. 
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vorgftngiger  frachtloser  Mahnung  ^  zur  Besserung  und  Busse  erfolgt  ^,  ja,  mehrfach 
findet  sich  eine  solche  Mahnung  (momHo  evangelica)  sogar  als  noth wendiges  Erforderniss 
fOr  die  Verhftngung  vorgeschriehen^.  Die  Bildung  dieser  Praxis,  welche  an  die  h.  Schrift  ^ 
anknüpft^,  hängt  mit  der  Veränderung  der  Auffassung  der  Busse  und  der  Exkommu- 
nikation, sowie  mit  einer  anderweiten  Abgrenzung  zwischen  der  lediglich  erziehenden 
und  bessernden  und  der  strafrichterlichen  Thätigkeit  der  Kirche  ^  zusammen,  indem 
sich  die  Busse  jetzt  vor  die  Exkommunikation  als  Mittel  zur  Abwendung  der  letzteren 
einschiebt  und  der  Bann  erst  zur  Erzwingung  der  Bussleistung  gebraucht  wird  7. 

Aus  den  verschiedenen,  die  evangelische  Ermahnung  fordernden  oder  sie  er- 
wähnenden Steilen,  hat  die  Doktrin  des  12.  Jahrb. ^,  namentlich  in  Folge  der  Aufnahme 


«  Bd.  IV.  S.  762.  842  n.  4.  a.  E.  Aach  die 
schwer  verstandliclie  Stelle  von  Gregor  I.  ep.  II. 
50,  Ewald  1,  150  (c.  15  0.  XXIV  qu.  3):  ,De 
excommTinicationis  artionlo,  qnae  tarnen  interpo- 
Sita  condidone  grada  secundo  vel  tertio  iam,  nt 
ita  dicam,  ex  neceasltate  subiunota  est",  spricht 
nicht  ^on  der  Nothwendigkeit  einer  yorgänglgen 
Mahnung,  sondern  sagt  nur,  dass  nach  Massgabe 
der  gestellten  Bedingong  im  zweiten  oder  drit- 
ten Schritt  die  Exkommunikation  ans  Nothwendig- 
keit hätte  folgen  müssen,  wohl  weil  die  ÄDflagen, 
die  gemacht  waren,  ans  Hartnäckigkeit  nicht  er- 
füllt worden  sind. 

2  Und  zwar  nach  mahnendem  Schelten 
(corripere):  cap.  Vem.  755  c.  9,  Boret.  1,  35 
(Inceat)  oder  nach  Mahnung  schlechthin: 
Meanx  845  o.  56,  M.  14,  832  u.  LL.  1,  392 
(allgemein);  Cap.  Confluent.  860  c.  6,  LL.  1,  470; 
KaroL  II.  cap.  Pist.  869  c.  10,  LL.  1,  510  (all- 
gemein); Troyes  868  c.  8,  M.  17,  349  (peryasores 
rerum  ecclesiaatic);  Johann  VIII 878,  J.L.  n.  3182, 
M.  17,  356  (Beeinträchtigung  kirchlichen  Be- 
sitzes); Vionne  891  c.  1,  M.  18,  121  (invasio 
rerum  ecolesiasticarum);  Schreiben  der  Ingelheim. 
Synode  948  an  Hugo  Capet  LL.  2,  21 ;  London 
1138  c.  11,  M.  21,  213  (usurpatlo  rer.  eccles.); 
oder  nach  mehrfacher  Mahnung:  Lauriac 
843  c.  1,  M.  14,  798  (bei  crimina);  Bari  1098, 
Watterich  yit.  roman.  pontif.  1,  614  oder  nach 
dreimaliger  Mahnung  c.  23  (Nicol.  II. 
861—67  J.  L.  n.  2864)  C.  XVII  qu.  4  (occisores, 
flagellatores  presbyteiorum,  praedones) ;  Ravenna 
877  c  5. 7.' 8.,  M.17, 338  (Verletzung  der  Kirchen, 
Tödtung,  Verstümmelung,  depraedationes ;  gleich- 
lautend Som  871/878 ,t  Maassen,  e.  röm. 
Synode  c.  5.  7);  Karol.  11.  cap.  Vem.  884  c.  5, 
LL.  1,  552  (depraedationes);  Reglno  II.  411 
(Ronen?;  allgemein);  Burgund.  Syn.  955,  M.  18, 
448  (luTasores  Yon  Kirchengut) ;  privil.  Urbans  II. 
1093,  J.  L.  n.  5487;  M.  20,  643  (PrivUegien- Ver- 
letzung) vgl.  auch  J.  L.  n.  5512.  5543.  5631; 
Troja  1093  c.  2,  M.  20,  790  (Verletzung  des 
Oottesfriedens);  Lateran.  1. 1123  c.  13,  M.  21,284 
(  Mselbe);  Glermont  1130  c.  8.  M.  21, 439  (eben- 
I  ).  Daneben  findet  sich  allerdings  auch  wie 
j  kher  die  yorganglge  Mahnung,  Karol.  Ticin.  850 
<  17,  LL.  1,  309.  404  (Zehntyerweigerung);  Rom 
\  »3  add.  c.  35,  M.  14, 1014  (heidnische  Lieder 
1  id  Gesänge);  AnasUs.IV.  1153,  J.L.  n.  9788, 
1  .  21,  776,  oder  eine  mehrfach  wiederholte, 
]  ainz888  c.  17,  M.  18,  68.  69  Cpost  crebras 
j    »nitiones,  Zehntyerweigerung);  Hohenaltheim 


916  c.  18  LL.  2,  557  (ebenso)  oder  eine  dreimalige 
Mahnung,  Ronen  saec.  9  c.  3  (Zehntyerweige- 
rung, B  r  u  n  8 1.  2,  269,  c.  5  C.  XVI  qu.  7)  wieder- 
holt Mainz  852  c.  3,  LL.  1,  411 ;  c.  26,  (Rayenna 
877  c.  13,  M.  17,  339  oder  Rom  871/78  o.  15) 
C.  XXIII  qu.  5  (Verweigerung  der  Richterhülfe 
für  die  Kirche,  Waisen  und  Wittwen)  angeordnet, 
um  die  Hartnäckigkeit  und  damit  das  für  die 
Strafbarkeit  eines  gewissen  Verhaltens  erforder- 
liche Moment  festzustellen. 

«  Cap.  Confluent.  860  c.  6  cit.,  LL.  1,  470: 
„Ut  nemo  episcoporum  hominem  peccantem  ab 
ecclesia  et  christiana  oommunione  alienet,  donoc 
illnm  secundum  evangelicum  praeceptum,  ut  ad 
emendationem  et  poenltentiam  redeat,  commoni- 
tum  habeal";  Karol.  II.  Plst.  869  c.  10,  LL.  1, 
510:  „Ut  nemo  episoopus,  nemo  presbyter  ex- 
communicet  aliquem,  antequam  causa  probetur 
propter  quam  ecclesiastici  canones  hoc  fleri  iubent 
et  donec  illum  .  .  .  secundum  eyangelicom 
praeceptum,  ut  ad  emendationem  et  poenltentiam 
redeat,  oommonitam  habeat" ;  für  das  Anathema 
Meanx  845  c.  56  cit,  M.  14,  832  u.  LL.  1,  392: 
^ut  nemo  episcoporum  quemlibet  sine  certa  et 
manifesta  peccati  causa  communione  prlyet  ecde- 
siastica.  Anathema  autem  sine  consensu  archl- 
episcopi  aut  coepiscoporum ,  praelataetiam 
eyangelica  admonitione  (fehlt  c.  41  C.  XI 
qu.  3)  nulli  imponat*  ;  Regino  II.  411 :  „Si  enini 
laicl  non  canonice  excommunicentur ,  nlsi  tertio 
fuerint  yocati  atque  commoniti". 

*  Matth.  XVIII.  15.  Berufungen  auf  das  prae- 
ceptum domini,  Ronen  c.  3,  Mainz  852  o.  3,s.  n.2; 
vgl.  auch  Anm.  3. 

^  Daher  eyangelica  admonitio,  Anm.  3,  vocatio 
canonica  London  1138  o.  11  cit.  s.  Anm.  2. 

6  Vgl.  Bd.  IV.  S.  745. 

7  Vgl.  darüber  unten  §.  263. 

B  Noch  in  der  yon  dem  Legaten  H  o  n  o  r  i  u  s'  II. 
1126  ausgesprochenen  Exkommunikationssen- 
tenz,  M.  21,  338  (ygl.  J.  L.  n.  7260.  7261.  7268, 
lief ele  Conc. Gesch.  2A.  5,392)wird:  „Quoniam 
.  .  .  Pontius  Oluniacense  monasterium  irrationa- 
bilis  laicorum  ylolentia  inyasit,  Romanaeec- 
clesiae  misericordiam  magisquamius- 
titiae  seyeritat&m  sequentes,  tertio  tam 
literis  quam  nuntiis  eum  ad  nos  yocayimus,  ut 
yoluntatem  d.  p.  Honorii  ex  ore  nostro  super  hos 
audiret  eique  ...  in  Omnibus  obediret.  Verum 
quia  d.  p.  Honorio  .  .  obedire  et  de  perpetrato 
inyasionis  ecolesiae  scelere  noluit  penitere  ..." 
möglicher  Weise  die  Mahnung  nicht  als  Rechte- 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  621. 


einzelner  dieselbe  vorschreibenden  Kanones  in  das  Dekret  Oratians  ^  die  Lehre  von  der 
Nothwendigkeit  der  moniHo  canomca  als  allgemeiner  Vorbedingung  der  Verh&ngang  der 
Exkommunikation  entwickelt^,  nnd  diese  ist  demnächst  durch  das  DI.  Lateran-Konzil 
(1179)3  gesetzlich  sanktionirt  worden*. 

Um  die  Durchführung  der  Wirkungen  der  Exkommunikation  zu  sichern,  hat  man 
vor  Allem  in  späterer  Zeit  die  verhängte  Exkommunikation  in  der  Kathedrale  oder 
an  anderen  Orten,  so  insbesondere  in  der  Pfarrei  des  davon  Betroffenen  unter  Nennung 
seines  Namens  und  zwar  auch  wiederholt,  namentlich  an  Sonntagen  publicirt^,  aber 
einen  rechtlichen  Unterschied  in  den  Folgen  der  Exkommunikation  hat  dies  damals 
noch  nicht  gemacht  <^,  vielmehr  sollte  lediglich  faktisch  die  Durchführung  der- 
selben durch  allgemeines  Bekanntgeben  ihrer  Verhängung  gesichert  werden^.  Da- 
gegen hat  man  an  dem  alten  Recht,  dass  die  von  dem  zuständigen  Kirchenoberen, 
also  fflr  die  Regel  von  dem  Bischof  ausgesprochene  Exkommunikation^  auch  ftlr  alle 
anderen  kirchlichen  Oberen  bindende  Wirkung  äussert,  festgehalten®,  und  offenbar 
wegen  der  Verschärfung  der  Strafe  für  die  Verletzung  des  Verkehrsverbotes  ^®,  auf  die 


nothwendigkeit  hingestellt,  wenngleich  die  ge- 
sperrt gedmckte  Stelle  auch  darauf  gedeutet 
werden  konnte,  dass  die  Mahnung  darum  als  eine 
Gnade  aufzufassen  ist,  weil  die  Exkommunikation 
schon  früher  gegen  Pontius  yerhSngt  war  und  nur 
eine  Bestätigung  und  Erneuerung  derselben  in 
Frage  stand. 

1  c.  5  (Ronen)  0.  XVI  qu.  7;  c.  23  (Nicol.  II.) 
C.  XVII  qu.  4;  c.  26  (Ravenna  877  c.  13)  C. 
XXIII  qu.  5  citt.,  nicht  aber  (so  M  endelssoJi  n , 
de  monitione  canonlca  Heidelb.  1860  p.  14  n.*) 
c.  2  (Ps.  Sllv.)  C.  V  qa.  2;  c.  8  (Agde  606  c.  3) 
C.  XI  qu.  3;  c.  21  (Ps.  Symmach.)  C.  XU  qu.  2; 
c.  6  (Hincm.  Rem.)  C.  XXIV,  qu,  3. 

2  So  schon  dict.  Gratiani  zu  c.  20  C.  II  qu.  1 : 
„quando  opere  publice  crimen  snum  confltetur, 
tunc  post  secundam  et  tertiam  correctionem  sine 
examinatlone  dampnandus  est** ;  Glosse  admoni- 
tio  zu  c.  21  G.  XII  qu.  2:  «quia  nemo  excommu- 
nicandus  est,  nisi  praecedat  admonitio  trina" 
unter  Berufung  auf  c.  5  u.  c.  23  clt  (s.  vor.  Anm.) 

s  c.  6,  c.  26  X  de  app.  II.  28  („ut  nee  praelati, 
nisi  canonlca  commonitione  praemlssa  suspen- 
sionis  Tel  excommunicationis  sententlam  profe- 
rant  in  subiectos,  nisi  forte  talis  sft  culpa  quae 
ipso  Buo  genere  suspensionis  vel  excommunica- 
tionis poenam  inducat^).  . 

*  S.  auch  c.  48  (Lateran.  IV  1215  c.  47)  X  de 
sent  excomm.  V.  ö9  u.  c.  61  (1.  c.  c.  48)  X  II, 
28  cit. 

s  Verkündung  auf  Grund  einer  Liste  durch 
den  Pfarrer  an  solchen  Tagen  schreiben  vor  Bene- 
vent 1331  u.  1378  c.  69,  M.  26,  973  u.  M.  26, 
654;  s.  weiter  Clem.  1  de  poen.  I.  8  u.  Angers 
1365  c.  31,  M.  26,  444;  vgl.  auch  die  folgenden 
Anmerkungen. 

^  Von  der  späteren  Unterscheidung  zwischen 
oxcommunicati  vitandi  und  tolerati  ist  also  noch 
nicht  die  Rede.  Wenn  c.  8  (Bonifaz  VIII,)  in  VI 
de  prlvil.  V.  7  u.  Clem.  1  de  sep.  III.  7  die  Ge- 
währung des  christlichen  Begräbnisses  an  publice 
excommunicati  und  nominatim  interdicti  und 
ersteres  auch  die  Zulassung  solcher  zu  gottes- 
dienstlichen Handlungen  mit  bestimmten  Strafen 
bedrohen ,  so  folgt  doch  daraus  noch  nicht,  dass 


das  Begräbniss  und  die  Zulassung  zum  Gottes- 
dienst der  nicbt  namentlich  publiclrten  Gebann- 
ten gestattet  werden  durfte  (wie  denn  auch  Pen- 
naflel  1302  c.  7,  M.  25,  103  ausdrücklieb  diese 
von  dem  ersteren  ausschliesst).  Die  Anordnung 
von  Beziers  1300  c.  19,  p.  305,  dass  der  Priester 
nur  dann  die  Messe  abzubrechen  habe,  wenn  ein 
publice  excommunicatas  die  Kirche  nicht  verlas^ 
sen  will,  nicht  aber,  wenn  der  Priester  blos  von 
der  geheim  gebliebenen  Exkommunikation  eines 
solchen  weiss,  es  sei  denn  dass  er  dieselbe  durch 
Zeugen  beweisen  kann,  erklärt  sich  daraus,  dass 
nur  bei  Feststellung  der  erfolgten  Exkommuni- 
kation  der  Exkommunicirte  als  solcher  kenntlich 
gemacht  werden  darf,  Damm  heisst  es  auch 
in  der  Stelle  weiter,  dass  in  solchen  Fällen  die 
anderen  den  Gebannten  nur  occulte  zu  meiden 
haben. 

^  Um  die  Berufung  auf  Nichtkenntnlss  seitens 
anderer  auszuschliessen ,  s.  Mainz  1225  c.  7, 
M.  23,  5  u.  1310,  M.  25,  347,  welche  eine  Ent- 
schuldigung der  Gelstliohen  damit,  dass  ihnen 
die  Exkommunikation  nicht  speziell  bekannt  ge- 
macht sei ,  für  unstatthaft  erklären,  wenn  die- 
selbe in  der  Kathedrale,  auf  der  Synode  oder 
sonst  an  den  herkömmlichen  Orten  bekannt  ge- 
macht ist:  „cum  talis  ignoratia  crassa  sit 
penitus  et  supina".  Aus  demselben  Grunde 
knüpft  Ravenna  1311  c.  21 ,  p.  461  an  die  5f- 
fentliche  Verkündung  die  Pflicht  für  alle,  den 
Exkommunicirten  in  Allem  zu  meiden. 

8  Bd.  IV.  S.  705.  801  n.  5. 

9  Admonitio  gen.  789  c.  1,  Bor.  1,  54^  Gonv. 
Ticin.  850  c.  11,  LL.  1,  402;  Ronen  saec.  9  c.  6, 
Bruns  I.  1,  270;  Valence  865  c.  13,  M.  15,  10; 
Karolom.  Vem.  884  c.  5,  LL.  1,  552;  Melfl  1089 
c.  15,  M.  20,  724;  Nimes  1096  c.  15,  M.  20, 
936;  Troyes  1107,  M.  20, 1124;  Lateran.  L  1123 
c.  9,  M.  21,  283:  London  1125  c  11,  M.  21, 
332;  Palencia  1129,  M.  21,  387;  Rheims  1148, 
M.  21,  713.  Auch  Paschalia  II,  1117,  J.  L. 
n.  6658,  M.  20,  1084,  erkennt  die  von  Friedrich 
V.  Cöln  über  Heinrich  V.  verhängte  Exkommuni- 
kation ausdrücklich  als  für  sich  bindend  an. 

io  S.  S.  3  u.  4. 
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möglichste  Bekanntmachmig  der  verhängten  Exkommnnikationssentenzen  hingewirkt  ^ 
Und  demselben  Zweck  haben  zum  Theii  die  mehrfach  vorgekommenen  Wiederholungen 
von  Exkommunikationen  und  Anathematisirungen  ^  ein  und  derselben  Person  gedient  3. 

Ebenso  ist  es  dabei  verblieben  ^ ,  dass  die  ausgesprochene  Exkommunikation  so- 
fort ihre  Wirkungen  äussert^,  und  der  Eintritt  derselben  nicht  durch  das  Angehen 
des  höheren  Bichters,  namentlich  nicht  durch  Einlegung  der  Appellation  suspendirt 
wird*. 

2.  Die  Suspension  von  den  kirchlichen  Mitgliedschaftsrechten 


1  Gonv.  Ticin.  850  c.  11  cit.  (Sokieiben  ui 
die  Bischöfe  der  Diöcesen,  in  denen  der  Ge- 
bannte Grundstücke  beslut);  Rom  871/878  c.  11, 
Maas  Ben,  xöm.  Synode  S.  16,  gleich  Bavenna 
877  c.  10,  M.  17,  339  (c.  20  0.  XI  qu.  3,  J. 
Ewald  n.  2031,  —  irrig  als  Honorins  IL,  J. 
L.  n.  7388,  M.  21,  326;  Bekanntmachung 
durch  Anschlag  an  die  Kirchthür  und  Mitthei- 
lung an  die  benachbarten  Bischöfe) ;  Troyes  878 
e.  2,  M.  17 ,  347  (Anschlag  an  die  Kirchthür) ; 
KaroL  Vera.  884  c.  4,  LL.  1,  652  (als  cap.  ine.  4 
bei  Boret  1,  ^7,  Bekanntmachung  an  die  be- 
nachbarten Bischöfe  und  den  Senior  des  Ge- 
bannten) und  ibid.  c  6  (c.  5  C.  YI  qu.  3,  sei- 
tens des  episcopus  delicti  commissi  an  den  pro- 
pritts  und  den  Senior);  Regino  II.  413  (M.  17 
app.  p.  4131  Schreiben  an  die  benachbarten  Bi- 
Bchöfe  und  die  Priester  der  eigenen  Diöcese,  da- 
mit diese  sie  nach  der  Lesung  des  Eyangeliums 
▼erkünden);  Senlis 988,  M.  19, 97(MittheUungB- 
schreiben  an  andere  Bischöfe) ;  Mainzer  Gottes- 
friedeu  1083  und  Gottesfrieden  Heinrichs  IT. 
1066,  LL.  2, 56  (Schreiben  an  alle  Orte,  an  denen 
sich  der  Gebannte  befinden  soll);  Troja  1093 
C.2,  M. 20, 790  (Mitih.  an  benachbarte  Bischöfe); 
Gran  1114  c.  34,  M.  21 ,  105  (ebenso  und  an 
den  König);  Rheims  1119,  M.  21,231  (PubUka- 
tion  an  allen  Sonntagen) ;  Lateran.  I  1123  c.  13, 
M.  21,  284  (allseitige  Bekanntmachung) ;  Rheims 
1148  c.  1,  M.21, 713  (an  benachbarte  Bischöfe) ; 
Eugen  m.  1149?,  J.  L.  n.  9364.  9365,  M.  21, 
645  (Öffentliche  Bekanntmachung  angeordnet). 
Eugen  in.  1152,  J.  L.  n.  8545,  M.  21,  654  (Bek. 
an  die  benachbarten  Erzbischöfe).  Vgl.  weiter 
noch  Leg.  K.  Mainz  1225  c.  8,  M.  23,5;  Yalence 
1248  c  16,  p.  775;  Leg.  K.  Ofen  1279  c.  57, 
p.  303;  Bergamo  1311  c.  14,  M.  25,  490  Alcala 
1363  c.  2,  p.  802;  Salamanca  1335  c.  6,  p.  1054. 
Selbstverständlich  mussten  die  Exkommunicirten 
in  der  Sentenz  wenigstens  allgemein  kenntlich 
gemacht  sein,  vgl.  Synode  t.  Moret  1154,  M.  21 
832,  wo  ein  Bischof  erklärt:  „tantummodo  sen- 
tentia  sit  promulgata,  non  habemus  homines  pro 
lege  excommnnlcatorum ,  donec  ab  ecclesia  ge- 
neraliter  denominentur,  vocentur,  publicentur" 
und  ihm  orwiedeit  wird, dass  die  Bischöfe  anwesend 
sind,  „qul  iussn  apostollci  pontiflcis  sacrilegos 
proditores  denominantes  publicaverunt'^ 

2  So  die  Heiniichs  Y.  auf  dem  Konzil  v. 
Yienne  1112  in  Gegenwart  eines  pSpstl.  Legaten, 
Watterich  2,  77;  zu  BeauvaisUU,  M.21, 121. 
122;  Köln  1118,  M.  21,  175  und  zu  Rheims 
1119,  Jaff  ^  mon.  Bamb.  p.  306;  (über  andere 
Synoden  s.  Bd.  U.  S.  556  u.  6),  und  dos  Gegen- 
königsKonrad  durch  die  Synode  zuWQrzburg  1 127, 


Jaff tf  mon.  Bamb.  p.  415,  Watterich  2,  165; 
durch  Honorius IL  tu.  Rom  1128,  ann.  Saxo  1128, 
SS.  6,  765;  durch  Innooenz  II.  zu  Rheims  1131, 
J af  f tf  1.  c.  p.  441.  442,  und  zu  Lüttich,  Watte- 
rich 2,  203.  Ygl.  auch  8. 11  n.  8  und  ep.  Ooelest 
m.  1195,  J.  L.  n.  17245,  welcher  dem  Erzb.  ▼. 
Ronen  die  Yerkundung  des  Anathems  gegen  die 
Burger  seiner  Stadt  in  allen  Diöcesen  an  den 
Sonntagen  und  Feiertagen  bis  zur  Satisfaktion 
gestattet. 

3  Denn,  wenn  Lanfrane.  ep.  ad.  Roger.,  M. 
20,  33  anordnet,  dass  ein  von  ihm  Gebannter 
auch  in  ganz  England  gebannt  werden  soll  und 
Rheims  1119,  M.  21,  237:  „Huins  statuti  viola- 
tores  omni  die  dominico  per  singulas  parochias 
excommunicentur",  so  kann  damit  nur  eine  Yer- 
öfi'entlichung  der  einmal  verhängten  Exkommu- 
nikation gemeint  sein,  da  die  Wiederholung, 
sofern  es  sich  um  dasselbe  Yergehen  handelte, 
keine  neuen  rechtlichen  Wirkungen  und  Folgen 
hervorbringen  konnte.  Allerdings  hat  daneben 
auch  (wie  bei  Konrad)  der  Zweck  obgewal- 
tet, das  Einverstandniss  des  Papstes  zu  kon- 
statireu.  Andererseits  konnte  allerdings  eine 
mehrfache  Exkommunikation  eines  schon  einmal 
Exkommunicirten  wegen  verschiedener  Yergehen 
erfolgen  (hierher  gehört  die  wiederholte  Bannung 
Heinrichs  lY,  durch  Gregor  YU.  1076,  Jafftf, 
mon.  Gregor,  p.  222,  1078  p.  403,  1081.  ibid. 
p.  452,  1083  Bernold.  chron.  1084,  SS.  5,  441, 
sowie  durch  Paschalis  II.  1102,  Watterich, 
ponflc.  Rom.  vitae  2,  23  and  vielleicht  auch  die 
der  Engeltrude  Rom  853  c.  4,  M.  15,  652; 
Hefele  Conc.  Gesch.  4,  227.  Dies  hatte  die 
Folge,  dass  die  Losspreohnng  von  der  einen  Ex- 
kommunikation noch  nicht  (ohne  Weiteres)  die 
von  den  anderen  nach  sich  zog,  vielmehr  von 
jeder  eine  besondere  Absolution  erwirkt  werden 
musste,  vgl.  Kob  er,  Kirchenbann  2  A.  S.  129. 

*  S.  Bd.  lY  S.  763  n.  4;  S.  764  n.  2  u.  S.  842 
n.  1. 

5  Cap.  Vern.  755  c.  9,  Bor.  1,35,  s.  auch  die 
folgende  Anm. 

^  Daher  kann  die  schon  vorher  verhängte  Ex- 
kommunikation auch  nach  der  Einlegung  noch 
öffentlich  verkündet  werden,  c.  53  (Inn.  III.)  §.  1 
X  de  app.  IL  18.  War  aber  die  Exkommuni- 
kation nur  suspensiv  bedingt  angedroht,  dann 
traten  bei  Erfüllung  der  Bedingung  nach  einge- 
legter Appellation  die  Folgen  nicht  ein,  weil  die 
Exkommunikation  zur  Zeit  der  Erhebung  des 
Rechtsmittels  ihre  Wirkungen  noch  nicht  ge- 
äussert hatte,  und  durch  dasselbe  die  Entscheidung 
über  die  Rechtmässigkeit  der  Androhung  dem 
unteren  Richter  entzogen  war. 
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[§.  261. 


{interdichtm ,  suspenso  %ngre$su8,  auch  introitus  eoelesiae,  Personal-Interdict). 
Diese,  in  der  früheren  Zeit  vorkommende  Strafe^  ist  während  der  hier  in  Rede 
stehenden  Periode  in  praktischer  Übung  geblieben.  Wird  sie  auch  in  derkarolingischen 
Zeit  nicht  oft  erwähnt^;  so  erscheint  sie  doch  häufiger  seit  dem  11. 3,  namentlich  seit 
dem  12.  Jahrhundert^,  freilich  gewöhnlich  unter  der  Bezeichnung  «n/^^ti?^um ^  oder 
interdtciwn,   bez.   interdicHo  oder  suspensio  ingreisus  ecclesiae^,   und  ist  auch   in  das 


1  Bd.  IV  S.  713  (S.  706  n.  3)  u.  S.  801. 

2  Cap.  Vern.  765  c.  12,  Boret.  1,  36  (unter 
Berufung  auf  Chalc.  c.  20,  Bd.  IV.  S.  732  n.  7): 
„Qui  vero  episcoporum  aut  laicorum  post  hoc 
constitutum  alterius  ecclesiae  clericum  susceperit 
(seil,  absque  litteris  commendatitlis)  nisi  ad  ex- 
cusandum ,  placuit  a  communione  suspendi  eum 
qui  suscepit  et  qui  susceptus  est,  quousque  deri- 
cum  qui  translatus  est,  fecerit  ad  suum  reveiti 
ecclesiam"  (da  hier  suspendi,  weil  die  gleiche 
Strafe  dem  Laien  angedroht  wird,  sich  nicht  allein 
auf  die  Amtsrechte  beziehen  kann);  Cap.  769 
c.  18,  B.  1,  46  (im  Anschluss  an  Orleans  V  549 
c.  14,  Bd.  IV  S.  802  n.  8  a.  £.  für  Inbesitznahme 
fremder  Kirchengüter  durch  Kleriker  oder  Laien) 
„tarn diu  ab  omnium  caritate  suspensus  et  a 
communionis  gratla  sequestratus,  quoad  usque 
res  ablatas  cum  fructaum  satlsfactione  restitaat"  : 
vgl.  auch  S.  10  n.  11. 

8  c.  2  (Pseud.  Silvest. ,  Jaff^-Kalten- 
brunner  n.  180)  C.  V  qu.  2,  nach  welchem  die 
Torgeladenen  Angeschuldigten  zunächst  7  Tage 
lang  erwartet  werden  sollen,  „hulc  yero  expecta- 
tioni  iterum  addantur  dies  VII,  interdlcta  licentia 
ecclesiam  intrandi  et  omnla  dlvlna  offitia  audi* 
endi.  Post  vero  addantur  II  dies,  quibus  a  pace 
et  communione  s.  ecclesiae  sint  suspensi,  deinde 
vero  iterum  alils  duobus  diebus  sub  eadem  expec- 
tatlone  deportentnr.  Quibus  uno  die  superaddito 
omni  expectatione  veluti  iam  desperata,  reus 
mox  anathematls  gladio  feriatur" ;  Coyaca  1050 
c.  6,  M.  19,  788  (persona  maior,  welche  für  den 
verbotenen  Umgang  mit  Juden  nicht  die  vor- 
geschriebene 7tägige  Busse  leistet,  per  annum 
integrum  communione  careat). 

4  Gratian  hat  einzelne  der  Vorschriften  der 
westgothi sehen  Konzilien  über  die  excommuni- 
catio  auf  Zeit,  s.  Bd.  IV  S.  801,  so  z.  B.  in  c.  101 
C.  I  qu.  1  Toledo  XI  675  c.  8,  aufgenommen  (von 
K  0  b  e  r  Suspension  S.  339  falsch  auf  den  kleinen 
Bann  gedeutet)  und  spricht  dict.  zu  c.  24  G.  XI 
qu.  3  von  dem  „arceri  a  liminibus  ecclesiae  et  a 
communione  corporis  et  sanguinis  Christl^^,  was 
er  zwar  von  der  grossen  Exkommunikation,  dem 
Anathem,  durch  welches  quisque  separatur  a 
consortio  fldelium  scheidet,  aber  mit  der  später 
s.  g.  excommunicatio  minor  identiflzirt.  Stephan 
V.  Tournai  in  seiner  Summa  u.  1159,  her.  von 
V.  S c h u 1 1  e  Giessen  S.19Ö:  „Simplex  excommuni- 
catio dicitur  quando  alicui  interdlcitur  introitus 
ecclesiae  et  saoramenta  eccleslastica,  consortium 
autem  fldelium  et  mensa  non  negatur;  tallter 
excommunicatl  In  quibusdam  provinclis  dlcuntur 
vetiti,  in  alils  interdicti*  kennt  die  hier  ge- 
dachte, von  ihm  allerdings  auch  von  der  kleinen 
Exkommunikation  nicht  auseinander  gehaltene 
Strafe.  S.  ferner  Gregor  VUI.  1187,  J.  L.  n.  16079 
(c.  9  Comp.  I  de  vita  der.  III.  1):  „Quisquis  vero 


vir  slve  mulier  talia  feoerit  amodo  Indomenta 
(unzüchtige,  unpassende  und  prächtige  Kleider) 
et  a  communione  domini  corporis  donec  se  corrigat 
reddatuT  extraneus  et  ecclesiasticis  non  sinatnr 
Interesse  officiis^. 

^  S.  ausser  der  in  der  vor.  Anm.  citirten  Stelle 
Stephans  v.  Tournai  noch  Statut  Rudolfs  v,  Lüt- 
Üch  1166  c.  6,  M.  22,  9:  ,Si  autem  Ulcus  ali- 
quem  absque  sacerdote  in  atrio  (ecclesiae)  sepe- 
lierit,  ipse  statim  ex  praesumptlone  sacerdotalis 
offlcil  sub  interdicto  erit.  Abundantiori  autem 
poena  eins  arbitrio  episcopi  subiacebit;"  L&ter. 
III  1179  c.  9  (c.  3  S.  1  X  de  privüeg.  V.  33)  ver- 
bietet den  exemten  Johannitern  und  Templern 
die  „nominatim  interdicti'*  zum  Qpttesdienst  zu- 
zulassen und  in  den  Privilegien  auf  Abhaltung 
des  Gottesdienstes  bei  verschlossenen  Thüren 
während  eines  allgemeines  Lokal-Interdikts  seit 
dem  12.  Jahrhundert,  vgl.  unten  beim  Lokalinter- 
dikt n.  c.  24  (Later.  IV  1215)  X  de  privüeg.  V. 
33  werden  die  interdicti  ebenfalls  von  der  Anwoh- 
nung desselben  ausgeschlossen.  Vgl.  ferner  Toni, 
u.  1192  c.  6;  Addit.  Wilhelmi  episc.  Paris.  (1220 
bis  1223)  ad  const.  cardln.  Gallon,  c.  11,  M.  22, 
768 :  „quod  presbyteri  parochianos  suos  qui  tribus 
dominicis  continuls  se  ab  ecclesia  sna  absentave- 
rint  sine  causa  iusta  et  necessarla,  interdicant  et 
ad  episcopum  mittant  interdictos  ,*"  s.  Bd.  IV. 
S.  713  n.  2.  S.  auch  noch  Anm.  4. 

6  Lambeth  1204  o.  1206  c.  2,  M.  22, 761 :  ,  Alio- 
quin  quos  in  hac  parte  culpabiles  invenerint  (der 
Abhaltung  gemeinsamer  Trinkgelage  für  das  Wohl 
der  Seelen  und  des  Körpers,  scotaUa),  ab  ingressu 
ecclesiae  et  sacramenti  (gleich  communione  aacra- 
mentorum  Salisbury  1256,  M.  23,  911,  welches 
diese  Vorschrift  wiederholt)  canonice  tamdin  sus- 
pensos  esse  denuncient  (rectores  parochlales),  do- 
nec aliis  poenls  cessantibus  ad  poenitentiarium 
nostrum  accesserint,  quod  ab  eo  (pro)  transgres- 
sione  huinsmodi  poenitentiae  nomine  iniunetum 
fuerit,  humiliter  recepturi :  et  prout  deus  dederlt, 
imprimetur  ac  expietur ;''  Lateran.  IV 1215  c.  21 
bedroht  mit  der  Strafe  des  „arceri  ab  ingressu 
ecclesiae''  und  der  Versagung  des  christlichen 
Begräbnisses  die  Verletzung  des  praeceptum 
paschale,  c.  12  X  de  poenit.  V.  38  (Bd.  IV  S.  71 
n.  1  und  S.  124),  ferner  c.  22  (c.  13  X  eod.)  mit 
der  erstgedachten  Strafe  den  Arzt,  welcher,  naeh- 
dem  er  zu  einem  Kranken  gerufen  ist.  Ihn  nicht 
zunächst  bestimmt,  einen  Seelen«rzt  herbeirufen 
zu  lassen  „donec  pro  transgressione  huinsmodi 
satisfecerlt  competenter^'*  Schottisches  Konzil 
1225  c.  75,  M,  22,  1244:  ,ut  in  aliquibus  festi- 
vitatibus  infra  ecciesias  vel  coemeteria  luctae 
vel  lud!  de  caetero  fleri  non  permittantur ;  et  qui 
ter  monltus  a  sacerdote  loci,  ab  huinsmodi  cessare 
noluerit,  ingressus  ecclesiae  interdicatur  eidem. 
Qui  suspensus  a  sna  insolentla  non  destiterit,  ex- 
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Dekretalenrecht  übernommen  worden  ^  Dass  es  sich  in  allen  Fällen  um  dieselbe 
Strafe  handelt,  ergiebt  sich  daraas,  dass  dem  davon  Betroffenen  das  wesentlichste 
Kecht  der  kirchlichen  Mitgliedschaft,  das  Betreten  der  Kirche  und  damit  die  Theil- 
nahme  an  allen  gottesdienstlichen  Handlangen  in  derselben  entzogen  wird  2,  und  da- 
raas, dass  sich  die  Aassohliessong  von  den  Sakramenten  and  den  sonstigen  heiligen  Hand- 
lungen ausserhalb  der  Kirche,  da  diese  für  die  Kegel  in  derselben  gespendet  werden 
sollen 3,  nicht  nur  von  selbst  verstand^,  sondern  auch  zum  Theil  ausdrücklich  in  den 
Quellen  hervorgehoben  wird^.  Das  erstere  ist  auch  der  Fall  in  Betreff  der  Ent- 
ziehung des  kirchlichen  Begräbnisses^.  Die  Nichterwähnung  aller  gedachten  Folgen 
in  einzelnen  Stellen  ^,  wennschon  begrifflich  nichts  entgegenstand,  der'hier  fraglichen 
Suspension  auch  einen  beschränkteren  Umfang  zu  ^eben  und  dies  auch  in  der  That, 
wenn  gleich  nicht  häufig  geschehen  ist  ^,  spricht  aber  keineswegs  gegen  die  Wesens- 


conLmanicatioois  sententia  innodetur^';  S.  Quen- 
tin  1271  c.  3,  M.  24,  19  (interdictlo  ingressus 
ecclesiae).  Dasselbe  bedeutet  Oxford  1222  c.  35, 
M.  22,  1161 :  ;,£t  si  forte  concabinae  eomm  (der 
Beneflzlatenoder  der  Kleriker  In  höheren  Weihen) 
monitione  postea  pioposita  ab  eis  non  secesserint, 
ab  ecclesiis  . . .  ezpeUantor  nee  admittantur  ad 
ecdesiastlca  sacramenta  et  si  neo  sie  daxerint 
abstinendum,  excommunicationis  mucrone  per- 
ceUantur*  und  schottisches  Konzill22ö cit.  c.81 : 
„ue  focaiiae  concubinae  sacerdotum  ....  admit- 
tantur in  ecelesias  ad  aquam  benedictam  vel  pacis 
oaculum  Tel  ad  allquam  communionem  fldellum". 

1  c.  12.  13.  24  X  de  poenit.  V.  38  cit. 

2  Wenn  Albi  1264  c.  82,  M.  23,  841  für  die 
wissentliche  participatio  in  mensa  mit  einem  Ex- 
kommunicirten,  für  den  Kleriker  als  Strafe  fest- 
setzt :  ^per  unum  mensem  sit  ei  ecclesiae  in- 
gressus interdictus",  für  den  Laien  aber :  „per 
unum  mensem  ad  dirina  officia  nullatenus  ad- 
mittatur, "  so  kann  damit  nur  dasselbe  gemeint 
sein.  —  £igenthümllch  und  vereinzelt  steht  da 
das  Privileg  des  Konvents  der  südfranzösischen 
und  katalonischen  Bischöfe  für  eine  Kirche  v. 
1015,  M.  19,  613 :  „ut  nie  locus  omni  poenitenti 
Sit  pervius  et  cuicumque  aliarum  ecclesiamm 
ingressus  negatur,  hie  ob  vota  orationis  solvenda 
et  divina  mysteria  audienda  libere  ingredi  per- 
mittatur". 

3  Bd.  IV.  S.  76.  124.  149. 

*  Anderenfalls  hatte  sich  die  Bezeichnung : 
Interdikt  fär  diese  Strafe  gar  nicht  bilden  können, 
deim  daa  Wesen  des  Lokalinterdikts  besteht  ge- 
rade in  der  Einstellung  aller  gottesdienstlichen 
Handlungen  und  der  Spendung  der  Sakramente, 
8.  S.  19  ff.  Ausdrücklich  ist  dies  auch  durch  Bo- 
nifaz.  YIII.  anerkannt,  c.  16  in  YI  de  sent.  exe. 
y.  11 :  „Quum  vero  alicuius  terrae  populus  inter- 
dlcto  notatur,  singulares  ex  eo  personae,  qnas 
interdlctas  esse  constat,  ne  sententia  elfectu 
( areat,  quum  divinorum  auditio  etsacramen- 
Inm  perceptlo  populo  ut  universis  non  com- 
]'etant,  non  debeat  alicnbi  (casibus  a  iure  dum- 
iLxat  exceptis)  audire  divina  vel  ecclesiastica 
lecipere  sacramenta". 

5  Vgl.  Gratian  und  Gregor  VIII.  citt.,  S.  14  n. 
^  -,  ferner  Lambeth  1204  und  Oxford  1222  c. 
;5,  S.  14  n.  65  Gerona  1267,  M.  23,  934  (für 
]  Inze  und  unzüchtige  Lieder  in  der  Kirche): 


„a  participatione  sacramentorum  etingressu  eccle- 
siae Sit  privatusj«  Wien  1267  c.  19,  p,  1176 
(Obrigkeiten,  welche  die  kirchlichen  Vorschriften 
über  die  Juden  nicht  durchführen)  „introitum 
ecclesiae  et  communionem  divinorum  offlciorum 
sibi  noverint  interdicta".  Eine  solche  ausdrück- 
liche Hervorhebung  kommt  auch  noch  nach  c.  16 
in  VI  cit.  vor,  s.  Salamanca  1335  c.  12,  M.  25, 
1055  („arceatur  ab  introitu  ecclesiae  et  com- 
munione  fldelium",  vgl.  auch  schott.  Konzil  1225 
c.  81  cit.,  s.  S.  14  n.  6,  also  für  communione  di- 
vinorum offlciorum)}  York  1367  c.  2,  M.  26, 
462  („aditus  non  pateat  ad  audiendum  divina 
officia  et  sacramenta  ecclesiastica percipiendam**); 
Nismes  1284,  M.  24,  551 :  .Interdictum  dicitur, 
cum  dicit  praelatus  interdico  te  vel  .  .  suppo- 
no  te  ecdeslastico  Interdlcto  vel  interdico  seu 
prohlbeo  tibi  ingressum  ecclesiae,  et  talis  inter- 
dictus  et . .  (Gebannte)  non  debent  intrare  eccle- 
siam  .  .  .  sed  nee  iuxta  ecclesiam  stare,  quando 
divina  officia  celebrantor  nee  debent  recipere 
ecclesiastica  sacramenta*' . 

6  Lateran.  IV  1215  c.  21  (c.  12  X  de  poen.  V. 
38)  j  c.  20  (Bonifaz.  VIII.)  in  VI  de  sent.  exe.  V. 
11 :  „.  .  Taiis  (d.  h.  der  vom  ingressus  ecclesiae 
Interdicirte)  quoque,  si  hoc  interdlcto  durante  de- 
cedat,  non  debet  in  ecclesia  vel  coemeterio  eccle- 
siastlco,  nisi  poenituerit,  sepeliri''. 

7  S.  14. 

8  So  stuft  der  seiner  Herkunft  noch  unbe- 
kannte c.  2  C.  V  qu.  2,  8.  14  n.  3,  schon  bei 
Anselm  v.  Luca  f  1080,  also  frühestens  aus  dem 
Ende  des  10.  Jahrb.,  die  Suspension  in  eine  solche 
vom  Recht  des  Betretens  der  Kirche  und  eine  um- 
fassendere von  aUen  kirchlichen  Mitgliedschafts- 
rechten ab,  s.  auch  die  S.  14  n.  6  hervorgehobene 
Differenz  in  der  Strafandrohung  zwischen  c.  12  u. 
c.  13  de  poenit.  Auch  später  kommen  partikular- 
rechtlich  noch  dergleichen  spezielle  Suspen- 
sionen vor,  so  Mainz  1261  c.  49,  M.  23,  1099 
(extunc  uxori  —  des  einen  Monat  in  der  Exkom- 
munikation verharrenden  Wucherers  —  ac  flliis 
et  propriis  eorum  mancipiis  divina  et  sacramenta 
ecclesiastica  subtrahantur,  baptismate  parvulo- 
lorum  et  poenitentia  morientium  exceptis") ; 
Bordeaux  1254  c.  13,  p.  860  (Laien ,  welche  die 
den  Kirchen  vorenthaltenen  Zehntennicht  heraus- 
geben :  ^^quod  ad  matrimonium  vel  eucharistiae 
communionem  vel  ad  purlflcationem  post  partum 
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gleichheit  der  alten  Suspension  von  den  Mitgliedschaftsreefaten^,  des  s.  g.  Personal- 
Interdiktes  [und  des  interdictum  ingressus  ecclesiae  2.  Dieselbe  zeigt  sich  namentlieh 
in  dem  Inhalt,  welcher  der  Strafe  am  Schluss  der  Entwicklung  durch  das  gemeine 
Recht  gegeben  worden  ist,  da  sie  nach  demselben  auch  die  Ausschliessung  vom 
Empfang  der  Sakramente  und  von  dem  christlichen  Begräbniss  umfasst '. 

Angedroht  wird  die  erwähnte  Strafe  während  der  hier  fraglichen  Periode  am 
häufigsten  bis^zur  Abstellung  des  strafbaren  Verhaltens^  oder  bis  zur  Ersatzleistung^ 
oder  bis  zur  Satisfaktion^,  seltener  auf  unbestimmte  ^  oder  auf  eine  fest  bemessene 
Zeit^.  Auch  findet  sich  ebenso,  wie  bei  der  Exkonmiunikation,  in  einzelnen  Fällen 
die  vorgängige  Mahnung  {admanitio)  als  Bedingung  der  Zulässigkeit  der  Strafe  hin- 
gestellt^. Die  Wirkungen  des  Personal-Interdikts  treten,  wie  die  der  Exkommuni- 
kation sofort  ein  und  werden  durch  ein  etwaiges  Bechtsmittel  nicht  beseitigt  ^^. 

3.  Der  kleine  Bann  komimt  in  dieser  Periode,  wie  schon  in  den  früheren,  nur 
vereinzelt  vor^^.     Die  geringe  Bedeutung  der  Strafe  zeigt  sich  darin,  da£S  man  erst 


ipsum  vel  uxores  eorum  &at  fllii  et  flliae  in  eorum 
potestate  constitati  vel  existentes  nolUtenus 
admlttantur'*,  vgl.  auch  c.  23  ibid.).  Welter  ge- 
hört hierher  die  itUerdictio  pada  oaetüi  (Thal- 
hof er  in  Wetzer  Q.  Weite,  Kirchenlexikon  2.  A. 
4,  2019),  pania  bcnedicti  (Bd.  lY  S.  67  n.  4  und 
Probst,  kirchliche  Benediktionen.  Tubingen 
1857  S.  155)  und  aquae  benedicUu  für  unbuss- 
fertige  Konkubinen  der  Geistlichen ,  Richard  v. 
Salisbury  u.  1227  c,  8,  M.  22,  1108;  Worcester 
1240  c.  34,  M.  23,  537  und  für  diejenigen,  welche 
an  gewissen  Orten,  Quellen  u.s.  w.  abergläubische 
Verehrungen  vornehmen,  ].  c.  c.  15,  p.  531. 

1  Über  den  näheren  Umfang  in  ältester  Zeit  Bd. 
lY  S.  713,  steht  nichts  sicheres  fest,  während  des 
6.  Jahrh.  bezog  sie  sich  wohl  auf  alle  gedachten 
Rechte,  a.  a.  0.  S.  801.  802. 

3  Dafür  lässt  sich  auch  darauf  verweisen,  dass 
die  Strafe  noch  im  13.  Jahrhundert  als  ein  sus- 
pendi  charakterisirt  wird,  Lambeth  1204  0.  2  und 
schottisches  Konzil  1225  0.  75.  S.  14  n.  6 ;  s. 
auch  c.  ult.  (Bonifac.  YIII.)  in  Ylt«  de  off.  ordin.  I. 
16.  Endlich  kommt  in  Betracht,  dass  nach  den 
von  der  heutigen  Lehre  formulirten  Wirkungen 
des  Personalinterdikts,  s.  Kober  im  Arcb.  f.  d. 
K.  B.  21,  292.  297.  301,  und  des  interdictum 
ingressus  ecclesiae,  Kober,  Suspension  der 
Kirchendiener  S.  237 ,  es  sich  bei  beiden  um  die 
erwähnte  Suspension  handelt.  Freilich  hat  sich 
die  Doktrin  bisher  nicht  bemüht,  den  historischen 
Ursprung  dieser  Strafen  nachzuweisen,  und  ist, 
durch  das  Wort  interdictum  verführt,  auf  die 
Annahme  eines  Zusammenhangs  zwischen  dem 
Personal-  und  dem  sog.  Lokal-Interdikt  verfallen 
(vgl.  darüber  auch  unten  S.  30). 

3  c.  16.  20  in  YL  Y.  11.  cit.(S.15n.4.6),  denn 
die  in  c.  16  cit.  gemachten  Ausnahmen  (c.  11.  X. 
sent.  excomm.  Y.  39;  c.  19  u.  c.  24  in  Yl  eod.  tit. 
Y.  11)  welche  in  erster  Linie  für  das  Lokal- 
Interdikt  gemacht  sind,  haben  (s.  unten)  für  das 
Personal-Interdikt  nur  in  soweit  Bedeutung,  als 
dem  luterdicirten  an  bestimmten  hohen  Fest- 
tagen die  Anwohnung.  des  Gottesdienstes  ge- 
stattet, und  im  Falle  der  Todesgefahr  bei  eid- 
lichem Gelübde,  die  erforderliche  Genugthuung 
zu  leisten,  auch  die  Speudung  des  Busssakra- 


mentes und  des  Yiatikams  an  ihn  erlaubt  ist, 
Kober  i.  Aroh.  t  d.  K.  B.  21,  322.  326.  327. 
329.  341 . 

A  Cap.Yem.755c.  12,  S.  1 4  n.  2:  Schottisches 
Konzil  1225  c.  75;  Oxford  1222  c.  35,  S.  14  n.  6; 
Bd.  lY.  S.  75. 

5  Cap.  769  c.  18,  S.  14  n.  2. 

6  Lambeth  1204  c.  2:  Narbonne  1227  c.  5, 
M.  23,  22;  c.  13  X.  Y.  38  cit.,  S.  14  n.6. 

7  Siehe  die  vorher  citirten  Anmerkgen.  Hier 
wurde  die  Strafe  selbstverständlich  auch  nach 
geleisteter  Satisfaktion  oder  Busse  aufgehoben. 

8  c.  2  G.  Y  qu.  2  cit.  und  Coyaca  1050  c  6, 
S.  14  n. 3;  auch  auf  Lebenszeit,  S.  Quentin 
1271  c.  3,  M.  24,  19. 

»  Oxford  1222  c.  35  u.  Schott.  Konz.  1225 
c.  75,  S.  14 n.6,  in  diesen  um  die  Hartnäckigkeit 
zu  konstatiren. 

10  c.  11  (Gölestin.  lU.)  X  de  «ppell.  U.  28; 
c.  20  (Bonif.  YDL)  in  YI  de  sent  exe.  Y.  11. 

^1  Die  einzigen  sicheren  Stellen  aus  der  Zeit 
vom  9.  bis  11.  Jahrhundert  sind,  soweit  ich  sehe, 
die  S.  5  n.  7|  angeführten,  welche  diese  Strafe 
für  den  Yerkehr  mit  den  der  grossen  Exkommu- 
nikation unterliegenden  Kirchenglledera  an- 
drohen. In  Friaul  796  c.  11,  M.  13,  850:  „de 
feminis  cuiuscunque  conditionis,  puellis  scilicet 
vel  viduis,  quae  virginitatis  sive  contlnentiae 
propositum  spontanee  poUicentes,  deo  emanci- 
patae  f  uerint  et  ob  contlnentiae  Signum  nigr&m 
vestem  quasi  religiosam ,  sicut  antlquus  moe  fuit 
in  bis  regionibus  indutae  f uerint,  licet  non  sint 
a  sacerdote  sacratae,  in  hoc  tamen  proposito  eas 
perpetim  perseverare  mandamus.  Si  yero  postea 
sese  sive  clanculo  corruperint  seu  publice  nup- 
serint,  dignis  quidem  mundano  iudicio  corporaU- 
bus  coercitae  vindictis,  segregentur  ab  invicem 
et  agant  cunctis  diebus  vltae  suae  poenitentiam 
et  a  communione  corporis  et  sanguinis  Christi 
priventur :  nisi  forte  pontif ex rescita  illorum  poeni- 
tentia,  si  digna  fueiit,  humanius  praevidens  po- 
terit  communionis  gratiam  indulgere^  findet  idch 
die  Strafe  allerdings,  aber  nicht  selbstständig, 
sondern  neben  der  Busse,  vgl  darüber  §  263. 
Dasselbe  ist  der  Fall  Troyes  878  c  3,  M.  17,  S49 
(in  der  sich  auf  bestimmte  Fälle  beziehenden,  die 
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Strafe  des  Anathems  für  die  pervasores  remm 
ecclesUticamm  zum  Tbeil  mildernden  Anord- 
nung Papst  Johanns  VIII.) :  „ut  si  ante  proxlmas 
Kai.  Novembr.  easdem  res,  qnas  qniqne  nsur- 
patores  iniuste  pervaserant,  ecclesiis  suis  regn- 
laiiter  satlsfacientes  non  restitnerint ,  a 
commnnione  corporis  et  sangoinis  Glirigti  nsque 
ad  restitntionem  rerum  eccleBlasticazam  et  satis- 
factionem  alienl  habeantur  etsacri  episcopalls 
ministerii  excommnnicationlB  ecclesiasti- 
cae  contemptores ...  ab  episcopisquorum  interest, 
commonltl ,  si  regnlariter  satlsfacientes  non  re- 
ripoeriDt^  anathematis  \incalo  innodati  nsque 
ad  satisfactionem  permaneant'%  denn  unter  der 
neben  der  Restitution  gedachten  Satisfactio  kann 
nur  Busse  verstanden  werden. 

Zweifel  walten  in  Betreff  mehrerer  gleich- 
lantendei  Kanonen  Ton  Korn  871/878,  Maasseu 
S.  lOff.  nnd  von  Ravenna  877,  M.  17,  337 ff.  ob. 
Nach  c.  5  beider  soll  derjenige,  welcher  Gottes- 
häuser verletzt,  Sachen  ans  denselben  weg- 
nimmt oder  die  Geistlichen  ii^urlirt,  „donec 
conventns  et  ammonitus  legitime  satisfaciat,  sciat 
se  commnnione  privatum.  Si  vero  post  secnn- 
dam  et  tertlam  conventionem  coram  eplscopo 
satisfacere  detrectaverit ,  sacrilegil  perlculo  ab 
omnlbus  obnoxins  teneatui'*  (Rav.  „ita,  ut  secun- 
do  apostolum  nemini  fldelium  misceatur"),  nach 
c.  7  (Dodtung,  Yerstümmelung,  Brandstiftung): 
„quousque  de  bis  unicuique  legaliter  vel  amicabi- 
liter  coram  episcopo  alilsque  clvlbus  non  emen- 
daverit,  ab  ecclesia  se  privatum  cognoscat.  Si 
vero  post  secundam  vel  tertlam  commonitionem 
cuncta  in  qulbus  arguitur  non  emendaverit,  tan- 
qnam  ethnicus  et  pnbllcauus  ab  omni  christiano- 
mm  collegio  separetur".  Die  leichtere  Strafe, 
welche  hier  dem  erst  später  bei  Hartnäckigkeit 
eintretenden  grossen  Bann  vorhergehen  soll,  muss 
entweder  der  kleine  Bann  oder  die  Suspension 
von  den  kirchlichen  Mitgliedschaftsrechten  sein. 
Für  das  erstere  spricht  der  Umstand,  dass  in 
Italien  gerade  schon  von  Gregor  I.  das  commn- 
nione privari  für  den  kleinen  Bann  gebraucht 
worden  ist,  Bd.  lY.  S.  714  n.  7,  sowie  dass  der- 
selhe  ferner  in  Rom  743  c.  14  (c.  67  Dist.  I  de 
consecr.),  in  Friaul  796  c.  11  und  in  dem  vom 
Papst  Johann  YIII  ebenso  wie  die  Synoden  von 
Rom  und  von  Ravenna  (s.  oben)  abgehaltenen 
Konzil  von  Troyes  erwähnt  wird,  ferner  dass 
auch  Hludov  II.  conv.  Ticin.  850  c.  17,  LL.  1, 
399.  404  für  Zehntverweigernng  dieselbe  Strafe: 
..sacerdotali  estvigore  plectendus  et  a  sacrae  com- 
munionls  participatione  removendus'^  androht. 
Dazu  kommt  weiter,  dass  wie  bei  Gregor  I.,  bei 
welchem  excommunicatio  den  kleinen  Bann  be- 
deutet, in  Ravenna  c.  4  (^BedrQckung  der  Bischöfe 
und  Ladung  der  Geistlichen  vor  das  weltliche 
Gericht)  weiter  in  Rom  und  Ravenna  c.  6  (s.  auch 
Rom  c.  8)  ebenfalls  die  excommunicatio  als  die 
mildere  Strafe  im  Gegensatz  zu  dem  nach  drei- 
maliger Mahnung  erfolgenden  Anathem  hinge- 
stellt wird.  Andererseits  bestimmt  Rom  c.  7 
(lUvenna  c.  8)  über  die  depraedatores:  „ut  sl  ab 
episcopo  civitatis  admonlti  minlme  resipuerint, 
XL  dies  pane  et  aqua  content! ,  rellquls  cibis  et 
potibns  sint  omnino  privati.  Qui  sihancexcom- 
municationem susclpati fuerlnt violasse,  satis- 
faciant  episcopo  quod  illam  non  violaverint :  sic- 
qne  demnm  si  convicti  fuerlnt,  hanc  violasse, 
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non  solum  quod  unicuique  argnuntur  fecisse, 
emendent,  sed  etiam  bis  atque  ter  commonltl,  si 
non  correxerint,  ab  omni  commnnione  eccle- 
sia stica  sint  alleni  (wogegen  Rav.  schliesst: 
ab  omni  commnnione  privati  sint.  Si  vero 
post  secundam  et  tertiam  commonitionem  cun- 
cta, in  qulbus  argnuntur,  perfecte  non  emen- 
daverint,  anathematis  sententia  se  noverint 
obligates *.).  Das:  „hanc  excommunlcationem", 
welches  sich  auf  das  Fasten  bezieht,  aber  wahr- 
scheinlich auch  den  mit  der  Busse  verbundenen 
Ausschluss  vom  Abendmahl  bedeutet,  lässt  also 
in  dem  Text  von  Rom  die  in  den  übrigen  citirten 
Stellen  angedrohte  Steigerung,  erst  eine  geringere 
Strafe  (den  kleinen  Bann),  dann  bei  Hartnäckig- 
keit den  großen  Bann  wiedererkennen ,  während 
die  dreifache  Gradation  im  Text  von  Ravenna 
sich  nur  dadurch  erklären  lässt ,  dass  als  zweite 
Stufe  vor  dem  großen  Bann  die  Suspension  von 
allen  kirchlichen  Mitgliedschaftsrechten  einge- 
schoben ist.  Jedenfalls  zeigt  c.  7,  dass  mit  dem 
kleinen  Bann  auch  bler  die  Leistung  der  Busse 
Hand  in  Hand  geht  und  in  der  Textgestaltung 
von  Ravenna,  dass  das  commnnione  privare  min- 
destens soviel,  wie  die  gedachte  Suspension 
bedeuten  kann.  Dieselbe  Bedeutung  hat  es  wahr- 
scheinlich c.  13  (Rav.  c.  11  für  die  Aufnahme 
eines  zu  einem  andern  Senior  gewanderten  Übel- 
thäters :  „quousque  nihilominus  satisfecerit  cum 
suo  susceptore  communione  privetur")  und  c.  14 
(Rav.  c.  12,  für  das  Fortbleiben  vom  Gottes- 
dienst um  sich  der  Publikation  kirchlicher  Sen- 
tenzen zu  entziehen  „donec  sub  satisfactione  se 
emendandos  astruant,  communione  priventur''), 
während  in  c.  15  (Rav.  c.  13 ,  Verletzung  der 
Pflichten  der  welüichen  Amtsträger  in  betreff 
des  Schutzes  der  Wlttwen  und  Waisen :  „quod 
si  neglegere  post  II.  et  in.  ammonltionem 
Inventi  fuerint,  omni  se  noverint  communione 
usque  ad  condignam  sctlsfactionem  privatos") 
nicht  die  grosse  Exkommunikation  gemeint  sein 
kann,  für  welche  allerdings  c.  9 — 11  (Rav.  c.  9. 10) 
s.  S.  5  n.  7,  der  Ausdruck:  excommunicare  ge- 
braucht wird. 

Unrichtig  ist  es,  wenn  Kober  Kirchenbann 
2  A.  S.  38  aus  der  Gegenüberstellung  von  Exkom- 
munikation und  Anathema  in  Stellen,  wie  Tours  II. 
567  c.  24,  Bd.  IV  S.  800  n.  6;  Meaux  845  c.  56 
(S.  7  n.  10);  c.  12  C.  m  qu.  4  (S.  7  n.  7):  „non 
solum  excommunlcatione,  quae  a  fraterna  socic- 
tate(also  der  Gemeinschaft  der  Christen,  nicht blos 
des  Abendmahls)  separat,  sed  etiam  anathemate, 
quod  a  Christi  corpore  recidit'';  Hadrianll.  ep. 
ad  prim.  et  com.  869,  J.  L.  n.  2921,  M.  15,  838: 
„nostri  apostolatus  communione  (das  kann  un- 
möglich soviel  wie  Abendmahl  bedeuten,  s.  auch 
unten  S.  35  n.  3)  non  solum  alienum,  sed  etiam 
anathematis  vinculo  alligare  omnino  curabimus", 
folgert,  dass  die  Exkommunikation  den  kleinen 
Kirchenbann  bedeute.   Vgl.  auch  S.  8  n.  7. 

Die  Strafkl ausein  päpstlicher  Privilegien  und 
Anordnungen,  Johann  XV  989,  J.  L.  3831  M.  19, 
86:  „excommunicatus  a  corpore  et  sangulne  d.n. 
Jesu  Chr.  consistat  et  anathematizatus  a  ss.  patri- 
bus  Omnibus  et  nobis  nee  in  exltu  vitae  commu- 
nicet,  sed  etiam  mortuo  nomen  eins  inter  missarum 
solemnia  nuUomodo  recitetur'',  femer  die  seitdem 
11.  Jahrh.  häufig  vorkommende,  Gregor  VII  J.  L. 
n.   4970,  s    Pflugk-Harttung  acta  1,  46: 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  261 


in  Folge  der  S.  5  u.  6  gedachten  Entwicklung  für  dieselbe  eine  besondere  technische 
Bezeichnung,  nämlich  die  noch  heute  übliche  excommumcatio  mmor  gebraucht  ^  und 
sich  überhaupt  mit  der  Frage  befasst  hat,  ob  unter  der  Androhung  der  excommumcaiio 
schlechthin  die  mator  oder  der  kleine  Bann,  die  minor ,  zu  verstehen  sei  ^.  Ja,  selbst  in 
Betreff  des  Umfanges  der  Strafe  hat  zunächst  kein  einheitliches  Recht  bestanden,  da 
man  ihr  bis  zum  13.  Jahrhundert  bald  blos  die  Bedeutung  der  Ausschliessung  vom 
Abendmahl^,  bald  auch  die  der  Femhaltnng  von  der  Theilnahme  an  den  übrigen 
Sakramenten^  oder  gar  auch  von  einzelnen  anderen  gottesdienstlichen  Handlungen 
beigelegt  hat^,  ein  Schwanken,  welches  sich  daraus  erklärt,  dass  die  excommunicatio 
minor  in  der  That  nichts  anderes  als  eine  partielle  Suspension  von  den  kirchlichen 
Mitgliedschaftsrechten  bildet,  und  es  erst  zu  einer  sicheren  und  festen  Scheidung 


„reumqtie  ae  divino  indicio  existere  de  perpetrata 
iniqultate  cognoscat  et  ...  a  sacratissimo  corpore 
et  aanguine  dei  dorn,  redempt.  n.  Jesu  Chr.  all- 
enüs  flat  atque  in  extremo  examiue  districtae  nl- 
tionl  anbiaceat",  iMd.  1,  47.  49,  u.  2,  127;  ür- 
ban  II.  1093  J.  L.  n.  5487,  M.  20,  643 ;  Urban  UI. 
1187,  J.  L.  n.  15960,  M.  22,  500;  Innocenz  II. 
1131,  J.  L.  n.  7483,  M.  21,  422:  „anathematis 
est  sententia  feriendns  et  a  corpore  ac  aangaine 
domini  separandas*'  (ähnlicli  auch  in  dem  bischöf- 
lichen Statut  V.  Aqnlleja  1181,  M.  22, 473)  lassen, 
wenngleich  sie  die  Ausschliessung  vom  Leibe  nnd 
Blnte  Christi  herrorheben,  doch  durch  die  -wei- 
teren Zusätze  erkennen,  dass  damit  die  grosse 
Exkommunikation,  deren  hauptsächlichste  Wir- 
kung besonders  erwähnt  wird,  nicht  der  kleine 
Bann  gemeint  sein  soll.  Daher  kann  auch  Pa- 
schalis II.  1102,  J.  L.  n.  5924,  M.  20, 1029:  ,a 
sacratissimo  corpore  et  sanguine  d.  n.  Jesu  Chr. 
alienns  flat"  nicht  auf  denselben  bezogen  werden, 
vielmehr  ist  die  Strafklausel  wohl  hier  nicht  toU- 
ständig  mitgetheilt. 

i  Der  Ausdruck  exccmmunicatio  maior  kommt 
schon  im  12.  Jahrh.  vor,  s.  const.  Willelm.  archiep. 
Eborac.  1153,  M.  21,  769:  «ipsum  volumus  per 
archidlaconum  loci  super  hoc  congrue  requisitum, 
legitima  monitione  praemissa  maioris  excom- 
municationls  sententia  innodari",  vgl.  auch  Ibid. 
p.  770.  Rufln  in  seiner  Summa  (u.  1156),  her. 
V.  V.  Schulte  Giessen  1892  S.  234.  278,  welcher 
sowohl  den  grossen,  wie  den  kleinen  Bann  mit 
excommunicatio,  den  ersteren  aber  auch  mit 
anathematizatio  bezeichnet,  Stephan  v.  Tournai 
(S.  14  n.  4),  ja  selbst  Bernhard  v.  Pavia  summa 
y .  34.  §.  1  gebrauchen  ihn  noch  nicht ,  und  erst 
seit  dem  13.  Jahrh.  findet  er  sich  häufiger,  c.  10 
(Gregor.  IX.)  de  der.  exe.  V.  27;  c.  56.  59 
(Gregor.  IX.)  de  sent.  exe.  V.  39. 

Die  Bezeichnung  excomm.  minor  ist  mindestens 
zur  Zelt  des  III.  Lateran  -  Konzils  1179  noch 
äusserst  selten  gewesen,  denn  wenn  nach  dem- 
selben c.  10  (c.  2  X  de  statu  monach.  III.  35)  der 
Mönch,  qui  peculium  habuerit ,  uisi  ab  abbate 
fuerit  ei  pro  iniuncta  administratlone  permissum, 
a  communione  altaris  removeatur,  c.  25  (c.  3  X 
de  usur.  V.  19)  die  usurarii  manifest!  nee  ad 
commnnionem  altaris  admittantur  c.  27,  M.  22, 
233,  c.  7  Compil.  Ide  heret.  V.  6,  diejenigen,  wel- 
che in  Betreff  der  Verfolgung  der  Brabanzonen, 
He  feie  K.  G.  6.  716,  admonitioni  eplscoporum 


parere  contempserint,  a  perceptlone  corporis  et 
sanguinis  d.  n.  Jesu  Chr.  fleri  alienos,  endlich 
nach  c.  16  (c.  1  X  de  his  quae  flunt  III.  11)  der 
Geistliche,  welcher  unstatthafte  Gewohnheiten 
der  Kirche  beschwört,  donec  dlgnam  egerit  poeni- 
tentiam,  a  perceptione  sit  dominici  corporis  ali- 
enns, so  droht  das  Konzil  in  allen  diesen  Fällen 
zwar  die  exe.  minor  an,  kennt  aber  offenbar  diese 
Terminologie  noch  nicht  Zuerst  kommt  der  Aus- 
druck, soweit  ich  sehe,  ep.  Gaelest.  III  1196,  J. 
L.  n.  17309,  M.  22,  617  vor :  , Licet  autem  tales 
ipso  iure  mlnori  sunt  excommunicationi  adstrictl 
et  ex  hoc  a  corporis  et  sanguinis  participatione 
amoti,"  andererseits  ist  er  noch  Bernhard  v.  Pavia 
1.  c.  fremd  und  auch  Innocenz  III,  c.  39  X  de 
elect.  l.  6  (1207  Potthast  reg.  n.  3004)  be- 
zeichnet den  kleinen  Bann  noch  als  exe.  slmpIex. 
Somit  ist  die  Bezeichnung:  exe.  minor  selbst  im 
Anfang  des  13.  Jahrhunderts  noch  nicht  sehr  ver- 
breitet gewesen,  hat  sich  aber  dann  sehr  bald  ein- 
gebürgert, denn  sowohl  die  Glosse  zu  c  12  (Jo- 
hann YIII.)  G.  in  qu.  4  s.  V.  anathema :  .Et  est 
hie  differentia  iuter  maiorem  et  minorem  excom- 
municationem ,  ut  XI  qu.  3  c.  21  (Origenes);  V 
qu.  2  c.  2  (Ps.  Silvester);  XVII  qu.  4  c.  21  (Jo- 
hannes VlIl.M.  17,  338  u.  Ravenna  877  c.  9  cit.), 
wie  auch  Gregor  IX.  (c.  10  X  V.  27  u.  c.  56.  59 
X  V.  39.  citt.)  gebrauchen  den  Ausdruck,  welcher 
dann  durch  die  Aufnahme  der  betreffenden  De- 
kretalen  in  die  Sammlung  des  gedachten  Papstes 
der  übliche  und  herrschende  geworden  igt. 

2  Dies  beweist  der  Umstand,  dass  erst  Gregor 
IX.  (c.  69  X  V.  39)  sich  veranlasst  gesehen  hat, 
die  Entscheidung  zu  treffen,  dass  unter  einer 
schlechthin  angedrohten  Exkommunikation  die 
maior  zu  verstehen  sei. 

3  Rom  und  Ravenna  c  9  cit.,  Lateran  III  c. 
16.  27,  Cölestin  III.  und  Bernhard  v.  P&via 
(s.  Anm.  1)  sprechen  alle  blos  von  der  Aoa- 
schliessung  vom  Abendmahl.  Auch  Mainz  11225 
0.  13,  M.  23,  6,  setzt  noch  für  die  Stellung  un- 
züchtiger Anträge  an  Nonnen  für  Laien  die  snspen- 
fiio  a  perceptione  corporis  domini  fest. 

*  So  Innocenz  III.  in  c.  2  X  de  except.  II.  25; 
„separatio  a  perceptione  sacramentorum". 

^  Llmoges  1031,  M.  19,  540  erwähnt  anch  dei 
Fernhaltung  vom  Anhören  der  Messe,  S.  6  n.  7, 
Gratian  uiid  Stephan  v.  Tournai  gedenken  sogai 
auch  des  Verbotes  des  Eintritts  in  die  Kirche, 
S.  14  n.  4  u.  oben  n.  1. 
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zwischen  der  letzteren  und  der  totalen  kommen  konnte ,  als  man  den  regelmäaigen 
umfang  beider  ^  festgestellt  hatte.  Dies  ist  in  Betreff  der  exeommnnicatio  minor 
dnrch  die  Dekretalensammlnng  Gregors  IX.  in  der  Art  geschehen,  dass  diese  als 
die  Ausschliessung  von  allen  Sakramenten  charakterisirt  worden  ist  ^ .  Die  Strafe, 
welche  früher  bis  zur  Bnssieistnng  ^  oder  bis  zu  derselben  nnd  gleichzeitigen  Ersatz- 
leistung^ oder  schlechthin^  auch  für  immer <^  und  mehrfach  erst  nach  fruchtloser 
Mahnung  ^  angedroht  worden  ist,  hat  auch  im  Dekretalenrecht  eine  yerhältnissmässig 
geringfügige  Bedeutung  behalten^. 

4.  Der  hier  in  Rede  stehenden  Periode^  gehört  die  Ausbildung  einer  bisher  nicht 
bekannten  Strafe,  des  s.  g.  Interdikts,  anfänglich  ebenfalls  excommutUcatio^^  oder 
auch  anaihema^^,  später  gewöhnlich  mferdiciuin^^  genannt,  d.  h.  die  Einstellung  aller 
gottesdienstlichen  Funktionen  in  einer  Kirche  oder  in  einem  kleineren  oder  grösseren 
Distrikt,  an.    Als  Strafe  ^^  tritt  es  in  der  kirchlichen  Praxis  frühestens  seit  Mitte  des 


1  Wegen  der  totalen  Sospension  s.  o.  S.  16. 16. 

2  c.  2  (Innoc.  ID.)  X  de  exe.  H.  26 ;  c.  59  (Gre- 
gor IX)  X  V.  39  cit. 

3  Ravenna  c.  9,  S.  5  n.  7;  Lfmoges  1031,  a,  a. 
0.;  e.  1  X  de  his  quae  Itnnt  111. 11,  S.  18  n.  1. 

*  Troye*878  c.  3;  Rom  c.  ö.  7,  S.  16  n.  11. 

5  c.  2  X.  III.  35,  c.  3  X  V.  19,  Later.  III. 
1179  c.  27,  S.  18n.  1. 

6  Friaul  796  c.  11,  S.  16  n.  11. 

7  Troye8  878  c.  3,  Rom  c.  5. 7,  Lat.  III.  c.  27  cit. 
(im  letzteren  Falle  am  die  Hartnäckigkeit  fest- 
zQsteUen). 

^  Aneser  den  citlrten  Stellen  c.  39  X  de  elect. 
I.  6 ;  c.  2  X  de  exe.  II.  25,  c.  56. 59  de  sent.  exe 
X  V.  39;  c.  2  X  de  sUt.  monaob.  III.  35;  c.  3 
X  de  nsnr.  V.  19,  c.  1  X  de  hia  III.  11  wird  sie 
noch  erwähnt  c.  10  X  de  der.  exe.  V.  27  und  c.  3 
(Lyon  1245)  c.  9  (Lyon  1274)  o.  13  (Bonifaz 
VIII.)  In  Vlto.  de  sent  exe.  V.  11.  Dass  man  sich 
dariibez  im  Mittelalter  schon  klar  gewesen  ist,  er- 
giebt  die  Glosse  si  celebrat  zn  c.  10  X  cit.  Y.  27: 
,sed  de  minore  (exe.)  sunt  iura  paucissima  et 
aperte  non  Providentia,  sicut  hoc.  cap.^'  Auch  in 
den  PartiknJarsynoden  seit  dem  13.  Jabrh.  kommt 
sie  sehr  selten  vor,  s.  aber  Albi  1254  c.  31,  M.  23, 
841  (fQr  Anstellung  Exkommunicirter  als  Rich- 
ter, Rath  oder  Ballllf  durch  Grafen  und  andere 
„excommunicatio  minor"  angedroht)  und  Ravenna 
1314  c.  17,  M.  26,  548  (für  Occupation  und  Raub 
bewegUcber  Güter  und  Einkünfte  der  Prälaten 
exclnsio  Ipso  iure  ab  omnibus  sacramentis  eccle- 
siasticis,  der  schon  nach  einem  Monat  der  grosse 
Bann  folgt). 

9  Nicht  einer  früheren  Zeit,  s.  Bd.  IV.  S.  804 
n.  10. 
iO  S.  unten  S.  20  n.  1  u.  S.  21  Anm. 
"  Willelmi  Gemet  (u.  1137)  bist  Nonnann.  VI. 
3,  Bonquet  recueil  10,  191 ;  „Robertus  (L  Bi- 
schof V.  Ronen  990 — 1037)  archipraesul  Nor- 
nianniampontiflcali  anathematepercusslt",  8.auch 
5).  20  n.  f.    Das  für  die  Exkommunikation  ge- 
brauchte bannu9  (S.  2  Anm.)  kommt  ebenfalls  vor, 
ep. 93 Oerberti (später SUvester II.) v. 995,  Bou - 
.qnet  10,420:  „Quod  sl  locus  interdicto  vestro 
e:  nt  solemniter  dicamus ,  vestro  banno  iure 
t  metuT  astrictus,  Uceret  innocentibns  parochianis 
a  1  alia  locatransmigrare  sulsqe  legaliter  uti  sacris". 
»2  v^jl.  die  vor.  Anm.  u.  S.  22  n.  1,  vereinzelt 


auch   „a  christianitatls    obsequio  suspendere*, 
Dloces.  Syn.  Toul.  1192  c.  4.  5,  M.  22,  649. 

^  Darauf  kommt  es  an.  Dieser  Gesichtspunkt 
ist  in  den  Ausführungen  bei  Kober,  Arch.  f.  k. 
K.  R.  21,  12  ff.  übersehen,  wenn  er  das  Interdikt 
für  die  hier  fragliche  Periode  als  eine  längst  In 
Übung  stehende  Strafe  bezeichnet  (Bd.  IV.  S.  804 
n.  10)  nnd  blos  erst  Jetzt  auf  ganze  Distrikte, 
Provinzen  und  Länder  ausgedehnt  werden  lässt. 
Was  die  von  ihm  angeführten  Beweise  betrifft,  so 
ist  1.  Vita  VirgUü,  Mabtfllon,  acta  SS.  0.  Be- 
nedict, saec.  lU  P.  II  p.  284:  „Quo  cognito  Vlr- 
gilius  episcopus  excommunicavlt  (ecclesiam)  et 
appellavit  eam  Dlscordiam  et  omnibus  presbyteris 
contradixit,  ut  nemo  ibi  cantaret  missam  nee 
aliud  officium  dei  et  ita  excommunicata  permansit, 
quousqueVirgilius  episcopus  vixlf*,  nicht  vor  1181 
verfasst,  also  schon  deshalb  für  das  8.  Jahrb. 
nicht  beweisend,  auch  hat  es  sich  um  eine  Kirche 
gehandelt,  welche  unrechtmässig  geweiht  war, 
und  deren  Benutzung  deshalb  von  Virgll  verhin- 
dert wurde.  2.  Aus  syn.  Cloveshoe  825,  H  a  d  d  a  n 
and  Stubbs,  Councils  relat.  to  Great  Britain  3, 
597,  M.  14,  401 :  „Nee  ille  solus  episcopus  bis 
aliisque  rebus  perplurimis  inhonoratus  fnisset,  sed 
per  easdem  supradictas  accusationes  et  disoordias 
tota  gens  Anglorum  VI  forme  annorum  curricula 
sua  prlmordiali  auctoritate  sacraeque  baptismatis 
mlnisterio  privata  est",  zu  schllessen,  dass  Erz- 
bischof Wulfad  V.  Ganterbury  in  Folge  seines 
Streites  mit  König  Coenwulf  England  mit  dem 
Interdikt  belegt  habe  (so  auch  Uaddan  and 
Stubbs  1.  c  p.  686  n.  2.  u.  p.  601)  erscheint 
nicht  nur  deshalb  gewagt,  weil  keiner  der  gleich« 
zeitigen  Annalisten  etwas  davon  erwähnt  Q..  c.  p. 
586  n.  a),  sondern  auch  deshalb,  weil  die  Nicht- 
ausübung des  Taufamtes  nicht  auf  einen  Akt  des 
Erzbischofs,  sondern  auf  die  Zerrüttung  der  kirch- 
lichen Verhältnisse  zurückgeführt  und  der  Ein- 
stellung des  Gottesdienstes  überhaupt  nicht  er- 
wähnt wird.  3.  Hinkmar  v.  Laon  hat  869,  als 
er  wegen  verschiedener  Gewaltthätlgkeiten  von 
Karl  d.  K.  nach  Verberie  vorgeladen  war,  für  den 
Fall,  dass  ex  dort  auf  Veranlassung  des  Königs 
verhaftet  und  an  seiner  Reise  nach  Rom  gehindert 
werden  sollte,  (ep.  3  Hincm.  Rem.  ad  Ilincm. 
Landun.,  M.  16,  822 :  „in  vindictam  iniuriarom 
tuarun)  praecepisti^)  angeordnet :  ,ut  in  commissa 
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zehnten  Jahrhunderts  anf  i,  nnd  zwar  wird  es  znnächst  mit  der  Exkommunikation 
von  Personen,  welche  sich  eines  kirchlichen  Vergehens  schuldig  gemacht  haben,  in 


tibi  psrochla  nemo  miBsam  cantaret,  nemo  com- 
munionem  sacram  pereiperet,  .  .  .  nemo  parruIoB 
etiam  mortis  urgente  periculo  baptlzaret . . .  nemo 
quemqaam  ad  nltimam  poenitentiam  vel  recon- 
clliationem  reciperet  vel  poecenti  ultimo  8.  com- 
munionis  viatico  subveniret,  . .  .  nemo  mortuum 
in  tüa  parochia  sepeliret",  und  als  bald  nachher 
seine  Abführung  nach  Servals  erfolgte,  noch  vor- 
her die  bereits  befohlene  Einstellung  aller  geist- 
lichen Funktionen  In  Vollzug  setzen  lassen; 
Hinom.  Rem.  ep.  4  ad  cler.  Laudnn.,  M.  16,  826 : 
„causa  iniuriarum  suarum  vos  ab  officio  eccle- 
siastico  et  omnem  parochiam  sibi  commlssam  a 
perceptione  et  communione  viviflcorum  mysteri- 
orum  .  .  .  excommunicavit^.  Wie  KoberS.  13 
erklären  H  ef  e  1  e ,  Conc.  Gesch.  4,  381  j  D  ü  m  m  - 
Ter,  ostfränk.  Reich  1,  7^03;  Schr5rs,  Hink- 
mar  Erzb.  v.  Rheims.  Freiburg  i.  Bd.  1884,  S.  328ff. 
diese  Massregel  für  ein  Interdikt.  In  der  That 
war  sie  aber  lediglich  ein  Akt  der  Reaktion  gegen 
erlittene  Unbill,  wie  solche  schon  früher  vorge- 
kommen sind,  Bd.  IV.  S.  806,  nicht  die  Anwen- 
dung eines  Strafmittels,  da  die  Geistlichen  und 
Laien  der  Diocese  Laon  sich  keines  kirchlichen 
Vergehens  schuldig  gemacht  hatten.  Wenn  Hink- 
marv.  Rheims  das  Verfahren  seines  Neffen  als  eine 
Im  vorliegenden  Fall  rechtlich  unzulässige  Ex- 
kommunikation sammtlicher  Geistlichen  der  Dio- 
cese charakterisirt  und  auch  die  Ünstatthaftig- 
keit  eines  Verbotes  der  Kindertaufe,  der  Erthei- 
lung  der  Basse  und  des  Viatikums  an  Sterbende, 
sowie  des  christlichen  Begräbnisses  durch  ältere 
Kanonen  darzuthnn  sucht,  opuscul.LVcapitulor. 
c.  28—34,  Migne  patrol.  126,  397;  Schrörs 
S  333  ff.,  so  Ist  es  durchaus  unberechtigt  (so 
Kober  S.  14)  ihm  die  Anschauung  unterzu- 
legen, dass  er  die  Einstellung  des  Gottesdienstes 
als  an  sich  zulässig  erachtet,  und  es  nur  als  eine 
^novltas  a  saeculo  hactenns  Inaudlta"  (ep.  2  ad 
Hinkm .  Laudun. ,  M.  1 6, 81 3)  bezeichnet  habe,  dass 
es  von  seinem  Neffen  in  eigener  Sache  angewendet 
worden  sei.  Noch  haltloser  erscheint  es  (Kober 
S.  15]  aus  der  Ableuguung  der  Hlnkmar  von 
Rheims  von  dem  letzteren  vorgeworfenen  That- 
sache,  dass  ersterer  selbst  einmal  die  Einstellung 
der  gottesdienstlichen  Verrichtungen  in  einer 
Villa  angeordnet  habe,  schedula  expostul.  c.  29, 
Migne  126,  167,  zu  folgern,  dass  Hinkmar 
V.  Rheims,  wenn  er  das  Interdikt  für  rechtlich 
unmöglich  gehalten  hätte,  sich  mit  einer  dahin 
gehenden  Entgegnung  hätte  vertheidigen  müssen 
und  sich  nicht  mit  dem  blossen  Bestreiten  hätte 
begnügen  können.  Möglich  geworden  sind  alle 
diese  Annahmen  nur  wegen  der  nicht  erwiesenen 
Voraussetzung,  dass  das  Interdikt  zur  Zeit  Hink- 
mars  schon  ein  gebräuchliches  Strafmittel  gewesen 
sei.  4.  Die  Nachricht  bei  Wilhelm  v.  Malmes- 
bury  (t  1141),  M.  18,  111.  113,  dass  Papst  For- 
mosuB  „dabat  excommunicatlonem  et  maledic- 
tionem  reg!  Edwardoetomnibus  subiectis  eins  pro 
benedictione  quam  dederat  b.  Gregorius  gentl 
Anglorum^^  beweist  (so  Kober  S.  16)  ebenfalls 
nichts  für  die  Androhung  eines  Interdikts.  For- 
mosns  ep.  ad  episc.  Angl.  891/96,  J.  L.  n.-  3506, 


M.  18,  114  schreibt  nur :  „Audito  nefandos  ritus 
paganos  partibus  in  vestris  repuUulatse  et  voe 
tenuisse  silentlnm  .  .  .  gladio  separationis  a  cor- 
pore dei  vos  (die  Bischöfe)  ferlredeliberavimus;' 
steht  aber  von  der  Verhängung  der  Exkommuni- 
kation ab,  fordert  vielmehr  die  Bischöfe  zur  schleu- 
nigen Wiederbesetzung  der  erledigten  Blsthümer 
und  Beachtung  der  Metropolitanrechte  von  Ganter- 
bury  auf,  indem  er  für  Jeden,  welcher  diese  ver- 
letzt, das  Anathem  androht.  5.  Die  Diöcesan- 
synode  des  Erzb.  Walter  v.  Sens  o.  14,  M.  18, 
324,  welche  von  dem  Interdikt  als  einer  herge- 
brachten Einrichtung  spricht,  gehört  nicht  dem 
10.,  sondern  dem  13.  Jahrh.  (Erzb,  Walter  Gor- 
nuti  1222—1241)  an,  Bd.  lU.  S.  688  n.  1. 

i  Epist.  Sellae  episc.  Urgell,  unlversls  episcopis 
clrcumque  ubique  commanentibus  per  quadriflda 
climata  cosxnl  n.  991,  M.  17  app.  17  p.  467  (we- 
gen Inbesitznahme  von  Kirchen  und  kirchlichen 
■Abgaben  im  Comitat  Gerdonna  und  Bergam) :  „ut 
ipsos  nefandos  homines  qul  animos  principum 
vel  comltum  ad  hoc  nefas  excitarunt  1.  e.  Arnol- 
dum  et  Radulfum  excommunlcare  ne  differatis 
necnon  et  omnes  sequaces  eorum,  slmul  et  ipsas 
eccleslas  omnes  cum  illorum  terminos  qui  sunt  in 
supradlctls  comitatibus,  ita  ut  nuUus  episcopus, 
nullus  presbyter,  nullus  diaeonus,  nuUus  clericus, 
cuiüscumque  slt  ordlnis,  audeat  ibi  ullum  mi- 
nlsterinm  ecclesiasticum  facere  vel  celebrare  us- 
que  ad  legitimam  satisfactionem  vel  emendationem 
veniant  et  ipse  episcopatus  canohice  slt  redditus 
ecclesiae  generali  cui  a  deo  est  attrlbutus  et  in 
•fff  dicti  rei   de  me  Saulane  eplscopo  absolu- 
tionem  accipiant  Sane  ipsam  comitissam  Ermen- 
gards  cum  fllios  et  Alias  suas  ab  hac  excommuni- 
catione  excludimus  et  separamus  atque  sequestra- 
mus  et  volumus  atque  nostra  absolutione  flrmamus, 
ut  in  quallcunqe  ecclesia  in  .  .  .  comitatibus  v^e- 
verint,  licitum  sit  Ulis  ibidem  orare  et  missas 
audire  et  divinum  officium  celebrare;  ipsaeque 
ecclesiae  tamdiu  slnt  solutae,  quamdiu  Uli  co~ 
mites  et  lila  comitissa  intus  perstiterint^'  (worauf 
in  demselben  Brief  eine  Exkommunikation  gegen 
die  vorgenannten  Grafen  folgt,  welcher  sich  der 
Bischof  V.  Rlbagorza  —   später  Lerida  —  an- 
schllesst;  dahinter,  bei  M.  1.  c.  p.  467,  die  For- 
mel des  mit  Zustimmung  der  Bischöfe  von  Bar- 
celona und  Rlbagorza,  sowie  des  Domkapitels  und 
der  Äbte  verhängten  Interdikts:   „excommuni- 
camus  atque  alllgamus  omnem  episcopatnm  Ger- 
daniensis  et  Berchltanens^  ad  patrem  et  ftliiun  et 
spiritum  s.  et  omnes  eccleslas  quae  Indictos  comi- 
tatos  sunt,  tam  praeclpuas  quam  suffraganeas", 
worin  im  wesentlichen  der  Inhalt  des  vorangehen- 
den Briefes  wiederholt  und  dann  eine  Exkom- 
munikation aller  Kleriker  und  Laien,  welcbe  sich 
bei  der  Beraubung  der  Kirche  durch  Ratb  und 
That  betheiligt  haben,  hinzugefügt  wird. 

Durch  diese  Urkunden  berichtigen  sich  die 
mehrfach  vorkommenden  Angaben,  Perma- 
nederK.  R.  J  339;  Rlchter-Dove-Kahl, 
K.R.S.783n.l;  FrledbergK.R.  2A.  S.215; 
Kluckhohn,  Gesch.  des  Gottesfriedens.  Leip- 
zig 1857,  S.  19,  dass  das  Interdikt  erst  im  11 . 
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der  Weise  verbunden,  dass  es  diejenigen  Kirchen  und  Sprengel  trifft,  welcher  sich  diese 
durch  ihr  Vergehen  bemächtigt  haben.  Schon  im  11.  Jahrhundert  hat  man  indessen 
nicht  mehr  in  allen  Fällen  an  einer  solchen  Beziehung  festgehalten  ^,  ja  sogar  auch 
das  Interdikt  ohne  gleichzeitige  Exkommunikation  allein  angedroht  ^,  und  ihm  damit 


Jahihaodert,  insbesondere  darch  die  Synode  v. 
Llmoges  lOol  (s.  folg.  Anm.)  znr  Ausbildang 
gelang:t  sei. 

Andeierselto  erzählt  der  ChronUt  Ademar  y. 
Angonleme  (f  n.  1029)  ehron.  994,  B  o  u  q  n  e  t 
recneil  10,  147:  „Saepe  idem  Aldninas  (B.  t. 
Limoges)  pro  raplna  inilitam  et  panperum  no- 
pain observantlam  constitait  seil,  ecclesias 
et  monasteria  cessare  a  divino  culta  et  sancto 
aacriflcio  et  populnm  quagi  pagannm  a  divinis 
laudibns  cessare  et  banc  observantlam  exoom- 
municatlonem  censebat^',  eine  Stelle,  welche  Ko- 
ber  S.  20  seiner  Theorie  zu  Liebe,  sehr  ge- 
zwungen dahin  erklärt,  dass  das  an  sich  längst 
gebriLnchllche  Interdikt  In  der  Diocese  Limoges 
zum  ersten  Mal  znr  Anwendung  gebracht  sei, 
während  sie  von  Hubertl  Gottesfrieden  und 
Landfrleden  Ansbach  1892. 1,  215  als  das  erste 
Beispiel  eines  unwidersprochenen  Interdikts  be- 
zeichnet wird.  Wenn  Oerbert  a.  a.  0.,  S.  19  n.  11, 
mit  Bezog  auf  das  Interdikt  sagt :  „Nam  qnae  con- 
cilla  Tel  decreta  parvulis  baptizari  vel  fldeles  in 
cimiteriis  sepeliri  vetuerunt?**  so  dentet  dies  auch 
darauf  hin,  dass  das  Interdikt  noch  nicht  lange 
in  Übung  war.  Dagegen  beweist  auch  Aimoinus 
r+1008),  vlU  Abbon.  Floriac,  Bouquet  10, 
3oÖ  nichts,  welcher  eines  PrlyUegs  ftlr  den  Abt 
Abbo  seitens  eines  nicht  genannten  Papstes  von 
etwa  997  gedenkt :  „neve  unquam  quüibet  pontl- 
flcnm  eidem  monasterlo  divinum  interdicat  offl- 
dum,  etiamsi  tota  Gallia  ob  populi  peccati  ana- 
thematis  ferlatur  vindicta  a  sede  apostolica'',denn 
hiermit  kann  nur  das  Privileg  Gregors  Y . .  v.  997, 
Pf  ist  er,  ^tudes  sur  le  rdgne  de  Robert  le 
Pienx.  Paris  1885  p.  LYII,  gemeint  sein,  dahin 
lautend:  „quod  si  peccatis  habitatorum  terre 
exlgentibus  excommunicationis  anathema  ad  eos 
penrenerit  .  .  •  Indulsimus ,  ut  fratres  eiusdem 
congregationis  peragant  diyinum  officium,  in  Om- 
nibus absoluti''  und  hier  ist  nur  von  einer  Gene- 
xal-Exkommunikation  der  Einwohner,  nicht  von 
einem  das  Land  betreffenden  Interdikte  die  Bede, 
was  Sackur,  die  Gluniacenser.  Halle  1892.  1, 
293.  294  übersieht.  Früher  als  auf  die  Mitte  des 
10.  Jahrh.  wird  man  also  das  Aufkommen  des 
Interdikts  nicht  zurückdatiren  können.  Wenn 
Hef  ele  4,  636  von  der  Verhängung  eines  Inter- 
dikts über  Rheims  und  Laon  durch  die  Synode  tou 
Senlis  988,  M.  19, 96  spricht,  so  beachtet  er  nicht, 
dass  yon  derselben  die  Einstellung  des  Gottes- 
dienstes in  den  dortigen  Kathedralen  angeordnet 
ist,  „donec  reconcilietur  utraque^,  weil  sie  durch 
Blnt^ergiessen  bei  einem  Handgemenge  („utram- 
qae  sacrUegio  poUutam'O  pollulrt  Bd.iy.  S.328. 
330  waren. 

1  So  nloht  mehr  seitens  des  Konzils  y.  Limoges 

1031)  welche«  gegen  die  Yerletzer  eines  seitens 

ler  Bischöfe  erlassenen  Friedensgebotes  folgende, 

von  Abt  Odolricus  v.  S.  Martialis  vorgesohlagene 

Massregeln  beschlossen  hat,  M.  19,  541:   ,,Ni8i 

le  pace  acqnieverint,  ligate  omnem  terram  Le- 


movicens.  publica  excommunicatione,  ut  nemo 
nisi  clericus  aut  peregrlnus  adveniens  ant  infans 
a  bimatu  et  infra  in  toto  Lemoviclno  sepellatur 
nee  in  alium  episcopatum  ad  sepellendum  por- 
tetur.  Divinum  officium  per  omnes  ecclesias 
latenter  agatur  et  baptismus  tribuatur.  Circa 
horam  tertlam  slgna  sonent  in  ecdesiis  omnibus 
et  omnes  proni  in  faciem  preces  pro  tribulatione 
et  pace  fundant.  Poenitentia  et  viaticum  In  exltu 
mortis  tribuatur.  Altaria  per  onines  ecclesias, 
slcut  in  parasceve  nudentur  et  crucesetomamenta 
abscondantur,  quia  Signum  luctus  et  tristitiae 
omnibus  est.  Ad  missas  tantum  quas  unusquique 
sacerdotum  lanuis  obseratis  fecerit,  altaria  in- 
duantur  et  iterum  post  missas  nudentur.  Nemo 
in  ipsa  excommunicatione  uxorem  ducat.  Nemo 
altari  osculum  det.  Nemo  dericorum  autlaicorum 
vel  habitantium  yel  transeuntlnm  in  toto  Lemo- 
Tlcino  carnem  comedat,  neque  alios  cibos  quam 
illos,  quibus  in  XL  ma  yesci  licltum  est.  Nemo 
laicorum  vel  dericorum  tondeator  neque  radatur, 
quousque  districti  prlnclpes,  capita  populorum, 
per  omnla  s.  obediant  concilio/'  Je  nachdem  die 
einzelnen  i^ürsten  sich  fugen,  sollen  die  erwähn- 
ten Mass^egeln  für  ihr  Gebiet  wieder  ausser  Kraft 
treten,  „oeterae  autem  partes  Lemovlc.  terrae 
quae  rebelies  prlnclpes  habeant,  in  supradicto 
relinquantur  anathemate  usque  ad  dlgnam 
correctionem.^  Falls  aber  alle  maiores  potestates 
zum  Gehorsam  zurückgekehrt  sind  und  nur  ein- 
zelne Yasallen  oder  geringere  Machthaber  (^de 
privatls  militibus  siye  mlnörlbus  principlbus'*) 
sich  dessen  noch  weigern,  wird  der  Gottesdienst 
im  ganzen  Lande  wieder  aufgenommen,  „hl  tales 
Ita  privatim  excommnnloentur ,  utsint  se- 
gregatl  a  commnnione  corporis  et  sanguinis  do- 
mini,  in  ecclesiam  intrandi  nuUam  habeant  11- 
centiam,  cum  chrlstlanis  non  comedant  neque 
bibant  neque  ambulent,  Unum  non  Induant,  car- 
nem non  comedant,  yinum  non  bibant,  non  ton- 
deantur,  neque  radantur,  ad  nuUas  orationes 
proflciscl  praesumant;  si  inflrml  fuerint,  non 
visitentur  aclerico:  morientes  in  ipsa  excommuni- 
catione non  siut  de  loco  leyatl,  in  quo  mortui 
fuerint  nee  cooperiantur  ligno  neque  petra  neque 
allqua  mnnitione,  substantiam  eorum  nullus  pro 
animamm  eorum  in  eleemosynam  recipiat.''  Ygl. 
ferner  Klage  des  Yicegrafen  y.  Naxbonne  über 
den  dortigen  Erzb.  Gaufred  auf  der  Synode  zu 
Toulouse  1066,  M.  19,  863:  „excomnMinicayit 
iuclementer  atque  iniuste  me  et  meam  uxorem 
meosque  infantes  et  omnem  nostram  terram,  tam 
crudeliter  ita  ut  nullus  ibi  baptizetur  nee  oom- 
municetur  ueo  sepdlatur;*  Alexander  IL  1062, 
J.L. n.  4486,  Loewenfeld  epist.  roman.  pontif. 
p.  41 :  „nt  Ipsum  Hugonem  (welcher  einen  Bi> 
schof  gefangen  hatte)  ab  omni  dlvino  offido  sub- 
moyeas  sibi  omnib usque  suis  ecdesiis  que  iu 
tua  dioecesl  sunt,  et  eccleslasticum  miuisterium 
interdlcas/' 
«  Alexander  II.  1066 ,  J.  L.  n,  4673.  4674, 
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—  wie  dies  das  gleichzeitige  Aufkommen  einer  eigenen,  der  noch  hente  gebrftachlichen 
Bezeichnung  ergiebt^^  —  den  Charakter  eines  selbstständi^en  und  besonderen 
kirchlichen  Strafmittels  gegeben  ^. 


Loewenfeld  p.  60  (um  den  König  und  die 
Grossen  Frankreichs  zur  Vertreibung  eines  Ein- 
dringlings aus  dem  Bisthum  Chartres  zu  bewe- 
gen): „non  solum  episcopatus  tui  (Rheims  und 
Sans),  Terum  etlam  suffraganeorum  tuorum  epis- 
coporum  clericis  culuscumque  ordlnis  omne  di- 
vinum officium  preter  baptsimum  et  consigna- 
tinem  puerorum  interdicere  non  differas'* ;  Gregor 
VII.  ep.  n.  6  (1074,  Jafffi,  mon.  Gregor, 
p.  116  gegen  Philipp  L  v.  Frankreich  an  die  dor- 
tigen Bischöfe):  „ab  elus  vos  obsequio  atque 
communione  penitus  separantes  per  unlversam 
Franciam  omne  divinum  officium  publice  cele- 
brari  interdicite" ;  Petri  Pisan.  vita  ürban.  II., 
Watterioh,  vitae  roman.  pontlfic.  1 ,  573 : 
;,^Tunc  (1088)  etiam  in  Gallaecia  omnis  dioecesis 
s.  Jaoobi  ab  onmi  est  officio  excommunicata  di- 
vino ,  quia  s.  Jacob!  episcopus  in  carcere  regis 
depositus  est^'}  Paschal.  II.  1111,  J.  L.  n.  6294, 
Jaff6,  mon.  Bamberg  p.  280. 

Allerdings  hat  sich  daneben  noch  die  alte 
Praxis  erhalten ,  dass  gleichzeitig  neben  der  Be- 
drohung und  Bestrafung  des  Schuldigen  mit  der 
Exkommunikation  auch  das  Interdikt  über  eine 
Kirche  oder  solche  Bezirke,  welche  von  seinem 
Vergehen  betroffen  sind,  verhängt  wird,  Alexan- 
der n.  1063,  J.  L.  n.  4563,  Loewenfeld 
p.  44 ,  an  Glerus  u.  Volk  v.  Gap : ,  nos  Rimber- 
tum  invasorem  ecclesiae  vestrae  vinculo  excom- 
municationls  innodasse  et  a  communione  s.  aec- 
clesiae  separasse.  losuper  etiam  in  tota  parochia 
yestra  omne  aecclesiasticum  officium  praeter  bap- 
tismum  interdicimus,  ita  ut  nee  mortuis  officium 
aliquod  impendatur,  donec  de  medio  vestrum 
predictum  iniquitatis  virum  eiecerltis  et  alterum 
dignum  et  idoneum  elegeritis";  Alexander  II. 
1064,  J.  L.  n.  4648,  M.  19,  959:  „eundem  Rai- 
naldum  (Abt)  et  consentaneos  ciyes  anathemati- 
zamus  ipsumque  coenoblum,  quamdiu  in  eo 
manserit,  interdicimus^;  Poitiers  1078  c.  1,  M. 

20,  498 :  ^Si  vero  laicl  . . .  ecclesias  violenter 
teuere  praesumpserint,  ipsi  ezcommunicentur ;  in 
ecclesiis  vero  ilüs  nuUum  officium  flat,  nullus  ibi 
oret,  lumen  non  ponatur,  mortuus  non  sepeliatur, 
tantum  baptismi  gratia  ibi  non  negetur,  inflrmis 
remedio  poenitentiae  et  communionis  subvenia- 
tur«;  PaschaL  II.  1100,  J.  L.  n.  5855,  Loe- 
wenfeld p.  67. 

*  Interdicere  ecclesiasticum  ministerium  y  ec- 
clefiasticum  o.  divinum  officium  (Ende  des  10. 
Jahrb.  erst  vereinzelt  vorkommend,  s.  S.  19  n. 
11.)  Alex.  n.  u.  Gregor.  VII.  cit. ,  S.  21  n.  2; 
Legatenkonzil  in  Navarra  u.  1080,  M.  20,  550 ; 
ürban  II.  1092 ,  J.  L.  n.  5970 ,  M.  20 ,  686 ; 
Paschalis  H.  1111,  J.  L.  n.  6294,  Jaff6 
mon.  Bamb.  p.  280;  Adelbert.  I.  Mogunt. 
ep.  1118,  ibid.  p.  368;  Lateran.  1 1123  c.  11,  M. 

21,  284;  Calixt.  II.  1120,  J.  L.  n.  6807  u.  Luc. 
n.  1144,  J.  L.  n.  8643,  M.  21,  214.  618;  oder 
terra  interdicatur,  Nimes  1096  c.  4,  M.  20,  935 ; 
interdietio,  Alexander  H.  1063,  J.  L.  4513,  M. 
19,  974 :  ^;Ut  idem  locus  sub  nullius  culuscumque 
episcopi  Tel  sacerdotis  deprimatur  interdictionis 


tltulo  seu  exGommunicationis  vel  anathematis 
vinculo";  UrbanU.  1096,  J.L.n.ö649,  v.Pf  1  ugk- 
Harttung   acta  roman.  pont  3 ,  19  (vgl.  ibid 

I,  68) ;  Calixt.  H.  1120  J.  L.  n.  6821  (Lucius  EL 
1144,  J.  L.  n.  8621)  M.  21,  209.  612;  Honorius 
n.  1125,  J.  L.  n.  7202,  M.  21,  322.  326;  in- 
terdictumj  S.  19  n.  11;  Gottesfrieden  Erzb. 
WUhelms  v.  Auch  1102,  M.  20,  887 :  „tota  terra 
....  omni  interdioto  et  excommunicationi  snbi- 
ciatur'^ ;  Hadrian  IV,  1155,  J.  L.  n.  9975,  M.  21, 
820 :  „vos  et  civitatem  vestram  a  debito  interdicti 
absolvimus^  j  Alexander  HI.  1180,  J.  L.  n. 
13628,  V.  Pflugk-Harttung3,  277. 

Daneben  sind  allerdings  die  früheren  Aus- 
drücke excommunicatio  und  anathema  nicht 
völlig  aus  dem  Gebrauche  verschwunden,  s.  die 
vorher  für  interdictio  und  interdictum  citirten 
Stellen  und  Petr. Pisan.  cit  S.21n.2;  Gregor VII., 
ep.1. 35(1073,  Jaff  6  mon.  Gregor,  p.  54 :  „Fra.nci 
generalis  anathematis  mucrone  percussl^ ;  ürban 

II.  1095,  J.  L.  n.  5584. 5585,  M.  20, 696 :  ^ipsum 
et  locum  snum  excommunicationi  subiaceas^; 
S.  Omer  1099  c  5,  M.20,  972:  „ab  epitcopo  ßuo 
excommunicentur  ita  ut  in  omni  terra  eorum  nee 
omnino  nullum  fiat  divinum  officium  nisl  bapti- 
sterium  infantis  ad  succurrendum  baptizandi'' ; 
Annal.  Benevent,  Watterich  2,  21:  ,^Pa8chalis 
(II.  1100)  . .  excommunicavit  Beneventanam  ci- 
vitatem et  permansit  ita  excommunicata  menses 
11  dies  21«;  Lucius  m.  J.  L.  n.  14613,  M.  22, 
474. 

2  Das  zeigt  schon  Limoges  1031,  S.21  n.l,  wel- 
ches nicht  nur  die  publica  excommunicatio  (das 
Interdikt)  und  die  privata  exe.  (grossen  Bann) 
scheidet,  sondern  auch  beide  Strafen  für  ver- 
schiedene FäUe  anwendet ;  femer  die  in  S.  20  n.  1 
citirte  Stelle  des  dem  11.  Jahrh.  angehdrigen 
Chronisten  Ademar  und  Poitiers  1078  c  1,  s. 
S.  21  n.  2  a.  E. ;  vor  Allem  aber  ergiebt  es  sieh  aus 
den  Anführungen  S.  21  n.  2.  Ivo  v.  Chartres  (1090 
— 1116)  hält  sprachlich  excommunicatio  und 
interdictum  stets  auseinander,  ep.  50.  62.  94. 
421.  264,  Migne  patrol.  162,  62.  77.  114.  134. 
268  (vgl.  auch  Kober  S.  22)  und  Innocenz  m. 
(Potthast n. 3164, 1207)XdeV.S.V.40:  „quod 
per  eam  (censuram  eccleslasticam)  non  Bolum 
interdicti,  sed  suspensionis  et  excommunicationis 
sententia  valeat  intelligi"  stellt  das  Interdikt  als 
selbstständige  Censur  der  Exkommunikation  und 
Suspension  an  die  Seite.  Seitdem  lässt  sich  auch 
das  Interdikt  über  eine  Diöcese  von  der  Ex- 
kommunikation aller  Diöcesanen  unterscheiden. 
So  hat  Heinrich  von  Olmütz  1142  die  mährischen 
Fürsten  gebannt  und  das  Interdikt  über  seine 
Diöcese  verhängt,  weil  ihn  diese  an  der  Aus- 
übung seines  bischöflichen  Amtes  hinderten, 
dann  aber  als  dieses  erfolglos  blieb :  parochianos 
suos  generaliter  sub  bannum  trusit,  annal.  Grad. 
SS.  17,661,  Bernhardl,  Konrad  IH.  1,  286. 
Wenn  trotzdem  noch  öfters  Exkommunikation 
und  Interdikt  neben  einander  und  gleichzeitig 
angewendet  werden,  s.  Anm.  1 ;  Urban  II.  1092, 
J.  L.  5470,  M.  20,  686  (Androhung  der  Ex- 
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Nach  dem  bisher  Angeführten  kann  es  nicht  zweifelhaft  sein,  dass  sich  das  In- 
terdikt ans  der  Exkommunikation  entwickelt  hat.  Während  der  gewaltthätigen  Zeiten 
des  10.  nnd  1 1 .  Jahrhunderts  machte  sich  vor  Allem  in  Frankreich  ^ ,  wo  das  König- 
ihum  mit  den  grossen  Feudalherren  und  die  Eorche  mit  beiden  um  die  Machtstellung  ^ 
kämpfen .  das  Bedflrfniss  nach  einem  stärkeren  Schutz  gegen  Beraubung  des 
Kirchengutes  und  gegen  Angriffe  auf  die  höhere  Geistlichkeit  geltend.  Elrchlicher- 
seits  verschärfte  man  daher  zu  diesem  Behufe  die  Exkommunikation,  indem  man  nicht 
nur  dem  Schuldigen  die  kirchliche  Gemeinschaft  verschliesst,  sondern  ihm  auch 
objektiv  die  Möglichkeit  entzieht,  den  gottesdienstlichen  Handlungen,  zunächst  in 
den  von  ihm  gewaltsam  okkupirten  Besitzungen ,  dann  auch  in  seinen  eigenen  Terri- 
torien anzuwohnen  ^,  um  sowohl  ihm ,  wie  auch  der  von  dieser  Massregel  gleichzeitig 
mitbetroffenen  Bevölkerung  die  Schwere  des  Vergehens  möglichst  eindringlich  vor  die 
Augen  zu  stellen  ^  und  den  Schuldigen  dadurch  zur  Umkehr  zu  bewegen. 

Hat  sich  auch  der  ursprttngliche  Zusammenhang  zwischen  Exkommunikation  und 
Interdikt  schon  während  des  1  I.Jahrhunderts  gelöst  ^,  so  unterscheidet  sich  das  letztere 
doch  immer  von  den  in  den  früheren  Zeiten  angeordneten  Einstellungen  des  Gottes- 
dienstes dadurch  ^,  dass  es  stets  wegen  einer  kirchlichen  Strafthat  verhängt  wird  und 
solche  Kirchen^  Bezirke  und  Länder  trifft,  gegen  welche  sich  das  zu  bestrafende  Ver- 
gehen gerichtet  hat  ^  oder  welche  unter  der  Herrschaft  oder  Gewalt  des  Schuldigen 
stehen^,  oder  solche  Orte,  an  welche  das  Objekt  des  Verbrechens  gebracht  ist^,  oder 
endlich  solche,  zu  denen  derThäter  in  kirchlicher  oder  politischer  Beziehung  gehört  ^^. 

Das  neue,  zunächst  in  die  kirchliche  Praxis  von  Frankreich  eingeführte  Interdikt 
musste  sich  in  einer  Zeit,  in  welcher  das  Leben  wesentlich  von  der  Kirche  beherrscht 


kommnnikation  gegen  Philipp  I.  v.  Frankreich 
und  des  Interdiktes  gegen  sein  Land)  ]  Nimes  1096 
c.  5,  M.  20,  d36:  „Qnodsi  aliqnis  tyrannns  res 
episeopii  (während  der  Vakanz)  aut  violaTerit, 
excommnnicationi  snbiaceat  et  ecclesia  lila  a 
divino  cesset  officio  et  minores  ecolesiae  tanqnam 
matrf  compatiantar  qnousqne  digna  satisfactio 
sabsequatnr^;  Anch  1102,  M.  20,  887  dt;  La- 
teran. 1123  c  11,  M.  21,  284  cit.;  CaUxt  II. 
1120,  J.  L.  n.  6807,  M.  21,  214;  Rheims  1148 
c.  6.,  M.  21,  718  (Ihid.  p.  515  als  in  London 
1136  o.  1138),  so  lag  darin  eineYerschärfung  der 
Strafe. 

1  Vgl.  Klnckhohn,  Gottesfrieden  S.  14  £r. 

2  Es  iBt  offenbar  kein  Zufall,  dass  die  ältesten 
Fälle  des  Interdikts,  abgesehen  von  dem  S.  20  n.  1, 
welcher  ebenfalls  ein  französisches  Grenzland, 
Katalonien,  betrifft,  sämmtUch  Frankreich  ange- 
hören. Das  Interdikt  ist  eine  Massregel,  welche 
dem  späteren  Gottesfrieden  —  er  tritt  etwa  um 
1027  zuerst  Im  südöstlichen  Theil  Frankreichs 
au/,  Hubert!,  Gottesfiieden  u.  Landfrieden  1, 
234  ff.  290.  291.  316  —  vorangeht.  Die  Brücke 
bildet  die  Sicherung  der  vorangehenden  Friedens- 
vereinigungen der  Bischöfe,  (gl.  Huberti,l,  121 
if.  212),  so  der  von  Limoges  1031,  S.  21  n.  1,  durch 
das  Interdikt,  welches  später  auch  in  Frankreich 
ffir  die  Verletzungen  einzelner  Yorschriften  des 
Grottesfriedens  mehrfach  angedroht  wird,  Nar- 
bonne  1054  e.  8,  M.  19,  829 ;  Ronen  1096  o.  4, 
M.  20,  924:  S.  Omer  1099  c.  5, 1.  c.  p.  972 ;  Auch 
1102, 1.  c.  20,  887. 

3  Diesen   Zusammenhang    zeigt    deutlich   die 


Urkunde  c.  991,  S.20n.  1,  da  nach  derselben  das 
Interdikt  für  diejenigen  Kirchen,  welche  die 
von  der  Exkommunikation  nicht  betroffene  Gräfin 
und  ihre  Kinder  besuchen ,  auf  die  Dauer  ihrer 
Anwesenheit  in  denselben  beseitigt  wird. 

4  So  trifft  z.  B.  Limoges  1031  hinsichtlich  des 
Verhaltens  des  Volkes  Anordnungen,  welche  wie 
das  Verbot  der  Ehe,  die  Auferlegung  des  Fastens, 
an  die  Pflichten  erinnern,  welche  den  Büssern 
oblagen. 

5  S.  21  n.  2. 

e  S.  19  n.  13  u.  Bd.  IV.  S.  804. 

"f  So  die  Kirchen ,  in  welche  sich  ein  Unbe- 
fugter als  Bischof  eingedrängt  hat,  Alexander  II. 
cit.  S.21n.2;  femer  solche,  welche  zuwider  dem 
Investiturverbot  von  Laien  zurückbehalten  wer- 
den, Legatenkonzil  v.  Poitiers  1078  c.  1,  M.  20, 
498. 

8  Vor  Allem  häufig  die  Länder  derjenigen 
Herrscher ,  welche  sich  den  Anforderungen  des 
Papstes  nicht  fugen,  gl.  d.  Gitate  S.  21  n.  2. 

®Wo  jemand  unter  Verletzung  des  Gottes- 
friedens  gefangen  gehalten  wird,  Rheims  1119, 
M.21,236;  wohin  die  gemachte  Beute  Lüttichll66 
c.  7,  M.  22,  10 ,  oder  das  geraubte  Kirchengut 
gebracht  ist,  Toul  1192  c.  1.  2.  5,  M.  22,  647. 

10  1180  hat  Alexander  III.,  J.  L.  n.  13628,  v. 
Pflugk-Harttung  acte  3,  275  die  Stadt 
Lucca  mit  dem  Interdikt  belegt,  weil  die  Schuld 
eines  Bürgers  derselben  an  einen  Römer,  für 
deren  Berichtigung  die  Stadt  zu  sorgen  ver- 
sprochen hatte,  trotz  mehrfacher  Ermahnungen 
nicht  bezahlt  worden  war. 
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war,  und  der  fromme  Glaube  ohne  die  äusseren  kirchlichen  Handlungen  keine  Befriedi- 
gung finden  konnte ,  als  ein  erfolgreiches  Strafmittel  erweisen.  Schon  im  Laufe  des 
11.  Jahrhunderts  ist  häufig  davon  Gebrauch  gemacht  worden^.  Seit  der  Mitte  des 
Jahrhunderts  haben  es  auch  die  Päpste  angewendet  ^  und  dadurch  hat  es  sich  in  der 
ganzen  Kirche  als  gemeinrechtliche  Strafe  eingebürgert  ^. 

Da  das  Interdikt  von  einzelnen  Bischöfen  und  Bischofsversammlungen  in  die 
kirchliche  Praxis  als  neues  Strafmittel  eingeführt  worden  ist^,  so  haben  diese  zunächst 
bei  der  Verhängung  desselben  den  Umfang  der  Einstellung  der  geistlichen  Funktionen 
des  Näheren  bestimmt,  und  daraus  erklärt  es  sich,  dass  bald  alle  gottesdienstlichen 
Funktionen  verboten  ^,  bald  dieselben  bei  verschlossenen  Thüren  unter  Femhaltung 
des  Volkes  erlaubt  werden  ^^  sowie  dass  dem  letzteren  bald  die  Verwaltung  aller 
Sakramente  und  das  Begräbniss  vorenthalten  ^,  bald  die  Spendung  einzelner ,  wie  der 
Taufe,  des  Busssakramentes  und  des  Viatikums  für  Sterbende  ^,  mitunter  wenigstens 
auch  das  Begräbniss  fdr  Arme  ^,  gestattet  wird.    Ja  selbst  im  Beginne  und  in  der 


1  S.  die  Anmerkungen  zu  8.  20  if.  Weiter 
ergiebt  sich  dies  daraus,  dass  schon  im  Laufe  des 
Jahrhunderts  nicht  nur  einzelnen  Kidstern  Privi- 
legien dahin  ertheilt  worden  sind,  daas  die 
Mönche  trotz  eines  Interdikts  über  den  betreifen- 
den Bezirk  Qehetsgottesdienst  halten  und  an  ge- 
wissen Festtagen  auch  Pönitenten  die  Absolution 
ertheilen  können,  Nikolaus  II.  1061,  J.  L.  n. 
4460  V.  Pflugk-Harttung  acta  3,  10,  son- 
dern auch  dahin,  dass  das  Interdikt  nur  yom 
Papst  oder  doch  ron  keinem  Bischof  ohne  Vor- 
wissen  des  let7teren  über  das  Kloster  verhängt 
werden  darf,  Clemens  II.  1047,  J.  L.  n.  4147, 
Mignepatr.  142,684:  ,^ul]i  personae  nisi  soll 
Komano  pontillci  liceat  .  .  aut  exoommunicare 
seu  interdicere''  (Kloster  y.  Yendome) ;  Alexander 
n.  1063,  S.  22  n.  1 ;  Gregor  VII.  1078,  v.  P  f  1  u  g  k  - 
H.  3,  15;  Urban  II.  1095.  1096,  J.  L.  n.  5543. 
5659,  M.  20,  707.  339;  Paachalis  II.  1100. 
1105.  1110,  J.  L.  n.  5849.  6053.  6268,  M.  21, 
1038.  1058.  1075.  Für  Süditalien  vgl.  d.  Dipl. 
des  Bischofs  v.  Pästum  y.  1054,  cod.  Cayensis 
7,  212,  worin  zu  Gunsten  einer  von  einer  Grund- 
herrin erbauten  Kirche  der  Yerzicht  ausge- 
sprochen wird:  „nee  ego  nee  successores  mei 
neque  pars  ipsius  nostri  episcopii  haveamus  po- 
testatem  .  .  .  ipsam  ecclesiam  aut  prebiteros 
yel  dericoB,  qui  per  yos  in  ipsa  ecclesia  ordiuati 
fnerint,  excommunicare  yel  inde  substruere". 

2  S.  21  n.  2. 

3  Schon  das  erste  der  allgemeinen  Konzilien 
des  Mittelalters,  Lateran.  L 1123  verwendet  dassel- 
be als  Strafe,  c.  11,  M.  21,  284:  „.  .  .  Eos  autem, 
qui  pro  Hierosolymitaiio  yel  pro  Eüspano  itinere 
cruces  sibi  in  vestibus  posulsse  noscuntur  et  eas 
dimisisse,  cruces  iterato  assumere,  viam  ab  in- 
stant! pascha  usque  ad  sequens  proximum  pasch a 
perfloere  apostolica  auctoritate  praecipimus.  AUo- 
quin  extunc  eos  ab  ecclesiae  intioitu  sequestra- 
mus,  in  omnibus  terris  eorum  divina  offlcia  praeter 
lufantlum  baptisma  et  morientium  poenitentias 
interdicimus/'  Seitdem  wird  es  auch  häufig  in 
den  Partikttlarsynoden  angedroht,  so  Rheims  c.  4. 
18,  M.  31,  714.  718,  bei  Aufnahme  von  Häre- 
siarchen  und  Ketzern  für  die  Länder  ihrer  Be- 
günstiger, sowie  bei  fortgesetzter  Verletzung  der 


Ordensregeln  durch  Nonnen  für  die  Kirchen  der- 
selben; c.  5  ibid.  M.  21,  718  (gleich  s.  g.  London 
1136  0.  1138,  M.  21,  515),  hei  Gefkngenhaltung 
eines  Klerikers  für  den  Ort,  an  welchem  er  in- 
haftirt  ist,  und  für  alle  Kastelle  des  Schuldigen ; 
London  1151  c.  1.7,  M.  21,  752,  bei  BeUstung 
der  Kleriker  mit  Abgaben  für  die  Territorien  des 
Thäters  und  bei  Raub  für  den  Ort,  wohin  das  ge- 
raubte Gut  gebracht  ist. 

*  S.  20  n.  1. 

s  Urgel  991,  S.  20  n.  1;  Ademari  ohron.  a.  994, 
S.  20  n.  1 ;  Fulbert  v.  Chartres  ep.  6.  ül.  Vt  (nach 
1007  bis  n.  1019),  Bouquet  recueil  10,  447. 
454.  457;  Poltlers  1078  c.  1,  S.  21  n.  2. 

0  Fulbertl  ep.  6.  oit;  Limoges  1031 ;  S.  21  n.  1. 
Antanglich  kommt  dies  selten  vor.  Erst  gegen 
das  Ende  des  11.  Jahrh.  wird  in  päpstlichen  Pri- 
vilegien den  Klöstem  das  Recht  gewahrt  (s.  z.  B. 
Urban  U.  1095;  y.  Pflugk-Harttung  acU  1, 
59) :  ,,Nec  oellamm  vestrarum  fraties  pro  qualibet 
Interdictione  vel  excommunlcatione  divinorum 
offlciorum  suspensionem  patlantur,  sed  tarn  mo- 
naohi  ipsl  quam  et  famuli  eorum  et  qui  se  mo- 
naaticae  professioni  devoverunt,  clausis  ecclesia- 
raxn  ianuis,  non  admlssis  dioecesanis ,  divinae 
servitutis  offlcia  celebrent  et    seputurae   debita 

Jeragant"  (wörtlich  auch  für  Cluny  Paschalis  IL 
110,  J.  L.  n.  5849,  M.  20, 1038.) 

f  Toulouse  1066,  S.  21  n.  1.  Das  muss  auch 
für  die  Fille  gelten ,  in  denen  keine  Ausnahmen 
zugelassen  sind.  8.  Anm.  1. 

8  Limoges  1031  und  Poitiers  1078  cit.,  Taufe 
von  Kindern  blos  bei  Todesgefahr  Legatenkonzil 
für  Navarra  u.  1080,  M.  20,  549:  KinderUufe 
schlechthin  S.  Omer  1099  c.  5,  S.  22  n.  1 ;  Ale- 
xander II.  1063,  Loewenfeld  p.  44  (Taufe); 
1065  ibid.  p.  50:  „baptlsmum  et  conslgnationem 
puerorum"  (die  der  Kindertaufe  bis  zum  13.  Jahrh. 
häufig  nachfolgende  Firmung,  Bd.  IV.  S.  65  n.  11 
u.  S.  58  n.  7). 

^  So  bei  dem  von  Jvo  v.  Chartres  über  die  Be- 
sitzungen des  Grafen  v.  Yendome  verhängten 
Interdikt,  Goffredi  Vindoc.  ep.  II.  16,  Migiie 
patrol.  157,  84  :  .pauperum  corpora  sepelirl  con- 
c^ssistis*. 


§.  26i .]        Die  Strafgewalt.   7. — 14.  Jahrh.    Strafen  gegen  Laien.   Lokalinterdikt. 


25 


ersten  Hälfte  des  12.  Jahrhimderts  hat  sich  noch  kein  einheitliches  Recht  in  Betreff 
der  n&heren  Wirkungen  des  Literdikts  festgestellte  Nur  in  einzelnen  Beziehnn- 
gen  hat  sich  namentlich  durch  die  Anordnungen  der  Päpste  eine  feste  Praxis  gebil- 
det. So  wird  während  dieser  Zeit  schon  in  der  Regel  die  Spendung  der  Taufe  ^,  so- 
wie des  Sakramentes  der  Busse  an  Sterbende  gestattet^,  und  später  anch  einzelnen 
Kirchen,  Kathedralen,  KoUegiatkirchen  und  Klöstern  das  Privileg  ertheiit,  während 
eines  allgemeinen  Interdikts  bei  verschlossenen  Thüren  Gottesdienst  zu  halten,  von 
welchem  nur  Exkommnnicirte  und  Interdicirte  ausgeschlossen  bleiben  sollten^. 

Das  Interdikt  war  darauf  berechnet ,  den  Schuldigen  durch  die  Erregung  des 
Unwillens  der  von  der  Strafe  mitbetroffenen  Bevölkerung  zur  Unterwerfung  unter  die 
Gebote  der  Kirche  zu  zwingen  ^,  deswegen  widersprach  es  aber  gerade  dem  Wesen 
der  Strafe,  welche  begriffsmässig  allein  den  Schuldigen,  nicht  den  Unschuldigen 
treffen  darf  ^.  Je  häufiger  der  Gebrauch  desselben  wurde,  je  öfter  die  Päpste  in  ihren 
Streitigkeiten  mit  den  Fürsten,  bei  denen  nicht  blos  die  Bestrafung  kirchlicher 
Yei^hen,  sondern  vielmehr  die  Erweiterung  der  Macht  der  Kirche  und  des  Papst- 
thoms  in  Frage  stand,  das  Interdikt  als  Waffe  anwandten  ^,  desto  mehr  musste  sich  die 
Begriffswidrigkeit  und  die  Ungerechtigkeit  einer  derartigen  Strafe  fühlbar  machen  ^, 


^  Vgl.  die  Missbilligang  eines  eigenthümlichen 
Interdikts  durch  Paschalls  II.  a.  1103,  ep.  ad. 
clerioos,  mllites  et  lalcos  Gallic.  eccles.,  J.  L.  n. 
54Ö9,  M.20, 1029 :  ,Yix  CTederepotnimas  qaod. . . 
Ednensis  eplscopns  et  archidiaconi  eins  vel  archi- 
pieshyteii  .  . .  Tobls  interdlxerint  Vizeliacense 
Goenobinm  devotionfs  gratia  adiie,  ecdesiam  in- 
troiie  et  ad  sepalcmm  b.  Maziae  accedeie  ant  ali- 
quas  oblationes  snpponere.  Nova  profecto ,  nova 
haec  est  inteidlctio  saceidotum :  cum  ad  devotio- 
nem  yocare,  non  a  devotione  levocaie,  sacer- 
doiaUs  offlcium  debitum  vldeatur.  Poiro  nos 
intezdictam  hoc  saceidotall  officio  lesolventes, 
scire  TOS  volumus,  quia  slve  eplscopns  sen 
ministri  eius,  nisi  ab  hac  praesnmptione  desti- 
terint,  apostolicae  sedis  indignatione  plectantnr". 
2  Eine  Ausnahme  allerdings  noch  bei  demintei- 
dikt  des  B.  Helurichs  y.  Olmütz  über  seine  Di5- 
eese  1142,  annal.  Grad.  SS.  17.  651 :  „sepnlturam 
et  ecclesiasticum  officium  nee  non  baptismi  sacra- 
mentum  per  totam  parochiam  suam  Interdixit" . 

s  ,^nfantum  baptisma  et  morientium  poenlten- 
Ü9is%  Paschalis  IL  1100,  Loewenfeld  p.  67; 
n.  1 106/07.  V.  P  fl  u  g  k  -  H.  1 ,  89 ;  CaUit  II.  1120, 
J.  L.  n.  6807;  Lateran.  L  1123  o.  11,  S.24  n.  3; 
c.  11  (Alex.  m.  1173/74)  X  de  spons.  IV.  1; 
LudusIU.  1184/85,  v.  Pflugk-H.  3,  317j 
Coelest  m.  1191,  J.  L.  n.  16765;  Inuoc.  III. 
1198  n.  1207,  Potthast  n.  371.  3167,  opp. 
M  i  g  n  e  1, 320  U.2, 1208;  Lüttich  1166  c  2,  M.  22, 
9:  „absque  baptismate  paivulomm  et  visitatlone 
inflrmorum^';  der  suffragia  confessionis  et  yiaticl 
gedenkt  Diöces.  Statut.  Toul  1192  c.  1,  M.  22, 
647  und  Tours  1163  c.  10,  M.  21,  1179  (c.  1. 
Comp.  II  de  1mm.  eccl.  III.  27):  „exoepto  bapüs- 
mo  et  confessione  et  timore  mortis  oommunione*. 
*  Im  Gegensatz  zu  der  früheren,  sich  noch  bei 
Cüixt  in.  1120  u.  Lucius  U.  1144,  J.  L.  n.  6621. 
8<>21,  M.  21,  209.  612  findenden  Beschränkung, 
S  24  n.  6,  lautet  die  jetzt  übliche  Formel,  Alexan- 
der m.  1174,  V.  Pflugk-H.  3, 233:  „Oumgene- 
ra  le  interdictum  terie  f aerit ,  liceat  ▼obis,  dausis 


ianuls ,  exdusis  excommunicatis  et  interdictis, 
non  pulsatls  campanis,  suppressa  voce  divina 
offlciacelebrare-  ;  Alex.m.  1179.  J.  L.  n.  13313; 
Luc.  ra.  1183,  V.  Pflugk-H.  3,  288  u. 
1184/85,  J.L.n.  15265;  UrbauIU.1186,v.Pf.-H. 
3,  332.  333;  Gregor  VIU.  1187,  1.  c.  p.  344; 
Clemens  III.  1189,  J.  L.  n.  16415;  Innocenz  III. 
1201,  Potthast  n.  1247. 

S  GojffridusVindooin.  ep.  II.  16  ad  Iyo.  Carnot., 
Mignopatr.  157,  84:  „ut  unlversa  plebs  quae 
nostram  iniuriam  et  eins  maiitiam  non  ignorat  et 
cui  illius  Iniqultas  multum  displicet  nee  maior 
iustitia  displicet ,  hinc  occasione  accepta  procla- 
maret  in  eum  et  sie  quoniam  dei  amore  ab  iniusta 
actione  spontaneus  non  vult  desistere,  clamore 
simul  et  timore  hominum  desisteret  vel  inYltus'^ 

^  In  der  älteren  Kirche  hatte  man  sich  daher 
gegen  solche  Massnahmen  erklärt.  Augustin  ep. 
250  (c.  1.  S-  1  C.  XXIV  qu.  1),  auch  Hlncm. 
Rem.  ep.  4  ad  der.  Laudun,  M.  16,  826,  hebt 
seinem  Neffen  gegenüber  (S.  19  n.  13)  diesen 
Gesichtspunkt  hervor. 

"^  So  z.  B.  Innocenz  II.  gegen  Frankreich  u. 
1142  zur  Zeit  Ludwigs  VlI.  s.  chion.  Maurimiac. 
lib.  III.  B  0  u  q  u  e  t,  recuell  12, 87;  Alexander  III. 
gegen  Schottland  1180,  J.  L.  n.  13710;  Reuter 
Gesch.  Alexander  III.  3,  485;  Innocenz  III. 
gegen  Frankreich  1199,  Potthast  n.  361  und 
gegen  England  1207,  P.  n.  3168;  H  urter  Gesch. 
Innocenz  HI.  2A.  1,  383  u.  2,  131. 

8  Gerhoh  v.  Reichersperg  u.  1140,  Ried  cod. 
dipl.  episc.  Ratisbon.  Ratisbon.  1816.  1,  216 : 
„  . . .  non  totus  populus  (iudicio)  involvatur,  sed 
lunocens  a  nocente,  lustus  ab  iniusto  iuste  discer- 
natur.  .  .  Non  est  autem  credibile,  omnes  cives 
Ratlsponeses  ita  decipere,  ut  se  manifeste  oppo- 
nant  iustitlae,  unde  consulendum  est  domlno 
episcopo  (der  Regensburg  mit  dem  Interdikt  be- 
legt hatte),  ne  involvat  iustum  cum  impio".  Gra- 
tia n ,  welcher  nicht  speziell  vom  Interdikt  handelt, 
hebt  allerdings  hervor,  Indem  er  die  alttestament- 
liehen  Stellen  bespricht,  nach  welchen  die  Sünden 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.261. 


ja  auch  selbst  den  Klerus  und  die  Kirche  treffen;  nicht  nur,  weil  die  Verhftngong 
desselben  vielfach  Gewaltthfttigkeiten  der  Fürsten  und  Grossen  gegen  die  Oeistlich- 
keit  hervorrieft,  und  dadurch  die  Einkünfte  der  letzteren  geschmälert  wurden ^^  son- 
dern auch,  weil  die  Kirche  selbst  durch  daö  Interdikt  das  Volk  der  religiösen  Verwil- 
derung preisgab  ^. 

Schon  seit  dem  Ende  des  12.  und  seit  dem  Anfang  des  13.  Jahrhunderts  sah. 
sich  daher  die  Kirche  genöthigt,  weitere,  über  die  bisher  üblichen  hinausgehende 
Milderungen  eintreten  zu  lassen.  So  wird  1200^  ausser  der  Kindertaufe  und  dem 
Busssakramente  für  Sterbende  die  Abhaltung  von  Predigten  vor  der  Kirche  zu  ge- 
wissen Zeiten^,  die  Spendung  desViatikums  an  Sterbende^,  sowie  die  Entgegennahme 


einzelner  an  anderen  Unschuldigen  helmgesncht 
werden,  dict.  zu  0.  XXIV  qu.  3  u.  zu  o.  9  ibid., 
dass  der  Unschuldige  nicht  mit  dem  Schuldigen 
oxkommanicirt  werden  dfirfe,  erklart  aber  nicht 
(so  Kober  S.  34),  dass  die  Exkommunikation 
die  einzige  Strafe  sei,  welche  nie  Unschuldige 
treffen  könne. 

1  In  Folge  der  Yerhängung  des  Interdikts  gegen 
Frankreich  wurden  die  dem  Papst  gehorsamen 
Prälaten  und  Kleriker  ihrer  Güter  beraubt  und 
aus  dem  Lande  getrieben,  Innoa  nr.  gesta  c.  53, 
opp.  Migne  1,  XCIX;  Rigordus  de  gest.  Phil. 
Aug.  reg.  u.  Kadulph.  Goggeshal.  chron.  bei 
Bouquet  17,  51  u.  18,  91;  in  Genua  während 
eines  Interdikts  von  der  Stadt  die  Einkünfte  der 
vakanten  Pfründen  eingezogen,  Innoc.  III.  ep.  V.123 
V.  1202,  Pott  hast  n,  1780,  Migne  opp.  1, 1125. 
Vgl.  Kober  S.  31.  32. 

2  So  klagen  die  spanischen  Bischöfe  1199,  dass 
wegen  des  Interdikts :  „cum  derlei  laicis  spiritualla 
ministrare  non  possent ,  laici  clericls  temporalia 
subtrahebant,  oblationes,  primitias  detlnentes", 
Innoc.  III.  ep.  II.  76,  P.  n  .  716,  Migne  1,  612 
(c.  20  X  de  donat.  int.  v.  IV.  20) ;  Embrün  1267 
c.  4,  M.  23,  1184  schreibtvor,  dass  Laien,  welche 
während  eines  Interdikts  die  Nichtentrichtung 
der  Zehnten  und  Oblationen  befehlen  und  die 
letztwillige  Bedenkung  der  Kirche  verbieten  oder 
faktisch  diese  so  schädigen,  der  exo.  latae  sen- 
tentiae  verfallen  sollen. 

3  Innoc.  m.  ep.  XIII.  43  v.  1210,  P.  n.  3962, 
Migne  3,  250:  ,^propter  divinorum  subtractio- 
nem  quidem  indevotiores  effecti  amplius  duruerunt 
et  sectatores  haereticae  pravitatis  falsa  sui  erroris 
dogmata  liberiorl  fronte  proponunt** ;  vgl.  auch 
Innoc  III.  ep.  II.  75  cit.  (vor.  Anm.):  Ravenna 
1314  c.  19,  M.  25,  549,  u.  Kober  S.  37 ff. 

*  Bei  der  Verkündigung  des  1199  gegen  Frank- 
reich angedrohten  Interdikts,  M.22, 710 ;  H  e  f  el  e 
5,  798  n.  2 :  „Omnes  ecclesiae  sint  clausae  nee 
aliquis  admittatur  in  eis  nlsi  ad  parvulos  bapti- 
zandos  nee  aliquotenus  nisi  pro  luminaribus  ac- 
cendendis  vel  quando  sacerdos  accipiat  euohari- 
stiam  et  aquam  benedictam  ad  opus  inflrmorum. 
Sustinemus  missam  semel  in  hebdomade  celebrarl 
in  die  Venerls  summo  mane  pro  eucharistia  ad 
opus  infirmorum  admisso  uno  solo  clerico,  qui 
sacerdoti  ministrat.  Praedicent  sacerdotes  diebus 
dominicis  in  atriis  et  loco  missae  disseminent 
verbum  dei.  Horas  canonlcas  dicant  extra  ec- 
clesias,  non  audientibus  laicis ;  si  dicant  episto- 
lam  yel  evangelium,  caveant,  ne  [audiantur  a 


laicis  nee  in  cimiterio  supra  terram  vel  Infra  per- 
mittant  corpus  sepelirl.  Dicant  praeterea  laicis 
quod  ipsi  graviter  peccant  et  excedant  tumulando 
Corpora  in  terri8(a)  etiam  non  benedlcta,  alienum 
sibl  officium  in  hac  parte  usurpando.  Pr<^beant 
parochianis  suis  intrare  ecclesias  apertas  In  terra 
dominl  regis  (welche  dieser  nicht  zu  schliessea 
gestattete),  non  benedioant  peras  peregrinoruna 
nisi  extra  eoclesiam.  In  septimana  poenosa 
(Gharwoche)  non  celebrent,  sed  usque  in  diem  pa- 
schae  celebrare  differant,  et  tunc  celebrent  pri- 
vate, nullo  admisso  nisi  uno  clerico,  .  .  .  nee 
communlcet  aliquis  etiam  in  pascha,  nisi  inllr- 
mus  in  periculo  mortis.  In  eadem  septimana  vel 
In  ramis  palmarum  parochianis  praedicent,  ut 
die  paschae  mane  conveniant  ante  ecclesiam  et 
dabitur  eis  licentia  comedendi  cames,  panem 
benedictum  diel.  Firmiter  prohibentur,  muliereB 
in  ecclesia  ad  purlflcationem  ne  admittant,  sed 
eas  moneant ,  ut  die  puriflcationis  congregatis 
vicinis  suis  orent  extra  ecclesiam,  nee  Intrent 
ecclesiam  mulieres;  quae  purlflcandae  erant, 
etiam  ad  levandos  de  sacro  fönte  parvulos  bapti- 
zandos ,  donee  post  interdictum  intromittantor 
per  sacerdotem.  Omni  petenti  dent  poenitentias 
in  portieu  ecclesiae ;  sl  tamen  ecclesia  non  habuerit 
porticum ,  sustinemus,  ut  in  limine  proximloris 
portae  ecclesiae,  quae  pro  intemperie  aeris  et 
pluviae  aperiiri  poterit  et  non  aliter  dent  poeni- 
tentias, Omnibus  exclusis  praeter  illum  et  illam, 
quae  confltebitur,  ita  quod  sacerdos  et  confltena 
possit  audlri  ab  Ulis  qui  fuerint  extra  ecclesiam. 
Si  tamen  serenum  fuerit  tempus,  dentur  poeniten- 
tiae  ante  ianuas  ecclesiae  clausae.  Non  ponantur 
extra  ecclesiam  vasa  cum  aqua  benedicta  nee 
clerici  ferant  aquam  benedictam,  cum  oninia 
sacramenta  ecclesiastica  praeter  ista  duo  quae 
excepta  sunt,  constet  esse  prohibitnm.  Extremam 
unctlonem  quae  maximum  est  sacramentum,  non 
licet  dare". 

^  Sonntags  s.  vor.  Anm.,  nach  dem  Interdikt 
über  England,  Martdne  thes.  nov.  anecdot.  1, 
812  auch  an  den  Fasttagen  bei  einem  Kreuz  im 
Orte  oder  auf  dem  Kirchhof,  nach  c.  43  (Inno- 
cenz  III.  1209,  Potth.  n.  3666)  X  de  sent.  exe. 
V.  39,  einmal  in  der  Woche. 

^  Denn  die  beiden  Sakramente ,  welche  das 
Interdikt,  s.  Anm.  4  erwähnt,  können  nur  die 
Taufe  und  das  Viatieum  sein,  da  von  dem  Eintritt 
des  Priesters  in  die  Kirche  um  die  Eucharistie 
für  die  Kranlien  zu  holen,  die  Rede  Ist  und  die 
letzte    Ölung    besonders    ausgeschlossen    vird. 
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der  Beichte ,  um  die  Auferlegung  der  Busse  zu  ermöglichen  ^  gestattet.  Später  hat 
Innocenz  in.  auch  die  Ertheilung  des  Sakraments  der  Firmung^,  die  Gewährung 
eines  stillen  Begräbnisses  an  Kleriker  ^^  die  Spendung  des  Busssakramentes  an  Kreuz- 
fahrer und  Fremdlinge^  und  das  leise  Recitiren  [nicht  Singen)  der  Hören  bei  verschlösse- 
nen  Kirchthflren  ^  zugelassen,  sowie  auf  dem  Lateran-Konzil  v.  1215  in  Erweiterung 
der  schon  frflher  gewährten  Privilegien^  allen  Bischöfen  das  Recht  ertheilt,  während 
eines  allgemeinen  Interdikts  bei  verschlossenen  ThQren  unter  Femhaltnng  aller  Ex- 
kommunicirten  und  Interdicirten  Gottesdienst  zu  halten^  —  eine  Vergünstigung, 
welche  Gregor  IX.  auf  alle  anderen  Kirchen  in  der  Art  ausgedehnt  hat,  dass  in  diesen 
einmal  in  der  Woche  seitens  der  Priester,  um  die  für  das  Viatiknm  erforderliche  Eu- 
charistie zu  bereiten,  Hesse  gelesen  werden  durfte^.  Endlieh  hat  das  gedachte 
Lateran-Konzil,  ebenfalls  in  Anhalt  an  frühere  Privilegien ^  gestattet,  dass  fdr  die 
zum  Kollektiren  ausgesendeten  Religiösen  eines  privilegirten  Mönchsordens  ^^  an  dem 
Orte  ihres  jeweiligen  Aufenthaltes  eine  Kirche  zur  Abhaltung  des  Gottesdienstes  für 
das  Volk  (unter  Ausschluss  der  Exkommunicirt^n)  geöffnet  werden  könne  ^^ 

Wenn  diese  Milderungen ,  abgesehen  von  wenigen  Ausnahmen ,  ursprünglich 
nur  für  spezielle  Fälle  nachgelassen  wurden ,  so  haben  dieselben  doch  später  durch 
Aufnahme  der  betreffenden  päpstlichen  Anordnungen  in  die  Sammlung  Gregors  IX. 
allgemeine  Gültigkeit  für  die  Kirche  erlangt  ^^,  und  dadurch  hat  das  Interdikt  gemein- 
rechtlich einen  ein  für  alle  Mal  festbestimmten  Inhalt  erhalten.    Aber  immerhin  war 


Ebenso  Kobei  S.  40  n.  2.  Aach  die  dfts  eng- 
lische Interdikt  betreffenden  Anweisungen  bei 
Martine  1.  c  1,  813  sprechen  von  denjeni- 
gen, welchen  es  erlaubt  ist,  die  Eucharistie  zu 
nehmen.  Allerdings  erscheint  dann  die  Spen- 
dung desBusssakraments  an  die  Sterbenden  unter 
dem  Viatikum  mitinbegriffen.  Vgl.  auch  c.  11 
(Innoc.  m.)  X.  de  poenit.  III.  38:  Jn  illo  enim 
Terbo  per  quod  poenitentiam  moiientibus  non 
negamus,  vlaticum  etiam,  quod  vere  poenitenti- 
bus  exhibetur,  intelligi  volumus,  ut  nee  ipsum 
etiam  decedentibus  negetur^ 

1  Ausserdem  noch  einige  Segnungen,  wie  die 
des  Pilgergewandes  und  des  Biodes. 

«  c.  43  X.  V.  39  clt.  Vereinzelt  war  dies 
auch  schon  früher  erlaubt  worden,  S.  21  n.  2  u. 
S.  24  n.  8. 

3  e.  11  (Innocenz  III.)  X  de  poenit.  in.  38; 
Innocenz  m.  1203,  Potth.  n.  1862.  Nach  dem 
englischen  Interdikt  können  die  Leichen  der 
Laien  ausserhalb  des  Kirchhof  begraben,  die  der 
Kleriker  in  Behältnissen  auf  der  Kirchhofsmauer 
beigesetzt  werden,  Martine  1.  c.  1,  813. 

*  c.  11  X  clt. 

5  c.  11  X  cit. 

e  S.  25  n.  3  u.  Innocenz  lU.  1198,  Potth.  n. 
328 

7  c.  58  (c.  26  X  de  priv.  V.  33). 

8  c.  67  (P.  n.  9688)  X  de  sent.  exe.  V.  39. 

9  c.  7  (Alex  m.,  J.  L.  n.  13962)  Comp.  I.  de 
priirll.  V.  28. 

^  Wie  z.  B.  der  Johanniter  und  Templer,  c.  3 
§.  3  (Later.  III.  1179)  X  de  priv.  V.  33. 

li^c.  67  cit.  (c  24  X  de  priv.  V.  33). 
Übrigens  hat  man  auch  zeltweise  Mildemogen 
bei  dem  schon  verhängten  Interdikte  eintreten 


lassen,  so  Innooenz  ni.  1199  hinsichtlich  des 
über  das  Königreich  Leon  ausgesprochenen,  P. 
n.  716  (c.  6  X  de  donat  int.  vir.  IV.  20)  oder 
dasselbe  auch  für  eine  bestimmte  Zeit  (wie  Ho- 
nortus  III.  das  Interdikt  gegen  Gremona  1226, 
Winkelmann,  Friedrich II.  1 ,  272)  suspendirt ; 
s.  weiter  auch  Potth.  n.  26072  (Bonifaz  VIII.  a. 
1301). 

Nicht  minder  ist  von  einzelnen  Bischöfen  das 
Interdikt  mit  Einschränkung  seines  regelmässigen 
Umfanges  verhängt  worden,  so  von  Mauritius  v. 
Ronen  (1231—1236),  Dachery,  spicUeg.  3, 
616 :  „Itaque  nullnm  ibi  divinum  officium  cele- 
bretur,  nuUom  ibi  ministretur  eucharisticum 
sacramentum  praeter  baptisma  parvulorum  et  poe- 
nitentias  morientium.  In  qualibet  tamen  paro- 
chiali  ecdesia  permittimus,  ut  sacerdotes  semel 
in  hebdomada  ianuis  clausis  exclusis  interdictis 
diebus  non  festis  et  voce  submissa  legaut  populo 
introitum,  epistolam,  evangelium  et  dent  populo 
panem  benedictum  et  eis  mandata  ecclesiastica 
exponant".  Auch  das  Prov.  Conc.  v.  Trier  1238 
c.  2  lässt  bei  einem  Interdikt,  welches  deshalb 
über  einen  Ort  verhängt  ist,  weil  dort  geraubtes 
Kirchengut  hingebracht  oder  hin  verkauft  ist,  das 
Begräbniss  des  Parochianen  in  atrio  ecdesiae  cum 
sola  tantum  commendatione,  nur  nicht  für  die 
praedones,  emtores,  receptatores  et  fautores  des- 
selben zu. 

Eine  Verschärfung  dagegen  ist  es ,  wenn  das 
cit.  KonzU  c.  4  bestimmt:  „Si  locus  interdictus 
fuerit  propter  excessum  domini,  eiusdem  loci 
homines  non  admittantur  ad  divina  in  locis  tarn 
vioinis  quam  externis,  ne  rumpi  possit  nervus 
disciplinae  ecclesiasticae'*. 

1^  S.  d.  Anführungen  in  den  vorhergehenden 
Anmerkungen. 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 
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damit  die  Ungerechtigkeit  des  Interdikts  nicht  beseitigt ,  sondern  nur  eine  Beschrän- 
kung seiner  früheren  Wirkungen  herbeigeführt.  Es  kann  daher  nicht  befremden, 
dass  die  Päpste  noch  fortdauernd  und  zwar  in  weiterem  Umfange  als  früher  ^  beson- 
dere Vergünstigungen,  welche  die  Härte  des  Strafmittels  in  einzelnen  Fällen  entweder 
ganz  beseitigen  oder  erheblich  abschwächen  sollten,  gewährt  haben.  Heben  den 
zahlreichen  Privilegien  für  einzelne  Klöster,  andere  kirchliche  Institute,  ganze  Orden 
oder  fEir  die  Geistlichkeit  bestimmter  Diöcesen  auf  Feier  des  Gottesdienstes  bei  Tcr- 
schlossenen  Thüren^  sind  solche  an  Orden  dahin  ertheilt  worden,  dass  sie  an  ge- 
wissen Festtagen  öffentlich  unter  Zulassung  des  Volkes  (blos  unter  Ausschluss  der 
Exkommunicirten}  bei  offenen  Thüren  feierlichen  Gottesdienst  halten^,  an  Fürsten, 
Bischöfe  und  Orden  darauf,  dass  ihre  Länder  oder  Kirchen  nicht  ohne  päpstliche 
Genehmigung  *,  an  Fürsten,  Städte,  Ordensniederlassungen  und  Kapitel  dahin,  dass 
sie  nur  beim  Vorliegen  einer  klaren  und  gerechtfertigten  Ursache  interdicirt  werden 
durften^,  weiter  an  Fürsten  und  Vornehme  auf  Feier  des  Gottesdienstes  in  ihren 
Kapellen^,  sodann  darauf,  dass  der  Zutritt  zu  dem  Gottesdienst  während  des  Inter- 
dikts fürstiichen  und  Yornehmen  Personen^,  Dienern  der  Klöster  und  Orden ^,  sowie 
den  Angehörigen  fremder  Orden  nachgelassen  wird  ^,  endlich  auch  dahin,  dass  wäh- 
rend des  Interdikts  gewissen  Personen  das  Busssakrament  ^^  und  die  letzte  Ölung  ^^ 
gespendet,  sowie  ein  christliches  Begräbniss  gewährt  werden  darf  ^^. 


1  S.  26  n.  4. 

«Cöleatln  HI.  1192,  J.  L.  n.  16854  (Ka- 
pitel zu  Rouen) ;  Innocenz  III.  (zw.  1202  u. 
1216)  Potth.  n.  1571.  2675.  2679.  4211.  4984; 
HonoiiuB  III.  (zw.  1217  u.  1225)  P.  n.  5519. 
6800  (7334.  7344  Dominikaner).  7329.  7440 
(Domcapitel  zu  Havelberg);  Gregor  IX.  (zw. 
1228  u.  1233)  8127  (Dominikaner).  8207.  9119 
(Franziskaner).  8636 (Kapitel  zu  Parma);  Inno- 
cenz IV.  (zw.  1243  u.  1254)  11180.  11994  (Fran- 
zi8kaner>  11693  (B.  u.  Kapitel  v.  Speyer).  11969 
(HosplUl  zu  Florenz).  12063.  12628  (Kapitel  zu 
Gran).  12676  (Leprosenhaus).  12698.  12934. 
13192.  13194.  13204.  13247.  13268  13321. 
13914(GeistllclLkeit  der  Stadt  und  Diöcese  Begens- 
burg).  13935. 14021  (Kapitel  zu  Augsburg).  14068 
(Carmeliter).  17092. 17795(Dominikaner).  17715; 
UrbanlV.  (1282)P,  n.  21876;  HonoriusIV. 
(1285)  P.  n.  22287  (Dominikaner).  22320 ;  Ni- 
kolaus IV.  (1290)P.  n.  23205;  Bonifaz  VIII. 
(1296  u.  1303)  P.  n.  24295.  25223  a. 

3  Alexander  IV.  (1255)  P.  n.  15961. 

*  Clemens  HI.  1188  u.  Oölestin  III.  1192,  J. 
L.  n.  16173.  16836  (Schottland);  Innocenz  III. 
1214.  P.  n.  4911  (England) ;  Gregor  IX.  1232 
P.  n.  8991  (Ungarn).  1236,  P.  n.  10260.  10261 
(Frankreich) ;  Alexander  IV.  1255.  1256,  P.  n. 
15822.  16030.  16313  (Frankreich);  ürban  IV. 
1264,  P.  n.  18762  (Dänemark);  Nikolaus  IV. 
1290  (Österreich)  Kaltenb runner,  Akten- 
stücke z.  Gesch.  1.  deutsch.  Reichs.  Wien  1889 
S.  379.  ^  Blsthum  Rheims  Innocenz  IV.  1246, 
P.  n.  12156.  —  Johanniter  Alexander  III.  J. 
L.  n.  13745  (c.  7  Comp.  1  de  privil.  V.  28). 

5  Innocenz  III.  ep.  VI.  42  v,  1203,  P.  n.  1883 
(Landgraf  v.  Thüringen) ;  Innocenz  III.  1211  P. 
n.  4256  (Laon);  ürban  III.  1187,  J.  L.  n.  15960 
u.  Cölebtin  m.  1193,  J.  L.  n.  16989  (Kapitel  y. 
Genua). 


6  Innocenz  III.  1215,  P.  n.  5143  (Balduin  v. 
Constantlnopel);  Innocenz  IV.  1248,  P.  n.  12960 
(Otto  von  Braunschwelg) ;  ürban  IV.  1164,  P.  n. 
18762  (K.  Erich  von  Dänemark);  NUloUub  IV. 
1291  u.  1296,  P.  n.  23868.  24276  (Graf  v. 
Geldern  u.  Herzog  v.  Schleswig),  vgl.  auch  K  a  l- 
tenbrunner  a.  a.  0.  S.  380.417(1290,  ro- 
mische Königin^ ,  S.  540  (Benedikt  XI.  1304, 
ebenso),  S.  558  (Clemens  V.  1306  Gräfin  y. 
Jülich). 

^  Während  in  früherer  Zelt  solche  Privilegien 
selten  ertheilt  sind  (s.  aber  Anastasios  IV.  1154, 
J.  L.  n.  9860,  von  Pflugk-H.  3,  156),  kommen 
sie  jetzt  viel  dfter  vor,  s.  Honorius  III.  1218, 
PresButtl,  regesti  del  pontof.  Onorio  lU. 
Roma  1884  n.  1187.  1600;  Gregor  IX.  1232  u. 
1235,  Potth.  n.  8992.  9921 ;  Innocenz  IV.  1246 
u.  1246,  P.  n.  11664. 12168;  Alexander  IV.  1265, 
P.  n.  16027;  Martin  IV.  1282,  P.  n.  21936; 
Honorius  IV.  1286.  P.  n.  22423;  Bonifacius  VIII. 
1296,  P.  n.  24374;  Benedikt  XI.  1304,  P.  n. 
25382. 

8  Gregor  IX.  1227 ,  P.  n.  8055 ;  Innocenz  IV. 
1247,  P.  n.  12397  (Dominikaner),  n.  15393; 
Alexander  IV.  1256,  P.  n.  16906  (Franziskaner); 
Nikolaus  IV.  1291.  P.  n.  23652. 

0  Wenn  sie  an  interdlcirten  Orten^  wo  Gottes- 
dienst lu  beschränkter  Weise  gefeiert  weiden 
darf,  anwesend  sind,  Honorius  III.  1225  (fratres 
de  Poenitentla)  P.  n.  7503  (n.  8697a,  Gregor  IX. 
1231);  Gregor  IX.  1227.  P.  n.  7921  (Humi- 
liaten). 

10  Gregor  IX.  1227,  P.  n.  7921  (Humiüaten); 
Clemens  IV.  1267,  P.  n.  20060  (Dominikaner, 
Honorius  IV.  1285,  P.  n.  22287). 

H  Clemens  IV.  n.  20060  dt. 

12  HonoriusIV.  1235.  P.  n.7ö03  (Humiliaten); 
Gregor  IX.  1231,  P.  n.  8697  a  (fratres  de  Poeni- 
tentia);  Innocenz  IV.  1255,  P.  n.  13189  (Clater- 


261.] 


Die  Strafgewalt.   7. — 14.  Jahrh.    Strafen  gegen  Laien.  Lokalinterdikt. 


29 


Im  Laufe  der  Zeit  waren  diese  Privilegien  so  zahlreich  geworden,  dass  sich 
Bonifaz  Ym.  ^  veranlasst  fand ,  allgemeine  Bestimmungen  über  den  Umfang  der  ver- 
schiedenen Arten  derselben  zu  erlassen  und  ein  für  alle  Mal  die  Wirkungen  jedes 
über  einen  Distrikt  oder  einen  Ort  ^  verhängten  Interdikts  in  der  Weise  zu  mildem  ^j 
dass  das  Sakrament  der  Busse  allen,  auch  den  gesunden,  gespendet ^  weiter  in  allen 
•  Kirchen  und  Klöstern  die  Messe  und  d^  Gottesdienst  täglich,  wie  vor  dem  Inter- 
dikt ^,  aber  bei  verschlossenen  Thüren  und  unter  Ausschluss  des  Volkes  ^  abgehalten, 
ja  an  bestimmten  hohen  Festtagen  ^  unter  Zulassung  des  letzteren  der  Gottesdienst 
öffentlich  nach  vorgängigem  Glockengeläut  laut  und  bei  offenen  Thüren  gefeiert 
werden  durfte®.  — 

Wie  die  obige  Darstellung  ergiebt,  ist  das  Interdikt  bald  über  grössere  und 


denser);  Alexander  IV.  1265,  P.  n.  16944 
(Kloster  zu  Auxerre  allen,  welche  das  Begräbniea 
dort  letztwillig  gewählt  haben)  u.  1268,  P.  n. 
17160. 

^  c.  Hin  VI  de  poenit.  V.  7 :  „Licet  voWs  con- 
cesBum  exsfstat,  nt  interdicti  tempore  ianuls 
claasis,  excommunicatlB  et  interdictis  exclnsis 
Toce  dirina  celebraie  possitis  (s.  S.  28  n.  2) ,  ad 
ea  tarnen  aliqnos,  etiamsl  alinnde  Tenerint,  nisl 
super  hoc  privllegiati  existant  (S.  28  n.  7  ff.)  recl- 
pere  nnlla  ratione  debetis.  Qünm  conceditnr 
singnlari  personae ,  ut  modo  praemisso  tempore 
interdicti  celebrare  valeat  \el  andire  divina 
(S.  28  n.  6),  eins  familiäres  domestici  ad  andi- 
endum  cnm  ea  et  celebrandum  slbi  divlnnm  offl- 
eiom  admlttantüT.  Non  sie  autem  in  familiarlbus 
aiicninB  conTentos  aen  collegli  est  censendnm.  Uli 
enim,  nisi  privilegiati  fuerint  (S.  28  n.  8)  admitti 
non  debent.  Hniusmodi  qnoque  concessione  gan- 
dere  non  potett,  cnins  cansa  gen  culpa,  dolo  vel 
fraude  fuit  sententia  interdicti  prolata  seu  qul  ad 
perpetrandum  delictum,  cuius  occasione  lata 
existlt,  praebuit  auxilium  Tel  favorem". 

2  c.  24  (1298,  P.  n.  24633  u.  24688)  in  VI  de 
aeot.  exeornm.  V.  11  (,,1''  terris  seu  locis  eccle- 
tiastlco  Buppositis  interdicto^'),  also  des  nicht  blos 
eine  oder  einzelne  Kirchen  treffenden,  Kober 
S.  321. 

8  c.  24  in  c.  VI.  V.  11  cit. :  „qüod  tempore 
interdicti  ab  homine  vel  a  inre  prolati  (1)  non 
tanttinnnodo  morientes,  sed  etlam  Tiyentes  tam 
sani  etiam  quam  inflrml  ad  poenitentlam  . . .  licite 
admittantur,  dum  tarnen  excommunlcatl  non 
fuerint,  quos  admitti  praeterquam  in  artlculo 
mortis  Tolumus  ad  eandem.  Ulis  etiam  propter 
quoram  culpam,  dolum  /vel  fraudem  lata  est  sen- 
tentia  interdicti  yel  qul  ad  perpetrandum  delie- 
tum,  cnlus  occasione  interdictum  est  latum  prae- 
huenxnt  auxilium,  consilium  vel  favorem,- nisi  de 
ipso  delicto  (sl  sint  tales,  quod  id  facere  valeant), 
prlus  satisfecerint  vel  de  satisfaciendo  idoneam 
dederint  cautionem  aut  si  satisfacore  nequeunt 
yel  hniusmodi  cautionem  praestare  luraverint, 
quod,  quum  poterunt,  satlsfaclent  et  ad  satis- 
factionem  hulusmodi  per  eum  vel  per  eos  qul 
Ikcete  ipsam  dobent  et  possunt,  praestandam, 
dabont  oonsillum  et  auxilium  sc  iuxtaposse  suum 
Hdelltex  laborabunt ,  non  est  poenitentiae  bene- 
Aclum  aliquatenus  concedendum.  Nectunc  etiam 
quoad  Istos  yel  alios ,  qul  circa  hoc  mimlne  deli- 


querunt  (ubi  dyitas  yel  locus  seu  uniyersitas 
interdicti  extstunt)  facienda  est  relaxatio  inter- 
dicti, sed  est  eis  solummodo  iniungenda  poenl- 
tentia  salutaris.  (2)  Adiioimus  praeterea,  slngu- 
lis  diebuB  in  ecclesiis  et  monasteriis  missae 
celebrentur  et  alia  dlcantur  dlyina  offlcla,  si- 
out  prius ,  Bubmissa  tarnen  yoce  et  ianuis  clausis 
excommunicatis  et  interdictis  exclusis  et  campanis 
etiam  non  pulsatis.  (3)  Et  tam  canonici  quam 
clerici  ecciesiarum,  in  quibus  distributiones  qnoti- 
dianae  Ulis  qui  horis  intersunt  canonlcis ,  tribu- 
untur,  si  ad  offlcia  non  yenerint  supradicta, 
distributiones  easdam  amittant,  sicut  interdicto 
perderent  non  extante,  si  diylnis  offlcüs  non 
adessent.  (4)  In  festiyitatibus  yero  natalisdomini, 
paschae  ac  pentecostes  et  assumptionis  yirginis 
gloriosae  campanae  pulsentur  et  iaunls  apertis 
alta  yooe  dlyina  offlcia  solenniter  celebrentur, 
excommunicatis  excluBls,  sed  interdictis  admissis, 
quibus  ob  reyerentiam  dictarum  solennitatum  et 
ut  ipsi  ad  humilitatis  gratiam  et  reconcUiationis 
affectum  facillus  inclinentur,  praefatis  diebus  par- 
ticipationem  permitfeimus  diyinorum,  sie  tamen, 
quod  illl ,  propter  quorum  excessum  interdictum 
hniusmodi  est  prolatum,  altari  nullatenus  appro- 
'pinquent.  Geteris  quae  circa  obseryatlonem  \u- 
terdictorum  a  nostris  sunt  praedecessoribus  insti- 
tuta,  in  suo  robore  duraturis,  non  obstantibus  qui- 
bnsyis  priyilegiis  ecclesiis,  monasteriis,  ordinibus, 
religionibus  seu  personls  ecclesiastlcis,  saeculari- 
bus  yel  regularibus,  exemptis,  et  non  exemptis, 
sub  quavls  forma  et  expressione  yerborum  ab 
apostolica  sede  concessis,  quae  contra  tenorem 
praesentis  constitutionis  nuUis  yolumus  suffragari, 
quum  quibuslibet  tam  saecularibus  quam  regula* 
ribus  Bufflcere  debeat,  ut  tempore  interdicti  modo 
praemisso  diebus  celebrent  supradicti8'^ 

*  Mit  Ausnahme  dör  Exkonimunicirten ,  der- 
jenigen, wegen  deren  Vergehen  das  Interdikt  yer- 
hängt  ist,  uiid  der  Theilnehmer,  Anstifter  und 
Begünstiger  derselben,  yor.  Anm.  unter  (1). 

^  Also  auch  der  Chordienst,  s.  c.  24  cit.  (3), 
Kober  S.  318. 

ß  Kober  S.  309.  310. 
7  c.  24  eil.  (4). 

s  An  diesem  konnten  sogar  diejenigen,  wegen 
deren  Vergehen  das  Interdikt  verhängt  war, 
theilnehmen,  nur  durften  sie  sich  nicht  dem 
Altar  nähern. 
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kleinere  politische  oder  kommimale  ^  oder  anch  kirchliche  Bezirke ,  bald  aber  auch 
blos  über  einzelne  Kirchen^,  ja  anch  über  blosse  Altftre^  verhängt  werden.  Mit 
Rficksicht  hierauf  hat  man  schon  seit  dem  Ende  des  12.  Jahrhunderts  zwischen 
dem  allgemeinen  [interdictum  generale)  und  dem  besonderen  oder  lokalen  Interdikt 
(i.  pariiculare)  unterschieden  ^. 

Wenn  die  neuere  Doktrin  annimmt,  dass  sich  neben  dem  bisher  besproche- . 
neu  Interdikt  ein  s.  g.  Personal-Interdikt  als  besondere  Abart  des  ersteren 
dahin  entwickelt  hat,  dass  einzelne  Personen  oder  Personenklassen ,  wie  der  Klerus 
oder  die  Kanoniker  einer  Kirche ,  die  Bevölkerung  eines  Ortes  oder  die  Bürger  einer 
Stadt;  von  der  Theilnahme  am  Gottesdienst  und  von  dem  Empfange  der  Sakramente, 
die  Kleriker  von  der  Abhaltung  des  ersteren  und  von  der  Spendung  der  letzteren, 
alle  endlich  vom  kirchlichen  Begräbnisse  ausgeschlossen  worden  seien  ^,  so  ist  es 
allerdings  richtig,  dass  man  für  diese  Strafe  seit  dem  11.  Jahrhundert,  insbesondere 
dann,  wenn  mit  ihrer  Verhängung  gleichzeitig  ein  Lokal-Interdikt  verbunden  war^, 
später  wenn  eine  Personengesammtheit  von  ihr  betroffen  wird  7,  den  Ausdruck: 
Interdikt  gebraucht  hat,  und  dass  in  dem  letzteren  Falle  eine  ähnliche  Erscheinung 


Auch  partlknlariechtlich  hat  man  nach 
andereoRlchtungen  Milderungen  eintreten  lassen, 
80  Köln  1324,  M.  26,  735,  nach  welchem  bei 
Misshandlnngen  yon  Geistlichen  das  Interdikt 
nicht  mehr  über  alle  Pfarreien  der  Stadt,  sondern 
zunächst  blos  über  diejenige,  in  welcher  die  That 
geschehen  war,  eintreten,  in  den  übrigen  aber,  falls 
nicht  Bürgermeister  nnd  Bath  bei  dem  Frevel 
betheiligt  waren,  anf  14  Tag  snspendirt  bleiben 
sollte,  vgl.  Hefele,  Con.  Qesch.  6,  616.617; 
Avignon  1337  c.  68,  nach  welchem  auch  ein 
Interdikt  latae  sententiae  nicht  vor  ausdrück- 
licher Anweisung  des  Ordinarius  oder  seines 
Offizials  zur  Ausführung  gebracht  werden  soll. 

Andererseits  kommen  auch  in  einzelnen  Fäl- 
len Verschärfungen  vor,  so  bedroht  Ravenna 
1311  c.  26,  den  Verkehr  mit  der  wegen  Vertrei- 
bung ihres  Bischofs  interdicirten  Stadt  und  Auf- 
nahme der  Angehörigen  derselben  mit  der  öffent- 
lich zu  verkündenden  interdictlo  ingressus  ec 
clesiae  und  das  Gewähren  von  Hülfe  an  die  Stadt 
oder  ihre  Bürger  mit  der  excommunicatlo  ipso 
facto. 

1  c.5  (Innocenz  III.)  X  de  consuet.  I.  4;  c.  20 
(id.)  X  de  privü.  V.  33. 

2  c.  1  (Alexander  DI.)  X  de  appell.  II.  28; 
c.  2  (Coelest.  UI.)  X  de  bis  quae  flunt  111,  11  ; 
Innocenz  III.  ep.  IX.  49  v.  1206,  P.  n.  2748, 
Migne  opp.  2,  806.  Vgl.  auch  hierzu  die  An- 
merkungen zu  S.  23  fr. 

3  WiUelm  abb.  Divlon,  ep.  ad  Odil.  Clun. 
(1027),  Bouquet  10,  505:  ..  „et  omnla  altaria 
quae  in  suo  episcopatu  habemus ,  excommuni- 
cando". 

*  c.  17  (Innocenz  IIL 1199)  X  de  V.  S.  V.  40 : 
„apud  vos  accepimus  in  dubium  revocari,  quum 
Uli,  qui  ab  ecclesia  Romana  decorari  privileglo 
meruerunt,  videlicet,  ut  quum  generale  in- 
terdictum terrae  fuerit ,  liceat  eis,  ianuis  clau- 
sis,  non  pulsatis  campanis,  exclnsis  excommuni- 
catis  et  interdictis  suppressa  voce  divina  offlcia 
celebrare ,  interdicto  particulari  se  asserant 
non  arctari,  dicentes  [illnd]  interdictum  generale 


dumtaxat,  quum  regnnm  vel  saltem  provlncia 
tota  subiicitur  interdicto  ....  Quum  autem  in 
privilegiis  de  regno  vel  provincia  vel  expresse  di- 
catur,  nomine  terrae  non  solum  regnnm  vel  pro- 
vinclam  Intelligi  volnmus,  verum  etlam  TÜlam 
et  castrum,  nt  et  hie  locum  habeat,  quod  de  ge- 
nerali dicitur  interdicto''. 

Die  Unterscheidung  zwischen  dem  interdictum 
totale,  welches  alle  Wirkungen,  und  des  partiale, 
welches  nur  einzelne  nmfasst,  S.  27  n.  11,  ist 
dem  Recht  der  Dekretalen  fremd,  denn  die  dar- 
auf bezüglichen  Stellen  (die  hierher  gehörigen  in 
c.  5  X  IV.  20  cit,  a.  a.  0.,  sind  partes  decisae) 
haben  in  die  offiziellen  Dekretalensanunlungen 
keine  Aufnahme  gefanden.  Kober  S.  304. 

ö  Kober  a,  a.  0.  S.  292.  297,  welcher  nur  in 
seiner  dogmatischen  Darstellung  Stellen  aus  der 
Zeit  seit  dem  11.  Jahrh.  anführt,  in  der  ge- 
schichtlichen aber  das  Personal-Interdikt  gar 
nicht  berührt. 

ö  Gregor.  VII.  ep.  VII.  16,  Jaff6,  mon.  Gre- 
gor, p.  407:  „omne  divinum  officium  omnibus 
canonicis  de  Castro  s.  Pauli  ...  interdicimus  et 
ipsis  et  locis  eorum'';  dem.  III.  1188;  J.  Xu 
n.  16125,  M.  22,  547:  „In  regnnm  suae  celsitu- 
dinis  (des  Königs  v.  Schottland)  et  pereonam 
suam  et  omnes  fautores  reglos  nuntietis  inter- 
dicti  sententiam'' ;  jedoch  nicht  ausschliesslich, 
denn  die  Bezeichnung  kommt  auch  allein  vor, 
s.  S.  15  n.  4  u.  S.  25  n.  4. 

"^  c.  16  (Bonifaz.VIII.)  in  VI  de  sent.  excomm. 
V.  11 :  „Si  sententia  interdicti  proferatar  in 
clerum,  non  intelligitur,  nisi  aliud  sit  ezpies- 
sum,  in  ea  interdictus  populus  et  e  converso"; 
namentlich  c.  1  (Lyon  1274  c.  26)  in  VI  de 
usur.  V.  5,  welches  die  Vermiethung  oder  Über- 
lassung von  Wohnhäusern  an  fremde  Wucherer 
zur  Betreibung  ihrer  Geschäfte  mit  folgenden 
Strafen  bedroht:  patriarchae,  archieplscopi, epis- 
copl  suspensionis ,  minores  vero  personae  (se. 
ecclesiasticae)  singulares  excommunicatlonis,  sl 
autem  colleglum  8en  alia  universitas,  interdicti 
senteutiam  ipso  facto  se  noverint  incursuros. 
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wie  bei  dem  Lokal-Interdikt^  nämlich  die  Einstellung  des  gottesdienstlichen  Funk- 
tionen für  eine  grosse  Anzahl  von  Personen  eintreten  konnte.  Indessen  ist  das 
Personal-Interdikt  historisch  nicht  aus  dem  lokalen  erwachsen ,  und  erscheint  auch 
begrifflich  von  demselben  verschieden.  Dasselbe  reicht  bis  in  das  4.  Jahrhundert 
znrflck  ^  und  berührt  gerade  die  kirchlichen  Mitgliedschaftsrechte  der  einzelnen,  mit 
der  Strafe  belegten  Personen,  indem  es  ihnen  die  Ausübung  derselben  entzieht, 
während  das  örtliche  diese  Rechte  an  sich  nicht  suspendirt  und  die  Ausübung  der 
letzteren  nur  wegen  des  objektiv  durch  Einstellung  aller  gottesdienstlichen  Funk- 
tionen geschaffenen  Hindernisses  unmöglich  macht  ^. 

Dagegen  stellt  sich  das  s.  g.  interdictum  ambulaiorium  oder  mixtum ,  welches  seit 
dem  12.  Jahrhundert  in  der  kirchlichen  Praxis  erscheint  3,  als  eine  Abart  des  Inter- 
dikts im  eigentlichen  Sinne  dar.  Seine  Eigenthümlichkeit  besteht  darin,  dass  es  jeden 
Ort  trifft,  welchen  eine  Person  betritt,  aber  nur  auf  so  lange,  als  die  letztere  sich 
dort  aufhält^.  Es  hat  also  dieselbe  Wirkung,  wie  das  örtliche  Interdikt,  nur  ist  bei 
demselben  der  Ort^  für  welchen  die  Einstellung  der  gottesdienstlichen  Funktionen  er- 
folgt, nicht  ein  für  alle  Mal,  sondern  durch  den  jeweiligen  Aufenthalt  der  Person  be- 
stimmt ^.    Da  die  Strafthat  der  letzteren  in  erster  Linie  geahndet  werden  soll,  und  der 


1  Denn  es  ist  weiter  nickts  als  die  Suspension 
Ton  den  kirchlichen  Mitgliedsckaftsrechten,  s.  des 
Ifäheren  a.  S.  14. 

2  Baker  können  die  Einwohner  des  mit  dem 
Lokal-Interdikt  belegten  Bezirks  ausserhalb 
desselben  am  Gottesdienst  theilnehmen  nnd  die 
Sakramente  gespendet  erhalten,  wahrend  dies 
für  die  von  dem  Personal-Interdikt  betroffenen 
Personen  an  keinem  Ort  möglich  ist,  S.  15  n.  4. 

3  Möglicherweise  schon  im  Rheimser  Gottes- 
friedensstatut  Calixts  II  v.  1119,  M.  21,  237: 
„Si  qnis  antem  snpradictoram  rens  satisfacere 
neglexerit,  nemo  sepellatnr  in  vüla  Tel  in  loco, 
ubi  ille  vel  familialllins  demorabitnr,  vel  divinum 
officium  celebretnr  praeter  baptisma,  siye  Tilla  sua 
fuerit  yel  advocatus  viUae  extiterit.  Confessio 
tamen  et  corpus  Christi  nuUl  negetur'',  wenn  man 
das  demordbitur  als  blos  Yorübergehendes  Yer- 
-weilen  auffasst,  sicher  aber  in  der  Strafklausel 
bei  CaUxt  II 1123,  J.  L.  7055,  M.  21,  203  (betr. 
Streitigheiten  in  Besan^on) :  „Si  quis  autem  .  . . 
pacem  hanc  infringere  attentaverit,  tanqnam  reus 
et  sacrilegus  et  pacis  ecclesiasticae  pertnrbator 
excommunicationi  subiaceat  et  in  locis,  in  quibus 
fuerit,  quamdiu  ibi  permanserit,  divina  non  cele- 
brentur  offlcia,  quousque  ad  eiusdem  redeat  uni- 
tatem;"  Calixt  U  1124  J.  L.  7166,  M.  21,  214 
(BeatatiguDg  einer  Legaten  -  Sentenz  wegen  in- 
eestnöser  Ehe  des  Sohnes  des  Grafen  v.  Anjou) : 
„nbicumque  .  .  .  fllius  comitis  .  . .  fUerit,  probi- 
bnit  offlcia  divina  celebrari,  nisi  utique  ad  datum 
a  se  terminum  coniugium  dissolvat ;"  InnocenzII 
prlTll.  für  Cluhy  1132,  J.  L.  7651,  M.  21,  406: 
^Si  Toro  aliqui  absque  ipsorum  monachorum  prae- 
sentia  ea  quae  ad  dictum  vel  vestitum  fratrum . . . 
pertinent,  alicubi  depraedati  fuerint,  nisi  infra 
XL»  dies  commonltl  ablata  restituerint,  eos  ana- 
Ibematl  subiacere  praecipimus  et  in  terra  eorum 
c  Ivina  prohibemus  offlcia  celebrari.  Loca  quoque, 
1 1  quibus  se  receperint,  donec  praesentes  fuerint, 
81  diYinis  obsequiis,  praeter  infantium  baptisma 
i  t  morientinm  poenitentias  cessare  praecipimus  f 


Innocenz  U  1134.  J.  L.  7666,  M.  21,  450  (Ver- 
schärfung des  Urtheils  der  Synode  v.  Jouarre  ge- 
gen die  Mörder  eines  Priors  und  Archidiakons): 
„ut  in  quibuscumque  locis  praefati  sanguinarii 
praesentes  fuerint,  divina  ibi  non  celebrentur 
offlcia;"  ep.  Hadriani  IV  1155,  J.  L.  n.  10067, 
M.  21,  814:  „et  ad  quemcumque  locum  per  epis- 
copatus  vestros  aliquis  burgensium  ipsorum  de- 
venerit,  donec  praesens  fuerit,  diYiua  ibi  prohi- 
beatis  offlcia  celebrari  et  si  aliquem  eorum  mori 
contigerit,  christlanorum  careat  sepultura  f  Inno- 
cenz III 1199  Pott  h.  n.  865,  Migne  1,  747:„m8i 
et  ipse  adhuc  ei  forsitan  voluerit  super  interdicto 
generali  deferre,  tarn  regi  (Philipp  v.  Frankreich) 
quam  superinductae  ac  eorum  familiis  praeter 
poenitentias  morientium  .  .  .  interdicat  omnia 
divina  offlcia  et  sacramenta  et  ubicumque  prae- 
sentes fuerint,  eis  praesentibus  praeter  baptisma 
parvulorum  et  poenitentias  morientium  tam  sacra- 
menta divina  quam  eccleslastica  prohibeat  offlcia 
celebrari".  Weitere  Beispiele  bilden  die  Verhin- 
gung  der  Exkommunikation  und  des  interdictum 
ambulatorinm  über  Otto  IT  durch  Innocenz  III 
1212,  Winkelmann,  Philipp  v.  Schwaben  2, 
260 ;  über  den  Subdiakon  Burkhard  v.  Avesnes, 
welcher  eine  flandrische  Prinzessin  geheirathet 
hatte,  durch  das  lY.  Laterankonzil  1216,  Innoc. 
m  app.  ad  lib.  XIV,  3,  629  n.  I,  Potth.  n. 
5053,  sowie  über  Friedrich  II.  durch  Gregor  IX. 
1239,  Potth.  n.  10811,  bull.  Taur.  3,  499; 
Monteil  1248  c.  15,  M.  23,  775  (über  diejenigen, 
welche  als  Exkommunicirte  gegen  ihre  Exkom- 
munikatoren  oder  die  Verkünder  der  Exkommuni- 
kation Statuten  und  Mandate  erlassen,  und  sie 
von  dem  Yerkehr  ausschliessen,  falls  sie  auf  Er- 
mahnung diese  Verfügungen  nicht  zurückneh- 
men). 

*  S.  die  vorhergehende  Anmerkung. 

5  Partikularrechtlich  ist  man  noch  darüber  hin- 
ausgegangen. So  soll  nach  der  Cölner  Dlöcesan- 
synode  v.  1266  c  23,  M.  23,  1145,  wenn  Jemand 
wegen  Gefangennehmung  eines  Clerikers  oder  Ver- 
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Thäter  ausserdem  noch  mit  einer  kirchlichen  Strafe,  gewöhnlich  der  Exkommunikation 
belegt  wird  \  so  liegt  in  dieser  Art  des  Interdikts  eine  Erweiterung  der  s.  8.  23  ge- 
dachten lokalen  Beziehung  auf  den  Fall ,  dass  eine  solche  blos  durch  den  vorttber- 
gehenden  Aufenthalt  des  Schuldigen  hergestellt  wird  ^. 

5.  Während  von  den  frflher  gebräuchlichen  Strafen  kirchlicher  Natur  der 
öffentlichen  Rttge^  für  Laien  nur  vereinzelt^  gedacht  wird,  der  einmaligen 
Ausschliessung  vom  Gottesdienst  und  Abendmahl,  sowie  der  Fern- 
haltung vom  ersteren  an  einem  bestimmten  Ort^  aber  keiner  Erwähnung 
geschieht,  findet  sich  dagegen  noch  die  Strafe  des  Fastens <^,  jedoch  hat  sie  zum 
Theil  ihren  rein  kirchlichen  Charakter  verloren,  da  die  Haltung  der  Fasten  nicht 
blos  durch  kirchliche  sondern  auch  durch  weltliche  Mittel  erzwungen  wird  7. 

Zu  den  Strafen  der  hier  fraglichen  Art  treten  aber  während  dieser  Periode  neu 
hinzu : 

6.  Die  Verweigerung  des  kirchlichen  BegräbnisseSi  welche  frflher 
nur  als  Folge  der  Exkommunikation  vorkommt^,  in  Verbindung  mit  der  Verwei- 
gerung jeder  kirchlichen  Feier  für  den  Verstorbenen  und  der  An- 
nahme von  Oblationen,  welche  für  ihn  dargebracht  werden.     Sie  findet  sich 


wahinng  eines  gefangenen  zwei  Monat  in  der  Ex- 
kommunikation geblieben  i^t,  jeder  Ort,  den  er 
betritt,  nm  dort  zu  essen  oder  zu  trinken,  für  die 
nächsten  3  Tage,  und  Jeder,  wo  er  übernachtet, 
für  8  Tage  interdicirt  sein.  Man  wollte  damit 
nicht  blos  auf  Entfernung  des  Schuldigen  aus 
dem  Orte,  sondern  von  Yornherein  auf  seine  Fern- 
baltung  von  demselben  hinwirken. 

1  S.  Calixt  II.  1123,  Innocenz  IL  1132,  Inno- 
cenz  HL  P.  n.  5063  (it.,  s.  S.31n.3;  bei  Calixt 
IL  1124  u.  Innocenz  IL  1134  cit.  ist  der  nähere 
Sachverhalt  nicht  bekannt,  die  Exkommunicirung 
der  Schuldigen  aber  sehr  wahrscheinlich,  da  die 
Schliessung  einer  incestuösen  Ehe  und  Mord  in 
Frage  standen.  Nach  Innocenz  IIL  1199,  P.  n. 
855  cit.  konkunirt  das  Personal  -  Interdikt  der 
Schuldigen  neben  dem  ambulatoiium. 

^  Schon  mit  der  früher  vorkommenden  An- 
ordnung)  dass  das  Interdikt  solche  Orte  treffen 
soll,  an  welche  das  Objekt  des  Vergehens  (z.  B. 
eine  gefangen  gehaltene  Person ,  das  geraubte 
Gut)  gebracht  ist,  S.  23  n.  9  u.  S.  24  n.  3, 
war  bei  Veränderung  des  Ortes  der  Wechsel  des 
Interdikts  geboten,  vgl.  auch  Alexander  IIL  ad 
presb.  Angl.  1173,  J.  L.  n.  12248,  M.  21,  1033 
(c.  11  X  de  spons.  IV.  1)  und  Clem.  2  de  poen. 
V.  8.  Wenn  Kober  S.  302  darin  eine  besondere 
Art  des  interdictnm  ambulatoiium,  welches  Un- 
schuldige an  einen  Ort  bringen,  findet,  so  über- 
sieht er  die  Beziehung  solcher  Personen  und 
Sachen  zu  der  Strafthat  des  Schuldigen. 

3  Bd.  IV.  S.  803. 

*  Stephan,  reg.  ünger.  1016,  c.  11,  M.  19.  372 
(Stören  des  Gottesdienstes  durch  Plaudern  und 
Unruhe):  „si  malores  sunt,  increpati  cum  de- 
decoreexpellanturde  eccle^ia".  Wegen  der  Geist- 
lichen s.  den  folgenden  §. 

5  Bd.  IV.  S.  803. 

6  Rom  871/878  c.  7  (—  Ravenna  877  c.  8), 


S.  17  Anm.  (hier  aber  wahrscheinlich  neben  der 
Ausschliessung  vom  Abendmahl);  Tribur  895 
c.  8,  M.  18,  137:  ,,ut  si  quis  post  hanc  .  .  difH- 
nitionem  Inventus  fuerlt  rorruplsse  bannum  ab 
episcopis  inposltum  (einen  bei  Strafe  von  dem 
Bischöfe  erlassenen  Befehl,  s.  unten  §.  279)  XL 
dierum  castigatione  corripiatur,  tantum  in  pane, 
sale  et  aqua ;''  Hohenaltheim  916  o.  27,  S.  5  n.  8. 
*  7  s,  di^  frühestens  dem  Ende  des  9.  Jahrb.  an- 
gehörige  c.  2  bei  Boret.  1,  267  (capitula  incerta, 
c.  1  ist  wesentlich  gleichlautend  mit  Karol.  eap. 
Vern.  884  c.  5):  „Symbolum  et  orationem  do- 
minicam  vel  signaculum  omnes  discere  constrin- 
gantur.  Et  si  quis  ea  nunc  non  teneat,  aut  vapulet 
aut  ieiunet  de  omni  potu,  excepto  aqua,  usqne 
dum  haec  pleniter  valeat :  et  qui  ista  consentire 
noluerlt,  ad  nostram  praesentiam  dirigatur.  Femi- 
nae  vero  aut  flagellis  aut  ieiuniis  constrlngantor". 
Die  leges  eccles.  König  Stephans  ▼.  Ungarn  u. 
1016  c.  7.  8,  M.  19,  371,  bedrohen  das  Fleisch- 
essen während  der  Quatemberfasten  und  am  Frei* 
tag  mit  Stägigem  Fasten  in  Haft. 

8  Bd.  IV.  S.  704.  723.  797.  Dass  sie  auch  bei 
einer  Suspension  der  kirchliehen  MitgUedschafts- 
rechte,  a.  a.  0.  S.  713.  801  eintrat,  falls  der 
davon  Betroffene  während  der  Suspension  starb, 
folgt  aus  dem  Wesen  dieser  Strafe.  Die  Slteren 
Zeugnisse  ergeben  allerdings  nichts  darüber,  wohl 
aber  schllessen  die  Quellen  dieser  Periode  die 
mit  dem  Personal-Interdikt,  d.  h.  der  gedachten 
Strafe  belegten,  S.  15.  16,  von  dem  christlichen 
Begräbniss  aus,  S.  15;  Nlmes  1096  c.  26,  M.  20, 
937:  „Monachi  nullo  modo  recipiant  ad  sepul- 
turam  aut  ad  quodllbet  divinum  officium  exeom- 
municatos,  raptores  et  Interdictos".  Ferner  er- 
scheint sie  Jetzt  auch  als  Folge  des  örtlichen 
Interdikts,  S.  24.  Von  den  früheren  Quellen 
erwähnt  allein  Braga  I.  c.  16  (c.  12  G.  XXIII 
qu.  5)  dieser  Strafe  für  Selbstmörder  und  für 
diejenigen :  „qui  pro  suis  sceleribus  puniuiitai*'. 
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fOr  Vergehen,  wie  Diebstahl,  Banb  ^  gerichtlichen  Zweikampf  2,  Kampf  im  Tnmier  ' 
mid  Brandstiftung  ^,  wenn  der  Thäter  bei  der  Verübnng  der  That  oder  in  Folge  der- 
selben stirbt,  femer  für  Wucherer*  und  für  Selbstmörder^  angedroht^.  Ver- 
brecher, welche  die  Todesstrafe  zu  erleiden  haben,  unterliegen  ihr  nur,  falls  sie  nicht 
vorher  die  Beichte  abgelegt  habend.  Später  hat  man  auch  die  NichterftÜlung  der 
Beichtpflicht  im  Fall  der  Todesgefahr^  und  die  Nichtbeobachtung  des  Österlichen 
Gebotes  mit  dieser  Sti'afe  belegt  ^^  und  sie  ist  demnächst  auch  in  das  Dekretalenrecht 
übernommen  werden  ^^ 

7.  Die  Unfähigkeit  zum  Erwerbe  kirchlicher  Ämter  ^2. 


1  Tribut  896  c.  31,  M.  18, 147  (c.  31  0.  Xlll 
qu.  2  u.  c.  2  X  de  furt.  Y.  18) :  „.  .  .  ut  si  qais . . . 
InTentns  fuerit  fartnm  aut  rapinam  exercere  et 
in  ipso  diabolioo  aötn  mortem, mereatuT  Incurrere, 
nullus  pro  eo  praesumat  orare  atit  eleemosynam 
daie'^;  Nimes  1096  c.  11,  M.  20,  936:  „Raptoies, 
qul  In  rapiendo  mortui  fuerint  absque  canonica 
poehitentia ,  non  Bepeliantur  nee  pro  eis  missa 
celebretur" ;  c.  2  (Eugen,  inj  X  de  raptor.  V.  17. 

2  Valence  856  c,  12,  M.  15,  9:  ,,.  .  .  Ille  vero 
qui  occisus  fuerit,  tamquam  sui  homicida  et 
propriae  mortis  spontaneuB  appetitor  dominicae 
oblationls  commemorattone  habeatur  alienus  nee 
cadaver  cum  pealmis  Tel  orationibus  ad  sepultu- 
ram  deducatur^. 

3  Clermont  1130  c.  9,  M.  21,  439 :  .  .  .  „Quod 
si  quis  eorum  ibi  mortuus  {fuerit,  quamvig  ei 
poficenti  poeuitentia  et  yiaticum  non  negetur, 
ecciesiastica  tarnen  careat  sepultura'^ ;  ^wiederholt 
Rheima  1131  c.  13,  Lateran.  II.  1139  c.  14, 
Rheims  1148  c.  12,  M.  21,  460.  630.  717,  vgl. 
auch  Rheims  1157  c.  4,  M.  21,  844.  Auf  der 
Synode  zu  Halle  1176,  welche  derErzbisohof  von 
Magdeburg  zur  Beseitigung  des  Unwesens  der 
Turniere  gehalten  hat,  ist  die  kirchliehe  Bestattung 
des  im  l'umier  gefallenen  Sohnes  des  Markgrafen 
von  Meissen  nicht  eher  als  bis  zur  Beibringung 
einer  päpstlichen  Dispensation  erlaubt  worden, 
M.  22, 153.  167. 

«  Clermont  1130  c.  13,  M.  21,  440,  wiederholt 
Rheims  1131  c.  17,  Lateran.  II.  1139  c.  17  (c.  32 
C.  XXIU  qu.  8)  und  Rheims  1148  c.  15,  M.  21, 
461.531.717. 

5  Lateran.  U.  1139  c.  13  M.  21.  529  (neben 
Infamie). 

•  Rudolf  V.  Bouxges  u.  850  c.  40,  M.  14,  961 
(;Wiedezholung  von  Bragal.  c.  16  cit.  (s.  S.  32  n.  8.) 
7  £ia  singulärer  Fall  in  Rheims  1148  c.  6, 
M.  21,  715:  „. . .  ut  nullus  advooatus  praeter ius 
et  l»eneflcium  antiquitus  constitutum  sibi  aliquid 
acelpere  Tel  usurpare  praesumat.  Subadvocatos 
vezo  et  exactores  eorum  modis  omnibus  ab  eccle- 
ftlani.111  infestatione  removens  praecipimus.  Quod 
si  qiiis  contra  hanc  sententiam  .  .  .  attentare 
pimesnmpserit ,  christianorum  careat  sepultura^. 
e  Mainz  847  e.  30,  M.  19,  910  (c.  30  0.  XIII 
qu.  2),  ^ederholt  Worms  868  c.  60,  M.  15,  883; 
Tribur  895  c.  31  dt.,  M.  18,  147 ;  c.  3  (ürban  II. 
1068/1093,  J.  L.  n.  5363)  C.  XXIV  qu.  2; 
NimeB  1096  c.  11  cit.,  s.  o.  Anm.  1.  Bios  beim 
Tod  io  Folge  eines  Turniers  machen  Clermont 
iidO  c.  9  und  die  dasselbe  wiederholenden  Kon- 
zilien, s.  0.  Anm.  3,  eine  Ausnahme.  Braga  I. 
c.  S  cit.  (Rudolf  y.  Bourges  c.  40  cit.),  s.yor.  Anm., 

Hin'chias,  Kirchtnxeeht.  V. 


haben   offenbar    unbussfertige    Verbrecher    Im 
Auge. 

®  Steph.  Hung.  leges  eccles.  n.  1016  c.  10, 
M.  19,  371. 

10  c.  12  (Lateran.  IV.  1215)  X  de  poenit.  V.  38, 
Bd.  IV.  S.  71  n.  1  u.  124. 

"  c.  1  (Lateran.  III.  1179  e.  20,  Wiederholung 
von  Lateran.  II.  cit.,  s.  o.  Anm.  3)  X  de  torneam. 
V.  13;  c.  3  (Later.  IIL  1179  c.  26)  X  de  usur. 
V.  19;  c.  11  (Innoc.  III.)  X  de  sepult.  III.  28 
(Selbstmord);  c.  4  (dem.  III)  X  de  stat.  monach. 
III.  35  (nach  welchem  die  zu  unrecht  bestattete 
Leiche  wieder  ausgegraben  werden  soll).   Vgl. 
auch  die  yor.  Anm.   Als  selbständige  Strafe  an- 
gedroht c.  19  (Later.  IIL  1179  c.  14)  X  de  decim. 
III.  30  für  unrechtmässige  Vorenthaltung    er- 
worbener Zehnten.   Partikularrechtlich  tritt  sie 
neben  der  Exkommunikation  auch  insofern  als 
selbstständigeStrafeein,  alssle  trotz  der  Absolution 
von  der  ersteren  zur  Anwendung  gebracht  werden 
soll,  s.  Breslau  1248  $.4,  de  Montbach  stat. 
Wratislay.  p.  301 ;  London  1343  c.  9,  M.  25, 1176. 
^  Für  die  an  sich  unschuldigen  Descendenten 
von  solchen,  welche  ein  kirchlich  strafbares  Ver- 
gohen  begangen  haben,  Avignon  (Legaten-Konzil) 
1209  c.  20,  M.  22,  793 :  „ut  nullus  de  parentela 
iilorum,  qui  praefatos  clericos  (päpstliche  Legaten 
oder  andere  Geistliche,  Hefele,  Conc.  Gesch.  5, 
846)  occiderunt,  usque  ad  tertiam  lineae  cuius- 
cumque  generationem  ecclesiasticum  beneflcium 
consequatur,  immo  si  qua  forsitan  sint  adepti, 
tamdiu   suis  beneflcüs   spolientui,    donec    per 
Romanum  pontifleem  füerint  restituti.  Statuimus 
etiam ,  ut  si  qui  simile  faeinus  commiserint  in 
futurum,   circa  ipsorum  oonsanguineos  similis 
censura  seryetur.    Quem  rigorem  circa  illos  vo- 
lumus  obseiyari,  qui  de   perpetrata  Iniquitate 
apud   bonos  et  graves  fuerint  infamati";  c.  12 
(Later.  IV.)  X  de  poen.  V.  37,  welches  ausser 
sonstigen  Strafen  bestimmt :  „usque  ad  quartam 
generationem  posteritates  talium  in   clericorum 
collegium  nullatenus  admlttantur  neque  in  domi- 
bus  regularibus  alicuius  praelationis  assequantur 
honorem,  nisi  cum  eis  misericorditer  fuerit  dis- 
pensatum";  vgl.  ferner  c.  5  (Bonifaz  VIII.)  in 
VI  de  poen.  V.  9  (Bd.  II.  S.  488  n.  10),  die 
Bd.  IL  S.  487  n.  12. 13.  15  citirten  SteUen,  end- 
lich dem.  1  de  poen.  V.  8.  (betr.  Realinjurien 
und  thätliche  Angriffe  gegen   Bischöfe),   nach 
welcher  des  Thäters  „fllii  per  mascullnam  de- 
scendentes  lineam  usque  ad  generationem  secun- 
dam,  omni  spe  dispensationis  adempta,  reddan- 
tur  ipso  facto  inhabiles  ad  ecclesiastica  beneflcia 
in  civitate  et  dioecesi,  in  quibus  idem  episcopus 
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[J,  26J. 


8.  Die  Suspension  von  einzelnen  kirchlichen  Rechten ^  und  9.  der  Ver- 
lust solcher  Rechte  fflr  immer  2. 

10.  Die  Entziehung  der  Gnade  (ßraiia)  oder  die  incUgnatio  des  Papstes. 
Seit  der  Mitte  des  1 1 .  Jahrhunderts ,  also  seit  der  Zeit ,  als  das  Papstthnm  und  die 
an  der  Kurie  herrschende  Pai'tei  die  Reform  der  Kirche  in  die  Hand  genommen  hatte 
und  sich  vom  Kaiserthum  zu  emancipiren  sucht,  wird  wiederholt  in  päpstlichen  Briefen 
der  Verlust  der  Gnade  des  h.  Petrus  oder  des  Papstes  oder  der  römischen  Kirche  in  Aus- 
sicht gestellt  3,  eine  Drohung,  welcher  in  anderen  Fällen  die  Verheissung  dieser  Gnade 
entspricht '*.  Gleichbedeutend  mit  dem  ersteren  ist  der  in  derselben  Weise  gebrauchte 


praesidet,  obtinenda'^  Nach  Mainz  1261  c.  43, 
M.  25,  1097,  hat  Innocenz  IV.  ein  Statut  des 
Erzbischofs  Siegfried  m.  1230—1249,  nach  wel- 
chem die  Descendenten  der  captiyatores  cleri- 
coium  und  ihrer  Gehülfen  ipso  facto  für  nnfähig 
zor  Erlangung  der  Weihen,  vonBeneflzien,  Präla- 
taren und  Dignltäten  erklärt  werden ,  bestätigt, 
und  Magdeburg  1266,  richtiger  1315  (Hefele 
Conc.  Gesch.  6,  94.  564)  c.  9,  M.  23,  1163  droht 
ebenfalls  für  dasselbe  Vergehen  die  Unfähigkeit 
der  Descendenten  bis  zum  4.  Grade,  Beneflzlen 
in  der  erzbischöflichen  Provinz  zu  erlangen,  an. 

^  Dies  aber  nur  vereinzelt,  so  vom  Präsentations- 
recht bis  zur  Satisfaktfbn  für  Patrone,  welche 
die  Patronatsgeistlichen  durch  Forderungen  von 
Schmausereien  belästigen,  Leg.  K.  Valladolld 
1322  c.  14,  M.  25,  710. 

2  Des  Rechtes  an  Kirchen,  London  1127  c.  1, 
M.  21,  355:  „Qui  hoc  praeceptum  (das  Verbot  des^ 
Kaufens  und  Verkaufens  von  ecclesiae,  beneficia 
ecclesiastica  und  honores)  violasse  convictus  f  uerit, 
clericusquidem,  etiamsicanonicus  regiilarisfuerit, 
ab  ordine  deponatur,  laicus  vero  exlex  et  excom- 
municatuB  habeatur  et  eiusdem  ecclesiae  vel  bene- 
Ücii  potestate  privetur"  (d.  h.  er  verliert  sein 
Verfügungsrecht  über  die  Kirche,  namentlich  das 
AnstellungsrechtdesGeistUchen  unddas  Rechtauf 
die  nicht  für  die  Zwecke  der  Kirche  bestimmten 
Nutzungen,  s.  Bd.  II.  S.  626.  627);  ferner  des 
Patronatrechta,  London  1175  c  9,  M.  22,  149 
(für  Bestellung  der  Kirche  zum  Dotalitium  oder 
für  simonistische  Präsentation),  des  Vogtelrechtes 
und  Vicedominats,  c.  12  (Lateran.  IV.)  X  de  poen. 
V.  37  (wegen  des  Patronates  s.  auch  noch  Bd.  111 
S.  91 .  92)  ;  endlich  auch  des  Rechtes  aufden 
Bischofssitz  c.  9  X.  de  haeret.  V.  7,  S.  47  n.  3 ; 
c.  5  (Bonifaz  VIII.)  in  VI  de  poen.  V  9,  S.  47  n.  4 ; 
Gregor  IX.  1231,  Potth.  n.  8699,  Ughelli 
Italia  Sacra  1,  821. 

^  Alexander  II.  an  die  französ.  Bischöfe  be- 
trefTend  den  Gehorsam  gegen  seinen  Legaten 
Petrus  Damiani  v.  1063,  J.  L.  n.  4516;  M.  19, 
958 :  „Quisquis  enim  fastu  superbiae  .  .  .  in- 
flatus  illlus  iudlcio  contradictor  vel  adversator 
extiterit,  usque  ad  dignam  satisfactionem  nostram 
vel  Romanae  ecclesiae  gratiam  non  habebit" ;  Gre- 
gor VII.  ep.  II.  14,  1074,  Jaf  f  (J  m.  Gregor  p. 
129;  ;,alioquiu  sciat  (der  advocatus  Hugo),  se 
apostolici  gladii  ictum  nullatenus  evadere  posse 
et  non  solum  a  gratia  s.  Petri,  sed  a  communione 
totius  ecclesiae  iudlcio  s.  spiritus  et  apostolica 
auctoritate  sententia  excommunicatumaccondem- 
natum  penitus  separari'' ;  eiusd.  ep.  II.  76,  ibid. 
p.  201 :  „Si  quis  contra  huius  interdictionis  pa- 


ginam  venire  temptaverlt  (gegen  das  Verbot, 
Sachen  der  Bamberger  Kirche  wegzunehmen), 
noverit,  se  gratiam  s.  Petri  amittere  et  apostolicae 
animadversionis  ultione  plectendum'';  lU.  9,  ibid. 
p.  217 :  „continuo  se  a  gratia  b.  Petri  et  nostra 
dilectione  necnon  a  communione  s.  corporis  et 
sanguinis  domini  sequestratum  se  cognoscat^'; 
VI.  23,  p.  360 :  „se  gratiam  b.  Petii  amissurum 
et  anatheraatis  gladium,  nisi  resipuerit,  incni^ 
surum«,  VL  26  p.  363;  VIL  13  p.  397. 

Vereinzelt  steht  das  von  Hugo  v.  Fiavigny 
mitgetheilte  Dekret  der  römischen  Synode  v. 
1074  betreffend  das  Verbot  der  Laien- In vestitiir 
für  Bischöfe  und  Äbte  da,  Watterich,  pont. 
Rom.  vitae  1,  365  (wiederholt  Rom  1080,  Bd.  U. 
S.  549  n.  2). 

*  So  schon  Benedikt  VlIL  1016  Priv.  für  Clnny, 
J.  L.  n.  4013  :  „Quod  si  fecerint,  habeant  gratiam 
et  benedictionem  et  absolutionem  Dei  et  s.  Petri 
et   nostram'',     wo    für    den    entgegengesetzten 
Fall    das    Anathem  angedroht  wird;    Nicol.   IL 
1059/1061,  J.  L.  n.  4444,  M.  19,    869  (An- 
ordnung ,  dass    der  Erzbischof  v.   Rbeims  den 
Schaden,  welchen  er  und  seine  Leute  der  Kirche 
von  Verdun  zugefügt  haben,  ersetzt :  „ut  pro  hac 
et  praedictis  rebus  studiose  peractis,  et  gratiam 
apostolorum  principis  et  nostram  habere  prome- 
,  rearis".     Gregor  VII.  ep.  I.  66,  1.  c.  p.  86 :    -,et 
eum   ädeliter  adiuvetis  ....  sicut  gratiam   8. 
Petri  et  nostram  habere  vultis ;  alioquin  iram  nc 
strae  malevolentiae  seu  excommunicationis  vin- 
culum  non  evadatis";  L  79.  IV.  4,  VIL  4,  ibld  p. 
100.  248.  384.  Der  Besitz  dieser  „gratia"  ist  nach 
verschiedenen    Klosterprivilegien     die    Vorans- 
Setzung    der    Ausübung    der   Weiherechte    für 
Bischöfe,  ürban   IL   1092,  v.  Pflugk-Hart- 
tung,   1,  58:  .jConsecrationes  altarium ,  basili- 
carum,  ordlnationes  clericorum,  krisma,    oleum 
sanctum  et  cetera  ad  episcopale  officium  i»erti- 
nentia,  ab  episcopo  Gonstantiensi,  in  cuina  estla 
dioecesi,    accipietis,  si  tarnen  catholicuB  est  et 
gratiam  et  communionem  apostolicae  sedis  h&bn- 
erit'';  ebenso  1089.  1094,  ibid.  2,  144. ;  PaschaUs 
IL  1109,  ibid.  1, 100  u.  1102,  ibid.  3,  22  n.  26, 
während    vorher  und    noch    gleichzeitig    Wen- 
dungen, wie  „non  simoniacus  vel  capitali  ciimine 
pollutuB  sed  religiosus  et  catholicus  episcopus'", 
Nikolaus  II.  1060 ;  Alexander  IL  1062,   ibid.  % 
91.  96,  oder  „canonice  ordinatus  et  a  Rom&na  ec- 
clesia  tunc  excommunic^tus  non  fuerit",  ibid.  2. 
156;  „quicunque  catholicus  episcopus**,  Alexan- 
der 1071,  ibid.  2,  114;  ,,8l  episcopi  canonice  or- 
dinati  fuerint«,  Gregor  VII.  1075,  ibid.  2,   128, 
vorkommen. 
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Ausdruck:  indignaiio^.  Offenbar  liegt  hier  eine  Nachbildung  der  seit  dem  Ende 
des  10.  Jahrhunderts  vorkommenden  Androhung  des  Verlustes  der  Gnade  seitens  des 
Königs  und  anderer  Fürsten  2  für  die  Nichtbeachtung  ihrer  Anordnungen  vor.  Der 
Verlust  der  päpstlichen  Gnade  hat  die  Bedeutung,  dass  der  Papst  seine  Hand  von  der 
zu  strafenden  Person  abzieht,  also  zunächst  jede  Gemeinschaft  und  jeden  Verkehr 
mit  ihr  abbricht  ^,  sowie  die  Ausübung  seiner  Hechte  und  seiner  Autorität  zu  ihren 
Gunsten  undin  ihrem  Interesse  verweigei*t^,  weiter  aber  auch  mitunter  die,  dass  siezugleich 
einer  vom  Papst  selbst  arbiträr  zu  bestimmenden  ^  oder  schon  vorweg  festgesetzten 


i  Urban  ü.  1094,  J.  L.  n.  5516,  M.  20,  686: 
„Quodfi  infra  dies  XXX  .  .  .  quod  mandamus 
adimplerecontempBeris,  et  indignationem  nostram 
incnrristi  (1.  incanisse]  et  apostolicae  sedls  ana- 
thematis  te  percussnm  indnbltanter  agnoscas^; 
ürban  IL  1096,  J.  L.  n.  5533,  M.  20,926 :  „apo- 
stolicae indignationis  gladio  et  s.  spiiitns  iadicio 
feriatur«;  idem  1088/99,  J.  L.  n.  5747,  v. 
Pflngk-H.  2,  166:  ,,81  quta  contra  eam  (pagi- 
nam  constitntionis)  temere  venire  temptaverlt 
secnndo  tertiove  commonltns,  si  non  satisfactione 
eongma  emendaverit,  sciat  se  apostolicae  indlgna- 
tionis  gladio  feriendum";  1096,  ibid.  p.  163: 
,^ioquin  et  sedis  apostolicae  indignationem  et 
canonieae  dlsciplinae  invenietis";  Pascbalis  II. 
1005/1108,  ibid.  2,  194;  J.  L.  n.  5956.  6164. 
6540,  M.  20,  1029.  1030.  1040.  1070;  Gelasius 
II.  1118,  J.  L.  n.  6668,  M.  21,  172;  Innocenz 

II.  1130  bis  1143,  J.  L.  n.  7454.  8334.  8328,  M. 
21,  374.  398.  397  415.  421.  Cölestin  1144,  J. 
L.  n.  8Ö01,  M.  21,  594;  Lucius  HI.  1182/1183, 
M.  21,  615.  617;  Innocenz  111.  (nicht  U.)  1209, 
M.  21,  915;  gl.  ferner  für  Hadrlan  IV.,  Alexan- 
der III.,  Lucius  III.,  ürban  IIL,  v.  Pflugk-H. 
3,  19^  199.  211.  217.  230.  231.  232.  245.  257 
ff.  267.  273.  297.  298.  313  if.  323  ff.  Cölestin 

III.  J.  L.  n.  17300,  M.  22,  604  (welche  ergeben, 
dass  seit  Mitte  des  12.  Jahrb.  die  Formel :  omnl- 
potentis  dei  et  bb.  Petri  et  Pauli  apost.  indigna- 
tionem die  häufigste  ist).  Über  die  Identität 
beider  Ausdrucke  kann  kein  Zweifel  sein.  In- 
dignatio  ist  die  Wirkung  der  Entziehung  der 
Gnade,  so  setzt  Gregor  YIL  ep.  L  66,  S.  34 
n.  4,  der  gratla  die  ira  nostrae  malivolentiae  ent- 
gegen, und  stellt  VI.  25,  Jaff^,  m.  Greg.  p. 
362 :  „ira  b.  Petri  et  nostrae  et  dlgnae  animad- 
▼ersionis  sententia  in  pericnlum  ordinis'^  und 
VIII.  2  p.  429 :  „b.  Petri  iram  et  indignationem 
atque,  si  non  resipuerit  (Alfons  VI.  v.  Leon), 
gravisEimam  adyersum  se  et  regnum  snum  ulti- 
onem^  in  Aussicht.  Auch  wird  der  Verlust  der 
Gnade  und  die  indignatio  in  derselben  Weise, 
z.  B.  unter  der  Bedingung  der  Nlchtabstellung 
des  schuldbaren  Verhaltens  und  unter  Hinweis 
auf  andere,  d.  b.  kanonische  Bestrafung  oder  auf 
eine  bestimmte  Strafe,  z.  B.  auf  die  Excommuni- 
kation,  angedroht. 

2  W  ai  t  z,  deutsche  Verfassungsgeschichte  6, 
465 ff*.;  Flcker,  Forschgen.  z. Reichs- u.Rechts- 
gesehichte  Italiens  1,  79,  dessen  Zusammen- 
fitellting  ergiebt,  dass  in  den  Königsurkunden 
ebenfalls  die  Bezeichnungen:  gratia  und  indi- 
gnatio gebraucht  werden. 

3  Paschalis  II.  ad  Anselm.  Oantaar.  1102,  J. 
L.  n.  5928,  M.  20,  982:  „Eplscopos  autem  qui 


veritatem  in  mendacium  provocaverunt  ...ab. 
Petri  gratla  et  nostra  socletate  excludimus,  donec 
Romanae  ecclesiae  satlsfaciant  et  reatus  sui 
pondus  agnoscant".  Die  Entziehung  der  Ge- 
meinschaft wird  schon  in  dem  S.  17  Anm.  cit 
Brief  Hadiians  II.  ▼.  869  erwähnt,  wo  es  vor  der 
cit.  Stelle  heisst,  M.  18,  838 :  „Uli  (Kaiser  Lud- 
wig) in  Omnibus  velutl  proprio  seniori ,  proprio 
imperatori  .  .  .  obedire,  fldemque  illaesam 
more  solito  conservare  . .  attendite,  ut  dei  omni- 
pot.  et  s.  Petri  gratiam  nostramque  plenariam 
habere  mereaminl  benedlctionem  et  apostolicae 
communionis  consortium.  Namquem  exvobis  con- 
traria tentare  nltentem  atque  apostolicae  sedis 
monitis  in  contemptum  b.  Petri  .  .  .  [spretis  ad 
aliam  se  partem  conferre  cognoverimas ,  velut 
infidelem  (d.  h.  gegen  den  Kaiser)  et  eccleslasti- 
cae  paci  ac  saluti  contrarium,  a  nostri  eto'^.  Sie 
wird  hier  als  kirchliche  Strafe  für  den  Hochver- 
rath  (Infldelität)  vom  Papste  angedroht,  aber  der 
Gedanke  der  Entziehung  der  päpstlichen  Gnade 
tritt  dabei  noch  nicht  hervor. 

Als  einzelne  Folgen  der  Versagung  der  Ge- 
meinschaft kommen  vor  die  Zurückweisung  von 
Geschenken,  welche  dem  Papst  angeboten  sind, 
Jafftf  mon.  Gregor,  p.  496.  498,  ferner  auch  in 
den  etwa  an  dpn  Schuldigen  gerichteten  päpst- 
lichen Schreiben  die  Auslassung  des  Grusses  und 
des  apostolischen  Segens  (salutem  et  apostolicam 
benedlctionem)  in  der  Adresse,  1.  c.  p.  375,  wo 
sie  sogar  schon  blos  bei  der  Androhung  der  ira 
weggelassen  ist.  Über  diese  Verweigerung,  wel- 
che auch  gegenüber  den  mit  kirchlichen  Strafen 
belegten  Adressaten  ühlich  war,  ibid.  p.  263,  vgl. 
Gundlach  i.  Arch.  s.  Gesellsch.  f.  alt.  deutsche 
Gesch.  22,  39. 

<  Honor.  U.  1126,  J.  L.  n.  7268,  M.  21,  540: 
„Ut  igitur  verba  ipsius  (Calixt  II.)  ad  Pentium 
(Erzabt  v  ClunyHefele  Conc.  Gesch.  5,  392) 
punamus,  haec  sunt:  Tibi  praecipimus,  ut  ab 
huiusmodi  levitate  desistas  et  quam  in  manu 
nostra  6ine  recuperationis  spe  refutasti  Clunl- 
acensem  abbatiam  nuUatenus  molestare  prae- 
sumas.  SI  vero  nostri  praecepti  transgressus  exti- 
teris,  gratiam  b.  Petri  et  nostram  amlttis:  et 
si  quandoadnos  clamaveris,  nonexau- 
d  i  e  r  i  8  ^\  Auf  demselben  Gesichtspunkt  beruht 
es,  dass  der  Papst  bei  Privilegienertheilungen 
an  Klöster,  S.  34  n.  4,  die  Vornahme  von  Weih- 
handlungen nicht  durch  solche  Bischöfe  gestattet, 
welchen  er  seine  gratia  entzogen  hat. 

5  Gregor  II.  76  u.  VI.  25,  s.  S.  34  n.  3  u.  o. 
Anm.  1;  Urban  IL  1096,  v.  Pf.-H.  2,  163,  s. 
Anm.  1. 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  261. 


Strafe  ^  unterworfen  wird.  Wenn  auch  der  Verlust  der  indtgnatio  dei  et  hh.  Pittri  ei 
Pauli  noch  mehrfach  in  päpstlichen  Bullen  bis  über  das  15.  Jahrhundert  hinaus  an- 
gedroht wird^,  so  scheint  man  schon  seit  dem  13.  Jahrhundert  die  Erinnerung  der 
ursprflnglichen  Bedeutung  dieser  Strafe  verloren  und  darin  lediglich  eine  herkömm- 
liche Schlussformel  gesehen  zu  haben. 

Von  Strafen  weltlichen  Charakters  ist  in  dieser  Periode 

11.  die  schon  in  der  vorigen  vorkommende  Prügelstrafe  beibehalten 
worden.  Sie  wird  im  Frankenreich  durch  die  Kapitularien  im  Beginn  der  karo- 
lingischen  Zeit  gegen  Sklaven  und  Freigelassene  fttr  incestuose  Ehen^,  später  ftlr 
das  Nichtlemen  des  Symbols^  angedroht,  und  ist  femer  wohl  arbiträr  gegen  Lente 
niederen  Standes  von  den  Bischöfen  angewendet  worden  ^.  Auch  später  findet  sie 
sich ,  wenngleich  freilich  selten ,  für  solche  Personen  und  für  Sklaven  auf  verschie- 
denen Reichssynoden®,  und  noch  seltener  aligemein  ohne  Unterschied  der  Person^ 
angedroht». 

12.  Was  die  Geldstrafe  betrifft ,  so  setzen  die  karolingischen  Kapitularien 
eine  solche  zu  Gunsten  des  Priesters  oder  der  Kirche  für  die  Verweigerung  des  Zehn- 
ten fest^.    Ende  des  9.  Jahrhunderts  wird  sie  von  den  Reichssynoden  in  Gestalt  des 


i  Namentlich  der  Exkommunikation  und  der 
AusschlieBsung  vom  Abendmahl,  vgl.  die  Citate  S. 
34  n.  3.  4  u.  S.  35  n.  1. 

2  Vgl.  Bull.  Taur.  3,  318.  423.  519.  629.  793 
u.  4,  129.  195.  298.  467.  690  (Martin  V.  1418). 

8  Cap.  Pippin.  764/755  c.  1,  Bor.  1,  30:  „Si 
servus  et  libertue  est,  vapuletur  multis  plagls". 
Friaul  796  c.  11,  S.  16  n.  11,  verweiat  dagegen 
bei  Verletzung  des  Keuschheltagelübdes  durch 
Frauen  nur  auf  die  durch  das  weltliche  Qericht 
zu  verhängende  Prügelstrafe. 

«  S.  32  n.  7. 

s  Capit.  miasor.  syn.  Suession.  853  c.  9,  LL 

1,  419:  „ bI  episcopus  apt  minlstri  epls- 

coporum  pro  criminlbus  eolonos  flagellaverint  cum 
virgis  propter  metum  allorum,  ut  Ipsi  criminosi 
corrigantur  cum  tali  dUcretione  sine  uUa  occa- 
sione  indebita,  sicut  in  sinodo  conlocatum  est,  et 
vel  Inriti  poenitentiam  temporaliter  et  corporaliter 
agant,  ne  aetemaliter  pereant".  Daraus  ergiebt 
sich,  dass  die  capit.  ad  lector.  802,  Boret.  1, 
108,  deren  c.  6  das  Verbot  von  can.  28  apostol., 
Bd.  IV  S.  803  n.  5,  wiederholt,  eine  Privatarbeit 
sein  müssen. 

6  So  Augsburg  952  (Bd.  DI.  S.  561.  n.  3)  c.  4, 
LL  2,  28  In  Betreff  der  bei  Klerikern  wohnenden 
femlnae  subintroductae  („Si  vero  aliqua  suspl- 
cionum  maculis  adspersa  contra  haec  agere  tenta- 
yerit,  ab  episcopo  vel  eins  misso  virgis  caesa  de- 
tondeatur"";  Coyaca  1050  (Bd.  III  S.  575  Anm.) 
c.  4,  M.  19,  788,  droht  für  inferiores  personae, 
welche  die  Busse  wegen  des  Umgangs  mit  Juden 
verweigern,  100  Hiebe,  Szaboles  1096 1.  c.  11,  M. 
20,  763,  für  den  Nichtbesuch  des  Gottesdienstes 
an  Sonntagen  und  Festtagen  ebenfalls  Prügel 
(was  leg.  ecci.  Coloman.  u.  1103  IV.  8,  M.  20, 
IIHO  näher  dahin  bestimmt:  „si  servus,  VII 
plagis  mulctetur«);  Gran  1114  c.  7,  M.  21,  101 
für  Beobachtung  heidnischer  Gebräuche  gegen 
minores  Busse  von  7  Tagen  ,,cum  plagis'',  an. 

7  Dioces.  Sututen  v.  Salisbury  1256,  M.  23, 
912:   „ut  quicumque  subditorum  nostrorum  in 


exGOmmunicationis  sententiam  contra  iura  eccle- 
siastica  et  alios  criminosos  in  Oxoniae  eoneilüs 
promulgatam  convicti  fuerint  incldisse,  praeter 
notam  infamiae,  quam  incurrnnt,  ipsi  toties  in 
civitate  Sarum  et  in  illis  partibus,  ubl  Climen 
commiseiint,  .  .  fustigentur,  quoties  nobis  .  .  . 
Visum  fuerit,  expedire«;  Wien  1267  c.  17,  M.  23, 
1175  (für  fomicatio  der  Christin  mit  einem 
Juden). 

8  Bei  Gratian  wird  sie  in  c.  11  (Gregor.  I)  C. 
XII  qu.  2;  c.  10  (id.)  OXXVI  qu.  5;  c.  32  (Ps. 
Is.)  CXXIV  qu.  1 }  c.  6  (Angilr.)  CV  qu.  1  er- 
wähnt, c.  2  (Gregor  I)  X  de  adult.  V  16  bezieht 
sich  in  der  Originalstelle  auf  einen  Geistlichen 
s.  Bd.  IV  S.  817  n.  6. 

8  Cap.  dereb.  eccles.  787/813,  Boret.  1,  186: 
„c.  3  ut  decime  plenlter  dentur :  et  a  quibus  re- 
itente  suut,  de  primo  coutentu  slt  culpavilis  qui 
eas  retinuit  solidos  VI  .  .  c.  4.  De  secnndo  con- 
ponat  bannum  nostrum  et  eidem  sacerdoti  qui 
preest,  solidos  VI  et  tamdlu  extra  ecdesia  ex- 
communicetur,  donec  sacerdoti  satitfkciat;  de 
tertia  autem,  ut  sacrilcgus  habeatui,  sit  in  exilium 
missus  et  res  eins  in  fiscum  nostrum  redigaatar** ; 
cap.  Mantuan.  IL  787  c.  8,  Ibid.  p.  197:  „Negle- 
gentes  autem  ammoneantur  a  presbyteris  eccle- 
siarum  usque  ad  tertiam  vicem,  ut  ipsam  dedmam 
dent,  quod  si  contempserint,  ab  introitu  ecdesiae 
prohibeantur ;  et  si  in  hoc  minime  emendaTeiint, 
a  ministris  reipnblice  districti  singuli  per  eaput 
VI  solidos  ecclesie  conponat  et  insuper  decima 
dare  cogatur'*. 

Die  verschiedenen  Geldstrafen  und  Gompo- 
sitiouen,  welche  die  capltul.  depart.  Saxon.  775 — 
790  c.  19--21,  B.  1,  69  für  die  Verweigerung 
der  Kindertaufe,  die  Schliessung  incestuoser  Ehen 
und  die  Vornahme  heidnischer  Gebräuche  an- 
droht, fallen  dem  Fiskus  anheim,  weisen  also 
den  Charakter  weltlicher  Strafen  für  die  Ver- 
letzung kirchlicher.  Ordnungen  völlig  rein  auf. 
Dasselbe  gilt  für  die  60  solidi,  welche  deijenige, 
welcher  einen  in  iticestuoser  Ehe  Lebenden  bei 
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drei'  oder  vierfachen  Ersatzes  für  unerlaubte  Aneignnng  von  Kirchengat  ^,  ja  auch 
vom  Papste  in  fester  Summe  ftlr  das  Sakrileg  angedroht  ^.  In  diesen  beiden  Gestal- 
ten, d.  h.  als  fest  fixirte  oder  nach  dem  mehrfachen  Ersatz  bestinmite  Summe  kommt 
sie  wiederholt  seit  dem  1 1 .  Jahrhundert  für  Verletzungen  des  Gottesfriedens  ^  vor. 
Abgesehen  von  den  Reichssynoden,  welche  sie  in  dieser  Zeit  ebenfalls  noch  als  Straf- 
mittel verwenden^,  machen  auch  seit  derselben  die  Päpste  vielfach  von  dieser  Strafe 
Gebrauch,  indem  sie  von  ihnen  (offenbar  nach  dem  Vorbilde  der  italienischen 
Königsurknnden  ^j  bei  Ertheilung  von  Privilegien  ^  und  bei  Erlass  von  Entscheidun- 
gen und  Anordnungen  ^  für  die  Verletzungen  und  Nichtbeachtung  derselben,  sodann 


sich  aufgenommen  hat,  nach  Pipp.  cap.  744/5Ö 
c  1,  Boret.  1,  31  an  den  König  entrichten  muss. 

^  Relcbssynode  v.  Thousey  oder  Toucy  860  (Bd. 
III  S.  564  Anm.  a.  E.)  o.  1,  M.  15,  558  neben 
der  Busse;  ferner  Relcbssynode  v.  Tribur  895 
c.  7,  M.  18,  136. 

^  Von  Jobann  VIII 878  zn  Troyes  auf  Ersuchen 
des  Erzbischofs  v.  Narbonne,  da  die  lex  Gothlca 
keine  Vorschriften  über  das  sacrilegium  enthalte, 
M.  17,  351 :  „Sed  nos  leniorem  (vgl.  ▼.  S  a  v  1  g n  y, 
Gesch.  d.  röm.  Rechts  2,  279  und  Gonrat, 
Gescb«  d.  Quellen  des  röm.  Rechts  1.  früheren 
Mittelalter.  Leipzig  1889  1,  20)  esse  legem  prae- 
eiplmuB  tenendam  quae  a  Carole  est  constltuta 
plo  principe  de  compositlone  sacrilegii,  videl.  in 
XXX  Ubras  examinati  argenti,  1.  e.  DO  solidorum 
snmmam  argentl  purissiml.  Ideoque  quisqnis  in- 
Tentus  fuerit  reus  sacrllegii,  istam  leviorem  com- 
positlonem  emendet  episcopis  ipsis  yel  abbatibus 
sive  personis,  ad  quas  querimonla  sacrilegii  luste 
pertinnerit:  et  si  ipse  reus  sacrilegii  faceie  no- 
luerit,  tamdlu  excommunicationl  subiaceat,  us- 
que  quo  praedlctam  compositionem  DC  solldomm 
persolvat  .  .  Et  praecipimus,  ut  in  fine  codicis 
legis  mnndanae  scribatur  haec  lex".  Das  erklärt 
sich  aus  der  Lage  der  Verhältnisse  im  Franken- 
reiche,  Bd.  lU.  S.  557.  718.  719. 

Wenn  sich  in  dem  Klosterprivlleg  des  Konzils 
V.  Fermo  ▼.  887,  M.  18,  56  für  die  Verletzung 
desselben  ausser  der  ewigen  Exkommunikation 
auch  eine  Busse  Ton  100  Pfund  zum  Besten  des 
Klosters  angedroht  findet,  so  war  hier  der  Kaiser 
gegenwärtig  und  die  Androhung  der  Strafe  beruht 
auf  seiner  Autorität. 

3  Narbonne  1064  c.  26,  M.  19,  832:  „Quodsi 
quis  eomndem  hominum  vel  foemlnarum  prae- 
dictam  paoem  ac  instltutlonem  praesnmptuose 
inftegerit  et  Infra  XL  dies  non  emendaverlnt, 
nOTcrint,  se  tamdiu  extraneum  a  christianorum 
oonsortlo  et  a  liminlbus  s.  dei  eoclesiae  segrega- 
tum,  donee  ei,  oul  damnnm  pertulerlt,  duplum 
restituat  et  potestatl  lUius  terrae,  in  qua  istud 
actum  fuerit,  XL  solides  emendet,  et  episcopo 
elnsdem  terrae  emendet,  manu  propria  Inrando 
super  altare  sedis  aut  super  quo  liberavlt,  quo 
epiecopus  lusserit,  qufa  amplius  emendare  non 
debe«t  pro  transgressione  excommunicatlonis  aut 
emendet  el  XLsolidos  sine  sacramento;^  Gottes- 
frieden V.  Vieh  1068,  M.  19,  1072.  1073 ;  Lille- 
bonne 1080  c.  13,  M.  19,  557.  558  (hier  Geld- 
strafen für  sehr  viele  Vergehen,  welche  aber  bei 
fireiwillig  geleisteter  Busse  fortfallen). 

♦  Coyaca  1050  c.  12,  Bd.  IV.  8. 387  n,  1  j  Sza- 
boles  1090,  M.  20,  765  ff.  lässt  für  verschieden- 


artige Verletzungen  der  Sonntagsfeier  meistens 
l,  12.  15  (nicht  aber  immer  I.  16)  an  Stelle  des 
Geldes  die  Leistung  eines  Pferdes,  bez.  eines 
Rindes  treten. 

^  Flcker,  Forschgen  z.  Relchsgesch.  Italiens 

1,  63ff.;P.Löning,  d.  Vertragsbruch .  Strass- 
burg  1876.  1,  541.  582.  687. 

6  Stephan  IX  1057,  J.  L.  n.  4373,  M.  19,  868 
(Priv.  auf  Exemtion  des  Glerus  v.  Lucca  von  der 
weltlichen  Gewalt):  „sciat  se  nlsi  resipuerit  et 
damnum  emendaverit  .  .  •  anathematis  vinculo 
Innodatum  .  .  .  Insuper  compositums  existat  aurl 
optimi  Ubras  X  medletatem  sacro  nostro  palatlo, 
medietatem  illis  qulbus  iniuria  illata  fuerit"; 
Nikolaus  II.  1061,  J.  L.  n.  4468,  v.  Pflugk- 
Harttung  2,  94  (neben  Anathem  „G  librarum 
auil  pena  mulctetur,  medietatem  s.  Later.  palatlo 
et  medietatem  prephato  monasterlo"). 

Benedikt  Vn.  978,  J.  L.  n.  3797,  v.  Pfl.-H. 

2,  50  ist  entweder  falsch  oder  Interpolirt;  Johann 
XVIII.  1006,  J.  L.  n.  3949,  M.  19,  241  enthält 
nur  im  Anfang  den  Namen  des  Papstes  und  am 
Schluss  die  päpstliche  Datirungszeile ,  während 
den  übrigen  Inhalt  eine  bischöfliche  Schenkungs- 
urkunde bildet,  deren  Verletzer  „mille  aurl  libra- 
rum fratribus  et  canonlcis  s.  Mariae  regia  subli- 
mltate  cogatur  exsolvere'^,  wonach  also  weder  der 
Papst  noch  dei  Bischof  die  Strafe  selbstständig 
festsetzen.  Dasselbe  gilt  auoh  von  Johann  XV. 
989,  J.  L.  n.  3832,  M.  19,  85,  dessen  Ächthelt 
zweifelhaft  Ist :  „Ab  imperatoribus  etiam  reglbus 
sive  ducibus  aut  quacumque  potestate  .  .  . 
componere  cogantur  1000  Ubras  auri.  optimi, 
medietatem  praedictls  monasteriis  ac  medietatem 
camerae  eorum  prlncipum'^ 

7  Alexander  n.  1068,  J.  L.  n. 4657,  v.  P  f  1  u  g k- 
H.  2,  109:  „sl  vero  laicus,  nostrae  apostoUcae 
excommunicationl  subiaceat  et  insuper  bannum 
nostrum  componat,  LXX  vldelicet  optimi  auri 
Ubras,  medietatem  Lateran,  palatlo,  medietatem 
autem  parti  nostram  apostolicam  servanti  decre- 
tum";  ürban  U.  1092,  J.  L.  n.  5470 ,  M.  20,  685 
u.  780  („tam  canonicae  severitatl  subiaceat,  quam 
legitimae  composltlonis  poenam,  1.  e.  auri 
G  Ubrarum  sustlneat'') ;  Paschalis  II.  1101,  J.  L. 
n.  8865,  M.  20, 1048  (hier  C  Ubras  denar.  Paplens. 
mit  der  mehrfach  vorkommenden  Vertheilung 
nach  Hälften) ;  Honorius  U.  1126,  J.  L.  n.  7268, 
M.  21 ,  340 :  „burgenses  etiam  de  thesanro  Olunia- 
censi  monasterio  restituendo  et  alle  dam  no  restau- 
rando  in  manu  tua  (des  Abtes)  . . .  damnavimus, 
poena  leg  all  adhlbita,  verum  Ipsius  poenae 
relaxatio  est  discretlonl  tuae  commissa^',  wo  wohl 
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aber  auch  bei  einzelnen  kirchlichen  Vergeben  in  bestimmter  Höhe^  angedroht  wird. 
Femer  haben  die  Geldstrafen  bei  der  Ausübung  der  Sendgerichtsbarkeit  eine  ausge- 
dehnte Verwendung  erfahren^,  und  später  finden  sie  sich  auch  in  einzelnen  Provin- 
zial-  und  Diöcesan- Verordnungen  festgesetzt  3.  Da  die  Strafe  ausserdem  fort  und 
fort  von  den  Reichs-Synoden  ^,  weiter  von  den  Legatenkonzilien  ^,  endlich  auch  von  den 
allgemeinen  Synoden^  angedroht  worden  ist,  so  hat  sie  ebenfalls  Aufnahme  in  das 
Strafensystem  des  Dekretalen-,  also  des  gemeinen  Rechts  gefunden^. 


unter  der  poena  legalis  die  bei  Urban  II.  cit. 
erwähnte  legitima  compositio  zu  verstehen  ist 

Auch  päpstliche  Legaten  haben  davon  Gehrauch 
gemacht,  so  ist  von  ihnen  1067  bei  der  Regelung 
der  Verhältnisse  in  Malland  aus  Anlass  der  Pa- 
taria -Wirren,  Hcfele  4,  879.  880,  die  Ver- 
letzung des  von  ihnen  gegebenen  Statutes  mit 
festen,  nach  dem  Staude  abgestuften  Geldstiafen, 
welche  an  die  Mallander  Domkiiche  fallen  sollten, 
belegt  worden. 

1  Rom.  Synode  unter  Gregor  VII.  v.  1078, 
Jaff^  mou.  Gregor,  p.  335:  .,S1  quls  praedia  b. 
Petri  ...  in  proprietatem  suam  usurpaverit  vel 
sciens  occultata  non  propalaverit  vel  debitum 
Sür Vitium  exinde  b.  Petro  non  exhibuerit,  recog- 
uoscat,  se  iram  dei  et  ss.  apostolorum  velut  sacri- 
legus  incurrere.  Quicomque  autem  in  hoc  crimlne 
deprehensus  fuerit  eandem  hereditatem  b.  Petri 
legiilmae  restituat  et  poenam  quadrupli  de  pro* 
priis  bonis  persolvat".  c.  2  (Gregor  IX.)  X  de 
nialedic.  V.  26  für  Blasphemie  neben  der  Zwangs- 
busse: „per  temporalem  praeterea  potestatem, 
coactione,  sl  necesse  fuerit  ^  episcopi  dioecesani 
adhibita,  contra  eum,  blasphemus,  si  dives  fuerit 
XL  solidorum,  alioquln  XXX  sive  XX  et  si 
ad  id  non  sufflciat,  Y  solidorum  usualls  monctae 
poena  mulctetur  .  .  .  quod  etlam  intra  alia  com- 
munitatum  statuta  ponatur".  Wenngleich  Gregor 
die  Vollstreckung  der  Strafe  durch  die  weltliche 
Obrigkeit  vorschreibt,  so  setzt  er  diese  doch  aus 
päpstlicherMachtvollkommenheit  fest,  wie  nament- 
lich die  Vorschrift  zeigt ,  dass  sein  Erlass  in  die 
städtischen  Statuten  eingefügt  werden  soll. 

Nicht  hierher  gehören  aber  päpstliche  Anord- 
nungen, welche  Mos  der  Leistung  des  capitale, 
d.  h.  des  nach  weltlichem  Recht  zu  gewähren- 
den Ersatzgeldes  gedenken,  Rheimser  Statut 
CalixtsIL  1119,  betr.  d.  Gottesfrieden,  M.  20, 
236  und  Innoceuz  II.  1132,  J.  L,  n.  7562,  M.  21, 
405. 

2  Vgl.  S  288. 

»  Stat.  Theodors  v.  Utrecht  u.  1209,  M.  22,  808 
(bei  Verletzung  des  Asylrechts)  ,,publice  in  Omni- 
bus ecclesiis  denunciabitur  excommunicatus  et 
poena  XXX  marcarum  puniatur  nee  episcopus 
malefactorem  absolvat,  nisi  satisfactum  fuerit 
ccclesiae  universali";  beide  Strafen  a.  a.  0.  auch 
ftir  Laien  und  Geistliche,  welche  in  die  Kirchen 
einbrechen  und  hier  Tumult  erregen  und  kämpfen ; 
Saumur  (Tours)  1253  c.  27,  M.  23,  816.  817  für 
diejenigen,  welche  klandestiiie  Ehen  schliesscn. 
Vgl.  auch  die  folg.  Anm. 

*  Oviedo  1115  c.  3,  M.  21,  132  (mehrfacher 
E  satz  für  Kirchenraub).  Weiter  gehören  hier  der 
Konvent  v.  Pamiers  1212  (vgl.  Hefele  C.  G.  5, 
851)  c.  7  und  Toulouse  1219  c.  12,  M.  22,  857 
u.  1135,  welche  im  Interesse  der  Bekehrung  der 


Albigenser  und  der  Unterdrückung  ihrer  Ketzerei 
das  unentschuldigte  Fembleiben  vom  Gottesdientt 
an  Sonntagen  und  Feiertagen  mit  Strafe  von  6, 
bez.  12  Denaren  (v.  Tours)  belegen. 

Wenn  die  Diöcesansynode  v.  Gompostella  1114, 
M.  21,  119,  c.  2.  15.  23.  25  theils  feste  Geld- 
bussen, welche  an  den  Bischof  oder  an  den  Herrn 
des  Territoriums  fallen ,  theils  Geldstrafe  in  der 
Gestalt  des  mehrfachen  Ersatzes  für  unbereeh^gte 
Pfändung,  Nichtbetheiligung  bei  der  Heratellnng 
von  Wolfsgruben  und  Gebrauch  falschen  Maasses 
(für  den  letzteren  auch  zugleich  Exkommunika- 
tion) androht,  also  zugleich  weltliche  Vergehen 
berücksichtigt,  so  beruhen  diese  Vorschriften 
wahrscheinlich  auf  früheren  Reichssynoden  oder 
weltlichen  Vorordnungen. 

5  Lerida  1229  c.  19,  M.  22, 1094  (betr.  die  Ver- 
letzung des  Asylrechts)  ,,Qui  vero  per  Mauros  ab 
ecclesia  extraxerint  (confugientes),  et  condignam 
et  sacrilegii  poenam  solvant  (Bd.  IV.  S.  387  n.  1) 
et  Mauros  illos  .  .  .  ecclebiae  violatae  serrituti 
subiciant  vel  ipsi  reddant  valorem  vel  prettum 
eorumdem ,  si  absolutionis  beneflcium  TOlnerint 
obtinere^'. 

fi  Lateran.  IV.  1215  c.  65,  M.  22, 1054  u.  c  41 
X  de  sim.  V.  3  (Anstellung  von  Geistlichen,  erst 
wenn  sie  Geld  zahlen,  und  Chikanen  gegen  in  die 
Klöster  eintretende,  oder  bei  diesen  das  Begrab- 
niss  wählende  Kleriker  und  Ritter,  um  Geld  zu 
erpressen,  doppelter  Ersatz  des  Erpressten  dnrch 
die  schuldigen  Bischöfe  an  die  geschädigten  In- 
stitute). 

^  Allerdings  untersagt  c.  3  (Alex.  III.)  X.  de 
poen.  V.  37,  dass  die  Archidiakonen  v.  Coventry 
,,pro  corrigendis  excessibus  et  criminibus  pnni- 
endis  a  clericis  et  laicis  poenam  pecuniariam  exi- 
gunt" ,  s.  auch  c.  6  (c.  3)  X  de  oflf.  arch.  I  23, 
aber  hierin  ist  nicht  ein  Verbot  der  Geldstrafe 
als  solcher,  sondern  nur  der  Auwendung  der- 
selben für  alle  Vergehen  enthalten.  In  Überein- 
stimmung hiermit  verbietet  Innocenz  III.  ep.  I. 
420  V.  1198(Potthastn.  415,  Migne  i,  396) 
ebenfalls  blos  eine  Abmachung,  dass  für  alle  Ver- 
gehen eine  bestimmte  Geldsumme  gezahlt  wird 
(wie  sie  z.  B.  London  1268  c.  20,  M.  23,^  1236 
nur  bei  notorischen  schweren  oder  grobes  Ärger- 
niss  erregenden  Vergehen  untersagt) ,  wahrend 
der  Papst  die  Zahlung  einer  Geldstrafe  neben  der 
Busse  nicht  missbilligt,  und  ebenso  findet  sieb 
die  Anwendung  von  Geldstrafen  mehrfach  in  den 
Dekretalen,  ausser  c.  41  X  V.  3  cit.  noch  c.  2 
(Gregor  IX.)  X  V.  26,  s.  Anm.  1;  c.  7  (Honor. 
III.)  X  de  Injur.  V.  36  fVerurtheilung  der  Kom- 
mune V.  Florenz  zu  1000  Pfund  üblicher  Münze, 
weil  sie  den  Bischof  v.  Fiesole  in  die  Acht  g^e- 
than  hatte);  c.  14  (Innoc.  III.)  X  de  judaeis  V.  6. 
(poena  pecuniaria  für  Juden  bei*percus8lo  cleri- 
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13.  Die  Yermögenskonfiskation.  Diese  Strafe  setzen  die  karolingischen 
Kapitularien  für  den  Incest  ^  und  ferner  für  die  Verweigerung  der  Zehnten,  falls  die 
Hartnäckigkeit  des  Pflichtigen  nicht  durch  die  in  erster  Linie  angedrohten  anderen 
Strafen  zu  brechen  ist^,  fest.  Erst  im  11.  und  12.  Jahrhundert  wird  sie  auch  von  rein 
kirchlichen  Synoden  3,  päpstlichen  und  allgemeinen  *,  sowie  von  den  Partikularsyno- 
den ^  angedroht,  und  ferner  von  den  Päpsten  seit  dem  12.  Jahrhundert  verwendet^. 
Mit  dem  13.  Jahrhundert  erscheint  sie  vor  Allem  als  eine  der  vielen  seitens  der 
letzteren^  für  die  Ketzerei  in  Anhalt  an  das  römische  Recht ^  festgesetzten  Strafen^. 

14.  Mit  dem  Exil  bedrohen  die  älteren  karolingischen  Kapitularien  neben 
den  unter  Nr.  12  u.  13  aufgeführten  Strafen  die  hartnäckige  Zehntverweigerung  ^^  Bald 


comm)  erwähnt  Aus  der  Üblicbkeit  der  Geld- 
strafen erklärt  sick  auch  die  Angabe  Sachsp.  IIL 
63,  dass  „Gonstantin  de  koning  gaf  dem  pavese 
silyestre  wertlick  gewedde  to  me  geistllken,  die 
sestick  Schillinge  mede  to  dvlngene  alle  Jene,  die 
gote  nicht  beteren  ne  willen  mit  dem  live,  dat 
man  sie  dar  to  dvinge  mit  dem  gude'^,  eine  Be- 
wilJigiing,  die  freilich  die  Glosse,  ed.  III  Homeyer 
p.  359  mit  dem  Bemerken :  „tome  nicht  pape  up 
ml,  torne  up  Accurslnm''  (ad  Nov.  3  in  pr.)  für  un- 
gültig erachtet. 

1  Capit.  Pipp.  754/755  c.  1,  Boret  1,  30:  „de 
istis  napitulis  pecuniam  suam  perdat'^ ;  Gap.Harist. 
779  form,  langob.  c- 5,  Bor.  1,  48  für  Wieder- 
holung des  Incests  nach  der  Bestrafung  durch 
den  Bischof :  „si  alodem  habuerit ,  ipso  flsco 
regis  recipiat'^ 

^  Cap.  de  reb.  eccles.  cit.  c.  4,  S.  36  n.  9. 

Die  Bedrohung  hochverrätheiischer  Handlun- 
gen in  c.  43  Worms  868,  M.  15,877,  nicht  nur  mit 
Yermögenskonflskatiou,  sondern  auch  mit  ewiger 
Exkommunikation,  nimmt  offenbar  blos  Bezug  auf 
die  erst  gedachte,  längst  nach  weltlichem  Recht  in 
Kraft  stehende  Strafe  des  Hochverrathes.  Übrigens 
war  das  Konzil  auch  eine  Reichssynode,  Bd. 
III.  S.  552  n.  1  unter  a.  Das:  „Ex  dictis  Gre- 
gorii  ppe"  überschrlebene  c.  22  G.XXIV  qu.  3, 
welches  das  Sakrileg,  d.  h.  Handanlegung  an 
Bischöfe  oder  Priester  und  die  Verwüstung  und 
Anzündnng  von  Kirchen,  mit  der  proscriptio 
bonorum  und  Einschliessung  in  ein  Kloster  zu 
lebenslänglicher  Busse  belegt,  giebt  nicht  (so 
Friedberg  decr.  Gratiani  1.  c.)  Bened.  Lev. 
II.  115.  117.  394.  396.  407  wieder,  sondern  im 
wesentlichen  Hohenaltheim  916  c.  24,  LL.  2,  558 
(wo  aber  gerade  dieVermögenskonflskation  fehlt). 

3  Nach  Alexander  U.  J.  L.  n.  4477,  hat  eine 
römische  Synode  unter  Nikolaus  II.  M.  19,  982 
(c.  22  C.  Xyn  qu.  4)  betreffs  der  comprehensio, 
pezcussio  und  expiUsio  eplscoporum  bestimmt: 
^auctores  et  cooperatores  taut!  sceleris  anathemati- 
zentur  etbonaeorumecclesiaeipsiusiuri  per- 
petuo  tradantor'',  was  Katz,  Grundriss  des 
kaiion.  Strafrechts  S.  36  ohne  jeden  haltbaren 
G-nind  auf  Kirchengüter  beschränken  will. 

*  Lateran.  IH.  1179  c.  24,  M.  22,  230  in  c.  6 
X  de  iudaeis  Y.  6. 

5  Prorinzialsynode  ▼.  Rheims  1157  c.  1,  M.  21, 
843:  „ut  nisi  commoniti  —  die  Piphili,  eine 
ketzerische  Sekte,  He  feie,  Gonc.  Gesch.  5,  568 
—-  a  oohabltatione  sua  illas  (vom  incestuosen 
GeschlechtsYerkehr)remoTerint,ezcon]jnauicenttti« 


Quod  si  nee  Ita  destiterint,  eomm  bona  pubUcen- 
tur".  —  c.  32  CXXIV  qu.  1,  wo  die  Strafe  eben- 
falls erwähnt  wird,  gehört  Pseudo-Isidor  an. 

6  So  von  Eugen  IV.  1152,  vielleicht  in  An- 
halt an  die  erwähnte  Synode  (Anm.  3)  wegen  der 
Gewaltthätigkelt  der  Bürger  von  Yezelay  gegen 
den  Abt  und  das  dortige  Kloster  J.  L.  n.  9619 
(an  den  Herzog  und  die  Grossen  v.  Burgund), 
M.  21 ,  655 :  „quoscumque  de  ipsis  homines 
vestri  invenerint,  tam  quam  periuros  et  proditores 
et  excommunieatos  capi  et  rebus  suis  spoliari 
praecipiatis'';  J.  L.  n.  9020  (an  die  Bischöfe  der 
Provinz  Sens) ,  M.  1.  c. :  „a  quibus  parochia- 
norum  vestrorum  inveniri  potuerit,  capi  et  rebus 
suis  spoliari  praecipiatis^,  wiederholt  v.  Anasta- 
sius  IV.  1153,  J.  L.  n.  9786.  9788,  M.  21,  776 j 
vgl.  auch  Innoc.  IV.  1248  P.  n.  13039.  —Das  Privi- 
vlleg  Leos  IX.  1049/1053  J.  L.  n.  4286,  M.  19, 
728,  welches  die  Vermögenskonflskation  neben 
ewigem  Bann,  ewigem  Exil  und  Todesstrafe  in  der 
Strafklausel  für  die  Verletzung  androht,  ist  falsch. 

^  Schon  Innocenz  III.  hat  sie  1199  für  die 
seiner  weltlichen  Herrschaft  unterworfenen  Län- 
der gegen  die  Ketzer  vorgeschrieben  und  für  die 
übrigen  die  Vollstreckung  dieser  Strafe  seitens 
der  weltlichen  Obrigkeiten  beansprucht,  Potth. 
n.  643,  c.  10  X  de  haeret.  V.  7.  Allgemein  ist 
sie  dann  für  die  ganze  Kirche  vom  IV.  Lateran. 
Konzil  1215  c.  3,  c.  13  X  de  haeret  V.  7,  fest- 
gesetzt („ita  quod  bona  damnatorum,  si  laici 
fuerint,  conflscentur,  d.h.  von  den  Landesherren, 
si  vero  derlei,  applicentur  ecclesiis,  a  quibus 
stipendia  receperunt".  Vgl  ferner  c,  19  (Bonif. 
VIII.)  in  VI  de  haeret  V.  2. 

8  Bd.  IV.  S.  791.  792. 

9  Vgl.  Lateran.  IIL  1179  c.  27,  M.  22,  7166 
Bezugnahme  darauf  c.  10  X  V.  7  cit.  und  c.  2; 
(Innoc.  in.  1210,  P.  n.  3886)  de  V.  S.  V.  40. 
Doch  kommt  sie  auch  für  andere  Vergehen  vor, 
so  nach  c.  5  (Bonifac.  VIII,)  in  VI  de  poen.  V. 
9  für  die  Verletzung  von  Kardinälen  mit  der 
Verschärfung,  dass  das  vom  Thäter  bewohnte 
Gebäude  zerstört  werden  soll,  s.  auch  u.  S.49n.  5. 

10  Cap.  de  reb.  eccles.  787/813  c  4,  Bor.  1,  186. 
Als ,  durch  den  König  besonders  anzuordnende 
Strafe  erscheint  es  für  Nlchtbeobachtung  der 
Exkommunikation  Pipp.  cap.  Vern.  755.  c.  9 
(„regis  iudicis  exilio  condamnetur"),  ferner  in  der 
von  der  Reichssynode  zu  Mainz  851  c.  11  gegen 
einen  Ehebrecher  gefällten  Straftentenz  auf 
Busse  („iussu  regis  in  ezilium  missus'Q  vgl.  weiter 
Karol.  II.  conv.  Carisiac.  857  c.  7,  LL  1,  462, 
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machen  auch  die  Reichssynoden  ^  nnd  zwar  bis  in  das  12.  Jahrhundert  ^,  ferner  seit 
dem  11.  die  Gottesfrieden  ^  von  dieser  Strafe  Gebranch.  Aber  schon  im  10.  Jahr- 
hundert findet  sie  sich  selbst  in  rein  kirchlichen  Anordnungen^  und  im  11.  auch 
in  den  päpstlichen  Synoden  ^.  Endlich  kommt  das  Exil  auch  als  Busswerk  bei  der 
Leistung  der  Kirchenbnsse  vor^. 

15.  Die  blosse  Ausweisung  aus  einem  bestimmten  Orte  erscheint  hauptsäch- 
lich in  normannischen  und  in  englischen  Konzilien  als  Strafe  für  Huren  ^,  inbesondere 
für  die  Konkubinen  ^  der  Geistlichen  ^. 

16.  Mit  der  Strafe  der  Freiheitsentziehung  in  Gestalt  der  Einsperrung  in 
das  Ge&ngniss  (carcer)   bedrohen    die   Kapitularien   den  Incest^^   und    die   Zan- 


wiederholt  syn.  Plst.  c.  4,  ibid.  p.  482. :  Meaux 
845  c.  79,  M.  14,  840. 

i  Mainz  888  c.  11,  M.  18,  67:  „ne  praedia 
uBibus  secretorum  caelestium  dicata,  a  quibus- 
dam  irruentibuB  vexentar.  Quodsi  quis  fecerit, 
po8t  debitae  ultionis  acrlmoniam  quae  erga  sacri- 
legos  iure  promenda  est,  perpetaa  damnetor  in- 
famia  et  infemali  carcerl  tradatur  aut  exilii 
perpetua  deportatione  feriatai^  (entsprechend  c 
40  0.  Th.  XVL  2  und  vermittelt  durch  Ben.  IL 
117.  385  oder  P8.-l8id.  Urban  c.  5,  Hinschius 
p.  145),  8.  auch  c.  13  C.  XVII  qu.  4. 

2  Palencia  1129  (Bd.  III.  S.  576  Anm.)  c.  12, 
M.  21,  387:  „GlericoB  monachoB,  viatores,  merca- 
tores,  peregrinos  sola  (1.  sacra]  limina  poten- 
tes, si  quis  invaserit,  monasterio  vel  exaillo  depu- 
tetui". 

3  Narbonne  1054  c.  5,  M.  19,  828 :  „Si  qnls 
autem  Toluntarie  aut  scienter  hominem  occiderit, 
in  hac  trenga  aut  apprehenderit  aut  castrnm  cuias- 
libet  tnlerit  aut  destruxerit  aut  in  f -|-f  indictam 
trengam  insidiando  aut  aguitando  facere  volens 
comprobatus  fuerlt,  ....  deflnltum est:  in  omni 
vitasuaperpetuodamnetur  exilio;"c.  6. 
„Si  quis  autem  aliter  alicui  allquam  ininriam 
fecerlt  aut  damnum:  in  iudicio  proprii  episcopl 
aut  clericorum  eiusdem,  quibus  idem  episcopus 
commiserit,  secundum  modum  culpae  directionem 
faciat  per  iudicium  aquae  frigldae  ant  per  exi- 
lium  .  .  .'^  Tulujas  u.  1066,  M.  19,  1042  setzt 
ebenfalls  auf  nicht  zufällige  Tödtung  lebensläng- 
liches Exil,  auf  zufallige  aber  Exil  fQr  eine  von 
dem  Bischof  und  den  Kanonikern  bestimmte  Zeit, 
dagegen  der  päpstlicherseits  zu  Glermont  1095 
bestätigte  Gottesfrieden  des  Grafen  Fnloo  v.  Anjou 
c.  3,  M.  20,  912  auf  Tödtung  blos  7  Jahre  Exil, 
welches  aber  durch  eine  Friedensvereinigung  mit 
den  Verwandten  des  Getodteten  beseitigt  werden 
kann. 

*  Rheimser  Provlnzialsynode  zu  TrosM  909  e. 
8,  M.  18,  288 :  „ut  deincepB  nullus  deo  devotam 
yirginem,  nullus  sub  religionis  habitu  consisten- 
tem  sive  yiduitatis  contlnentiam  professam  vel 
sui  proximam  generis  aut  etiam  de  cuius  admix- 
tlone  incestlva  notam  posslt  subire  infamlae,  Uli- 
cito  connubio  aut  vi  aut  consensu  accipiat  in  con- 
iugem  .  .  .  Hoc  vero  nefas ,  si  agere  cuiuslibet 
gentis  amodo  homines  sexus  utriusque  tenta- 
veriiit,  ab  invicem  omnimodis  separatl  exilio  p  e  r  - 
petuo  relegentur^',  dies  unter  Berufung  auf 
Kanonen  früherer  Koncilien  und  auf  kaiserliche 
(besetze,  d.  b,  wesentlich  auf  Benedictus  Leyita, 


wo  sich  die  citlrte  aus  L  Yisigothor.  III.  5.  2  ent- 
nommene Stelle  II.  411  findet. 

5  Melfl  1089,  M.  20,  727 :  „si  quis  in  episcopum 
manuB  iniecerit  enmque . . .  capere  praesumpserit, 
iuxta  SS.  patrum  interdictlonem  proprü  honoris 
dignitate  privetur  et  depositis  armls  perpetaa 
exilii  damnatione  mulctetur  vel  in  monasterium 
domino  serviturus  detrudatur^'.  Über  das  Privileg 
Leos  IX.  J.  L.  u.  4286,  s.  S.  39  n.  6.  Später 
auch  in  den  Partikularsynoden  z.  B.  Toulouse 
1229  c.  39,  M.  23,  203  (Verweisung  über  das 
Meer).  Die  Steile  bei  Gratian  c.  32  G.  XXIV  qa.  1 
gehört  Pseudo-Isidor  an. 

6  So  erlässt  Alexander  II.  1062,  J.  L.  n.  4480, 
M.  19,  980  mehreren  Bittstellern,  welchen  wegen 
einer  Tödtung  Busse  auferlegt  worden  war,  wel- 
che aber  blos  zufällig  in  das  Handgemenge  der 
Kämpfenden  gerathen  sein  wollten,  unter  dieser 
Voraussetzung  aus  Gnade  die  ihnen  auferlegte 
ExUiirung;  Paschalis  II  1106,  J.  L.  n.  6090,  M. 
20,  1031 :  „ut  eos  qui  dominum  suam  prea— 
byterum  et  abbatem  tam  nequiter  occideruni, 
secundum  dignum  poenitentiae  modum  in  exllinm 
detrudatis;^  Reichssynode  v.  Oviedo  1115  c.  1, 
M.  21,  131  (für  Pfändung  oder  Wegnahme  ge- 
zähmter oder  ungezähmter  Rinder):  „sit  male- 
dictus  et  excommunlcatuB  et  pro  scelere  per- 
petrato  ludici  terrae  et  episcopo  15annis  poenlteat, 
V  ex  his  in  exilio  et  V,  sicut  praeceperit  ei  epis- 
copus suus:  caeteros  V  foris  ecciesiam  in  suA  terra 
redimst".   S.  auch  %,  263. 

7  Normannisches  K.  aus  d.  11.  Jahrh.  c.  6,  M. 
18,  433 :  „De  meretricibus  a  cunctis  locis  abii- 
ciendis'' 

8  General -Konzil  London  1127,  M.  21,  356: 
„Ooncublnae  vero  presbyterorum  et  canonicorum , 
nisi  ibi  legitime  nupserint,  extra  parochiam  ex- 
pellantur''. 

9  Einmal  Rheims  1157,  S.  39  n.  5,  für  die 
Anhänger  von  Ketzerhäuptern ;  ferner  auch  für 
Priester,  welche  im  Fall  der  Exkommunikation 
und  des  Interdikts  an  Stelle  vertriebener  Geist- 
licher amtieren,  Luttich  1166  c.  14,  M.  22, 10: 
.,a  toto  episcopatu  proiciendus  est",  neben  offen t- 
iicher  Exkommunikation ;  Worcester  1240,  c  17, 
M.  23,  531  (für  Geistliche,  die  Bussen  und  Messen 
zur  Erpressung  von  Geld  auferlegen);  Wien  1267 
c.  17,  M.  p.  1175  (Christin,  welche  fornicatio  mit 
einem  Juden  getrieben). 

lopipp.  cap.  754:755  c.  1,  Boret  1,  31  für 
denjenigen,  gegen  welchen  die  Vermögenskon Üs- 
kation,  S.  39  n.  1,  ausgeschlossen  ist,  „et  si  pe- 
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berei  S  später  die  karolingischen  Reicbssynoden  auch  die  Beeinträchtigimg  and  Ver- 
letzang  des  Kirchengates^.  Über  die  Kirchensklaven  wird  in  dem  Reichsgesetz 
Heinrichs  U.  von  Pavia  1022  in  Bestätigung  der  dort  gefassten  Eonzilsbesohlüsse ' 
der  Kirche  die  volle  Verfügung  und  damit  zugleich  das  Recht  zur  Yerhängung  der 
Gefängnissstrafe  überlassen^.  Dieselbe  Berechtigung  ist  auch  von  einzelnen  Bi- 
schöfen in  dieser  Zeit  in  Betreff  der  Konkubinen  der  Geistlichen  in  Anspruch 
genommen  worden^.  Seit  dem  12.  Jahi-hundert  wird  die  Gefängnissstrafe  von  der 
Kirche,  d.  h.  von  den  Päpsten^,  und  von  den  Partikularsynoden ^  gegen  Ketzer 
angewendet  und  ist  fttr  diese  auch  später  beibehalten  worden  ^.  Ferner  haben  sich  die 
ersteren  befugt  gehalten,  sie  fttr  andere  Fälle  anzuordnen^.  Immerhin  ist  die  Strafe 
abgesehen  von  dem  Fall  der  Ketzerei  gegen  Laien  verhältnissmässig  wenig  gebraucht 
worden  ^^. 

17.  Die  Infamie,  welche  der  früheren  Zeit  so  gut  wie  unbekannt  ist^S  tritt 
erst  als  Strafe  seit  dem  Ende  des  9.  Jahrhunderts  und  zwar  hier  vereinzelt  in  Reichs- 
synoden hervor  ^^ ,  welche  unter  Zurückgreifen  auf  frühere  Quellen ,  namentlich  auf 
die  Fälschungen  Pseudo-Isidors  ^^  die  durch  diesen  auf  den  Boden  der  Kirche  ver- 
pflanzte Strafe  aufgenommen  haben. 

Aber  seit  Ende  des  11.  Jahrhunderts  ist  derselben  und  zwar  offenbar  in  Folge 
der  vermehrten  Kenntniss  des  römischen  Rechts  durch  die  Päpste  eine  grössere  An- 
wendbarkeit gegeben  worden  ^^,  und  im  12.  Jahrhundert  steht  sie  in  allgemeinem 


cnnlam  non  habet,  sl  Über  est,  mittatur  in  car- 
cerem  usque  ad  satisfactionem''. 

t  Sututa  Rhispac.  799.  800,  c  16,  B.  1,  16 
(betreffend  incautationes,  auguria,  divinationes  et 
hi  qui  tempestates  vel  alia  maleflcia  faciunt): 
..ftat  districtio,  ne  vitam  perdant,  sed  ut  salveri- 
tur,  In  carcere,  usque  dum  spondeant .  .  .  emen- 
datlonem  peccatorum'^. 

3  Mainz  888  c.  11,  S.  40  n.  1 ,  alternativ  mit 
£xil. 

3  Vgl.  Hirsch- Breslau,  Heinrich  H.  3, 
215  ff;  u.  0.  Bd.  III.  S.  665  n.  6. 

^  Beschluss  des  Papstes  und  der  Bischöfe  c.  5, 
LL.  %  562 :  ^NulU  servorum  ecclesiae  sive  in  cle- 
ricatu  sive  In  laicata,  de  quibus  nostrum  est 
et  fratrum  nostrorum  iudicare,  Uceat  com- 
parare  aut  ullo  modo  per  manus  aut  nomen  all- 
cnlos  libert  hominis.  Quod  qui  fecerit,  [in]  eva- 
sibiliter  caesus,  tamdiu  carceratus  habebitur, 
qoamdiu  omnes  ecelesia  lecipiat  scriptiones",  und 
KaiseTgesetz  c.  5,  p.  563 :  ,,Servis  ecclesiae,  ut 
nostxis,  adquirere  licet  iuste  et  licuit;  sed  per 
manus  aliculus  liberi  scrlptiones  uUas  contrahere 
Tunquam  tempore  licebit.  Quod  sl  fecerit,  eccle- 
siae ludicio  ut  suus  coercebltur.  Si  enim  ad 
nostram  spectaret  ludlcium,  ut  fugitlvus  addi- 
ceretur". 

&  Schreiben  des  Erzb.  v.  Rbeims  an  den  Grafen 
▼.  Flandern  u.  1099,  M.  20,  471,  nach  welchem 
er  dem  letzteren  das  Becht  eingeräumt  hatte,  die 
bereits  exkommunicirten  Konkabinen  von  Geist- 
lichen einzusperren,  diese  Genehmigung  aber  auf 
Beschwerde  seiner  Mitbischöfe  zurückzieht  und 
es  nur  gestattet,  falls  der  zustandige  Bischof  dies 
rerlangt. 

6  Bheims  1148,  M.  21,  723:  „Hio  (Eon  de  la 
Stella}  Igltur  in  audientia  omnlum  de  sua  per- 
Tena  faaeresi  dlscussus  et  convictus,  vitam  qui- 


dem  et  membra  episcopo  qui  eum  adduxerat  ex- 
postulante  retinuit,  sed  tarnen  praecepto  papae 
in  custodia  relegatus  et  ibi  post  non  multum  tem- 
poris  mortuus  est". 

7  Rheims  1157,  S.  39  n.  5,  c.  1,  M.  21,  843: 
„Malores  vero  (a)  quibus  alii  seducuntur,  si  con- 
fessi  fuerlnt  vel  convicti  carcere  perpetuo, 
uisi  gravius  aliquid  mihi  eis  fleri  debere  visum 
fuerit,  recludantur'^ 

8  c.  16.  S 1  (Gregor.  IX 1231.  Potth.  n.8763), 
X  de  baeret.  V.  7  für  alle  Ketzer :  „si  qui  autem 

postquam  fuerlnt  deprehensi  redire  no- 

iuerint  ad  agendam  condlgnam  poenitentiam,  in 
perpetuocarcere  detrudantur*^. 

9  Vgl.  S.  39  n.  6. 

10  Vgl.  noch  leges  eccles.  Stephans  u.  1016, 
S.  32  n.  7,  hier  zur  Erzwingung  der  Fasten.  Auf 
der  Reichssynode  v.  Paienda  1129,  c.  5,  S.  40 
n.  2,  wird  sie  alternativ  mit  dem  Exil  in  der  Ge- 
stalt der  Verweisung  In  ein  Kloster  angedroht.  In 
Valence  1248  c.  12,  M.  23,  773  (betr.  die  sacri- 
legl  et  sortiarii:  .,et  si  monitl  non  resipuerint, 
immurentur  vel  ad  arbitrlum  episoopi  puniantur'') 
handelt  es  sich  um  ein  der  Ketzerei  verwandtes 
Vergehen. 

11  Bd.  IV.  S.  803.  804.  816  n.  2. 

12  Mainz  888  c.  11,  S.  40  n.  1. 

13  Dass  Mainz  Ps.  Isid.  Urban  c.  5  cit.  benutzt 
haben  muss,  ergiebt  sich  daraus,  dass  die  Quellen 
des  letzteren  Ben.  II.  117.  386  (c.  40  C.  Tb.  XVI. 
2)  gerade  die  Infamie  nicht  erwähnen.  Allerdings 
kommt  sie  bei  Bened.  II.  97. 361 .  383  für  Kirchen- 
raub, ferner  auch  II.  410  u.  III.  192.  200.  235. 
261.  348.  vor.  Bei  Pseudo-Isldor  findet  sie  sich 
ebenfalls  wiederholt  s.  z.  B.  Anaclet.  c.  20 ;  Galixt. 
8.  16.  Stephan.  2,  Hinschius  p,  76.  138.  140. 
182 

i*'So  durch  die  von  Urban  II.  (Bd.  III.  S.  521. 
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Gebrauch  ^  denn  während  desselben  wird  sie  von  den  verschiedenen  Arten  der  Syno- 
den, den  allgemeinen  und  päpstlichen^,  sowie  auch  von  den  Partikularsynoden  ^  an- 
gedroht. 

Gratian  hat  das  ältere  Quellenmaterial  in  sein  Dekret  verarbeitet^  und  mit 
Rücksicht  auf  die  Psendo-Isidorstellen,  welche  die  in  Gemässheit  des  weltlichen  Rechts 
eintretende  Infamie  auch  für  das  kirchliche  Gebiet  als  massgebend  erklären  ^  schon 
seinerseits  zwischen  der  Infamie  des  weltlichen  und  des  kirchlichen  Rechts  *,  welche 
letztere  dann  in  der  Doktrin  als  mfamia  canonica  bezeichnet  worden  ist^,  unter- 
schieden. 


5!24)  abgehaltenen  Synoden  Glermont  1095  c.  32, 
M.  20,  819:  „Si  quis  episoopum  ceperit  et  In- 
carceraverit ,  perpetoae  infamiae  snbiaceat, 
alterius  arma  *non  exerceat'^ ;  (schon  TOiher  hat 
Urban  II.  1089,  J.  L.  n.  5423,  M.  20,  701  in 
einem  Speziellfall  angeordnet:  ^Eos  autem  qui 
praedlct.  virum  —  nämlich  den  Erzb.  v.  Arles  — 
gladiis  et  membiorum  detrancationlbus  perterren- 
tes  nefandis  sacramentis  ansi  sunt  implicare, 
infamesinperpetuum  esse  sancimus  et  nisi 
congrnam  poenitentiam  egerint,  a  Christi  corpore 
et  sanguine  atque  ab  ecclesiarum  introitu  se- 
gregamus") ;  Nimes  1096  c.  4,  M.  20,  936 :  „Qui- 
cnmqne  episcopornm  abbatem  vel  archidiaconum 
vel  presbytemm  capere  praesumpserit,  publica 
primnm  dedecoratns  Infamia  honoris  sui  peri- 
culum  incurrat''  (ausserdem  Exkommunikation 
und  Interdikt  über  das  Territorium  des  Schul- 
digen) ;  Troja  1093  c.  1,  M.  20,  789 :,,...  atque 
infames  elTecti ,  donec  ab  Inoesti  facinore  de- 
sistant". 

1  Schon  1108  findet  sie  sich  in  der  Strafclausel 
eines  von  päpstlichen  Delegaten  gefällten  Schieds- 
spruches, M.  20, 1233. 1234 :  „si  quis  eam  (pacem) 
. . .  deinreps  perturbaret,  et  iram  dei  omnipotentis 
Incurreret  et  gratiam  apostolor.  Petri  et  Pauli 
amitteret  et  canonum  severitati  sicut  reus  et 
infamis  subiaceret,  quoadusque  pro  tanto 
commisso  dignos  poenitentiae  fructus  faciat". 

2  Lateran.  I.  1123  c.  6,  M.  21,  283 :  „Coniunc- 
tiones  consanguineoram  fleri  prohibemus  .  . .  Nos 
itaque  patres  nostros  (Pseudo-Isid.  Gallxt.  c.  16, 
Hins  Chi  US  p.  138  in  o.  4  C.  III  qu.  4  und  c.  2 
G.  XXXV  qu.  2  u.  3)  sequentes,  infames  eos 
(sc  hoc  agentes  et  eos  qui  ex  eis  prodcunt) 
notamus  et  infames  esse  censemus",  wiederholt 
auf  den  päpstlichen  Synoden  zu  Glermont  1130 
c.  12;  Rheims  1131  c.  16,  M.  21,  440.  461  und 
vom  Lateran. II.  1139  c.  17,  M.21,  530;  vgl.  ferner 
ibid.  c.  13;  „sed  in  tota  vita  (usurarii)  infames 
habeantur  et  nisi  resipuerint,  christiana  careant 
sepultura".  Wesentlich  Geistliche,  wenn  schon 
nicht  allein,  trifft  das  Simonie- Verbot  in  Late- 
ran. II.  c.  2  (c.  15  G.  I  qu.  3),  M.  21 ,  526  (,,et 
emptor  atque  venditor  et  inteiventor  nota  infa- 
miae percellatur") ,  während  sein  Vorbild ,  Gler- 
mont 1130  c.  1,  M.21,  438  sich  nur  auf  die 
ersteren  bezieht. 

3  London  1125  o.  15,  M.  21,  332:  „Sortilegos, 
ariolos  et  auguria  quaeque  sectantes  eisque  con- 
sentientes  excommunicari  praecipimus  perpe- 
tnaque  notamus  infamia*';  London  1151  c. 5, 


M.  21,  752:  „praecipimus,  ut  hi  qui  anathematis 
sententia  condcmnantur,  si  per  annum  integrum 
In  ea  pertinaciter  perseverent,  Infames  et 
detestabiles  habeantur ,  nt  neqne  in  tettimonüs 
neque  in  causis  audiantnr  et  in  principis  potestate 
Sit,  ipsos  exheredare.  S.  auch  London  1108  c  5 
u.  1127  c.  5,  M.  20,  1230  u.  21,  356,  welche  die 
Strafe  für  Geistliche  kennen,  die  sich  hartnäckig 
weigern,  ihre  Konkubinen  zu  entlassen,  oder 
(York  1195  c.  12,  M.  22,  655)  solche  öffentlich 
halten. 

*  Nämlich  ausser  den  schon  citirten,  Anm.  2 
u.  S.  40  n.  1,  noch  einzelne  Stellen  aus  den  roml- 
mischeu  Rechtsbüchern  c.  14  G.  II  qu.  1 ,  sowie 
namentlich  aus  Pseudo-Isidor ,  bez.  AngUram 
c.  23  (Diouys.  4)  G.  II.  qu.  7;  c.  9  (Euseb.  18). 
10  (Jul.  18)  G.  III.  qu.  5 ;  c  2  (Angilram  18)  17 
(Steph.  2)  G.  VI.  qu.  1  (über  die  Unfähigkeit  der 
infames  zur  Anklage  und  zum  Zeugniss);  vgl. 
auch  c.  5  (Tolet.IV.  633)  Dist.  LI.  (über  die 
Fernhaltung  von  den  Weihen).  Näher  handelt  er 
davon  c.  2.  §.  20  (dictum  Gr.)  G.  III.  qu.  7  und 
dict.  zu  c.  7  G.  11.  qu.  3. 

5  S.  d.  vor.  Anm. 

6  Dict.  zu  c.  7  clt.  Hier  sagt  er  mit  Bezug  auf 
Gelasius  (d.  h.  Pseudo-Galist  16,  Hinschlug 
p.  140:  „quamquam  animas  per  penitentiam  sal- 
vare  possumus,  infamiam  tarnen  abolere  nou 
possumus'*)  und  auf  Stephan  (d.  h.  Pseudo-Galist 
1.  c. :  .,sub  nota  perpetuae  infamiae  ad  peniten- 
tiam suscipimus'*) :  „Vel  non  flunt  infames  lege 
canonum  omnes  quos  leges  secull  infames  pro- 
nunciant .  .  .  Quod  etiam  de  ea  fateri  cogimur, 
quae  intra  tempus  luctus  nubit,  cum  matrimonia 
hodie  regantur  iure  poli,  non  Iure  fori  ...'*§.  1  • 
,,Sed  illud  Gelasli  et  Steph ani  (s.  vorher)  de  Ulis 
intelligitur ,  quibus  per  civilem  iudicem  infamia 
irrogatur,  quorum  ...  in  integrum  restitutio  non 
nisi  ad  civilem  iudicem  spectat  Do  ea  vero,  que 
intra  tempus  luctus  nubit,  non  est  contr&rium 
ei,  quod  Stephanus  alt:  Infames  didmus  etc. 
(Angilr.  c.  18).  Gum  enim  leges  seculi  praeci- 
pue  in  matrimoniis  sacros  canones  sequi  non 
dedignentur,  non  videntur  pronunciare  infamem, 
que  apostolica  et  canonica  auctoritate  non  lllicite 
nubit". 

7  Vgl.  Glosse  leges  zu  c.  2  G.  VI  qu.  1  :  „Et 
etiam  quaedam  infamia  canonica  quae  irrogatur 
ex  quolibet  peccato  mortali ....  et  aboletor  per 
poenitentiam". 
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Auf  diese  Weise  ist  die  Infamie  ein  Bestandtheil  des  kirchlichen  Strafmittel- 
systems, wie  es  sich  seit  dem  13.  Jahrhundert  fixirt  hat^  geworden^. 

18.  Nur  vereinzelt  kommt  die  Brandmarkung  ^  als  Ehrenstrafe  vor,  insbe- 
sondere hat  sie  das  Dekretalenrecht  blos  in  einem  Fall  für  Geistliche  angedroht^. 

19.  Weiter  gehört  hierher  das  Haarabscheeren,   eine  Ehrenstrafe;  deren 
Anwendung  ebenfalls  nur  eine  beschränkte  gewesen  ist^. 

20.  Der  Verlust  weltlicher  Würden  und  Ämter  anderer  Berechti- 
gungen. 

Es  ist  Gregor  VII.  gewesen ^   welcher  die  Strafe   der  Absetzung  gegen 


<  Aus  dieser  Zeit  kommt  -vor  Allem  das  die 
Ketzerei  betreffcude  c.  3  Lateran.  lY  1215  in 
Betracht,  c.  13  $.  5  X  de  haeret.  Y.  7:  „Creden- 
tes  praeterea,  ^eceptatores,  defensores  et  fau- 
tores  haereticornm  excommunicationl  decernimus 
subiacere ,  flrmiter  statoentes ,  ut  postqnam  quis 
talium  fuerit  excommuuicatione  notatus,  si  satis- 
facere  eontempserit  intra  annnm,  ex  tunc  ipso 
iure  Sit  factus  infamis,  nee  ad  publica  of' 
flcia  sen  consilia  neo  eligendos  aliquos  ad  huins- 
modi  nee  ad  testimonium  admittatnr.  Sit  etiam 
iutestabilis,  ut  nee  testandi  liberam  habeat  facul- 
tatem  nee  ad  hereditatis  successionem  accedat. 
Nullus  praeterea  ipsi  saper  quocumque  negotlo, 
sed  ipse  aliis  respondere  cogatur".  Ygl.  ferner 
Narbonne  1227  c.  6,  M.  23,  26.  27 :  „qnicumque 
in  transgressione  iuiamentl  manifeste  depreben- 
SU8  in  ecclesla  publice  denuncletur  esse  perinrus. 
Quodsi  admonitus  satisfacere  noluerit,  tunc  ex- 
communicetur  candelis  et  pulsatis  campanis  sin- 
gulis  diebus  dominicis  et  festiyis  et  denuncletur 
intestabilis  et  infamis  et  nee  ad  testimonium  nee 
ad  alios  legltimos  actus  admittatur.  Et  idem  de 
falsis  testibus"  (wiederholt  Beziers  1246  c.  45,  p. 
703  j  Nogaret  1303  c  7,  M.  2ö,  113;  Beziers  1310 
c.  9,  p.  391,  Marciac  1326  c.  15,  p.  781) ;  Tours 
1236  c.  8,  H.  23,  413 :  „  ue  quis  biuas  nup- 
tias vel  bina  sponsalia  eodem  tempore  prae- 
sumat  Gontrahere  .  .  Quod  si  contra  fecerint,  in- 
fames ipso  iure  effecti  a  testimoniis  et  aliis  le- 
gitimis  actibus  excludantur^,  zugleich  mit  der 
Verschärfung  „quod  nominatim  denoncientar  in- 
fames^. 

2  Y'gl.  ausser  c.  13  §.Ö  X  cit.  noch  c.  13  (Cots- 
le£t.  III.)  X  de  rescr.  I,  3.;  c.  54  (Gregor  IX.) 
X  de  test.  II.  20 :  c.  5  (Bonifaz.  YIII.)  in  YI  de 
poen.  Y.  9;  c.  76  in  VI  de  R.  J.  Y.  12;  c.  un. 
1319  (in  Extray.  Joann.  XXII,  de  poen.)  tit.  12. 

'  Rhelms  1157,  S.  39  n.  6:  „Sequaces  (der 
Ketzer)  vero  ibidem  confessi  vel  convicti  bis  ex- 
ceptis  qui  ab  eis  seducti  correptlque  facile  resi- 
piscant,  ferro  calldo  frontem  et  facies  signatl 
pellantur.  Qui  eos  postmodum  ubicumque  lo- 
Goram  repererit,  libere  capiat.  Sic  enim  et  eis  non 
deerit  poenitentiae  locus  et  ab  eorum  imitatione 
execiabili  ceteri  reTocabuntur'^ 

*  c.  3  (ürban  lU.  1186/87)  X  de  crim.  falsi 
V.  20  für  Fälschung  königlicher  Siegel :  „eis  prius 
a  suis  ordinibus  degradatis  in  Signum  maleflcii 
cliaxacterem  aliquem  Imprimi  facias,  quo  inter  alios 
cognoscantur  et  proylnciam  ipsam  eos  abiuraie 
oompellens,  abire  permittas". 

5  Capit.  Karlm.  742  c.  6.  i.  f.,  Boret.  1,  26 
für  unkeusche  Nonnen  neben  derBusäe;  Augs- 


burg 952  c.  4,  S.  36  n.  6  für  feminae  subiu- 
troductae  der  Kleriker,  für  welche  schon  die 
Kanonensammlung  aus  dem  Ende  des  9.  Jahrh. 
bei  Boret  1,  336  n.  7,  freilich  selbständig  ge- 
genüber ihrer  Quelle,  den  stat  Rispac.  799  c.  17, 
B.  1,  228  ebenfalls  anordnet:  „femina  vapuletur 
et  Caput  tondeatur'',  vgl.  femer  Ronen  1231  c.  11, 
M.  23,  215:  ,,ut  conoubinae  presbyterorum  .  . 
publice  in  ecclesia  die  dominico  vel  alio  solemni 
die  coram  populo  tondeantur,  alias  paeniten- 
tiam  competentem  pro  peccato  huiusmodi  sus- 
oepturae**. 

Dekalvation  Bd.  lY.  S.  804  n.  6,  ken- 
nen abgesehen  von  Benedict.  Ley.  III.  432  und 
Add.  III.  123  (beide  gleichlautend  und  vom  Ver- 
fasser gefälscht,  betreffend  das  Eheverbot  bis 
zum  7.  Grade  und  den  Inoest)  allein  die  leges  ec- 
cles.  Stephan.  Hiing.  reg.  u.  1016  c.  7,  M.  19, 
371 :  „vapulet  et  depiletur'*  für  hartnäckiges 
Unterlassen  des  Kirchenbesuches  an  Sonntagen. 

Die  Strafe  des  Aufbindens  auf  eine 
Leiterund  Ö ff entlicheAusstellung auf 
derselben  wird  erwähnt.  Tours  1236  c.  8, 
M.  23,  413  (s.  Anm.  1)  neben  der  Infamie, 
und  e.  9  ibid.  für  das  Sortilegium  neben  der 
Exkommunikation,  doch  kann  sie  in  beiden 
Fällen  durch  Geld  abgekauft  werden,  ferner  im 
Legatenkonzil  von  Breslau  1248,  %.  2,  de  Mont- 
bach,  statuta  synodi  eccl.  Wratislav.  Wratislav. 
1855  p.  301  für  falsches  Zeugniss;  Köln  u.  1280 
c.  10.  M.  24 ,  356  (für  falsches  Zeugniss  gegen 
die  Ehe);  Aachener  Sendweisthum  c.  1331  $.  13. 
L  ö  r  ä  c  h  ,  Aachener  Rechtsdenkmäler  Bonn  1871 
S.  47  (pena  scale  für  Frauen,  welche  andere 
Frauen  oder  Männer  beschimpfen).  Auch  im  In- 
quisitionsveifahren  kommt  diese  Strafe  für  fal- 
sches Zeugniss  vor,  Practica  inquisitionis  heretice 
pravitatis  auct.  Bernardo  Guidonis  publik 
p.  C.  Douais  Paris  1886.  IIL  n.  17  p.  105;  Lim- 
bach Hb.  scntent.  inquisitionis  Tholosan.  (1307 
—  1323)  p.  182  in  dessen  bist,  inquisit.  Amster- 
dam 1692  als  Anhang. 

6  Schon  in  dem  Privileg  Gregors  I.  J.  E.  n. 
1875,  ed.  Ben.  2,  1221  (und  dem  dazu  gehörigen 
n.  1876)  findet  sich  allerdings  die  Straf- 
klausel: Si  quis  vero  reg  um,  sacerdotum, 
iudicum  personarumque  saecularinm  hanc  con- 
stitutiouis  nostrae  paglnam  agnoscens  contra  eam 
venire  tentaverit,  potestatis  honorisque 
sui  dignitate  careat,  reumque  se  divino 
iudicio  existeie  de  perpetrata  iniquitate  cogno- 
scat  et  nisi  vel  ea  quae  ab  illo  male  ablata  sunt, 
restituerit  vel  digna  poenltentia  illicite  acta  de- 
fleverit,  a  sacratissimo  corpore  et  sanguine  dei  et 
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Fflrsten,  insbesondere  gegen  Könige  und  Kaiser,  in  die  Praxis  der  Kirche  eingeführt 
hat^ 


domini  n.  redempt  Jesu  Christi  alienus  flat  atqne 
in  aeterno  examine  districtae  ultioni  sabiaceaV^ 
Danach  hätte  Gregor  I.  das  Recht,  Könige  ab- 
zusetzen, in  Ansprach  genommen.  Sickel  Bei- 
träge z.  Diplomatik  IV  i.  d.  Sitzgber.  d.  k.  Aka- 
demie d.  Wissensch.  philos.  hist.  Gl.  47,  566  n. 
2  hat  das  Privileg  für  verdächtig  erklärt,  und  nach 
Lage  der  politischen  und  kirchlichen  Verhältnisse 
zur  Zeit  Gregors  I.,  insbesondere  mit  Rücksicht 
aaf  die  damalige  Stellung  der  fränkischen  Kirche 
erscheint  es  absolut  ausgeschlossen,  dass  der 
Papst  auf  den  Gedanken  habe  verfallen  können, 
den  römischen  Kaiser  oder  die  Germanen-,  insbe- 
sondere die  fränkischen  Könige  mit  der  Ab- 
setzung zu  bedrohen,  vgl.  auch  E.  Löning, 
Gesch.  d.  deutsch.  K.  R.  2,  392  n.  2.  Dagegen 
beanstanden  Ewald  bei  Jafftf  reg.  1.  c.  und 
namentlich  Cardinal  Pitra,  analecta  novlss. 
spicileg.  Solesmens.  alt.  cont.  Tuscul.  1886.  1, 
55.  74  ff.  die  Klausel  nicht,  neuerdings  auch 
ebensowenig  Sickel,  Prolegomena  z.  llber  di- 
urnus  II.  Wien  1889.  S.  42  n.  1.  Pitra  führt 
zwar  zum  Beweise  der  Echtheit  eine  grosse  Zahl 
von  Deketralen  vom  8.  bis  li.  Jahrb.  an,  in- 
dessen sind  die  meisten  schon  deshalb  beweisun- 
kräftig,  weil  sie  in  der  Strafklausel  lediglich  eine 
Androhung  des  Anathems  und  Verflachungen 
enthalten ,  aber  die  entscheidende  Stelle  über 
den  Verlust  der  königlichen  Würde  nicht  auf- 
weisen. 

Was  die  übrigen  betrifft,  so  lautet  Nikolaus  I. 
867  J.  L.  n.  2831 ,  Dachery,  spicil.  od.  nova 
2,  502 ;  Ml  gn  e  patr.  119,  1116  die  Strafklausel : 
„8i  quis  vero  sacerdotum,  iudicum  atque  saecu- 
larium  personarnm'^ ,  ebenso  Johann  VIII.  878, 
J.  L.  n.  3176,  Migne  126,  788  u.  J.  L.  n.  3181, 
Migne  ibid.  p.  796.  Das  in  diesen  Privilegien 
fehlende :  regum  erscheint  mit  der  Einschaltung: 
„percussus  apostolico  anathemate'*,  welche  sich 
auch  in  den  citirten  Urkunden  (bald  vor,  bald 
hinter :  „potestatis  honorisque  dignitate*")  findet, 
erst  in  den  Privilegien  Stephans  VI.  897,  J.  L.  n. 
3514,  Marinus'  H.  942,  J.  L.  n.  3621,  Benedikts 
VI.  973,  J.  L.  B.  3770,  Benedikts  vn.  975,  J.  L. 
n.  3786 ,  Silvesters  II.  J.  L.  n.  3920  und  Leos 
IX.  1050,  J.  L.  n.  4213.  Es  ist  sehr  auffällig, 
dass  alle  diese  Privilegien,'sowie  das  cit.Nikolaus'I. 
867  das  Kloster  Vezelay  in  der  Diöcese  Autun  be- 
treffen. Alle  sind  in  der  Geschichte  dieses  Klos- 
ters, welche  der  Notar  Hugo  v.  Poitiers  zw.  1156 
u.  1167  verfasst  hat,  überliefert.  Berücksichtigt 
man  nun,  dass  das  fragliche  Privileg  Gregors  I. 
ebenfalls  für  ein  Kloster  in  der  Diöcese  Autun 
erlassen  ist  und  weiter,  dass  zuerst  Hinkmar  v. 
Rheims  in  der  Schrift :  Quae  exequi  debeat  epi- 
scopus  (vgl.  auch  epist.  ad  episc.  Rem.  dioec. 
adv.  Odacr.  c.  6),  Migne  126,  190  u.  250,  die 
Klausel :  si  quis  regum  etc.  (.,in  privilegio  Belvac. 
ecdesiae  et  episcopis  IV  provinciaram  consensu 
d.  Caroli  nuper  ~  d.  h.  879  —  deftincti  conflr- 
mato^)  nicht  als  päpstliche ,  sondern  als  könig- 
liche anführt,  so  rechtfertigt  dies  die  Annahme, 
dass    die   Fassung    nicht    aus    der    päpstlichen 


Kanzlei  hervorgegangen  ist,  sondern  dass  die  ur- 
spröngliche  Klausel  in  allen  citirten  päpstlichen 
Privilegien  erst  später  die  jetzt  vorliegende  Umge- 
staltung erfahren  hat.  Wahrscheinlicher  Welse  ist 
dies  auch  in  Betreff  der  bis  auf  die  Weglassung  des 
Wortes  :  regum  gleichlautenden  Klausel  in  den 
Privilegien  Johanns  VIII.  J.  L.  n.  3176  u.  3181 
cit.,  welche  sich  auf  ein  Kloster  in  Arles  und  auf 
die  Kirche  in  Poitiers  beziehen,  der  Fall  gewesen. 
Bestätigt  wird  diese  Ansicht  dadurch,  dass  die  er- 
wähnte, eigenthümliche  Klausel  vor  Gregor  VII. 
nur  vereinzelt  (s.  vorher)  auftritt ,  dass  sie  sich 
aber  bei  ihm  wiederholt  findet,  .1075  (J.  L.  n. 
4940.  4957.  v.  Pflugk-Harttung  acU  1,  46. 
47),  1076  (J.  L.  n.  5009, 1.  c.  1,  49),  1077  (J. 
L.  n.  5018  (l.  c.  1,  49),  1078  J.  L.  n.  6069  Q,  c, 
3,  14;  J.  L.  n.  509 1,  1.  c.  1,  51),  1079  (J.  L.  n. 
5125;  Jaff «  mon,  Gregor  p.  370),  1083  (J.L.  n. 
5262;  V.  Pflugk-H.  3,  16).    Es  ist  daher  die 
Vermuthung  nicht  zu  gewagt,  dass  sie  im  Laufe 
des  11.  Jahrhunderts,  wenn  auch  nicht  erst  zur  Z«it 
Gregors  VII.  oder  gar  durch  ihn  (s.untenS.45n.2 
u.  S.  46  n.  5)  ihre  Jetzige  Fassung  erhalten  hat,  das 
umso  weniger ,  als  sie  gerade  bei  der  Absetzung 
Heinrichs  IV.  eine  entscheidende  Rolle  gespielt 
hat,  s.  unten  46  n.  1  u.2).  SeitUrbanlf.  und  unter 
dessen  Nachfolgern  erscheint  sie  in  den  päpst- 
lichen Urkunden  noch  viel  häufiger,  und  zwar 
hier  mit  Vermehrungen,  von  denen  einzelne,  wie 
der  Zusatz :  „imperatorum''  auch  schon  bei  Gre- 
gor VIJ.,  s.  Jaf  f  Ä  1.  c  vorkommen,  vgLUrban  II., 
J.  L.   n.  5612,    M.  20,  609 :  „Sane  si  quis  in 
crastinum  archiepiscopus ,   episcopus,  Imperator 
aut  rex,  princeps  aut  dux,  comes  aut  vicecomes, 
iudex  aut  persona  quaellbet  magna  et  parva  etc.^; 
J.  L.  n.  5631;   B.  ferner  Paschalis  n.  J.  L.  n. 
5842.  6004,   andererseits  aber  auch  wieder  in 
der  Verkürzung :    „si  qua  igitar  in  futurum  ec- 
clesiastica  saecularisve  persona",  Urban  II.  J.  L. 
n.  5487,  5543.  5600;  Paschalis  II.  5849.  5858. 
5867 ;  Gelasiusn.  J.  L.  n.  6651 ;  Caliit  II.  J.  L.  n. 
6822.  7027;  Honorius  II.  J.  L.  n.  7227;  Lucius 
II.  J.  L.  n.  8609;  Eugen  III.  J.  L.  n.  9714;  Ur- 
ban III.  J.  L.  n.  15960;  Coelest.  IH.  J.  L.  16989 
(und  in  der  ausführlicheren  Formel  mit  Ersetzung 
des  „potestatis  honorisque  dignltate  oareat"  durch : 
„honoris  sui  et  offlcii  perlculo  subiacere'',  Urban  IL 
J.  L.  n.  5461,  M.  20,  700;  n.  5446).    Vgl.  auch 
unten  S.  46  n.  5. 

1  Schon  1074  droht  er  König  Philipp  I.  Ton 
Frankreich  wegen  der  Bedrückungen  der  Kirche, 
wegen  seiner  Räubereien  und  wegen  seines  Ehe- 
bruchs dessen  Reich  mit  dem  Interdikt  zu  be~ 
legen  und  falls  er  sich  in  Folge  dessen  nicht 
bessern  würde,  II.  5,  Jaff^,  m.  Gregor,  p.  117: 
;,nulli  .  .  .  dubium  esse  volumus,  quin  modis  Om- 
nibus regnum  Franciae  de  eins  occupatione  temp- 
temns  eripere^'  und  ferner  II.  18  p.  133,  dass  er 
jeden :  .,quicumque  sibt  (Philipp)  regalem  ho- 
norem vel  obedientiam  exhibuerit^,  exkommnni- 
ciren  werde.  Sein  dictatus  IL  55^,  p.  175,  nimmt 
für  den  Papst  das  Recht  in  Anspruch :  „quod  illi 
liceat  imperatores  deponere^  und  p.  176 :  „q^uod 
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Auf  Grnnd  des  bisherigen  kircblichen  Rechtes  ^  liess  sich  eine  solche  Befagniss 
des  Papstes  nicht  aasreichend  rechtfertigen^.     Aber  von  dem  seitens  Gregors  VU. 


a  fldelltate  iniquoium  snblectos  potest  absolvere^'. 
Praktisch  angewendet  bat  er  diese  Theorie  zuerst 
gegen  Heinrich  lY.,  nach  seiner  eigenen  seitens 
des  letzteren  zu  Wonns  veranlassten  Absetzung 
aaf  der  römischen  Synode  y.  1076,  Jaff6  1.  c. 
p.  224:  „per  tnom  (s.  Petri)  potestatem  et  auc- 
toritatem  Heinrlco  regl .  .  qui  contra  tnam  eccle- 
siam  inandita  snperbia  insnrrexit,  totius  regni 
Tentonicornm  et  Itallae  gabemacula  contradlco 
et  omnes  christianos  a  yinculo  iuramentl,  qaod 
sibi  fecerant  Tel  faclent,  absolvo,  et  ut  nullns  ei 
sicnt  regl  serriat,  interdico.  Dignum  est  enim, 
nt  qni  Btudet  honorem  ecclesiae  tuae  imminuere, 
ipse  honorem  amlttat,  quem  videtur  habere^'. 
Wenn  Härtens,  Ztschr.  f.  K.  R.  17,  211  ff; 
Goldschmlt,  d.  Tage  y.  Tilbur  u.  Ganossa. 
Inaug.  Diss.  Strassbnig  1873  S.  13.  14;  Mirbt 
1.  kirchengesch.  Studien,  Hermann  Reuter  ge- 
widmet. Leipzig  1888  S.  122;  F.  Redlich,  d. 
Absetzung  deutscher  Könige  durch  den  Papst. 
Inaug.  Diss.  Münster  1892  S.  18  ff.,  hierin  keine 
detlnitiye,  sondern  nur  eine  provisorische  Mass- 
regel, also  die  Suspension  von  der  Ausübung  der 
Uerrscherrechte  finden,  so  widerspricht  das  dem 
Wortlaute  und  der  eigenen  Erklärung  Gregors  VIT. 
1080, 1.  c.  p.  402:  „non  tarnen  in  regno,  a  quo 
eum  in  Romana  synodo  deposueram,  instauravi'', 
sowie  dem  Umstände,  dass  Gregor  1080  die  zweite 
Absetzung  mit  den  Worten:  „iterum  regnum 
.  .  .  interdicens  ei"  einleitet,  mithin  eine  schon 
früher  verhängte  gleiche,  nicht  andere  Strafe  im 
Auge  hat.  Ferner  kann  es  nicht  als  abnorm,  so 
Martens  S.  213,  bezeichnet  werden,  dass  Gre- 
gor yn.  den  Laien,  Heinrich  lY.,  härter  als  ein- 
zelne Bischöfe,  welche  er  gleichzeitig  blos  suspen- 
dirt  hatte,  bestraft  hat,  da  das  Vergehen  des  Laien, 
welcher  sich  über  den  Papst  zu  richten  angemasst 
hatte,  in  den  Augen  Gregors  besonders  schwer 
erscheinen  musste.  Endlich  muss  auch  die  An- 
nahme Redlichs,  dass  das  deponere  eine  pro- 
visorische Massregel  bezeichnet,  gegenüber  der 
kirchenrechtlichen  Bedeutung  des  Wortes  und 
der  vorher  citirten  Stelle  des  dictatus  als^  ver- 
fehlt bezeichnet  werden. 

^  Was  die  kirchenrechtliche  Begründung  des 
Schrittes  Gregors  VII,  (welche  von  Redlich  in 
der  angeführten  Schrift  gar  nicht  in  Betracht  ge- 
zogen ist)  betrifft,  so  ist  nach  Berthold.  ann.  SS. 
5,  282:  „papa  fecit  synodalia  statuta  super  bis 
fnquiri  et  recitari,  qui  quasi  in  medlo  totius  eccle- 
siae contumaciter  summo  post  deum  pontiflci  et 
800  rectori  temere  abiurato  inoboedlentiam  suam 
non  erubuerunt  scriptis  ex  nomine  conflteri", 
ausser  der  Stelle  des  Pseudo- Silvester  („nemo 
summam  sedem  iudicabit'',  Bd.  I.  S.  299  n.  4) 
noch  die  Strafklaosel  Gregors  I  (S.  43  n.  6)  in 
einer  sie  zu  einem  allgemeinen  Dekret  erweitern- 
den Fassung  (Bd.  I.  S.  303  n.  6)  verlesen  worden, 
femer  aber,  da  sich  Bonitho  ad  amicum  IIb.  Vll. 
a.  1076,  Jafftf  mon.  Gregor,  p.  667  zur  Recht- 
fertigung des  Verfahrens  Gregors  VII.  ebenfalls 
darauf  bezieht,  wohl  auch  noch  c.  21  syn.  VIII. 
(Ck)nBtontin.),  M.  16,  174:  „Si  vero  quis  aliqua 
aaecttli  potestate  fruens  et  poUuens  pellere  ten- 


taverit  praefatum  apostolicae  cathedrae  papam  aut 
aliornm  patriaroharum  quemquam,  anatiiema  sit". 
Gregor  VII.  selbst  rechtfertigt  sein  Verfahren 
ep.  IV.  2  (1076  p.  242):  „Legant  Itaque,  quid  b. 
Petrus  in  ordinatione  I. Glementis  (Hinsohius 
decret.  Pseudo -Isid.  Giern.  I.  ep.  L  c.  18  p.  36) 
.  . .  praecepit  de  eo  quem  scirent  non  habere  gra- 
tiam  pontiflcis.  Addiscant,  cur  apostolus  dicat : 
Haben tes  in  promptu  ulsciscl  omnem  inoboedlen- 
tiam (II.  Cor.  X.  6)  et  de  bis  quibus  dielt :  Cum 
hulusmodi  nee  cibum  sumere  (I.  Oor.  V.  11). 
Conslderent,  cur  Zacharias  papa  regem  Francorum 
deposuerit  et  omnes  Francigenas  a  vinculo  iura- 
menti,  quod  sibi  fecerant  absolverit  (was  in  der 
angegebenen  Weise,  d.  h.  als  ob  es  sich  um  einen 
einseitigen  Akt  des  Zacharias  gehandelt  hätte, 
unrichtig  ist,  H  a  h  n ,  Jahrb.  d.  frank.  Reichs  741 
bis  762.  S.  126.  145.  147.  225).  In  registro  b. 
Gregorii  addiscant,  qulalnprivileglis  qnae  quibus- 
dam  ecclesiis  fecit,  reges  et  duoes  contra  sua  dicta 
venientes  non  solum  ezcommunicavit  sed  etiam 
ut  dignitate  careant,  iudicavit",  und  IV.  24(1077) 
p.  278 :  „Non  enim  a  corde  vestro  debet  excidere, 
quod  qui  apostolicae  sedi  oboedire  contempnit, 
scelus  idolatriae  Incurrit  et  quod  b.  Gregorius  .  .  . 
reges  decrevlt  a  suis  dignitatibus  cadere  et  parti- 
cipatione  corporis  et  sanguinis  d.  n.  lesu  Christi 
carere,  si  praesumerent  apostolicae  sedis  decreta 
contemnere^*  (fast  wörtlich  auch  IV.  23  p.  277), 
endlich  1081,  VIII.  21  p.455  :  „B.  quoque  Gre- 
gorius papa  reges  a  sua  dignitate  cadere  statuit, 
qui  apostolicae  sedis  decreta  violare  praesumpslt, 
scribens  (folgt  wortlich  die  Straf klausel  S.  43 
n.  6).  Quodsi  b.  Gregorius  . .  reges  qui  statuta 
sua  super  unum  xenodochium  violarent,  non  modo 
deponi,  sed  etiam  excommunioari  atque  in  aeterno 
examine  dampnari  decrevlt,  quis  nos  H(enricum) 
non  solum  apostolicorum  iudiclorum  contemptorem 
verum  etiam  ipsius  matris  ecclesiae  .  .  concul- 
catorem  totiusque  regni  et  ecclesiarum  impro- 
bissimum  praedonem  et  atrocissimum  destruc- 
torem,  deposuisse  et  excommunicasse  reprehen- 
dat,  nisi  forte  slmilis  eins?" 

2  Denn  die  einzige,  von  der  Absetzung  der  Kö- 
nige handelnde  Stelle  war  die  Klausel  Gregors!., 
welche  man,  wie  Gregor.  VII.  ep.  IV.  23.  24 
zeigen,  damals  als  eine  allgemeinerer  Anwendung 
fähige  Verordnung  gedeutet  hat,  wogegen  die 
Annahme  einer  zu  diesem  Zweck  erfolgten 
Fälschung  ausgeschlossen  erscheint,  weil  Gre- 
gor VII.  und  auch  Bonitho  1.  c.  p.  465  die  Klausel 
u.  A.  auch  in  ihrer  ursprünglichen  engen  Bedeu- 
tung wiedergeben.  Hielt  man  die  Klausel  auch 
selbst  für  echt  und  konnte  sich  Gregor  VII.  in 
gutem  Glauben  auf  die  angeblich  einseitige  Ab- 
setzung Chllderichs  durch  Zacharias  (Hahn  S.226) 
berufen,  so  liess  sich  damit  doch  immer  noch  nicht 
die  Berechtigung  begründen,  die  für  einen  spe- 
ziellen Fall  gebrauchte  Strafklausel  als  ein  all- 
gemeines, den  hartnäckigen  Ungehorsam  gegen 
den  apostolischen  Stuhl  bedrohendes  kirchliches 
Strafgesetz  zu  behandeln. 

Die  in  den  Streitschriften  der  Gregoiianer  sonst 
noch  zur  Rechtfertigung  Gregors  VII.  aus  der  Ge- 
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vertretenen  Standpunkt ,  dass  die  ganze  Menschheit  einem  einheitlichen  Verbände 
nnter  der  Oberleitung  der  geistlichen  Gewalt  angehören  müsse ,  und  die  Kirche  and 
ihr  irdisches  Haupt  die  Fülle  aller  geistlichen  und  weltlichen  Machtbefugnisse  in  sich 
vereinige,  während  die  letzteren  den  weltlichen  Herrschern  blos  zur  Ausübung  fiber- 
lassen seien  ^,  ergaben  sich  mit  logischer  Nothwendigkeit  die  Folgerungen ,  dass  der 
Kaiser  und  die  übrigen  Fürsten  zur  Beachtung  der  päpstlichen  Gebote,  mochten  diese 
auch  über  die  kirchliche  Sphäre  hinaus  in  das  Gebiet  des  Staates  und  der  Politik 
übergreifen ,  verpflichtet  seien  ^^  sowie  dass  die  Verletzung  dieser  Pflicht  ein  kircb' 
liches  Verbrechen  bilde  3,  welches  der  Papst  in  Ausübung  seiner  höchsten  Binde- 
und  Lösegewalt  sowohl  mit  dem  Banne ,  wie  auch  mit  der  Absetzung  zu  ahnden  be- 
fugt war*. 

Als  Gregor  VII.  diese  Anschauungen ,  welche  damals  keineswegs  allgemein  ge- 
theilt  wurden,  zum  ersten  Male  durch  die  bis  dahin  unerhörte  Absetzung  eines 
deutschen  Königs  praktisch  zu  bethätigen  unternahm,  fühlte  er  selbstverständlich  das 
Bedürfniss,  seinen  auffälligen  Schritt  durch  die  Normen  des  geltenden  Kirchenrechts 
zu  rechtfertigen  ^.  Wenn  es  ihm  auch  nicht  gelungen  ist,  die  zweimal  gegen  Heinrich 
IV.  ^*  ausgesprochene  Absetzung  zur  vollen  Durchführung  zu  bringen;  so  hat  er  doch 
den  wichtigen  Erfolg  erzielt,  einen  für  die  Folgezeit  massgebenden  Präcedenzfall  für 
das  päpstlicherseits  beanspruchte  Absetzungsrecht  zu  schaffen,  welcher  Gratian  Ge- 
legenheit geboten  hat,  dasselbe  als  eine  unbestritten  feststehende  Befugniss  des 
Papstes  hinzustellen  ^.  In  den  weiteren  Kämpfen  um  ihre  Weltstellung  konnten  nan- 
mehr  die  Päpste  auf  dieser  Grundlage  das  gedachte  Recht  wiederholt  zur  Bethätigong 
bringen  ^ ,  und  sind  auch  ihre  Massnahmen  vielfacb  nicht  von  durchschlagendem 


schichte  angeführten  Beispiele,  s.  Mirbt  u.  a.  0. 
S.  127  u.  Sdralek,  d.  Streitschriften  Altmanns 
V.  Passan.  Paderborn  1890  S.  46. 126  ff.  sind  theils 
nnhistorisch ,  theils  sind  es  Fälle  von  Exkora- 
monlkationen,  welche  allerdings  in  Verbindung 
njlt  dem  ausnahmslosen  Verkehrs  verbot  (S.  4) 
die  Ausübung  der  Herrscherrechte  thatsächlich 
unmöglich,  und  also  für  den  Fürsten  einen 
der  Absetzung  ähnlichen  Zustand  herbeiführen 
mussten. 

i  Die  Nach  Weisungen  belGierke,  deutsch. 
Genossenschaftsrecht  3,  519  ff. 

2  Vgl.  auch  Redlich  a.  a.  0.  S.  40. 

3  Daher  ist  es  falsch,  wenn  Kober,  Kirchen- 
bann 2.  A.  S.  403  behauptet,  dasa  wenn  die  Päpste 
gebannten  Fürsten  ihre  Territorien  entzogen 
haben ,  sie  dabei  weniger  in  ihrer  kirchlichen  als 
in  ihrer  politischen  Stellung,  welche  sie  nach 
damaliger  Anschauung  als  oberste  Schiedsrichter 
zwischen  Fürsten  und  Völkern  unbestritten 
innegehabt  hätten,  gehandelt  haben.  Spricht 
doch  Gregor  VU.  selbst  von  einem  scelus  idola- 
triae,  welches  der  Ungehorsam  gegen  die  Anord- 
nungen des  apostolischen  Stuhles  darstelle, 
S.  46  n.  1.    Gegen  Kober  auch  Redlich  S.  41. 

*  Gierke3,  632. 

^  Deshalb  gerade  ist  der  Strafklausel  Gregors  I. , 
S.  43  n.  6,  der  einzigen  direkt  verwendbaren 
Stelle  aus  dem  älteren  kirchen rechtlichen  Ma- 
terial, eine  so  entscheidende  Bedeutung  beigelegt 
worden.  Mit  Rücksicht  darauf  und  auf  das  früher 
Bemerkte  rechtfertigt  sich  die  oben  ausge- 
sprochene Vermuthung,  dass  sie,  obwohl  sie  nach 


den  Zeugnissen  Bertholds,  Bonithos  und  Gre- 
gors YII.  schon  1076  in  der  fraglichen  Fassung 
exisiirt  haben  muss ,  doch  nicht  vor  der  Mitte 
des  11.  Jahrhunderts  angefertigt  worden  ist.  Der 
sich  auffällig  vermehrende  Gebrauch  der  Klausel 
seit  Gregor  YII.  in  den  päpstlichen  Briefen, 
S.  43  n.  6 ,  erklärt  sich  offenbar  daraus,  dass 
man  das  Recht  des  Papstes  zur  Absetzung  von 
Herrschern  als  etwas  selbstverständliches  und 
hergebrachtes  erscheinen  lassen  wollte.  Nachdem 
sie  einmal  zu  einem  stehend  gebrauchten  For- 
mulare geworden  war,  kann  sie  sehr  wohl  in  die 
wenigen  firüberen  Privilegien  (S.  43  n.  6)  am 
Ende  des  11.  oder  im  12^  Jahrh.  eingefugt  -wor- 
den sein. 

^  Über  die  zweite  im  J.  1080  nach  der  Aus- 
söhnung ausgesprochene,  welche  fast  mit  den- 
selben Worten ,  wie  die  erste  verhängt  ist ,  vgl. 
Jaff^l.  c.p.  403. 

7  c.  3  (mit  der  Überschrift:  Gelasius)  C.  XV 
qn.  6  giebt  Gregor  VII.  reg.  VIII.  21  p.  458  (bö- 
treffend die  Absetzung  des  Childerich  durch 
Zacharias)  wieder,  vgl.  auch  das  dict.  P.  II  davor : 
„A  fldelitatis  etiam  iuramento  Romanus  ponti- 
fex  nonnullos  absolvit,  cum  aliquos  a  suis  digni- 
tatibus  deponit''. 

^  So  hat  A 1  e xan d e  r  III.,  welcher  schon  1160 
über  Friedrich  I.  den  Bann  ausgesprochen  und 
alle  Unterthanen  vom  Treueide  entbunden  hatte, 
Watterich  2,  386,  J.  L.  n.  10628,  denselben 
1167  zu  Rom  unter  Erneuerung  des  Bannes  abge- 
setzt, Joann. Saresb.  opp.  ed.  Giles  2,  6G;  M.  22, 
33 :  „Quum  enim  Romanus  pontifcx  per  patien- 


§.  261.]  Die  Strafgewalt  7. — 14.  Jahrh.  Strafen  gegen  Laien.  Absetzung  der  Fürsten.         47 

Erfolge  gewesen^  so  war  doch  immer  die  Absetzung  der  fürstlichen  Herr- 
scher in  die  Reihe  der  von  der  Kirche  gebrauchten  Strafmittel  eingefügt^. 

Das  Recht  zur  Entziehung  niederer  weltlicher  Würden  undÄmter^ 
wurde  selbstverständlich  ebenfalls  von  der  Kirche  in  Anspruch  genommen ,  und  von 
diesem  Standpunkt  aus  erklärt  sich  weiter  das  Vorkommen  der  Entziehung  von  Leh- 
nen und  von  Herrschaftsrechten  ^,  und  anderen  Rechten,  welche  nicht  nur  dem  kirch- 


tiam  Tentonicnm  tyrannnm  dintius  exspectasget 
nt  vel  sie  pro^ocaretur  ad  poenitentiam  et  schis- 
maticns  .  .  .  peccata  peccatis  adderet  iugiter  .  .  . 
vlcarlus  Petri,  a  domino  constitutas  super  gentes 
et  regna,  et  Italos  et  omnes  qui  ei  ex  cansa  im- 
perii  et  regni  lulrlsiaTando  religione  tenebantur 
adatricti,  a  tldelitate  eius  absolvit  .  .  .  Abstulit 
ei  etiam  regiam  dignitatem  ipsumqne  anathemate 
condemnavit  .  .  .  donec  fractns  poenitentiae 
condignoB  operaretur'* ;  Reuter  Gesch.  Alexan- 
ders IlL  2,  243.  244;  Redlich  a.a.  0.  S.  26.  27. 
Ob  Innocenz  III.  Otto  v.  Braunschweig  1210 
abgesetzt  hat  (so  Redlich  a.  a.  0.  S.  31),  er- 
scheint zweifelhaft,  jedenfalls  hat  er  ihn  aber 
exkommanicirt  and  da  er  auch  die  Unterthanen 
vom  Treueide  entbunden  hat/von  der  Ausübung 
der  kaiserlichen  Würde  suspendirt,  Innoc.  III.  ep. 
Xlll.  19,  opp.  Migne  3,  361;  Potthast  n. 
4213,  winkelmann,  Philipp  v.  Schwaben  2, 
249;  Hefele,  Gonc.6esch.2A.  5,816.  Dagegen 
ist  Friedrich  II.  Ton  Innocenz  lY.,  nachdem  er 
schon  yon  Gregor  IX.  1227,  1228  u.  1229, 
Potth.  n.  8044.  8162.  8445;  Rodenberg, 
mon.  Germ,  epist.  1,  281.  318,  und  nach  seiner 
Absolution  von  Neuem  1239,  P.  n.  10724;  R  o  den- 
berg  1,  637  in  den  Bann  gethan  war  (vgl.  auch 
Köhler,  Yerhältn.  Kaiser  Friedrichs  II.  zu  den 
Päpsten.  Breslau  1888  S.  14.  37.  56.  81 ;  Red- 
lich a.  a.  0.  S.  31  ff.)  1245  auf  dem  Konzü  von 
Lyon  abgesetzt  worden,  M.  23,  618;Rodenberg 
2,  93 :  ^Nos  itaque  super  premissls  et  quam  pluri- 
bus  aliis  eius  nefandis  excessibus  cum  fratribus 
nostris  et  s.  concilio  deliberatione  prehabita  dili- 
gentl,  cum  Jesu  Christi  vices  .  .  .  teneamus  in 
terris  noblsque  in  b.  Petri  apostoli  persona  sit 
dictum :  Quodcumque  ligaverls  .  .  .  memoratum 
piiocipem,  qul  se  Imperio  et  regnis  omnique  ho- 
nore  ae  dignitate  reddldit  tam  indlgnum  quique 
propter  suas  iniquitates  a  deo,  ne  regnet  et  im- 
peret,  est  abiectus,  suis  ligatum  peccatis  et  ab- 
iectnm  omnique  honore  et  dignitate  privatum  a 
domino  ostendlmus,  dennntiamus  ac  nihilominus 
sententiando  prlvamus  omnesque  qui  ei  iuramen- 
to  fldelltatis  tenentur  astrlcti,  a  iuramento  huius- 
modi  perpetuo  absolventes,  auctoritate  apostolica 
flrmiter  inhibendo ,  ne  quisquam  de  cetero  sibi 
tamquam  Imperator!  vel  reg!  pareat  vel  intendat, 
et  decemendo  quoslibet ,  qui  deinceps  el  velut 
imperatori  aut  regl  consilium  vel  auxilium  presti- 
Cerint  seu  favorem,  ipso  facto  excommunicationis 
vincnlo  subiacere.  IUI  autem,  quibus  in  eodem 
imperio  imperatorls  spectat  electio,  eligant  libere 
SQCcesaorem** ,  vgl.  hierzu  Domeier,  d.  Ab- 
setzung Adolfs  V.  Nassau.  Breslau  1889.  S.  15. 
5Ö.  Über  die  Absetzung  Ludwigs  des  Baiern  1324 
8.  Bedlich  a.a.O.  S.  34.  ■— Philipp  IV.  dem 
Schonen  hat  Bonifaz  YIII.  ebenfalls  1302  die  Ab- 
setzung angedroht,  Hefele,  Gonc.  Gesch.  6,313, 


aber  diese  Drohung  nicht  ausgeführt,  vielmehr 
ist  der  König,  wie  Bonifaz  1303  selbst  erklärt 
hat,  nur  der  auf  die  Yerhinderung  der  Reisen, 
zum  apostolischen  Stuhl  1302  festgesetzten  Ex- 
kommunikation verfallen,  P.  n.  25910  u.  25230; 
Hefele  6,  315.  322. 

1  Denn  alle  die  genannten  Fürsten  haben  sich 
der  Absetzung  nicht  gefügt,  sondern  den  Kampf 
gegen  die  Päpste  fortgesetzt.  Wegen  des  Protestes 
der  Fürsten  gegen  die  Absetzung  Friedrichs  IT. 
s.  Domeier  a.  a.  0.  S.  6  u.  7  u.  S.  9. 

2  Die  Sammlung  Gregors  IX.  weist  im  Gegen- 
satz zu  Gratlan  keine  Stelle  auf,  welche  direkt 
von  dem  Absetzungsrecht  des  Papstes  spricht, 
wohl  aber  solche  Dekretalen  von  Innocenz  III. 
(c  .6  de  M.  et  0. 1.  33;  c.  13  de  ludic.  II.  1  u. 
c.  13  qul  fllil  sint  lY.  c.  7),  welche  das  Recht  des 
Papstes  zur  Ausübung  seiner  kirchlichen  Juris- 
diktion über  die  Herrscher  betonen ,  in  den  über 
Sextus  ist  dagegen  das  Absetzungsurtheil  Inno- 
cenz* lY.  gegen  Friedrich  II.  als  c.  12  de  sent.  et 
re  jud.  II.  14,  aufgenommen  worden. 

8  Schon  bei  Gratian  wird  c.  21  (Tolet.  XII  c.  8) 
G.  XXXII  qu.  5  für  eigenmächtiges  Yerlassen  der 
Frau  des  Yerlustes  derpalatina  dignitas  (s.  Bd.IY. 
S.  804) ;  c.  8  (Nov.  Justin.  123  c.  8)  C.  XI  qu.  1  der 
Entziehung  der  Magistratur  und  c.  32  (Excerpt 
aus  Pseudo-Felic.  II,  Hlnschiusp.  478,  d.  h. 
dem  Typus  des  Patriarchen  Paul  v.  Konstanti- 
nopel, Lateransynode  649,  M.  10,  1031)  0.  XXIY 
qu.  1 :  „Qul  contra  pacem  eccleslae  snnt,  si  digni- 
tatem aut  cingulum  militiae  habeant,  nudentur 
de  eis"  allgemein  der  Entziehung  weltlicher 
Würden  gedacht.  Ob  c.  22  (Alex.  II.  1062,  J.  L. 
n.  4477)  C.  XYII  qu.  4  (percussio  der  Priester 
und  der  anderen  niederen  Kleriker)  hierhergehört, 
ist  zweifelhaft,  da  für  das :  „depositloni"  auch  die 
Yariante:  „composltionl"  vorkommt,  und  für  die 
percussio  episcopi  vorher  diese  harte  Strafe  nicht 
vorgeschrieben  wird.  Weiter  wird  die  Strafe  er- 
wähnt Nismes  1096  c.  4,  S.  41  n.  14.  —  Nach  c.  9 
(Lucius  III.  1184,  J.  L.  n.  15109)  X  de  haeret.  Y.  7: 
„comites,  barones,  rectores  et  consules  civitatum 
et  allorum  locorum  .  .  .  honore  quem  obtinent, 
spolieutur  et  ad  alios  nullatenus  assumantur^^, 
wenn  sie  ihre  Hülfe  gegen  die  Ketzer  verweigern 
und  nach  c.  13  §.  5  (Lateran.  lY.)  X  eod.  verlieren 
Advokaten  und  Tabellionen  in  Folge  der  Ketzerei 
ihre  Ämter.  Ygl.  auch  c.  1  (Lyon  1245)  in  YI  de 
homic.  V.  4. 

4  Avignon  1209  c  2,  M.  22,  786  bedroht  die 
weltlichen  Obrigkeiten,  welche  die  Yerfolgang  der 
Ketzer  nachlässig  betreiben,  abgesehen  von  der 
Exkommunikation  und  der  Interdicirong  ihrer 
Länder  auch  mit  Yerlust  der  castra  vel  possessio- 
nes,  welche  sie  von  der  Kirche  haben.  Allerdings 
kann  hier,  ebenso  c.  10  (Innoc.  HI.)  X  de  poen. 
Y.  37,  wo  für  die  Tödtung  eines  Bischofs  durch 


48 


I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe . 


[§  i61. 


liehen  Gebiete  ^  sondern  aneh  dem  rein  weltliehen  Gebiet  angehören  nnd  mit  der 
kirehlichen  Sphäre  nichts  zu  thnn  haben,  wie  des  Rechts  znm  Handelsverkehr  mit 
anderen  Städten 2,  des  Rechts,  Zenge  zu  sein  3,  aus  Testamenten  zn  erben ^  ja  anch 
der  väterlichen  Gewalt^,  von  Klage-Ansprüchen <^  und  Testaments-Exekn- 
torien^. 

2 1 .  Im  Zusammenhang  mit  der  Absetzung  der  weltlichen  Ffirsten  hat  Gregor  VH. 
anch  die  Strafe  der  Entbindung  der  Unterthanen  von  dem  Treu-Eid  und 
von  ihren  Pflichten  gegen  die  Herrscher  eingeführt^.  Allerdings  ist  eine  solche  Los- 
sprechung nur  die  nothwendige  Folge  der  Absetzung  ^.  Da  sie  aber  auch  von  Gre- 
gor VU.  neben  der  blossen  Exkommunikation  von  Fürsten  verhängt  worden  ist  ^^,  so 
weist  sie  zugleich  den  Charakter  einer  selbständigen  Strafe  auf  und  ist  als  solche  nicht 
allein  in  die  Praxis  des  Mittelalters  fibergegangen  ^^,  sondern  anch  als  gemeinrechtliche 
Strafe  anerkannt  worden  ^2,  welche  vor  Allem  bei  hartnäckigem  Verharren  des  Fürsten 
in  der  Exkommunikation  angewendet  werden  solH^.    Zugleich  ergiebt  diese  Ent- 


Beine  Diöeesanen  Verlust  der  von  der  Kirche 
Terliehenen  Lehen,  und  dem.  1  de  poen.  V.  8, 
wo  fQr  Realiujurien,  thätlicbe  Angriffe  auf  den 
Bischof  nnd  Gefangenhaltung  desselben  die- 
selbe Strafe  („a  feudis,  insnper  locationibus, 
offleils  et  beneflciis  spiritualibus  et  temporalibus 
quae  ab  ipsa  ecclesia,  cui  sie  offensus  praeest 
episcopos,  obtinet,  cadat,  hoc  ipso  ad  eandem 
ecclesiam  libere  Terertantnr")  angedroht  ist,  der 
lebnrecbtllcbe  Gesicbtspnnkt  der  Felonie  und  die 
Bestrafung  dieser,  Eichhorn,  deutsch.  Privat- 
recht $.  241  d,  massgebend  gewesen  sein,  aber 
kaum  noch  c.  5  (fionifaz  YIII.)  in  VI  de  poen. 
y.  9,  welches  auf  die  Verfolgung  oder  die  thät- 
licbe Verletzung  oder  die  Gefangennahme  eines 
Kardinals  den  Heimfall  der  feuda  und  locationes, 
welche  der  Thäter  „ab  aliquibus  ecclesiis  obtlnef' 
setzt,  vollends  aber  nicht  c.  13.  $,3  (Lateran.  IV.) 
X  V.  7,  welches  anordnet,  dass  die  Länder  der- 
jenigen weltlichen  Herren,  welche  die  Austreibung 
der  Ketzer  selbst  nach  deswegen  erfolgter  Exkom- 
munikation hartnäckig  verweigern,  vom  Papst 
unter  Entbindung  der  Unterthanen  vom  Treueide 
vorbehaltlich  des  Ober-Eigenthums  für  den  nicht 
schuldigen  Lehnsherrn  rechtgläubigen  Christen 
zur  Occupation  überlassen  werden  sollen,  und 
ebensowenig  Mainz  1261  c.  43,  M.  23,  1098, 
welches  für  die  Inhaftirung  und  Gefangenhaltung 
eines  Bischofs  ipso  facto  Verlust  aller  von  irgend 
welchen  kirchlichen  Anstalten  empfangenen  Lehen 
androht. 

1  Wie  des  Rechtes  an  Kirchen,  Londoner  Gene- 
ral-Konzil 1127  c.  1,  M.  21,  365,  s.  0.  S.  34 
n.  2. 

2  c.  9  X  de  haeret.  V.  7  cit. 

8  Gran  1114  c.  Ö9,  M.  21,  1119  (für  tabernarii, 
foeneratores,  sl  laicos,  ad  testimonium  non  reci- 
piatnr)  bezieht  sich  offenbar,  da  das  Konzil  ein 
Nationalkonzil  war,  auch  auf  das  Zeugniss  im 
weltlichen  Gericht.  Meistens  findet  sich  diese 
Strafe,  welche  auch  auf  das  Solennitätszeugniss 
ausgedehnt  wird,  nicht  allein,  sondern  in  Ver- 
bindung mit  der  Infamie  und  als  Folge  der- 
selben ausgesprochen ,  s.  S.  43  n.  1.  Auch  c.  2 
(Lyon  1214)  in  VI  de  usur.  V.  6  bildet  nur  eine 
Ergänzung  von  Lateran.  11.  1139  c.  13,  S.42  n  2. 


Das  Gesagte  gilt  auch  von  der  neben  der  Infunie 
verhängten  Strafedes  Verlust  d  er  testamenti 
f actio  activa,  s.  S.  43  n.  1 ;  welche  Paris 
1212  P.  V  c.  1,  M.  22,  879  allerdings  allein  für 
Räuber  angedroht  wird. 

«  Langeais  1276  c.  4,  M.  24,  213. 

6  c.  un.  (Gregor  IX.)  X  de  infant.  V.  11 
(Kinderaussetzung). 

6  Bordeaux  1238  c.  1,  M.  23,  487;  Ronen  1190 
c.  21,  M.  22,  684;  Köln  1266  c.  10,  M.  23, 1139; 
Seyne  1267  c.  12  p.  1181;  Seyne  1269  c.  5,  M. 
24,  5;  Avignon  1326  c.  23  p.  470;  Tarragooa 
1329  c.  4,  p.  865 ;  Aschaffenburg  1292  c.  3,  M. 
24,  1087  (die  meisten  dieser  Stellen  betreff sn 
Kleriker,  welche  ihre  Ansprüche  unzulässiger 
Weise  vor  dem  weltlichen  Gericht  verfolgen). 

"^  Für  lässige  Testaments-Exekutoren  als  Strafe 
ipso  facto  mit  Übergang  auf  den  Bischof,  Ra- 
vennal311  c.  31,  M.2Ö,  474;  AquUeja  1339, 
p.  1122;  Legaten-KonzU  Padua  1350,  M.  26,230. 

8  So  gegen  Heinrich  IV.  1076 u.  1080,  S.44n.  1. 

^  Daher  wird  in  den  Streitschriften  der  dama- 
ligen Zeit  auch  über  beides  zugleich  verhandelt, 
Mirbt  a.a.O.  S.  119  ff. 

10  Auf  der  romischen  Synode  1076  gegen  alle 
dort  Exkommunicirten,  Jaf  f  tf  mon.  Gregor p. 308 
(c.  4  C.  XV  qu.  6.) 

"  c.  5  (ürban  II.  1088—1099,  J.  L.  n.  5724) 
G.  XV  qu.  6;  Jaff6  mon.  Bamb.  365  (Heinrich  V. 
zu  Rheims  1119);  S.  46  n.  8.  (Friedrich  I.); 
Honor.  III.  1218,  P.  n.  5883,  Bonquet  rec. 
16,  662  (Graf  v.  d.  Bretagne);  Gregor  IX.  1229, 
Potth.  n.  8445,  Rodenberg  epistol  1,  318 
(Friedrich  IL).  Vgl.  femer  Legatenkonzil  Mont- 
pellier 1195,  M.  22,  668,  wo  die  Strafe  für  Ver- 
letzung des  Gottesfriedens  bis  zur  Satisfaktion 
durch  den  Schuldigen  angedroht  wird. 

i2  Abgesehen  von  den  citirten  Stellen  Gratians 
s.  auch  das  S.  46  n.  7  cit.  dictum  desselben  und 
c.  3  C.  XV  qu.  6,  c.  13  S.  3  (Later.  IV,  1215)  X 
de  haer.  V.  7.  (S.  47  n.  4);  femer  insbesondere 
c.  ult.  (Honorius  lU.  1216—1217,  Potth.  n.  7852) 
X  de  poen.  V.  37. 

IS  c.  ult.  X  cit.,  vgl.  auch  die  in  Anm.  11 
citirten  Fälle. 
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Wicklung,  dass  man  in  der  damaligen  Zeit  das  mit  der  Exkommunikation  verbundene 
VerkehrsYerbot  nicht  mehr  auf  den  durch  die  Unterthanenpfliohten  gebotenen  Um* 
gang  mit  dem  Herrscher  bezogen  hat  ^ 

22.  Die  unter  20  gedachte  Entwicklung  hat  weiter  dazu  geführt,  dass  die 
Kirche  nicht  nur  von  dem  ihr  zustehenden  Recht  Gebrauch  gemacht  hat,  die  Unfähig- 
keit zum  Erwerbe  kirchlicher  Ämter^  und  der  von  kirchlichen  Instituten  zu  ver- 
gebenden Lehne  ^  als  Strafe  anzudrohen,  sondern  dass  von  ihr  auch 

die  Unf&higkeit  zur  Erlangung  weltlicher  Ämter  und  Stellungen^ 
ja  endlich  selbst 

23.  die  Acht  und  der  weltliche  Bann^  verwendet  worden  sind. 

24.  Sodann  ist  auch  in  dieser  Periode  die  Yerknechtung  und  zwar  als  Strafe 
gegen  die  Konkubinen  von  Klerikern  der  höheren  Weihen  seitens  der  Päpste  ^,  später 
auch  von  einzelnen  Partikularsynoden  ^  zur  Durchführung  der  Cölibatsgesetze  ange- 
gedroht worden.  Weiter  kommt  sie  paHikularrechtlich  für  die  Verletzung  der  ehe- 
lichen Pflichten^,  fQr  Kirchenraub ^  und  Verletzung  des  kirchlichen  Asylrechts ^<^  und 
gemeinrechtlich  für  die  Ketzerei  ^^  vor,  und  das  Dekretalenrecht  kennt  sie  ebenfalls  ^2. 


1  S.  4  ff.  Yoiher  ist  die  Frage  nicht  praktiBch 
geworden,  was  sich  aus  der  Entwicklung  des 
Yerkehrsverbotes  erklärt. 

2  S.  33. 

8  Mainz  1261  c.  43,  M.  23, 1098  für  die  captl- 
Tatores  episcopomm. 

<  c.  9  X  de  haer.  V.  7  cit,  S.  47  n.  3  a.  E. ;  c.  5 
(Bonifaz  VIII.)  in  VI  de  poen.  V.  9,  8.  47  n.  4: 
^Nnlli  talinm  filioram  atqne  nepotum  ex  Tirili 
sezn  descendentinm  ab  eisdem  alicniusiaperlatur 
janna  diginitatis  aut  honoris  ecelesiastlcl  vel 
mnn  dani  sen  ad  alicaius  loci  regimen  sit  ascen- 
ans  * .  Partikniarrechtlich  anch  Unfähigkeit, 
Testaments-Ezekntor  zu  sein,  Ravenna 
131 1  c  31 ,  M.  !26,  474  (für  Testaments-Ezekotoren, 
welche  ein  Testament  nicht  ausgeführt  haben). 

5  London  1127  c.  1  cit,  S,  34  n.  2;  c.  6 
(Bonifaz  VIII.)  in  VI  de  poen.  V.  9  cit:  „Sicut 
rens  criminis  laesae  maiestatis  sit  perpetuo  in- 
famls,  difFidatns  nihilominus  et  bannitus^' ;  früher 
schon  c.  1  $.  2  (Lyon  1245)  in  VI  de  homic.  V. 
4  (für  diejenigen,  welche  Assassinen  zum  Mord 
aDstiften,  anch  wenn  es  beim  Versuch  bleibt): 
Sit  etiam  cum  suis  bonis  mundanis  omnibus  tarn- 
quam  christianae  religionis  aemulus  a  toto  populo 
chziatiano  perpetuo  diffitatus."  In  den  Stellen 
des  Sextns  ist  offenbar  der  italienische  beständige 
Bann,  Tgl.  Ficker,  Forschungen  z.  Reichs-  und 
Becbtsgesch.  Italiens  1.  102  ff.  u.  in  d.  Mitthlgen 
d.  Instituts  f.osteir.  Geschlchtsforschg.  Innsbruck 
1^0  1, 191  gemeint.  Auch  die  Wüstlegung  des 
Gates  und  Zerstörung  des  Hauses  des  srhuldigen 
kommt  dabei  vor,  c.  5  in  VI  cit 

6  So  Leo  IX  auf  einer  römischen  Synode  1049 
oder  10&l(fief  ele  Conc.-Oesch.4, 720)nach  Petrus 
Damiani,  M.  19,  797:  „ut  quaecumque  damna- 
bilea  feminae  intra  Romana  moenia  reperirentur 
(a)  presbyteris  prostitutae,  extuuc  et  deinceps 
l«atersnensi  palatio  adiudicarentur  ancillae. 
Qnod  videUcet  salutare  statutum  aequitatis  iusti- 
tiaeqne  pleni88imam,nos  etiam  per  omnes  ecclesias 
propagandum  esse  decemimus,  quatennspraecepto 
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prius  apostolicae  sedis  edicto,  unusquisque  epis- 
copus  ecclesiae  yendicet  famulas,  quas  in  sua 
parochia  deprehenderit  sacrilega  presbyteris  ad- 
mixtione  prostratas'' ;  Urban  II.  (Meli!)  1089  c  12, 
M.  20,  724  (c.  10  Dist.  XXXII):  „prindpibus 
licentiam  indulgemus,  ut  eorum  feminas  manci- 
pent  servituti.^ 

7  Reichssynode  zu  London  1108  c.  10,  M.  20, 
1230:  „tradantur  episcopis  concubinae  cum  rebus 
suis  velut  adulterae"  ;  London  1127  o.  7,  M.  21, 
3&6  (bei  Nichtbesserung  der  Konkubinen  nach 
ihrer  Ausweisung  S.  40). 

8  Gran  1114  c.  53,  M.  21,  109,  Verknechtung 
der  Frau  de  plebe  bei  böslicher  Verlassung,  des 
Mannes  im  Falle  der  Verlaumdung  der  Frau 
wegen  Ehebruches,  beim  Raub  einer  fremden 
Verlobten  bei  nicht  erfolgender  Basse,  ferner 
wenn  ein  Mann,  um  sich  seiner  Frau  zu  entledigen, 
sich  absichtlich  als  Schuldner  yerpflichtet  und 
nicht  aus  der  Schuldknechtsohaft  lost. 

fl  Oviedo  1115  c.  3,  M.  21,  132  setzt  neben 
4fachen  Ersatz  Busse  fest,  welche  nach  Wahl  des 
Schuldigen  in  immerwährender  Pilgerschaft  oder 
Eintritt  in  ein  Kloster  oder  dauerndem  Eremiten- 
leben oder  auch  in  Verknechtung  zu  Gunsten  der 
geschädigten  Kirche  bestehen  soll. 

10  Lerida  1229  c.  19,  M.  23,  1093  (Mauren, 
welche  dabei  geholfen  haben,  sollen  zu  Gunsten 
der  beschädigten  Kirche  verknechtet  werden) ,  s 
S.  38  n.  5. 

11  Lateran.  1179  c.  27,  M.  22,  232:  „liberum 
Sit  prlncipibus  huiusmodi  homines  subicere  Servi- 
tut!"  in  Betreff  der  dort  genannten  Ketzer,  na- 
mentlich der  Albigenser,  femer  auch  der  Braban- 
zonen  und  raubender  und  plündernder  Kriegs- 
knechte und  Landstreicher. 

12  Nach  c.  6  (Later.  III  c.  24)  X  de  judaeis  V.  6 
sollen  Christen,  welche  den  Sarazenen  Waffen 
und  Schiffe  liefern  oder  die  letzteren  f&hren, 
durch  die  weltlichen  Fürsten  zu  Sklaven  der- 
jenigen, in  deren  Gefangenschaft  sie  gerathen, 
gemacht  werden. 
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25.  Endlioh  findet  sich  noch  als  Strafe  and  zwar  speziell  ffir  die  Jaden,  welche 
die  aaf  sie  bezüglichen  Vorschriften  der  Kirche  verletzen ,  gemein-  and  partiknlar- 
rechtlich,  die  Entziehang  des  geschäftlichen  and  sonstigen  Verkehrs 
mit  den  Christen^ 

Was  die  Todesstrafe  and  die  verstümmelnden  Strafen  anbetrifft,  so  wer- 
den diese  nar  vereinzelt  in  Konzilien  des  11.  and  12.  Jahrhanderts  angedroht^.  In- 
dessen sind  diese  Reichssynoden  gewesen  and  haben  aach  zugleich  fUr  das  weltliche 
Gebiet  massgebende  Bestimmungen  erlassen  ^.  Daher  besteht  der  Antheil  der  Kirche 
an  diesen  Anordnangen  lediglich  darin ,  dass  bei  ihrer  Festsetzung  auch  hohe  Geist- 
liche, namentlich  Bischöfe,  mitgewirkthaben.  Die  Kirche  als  solche  hat  dagegen  während 
dieser  Periode,  wie  in  früherer  Zeit,  daran  *  festgehalten,  dass  sie  dergleichen  Strafen 
weder  anzudrohen  noch  zu  verhängen  habe  ^,  dass  daher,  falls  es  erforderlich  sd, 
nur  die  weltliche  Obrigkeit  solche  Strafen  festsetzen  und  vollstrecken  dürfe  and 
solle  ^,  insbesondere  aber  den  Klerikern  jede  Ausübung  der  Kriminalgerichtsbarkeit 
und  Mitwirkung  bei  derselben  verboten  ^.  Formell  hat  die  Kirche  diesen  Standpunkt 
auch  bei  ihren  Bestrebungen,  die  Ketzerei  zu  unterdrücken ,  gewahrt,  materiell  in- 
dessen nicht,  indem  sie,   weil  es  sich  hier  um  ihre  vitalsten  Interessen  handelte, 


^  c.  12  (Innocenz  IIL)  X  deusarisY.lS  u.  La- 
teran. IV  1216  c.  67,  M.  22,  1054,  c.  18  X  eod. 
(für  Verweigerung  des  Erlasses  oder  der  Restitution 
der  Ton  den  Christen  übermässigen  erwucherten 
Zinsen);  Lateran.  lY.  o.  67  clt.  (bei  Nicbtent- 
ricbtung  der  auf  ihren  von  Christen  erworbenen, 
zebntpflicbtigen  Grundstücken  haftenden  Zehnten 
und  Oblationen,  wiederholt  Arles  1234  c.  16,  M.  23, 
340) ;  Chateau  Gontier  1231  c.  32,  M.  23, 234(für 
Verächtlichmachung  des  christlichen  Glaubens 
und  Blasphemie  des  Erlösers);  Arles  1234  c.  16 
cit  (für  Nichttragen  des  vorgeschriebenen  Ab- 
zeichens auf  den  Kleidern,  wiederholt  Yalence 
1278  c.  5,  M.  23,  772  u.  Albi  1254  c  70,  M,  23, 
862);  vgl.  ferner  noch  Avignon  1279  c.  6,  M.  24, 
237;  Ronen  1299,  p.  1220;  Avignon  1326  c.  67, 
p.  773;  Avignon  1337  c.  69,  p.  1105. 

2Enbam  1009  c.  26,  M.  19,  307:  „Sl  quis 
daemoniaco  instinctu  regem  clrcumvenire  moli- 
tur,  illum  dignum  morte  iudicamus";  Palencia 
1129  c.  17,  M.  21,  387:  „Qui  falsam  monetam 
fecerint,  excommunicentur  et  a  rege  effossionem 
oculorum  patiantur". 

3  Bd.  III  S.  546  n.  2;  S.  572. 575  n.  1.  Das  ist 
wohl  kaum  der  Fall  bei  den  unter  der  Synode 
V.  Lisleux  1106,  M.  20,  1210  mitgetheilten  An- 
ordnungen :  „Ut  qui  virginem  violaverit,  effodi- 
antur  oculi  et  genitalia  praecidantur.  Ut  am- 
putetur  dextera  iis  qui  monetam  adnltera- 
verint^',  vielmehr  handelt  es  sich  hier  um  Erlasse 
der  weltlichen  Gewalt,  ebenso  wie  bei  den  const. 
eccles.  Andreae  I.  reg.  Hungar.  u.  1048  o.  1,  M. 
19,  631,  nach  welchem  das  Heidenthum  mit 
Todesstrafe  und  Vermögenskonflskation  bestraft 
wird. 

*c.  1—3  (Augustin)  C.XXIII  qu.  5;  c.  7 
(Excerpt  aus  Greg.  I.)  ibid.,  s.  auch  c.  3  (Greg.  I) 
C.  XIV qu.  6. Vgl.  auch  Kober  Deposition  S.  147 
254  ff. 

5  c.  6  (Ps.-Nicolaus  I.,  J.  L.  n.  2709,  M.  16, 
142)  C.  XXXm  qu.  6;  Ivon.  Camot.  ep.  247  ad 


Joann.  Aurelian.  episc. ,  Migne  162,  254: 
„Quomodo  enim  ecdesia  iudicare  debet  funden- 
dum  sanguinem  alienum,  quae  a  primo  ortu  suo 
iussa  est  fundere  sanguinem  proprium?^;  c.  4 
(Alex,  in.)  X  pe  raptor.  Y.  17  (Sarazenen,  welche 
Frauen  und  Kinder  rauben)  „poena  poteris  pe- 
cuniaria  mulctare,  et  etiam  flagellis  affleere  et 
moderatione  adhibita,  quod  fiagella  in  vindictam 
sanguinis  transire  minime  videantur" ;  c.  3  (Urb&n 
m.)  de  crim.  fals.  V.  20. 

Im  Gegentheil  hat  die  Kirche  von  Anfang  in 
auch  in  Betreff  der  von  den  weltlichen  Obrigkeiten 
zur  Todesstrafe  verurtheilten  Verbrecher  im  In- 
teresse der  Besserung  derselben  sich  für  ihre 
Verschonung  mit  dieser  Strafe  verwendet,  s.  die 
Anführungen  in  Absatz  1.  Auch  die  Ausbildung 
und  die  Geltendmachung  des  kirchlichen  Asyl- 
rechtes, Bd.  IV  S.  380  ff. ,  sowie  die  Vorschrift, 
dass  bei  der  Auslieferung  des  degradirten  Kleri- 
kers an  die  weltliche  Gewalt  die  Kirche  für  die 
Verschonung  desselben  mit  Todesstrafe  nach- 
drücklich einzutreten  habe,  o.  27  (Innoc.  in.)  X 
de  V.  S.  V.  40 ,  beruht  auf  der  gleichen  An- 
schauung. 

6  c  4  X  clt.  V.  17. 

7  Bd.  I  S.  28;  Ja  sogar  auch  die  blosse  Bllli' 
guiig  der  Vollstreckung  durch  einen  Geistlichen, 
namentlich  einen  Bischof,  und  Anwesenheit  bei 
derselben ,  c.  10  (Innoc.  HI.)  X  de  exe.  praeL 
V.  31. 

Demgegenüber  kommt  es  nicht  in  Betracht, 
dass  die  in  c.  1 X  de  fort.  V.  18  aufgenommene  Stelle 
aus  Exod.  XXI.  16  für  Menschenraub  die  Todes- 
strafe androht,  denn  hier  handelt  es  sieh  am  ein 
nach  der  Ansschauung  der  Kirche  von  Gott  auf- 
gestelltes Gebot,  und  von  der  Vollstreckung  der 
Strafe  durch  die  Kirche  ist  nicht  die  Rede.  So 
sagt  auch  die  Glosse  dazu  unter  Berufung  auf  c.  6 
CXXXni  qu.  6  und  c  4  X  cit.  de  rapt.  V.  17: 
„sed  secundum  canones  haec  poena  non  imponi- 
tur«'.  Dasselbe  gilt  von  c.  1  (Exod.  XXL  14)  X  de 
homic.  V.  12. 
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51 


der  Anwendung  der  Todesstrafe  nnd  der  Ausbreitung  der  letzteren  nicht  nur 
nicht  entgegengetreten  ist ,  sondern  dieselbe  auch  gebilligt  und  auf  ihre  allgemeine 
Einführung  in  entscheidender  Weise  hingewirkt  hat  ^. 

§.  262.    bb.  Die  kirchlichen  Strafen  gegen  die  Geistlichen. 

Die  kirchlichen  Strafen ,  welche  die  Geistlichen  allein  treffen  kännen ,  weil  sie 
die  kirchliche  Stellung  und  die  kirchlichen  Amtsrechte  derselben  berühren  ^,  haben 
gerade  im  Laufe  dieser  Periode  manche  Veränderung,  theils  eine  Umbildung  ihres 
früheren  Charakters,  theils  eine  nähere  Spezialisirung  und  Differenzirung,  theils  auch 
durch  Einführung  neuer  eine  Ergänzung  erfahren.  Bedingt  und  herbeigeführt  worden 
ist  diese  Umgestaltung  durch  die  Ausbildung  des  kirchlichen  Benefizienwesens 
überhaupt^,  ferner  durch  die  in  der  Verfassung  der  Dom-  und  Eollegiatkapitel 
eingetretenen  Änderungen  ^,  endlich  auch  durch  die  Feststellung  der  Lehre  von  dem 
unauslöschlichen  Charakter  der  Weihe  ^  und  durch  die  Zulassung  der  absoluten  Ordi- 
nationen ^.  In  Folge  dessen  weist  das  kirchliche  Disciplinar Strafensystem,  wie  es  sich 
in  der  merovingischen  Zeit  entwickelt  hat  ^  und  zunächst  noch  in  der  karolingischen 
festgehalten  worden  ist,  gegen  Ende  dieser  Periode,  d.  h.  seit  dem  13.  Jahrhundert 
einen  zum  Theil  veränderten  Charakter  auf,  und  in  dieser  durch  das  Dekretalenrecht 
festgestellten  Gestaltung  ist  es  im  wesentlichen  noch  bis  heute  geltend  geblieben. 
Was  die  einzelnen  Disciplinärstrafen  betrifft,  so  kommen  zunächst  die  Depo- 
sition nnd  die  Degradation  in  Betracht. 

1.  Die  Deposition  a.  bis  zum  Ende  12.  Jahrhunderts.    Die  Deposition ^ 


i  S.daru'beT  anten^.  286,  insbesondere  das  dort 
über  die  Thatigkelt  Gregors  IX.  Bemerkte. 

2  B.  IV.  S.  726.  762.  806.  833. 
8  Bd.  III.  S.  366.  367. 

*  Bd.  II.  S.  61  ff. 

3  Bd.  I.  S.  117. 

6  Bd.  I.  S.  63. 

7  Bd.  IV.  S.  806. 

8  Bezeichnet  wird  sie  in  den  Quellen 

ft.  mit  dtponij  Karol.  M.  admon.  789  c.  21  (slmo- 
cistische  Anstellung  und  Weihe  für  beide  Theile 
nach  Chalcedon  c.l9,  Boret.  1,  55);  Stat.Khis- 
pac.  799  c.  17,  B.   1,  228  (subintroductae  im 
Hause  halten) ;  Nlcaa  II  787  c.  7  (Bischof,  der 
eine  Kirche  ohne  Reliquien  konsekrirt),  c.  9  (Ver- 
heimlichung der  Schriften  gegen  die  Bilderver- 
ehrung  durch  Geistliche  der  höheren  Weihen), 
M.  13,  749.  761  und  ibid.  c.  13  (M.  13,  753,  c. 
5  C.  XIX  qu.  3,  Verwendung  kirchlicher  Qebäude 
zu  weltlichen  Zwecken),  c.  18  (Halten  von  Frauen- 
zimmem  seitens  der  Bischöfe  in  den  episcopia)  \ 
Gap.  &d  lect.  can.  802  c.  5,  B.  1,  108  (nach  can. 
apost.  25,  Bischof,  Priester,  Diakon  in  fomica- 
tione,  furto  et  periurio  conprehensus) ;  Haito  y. 
Basel  (807—823)  c.l2,  B.  1,  364  (simonistLsche 
Anstellung  und  Weibe);  Aachen  836  I.  c.  6,  M. 
14,   675  (Trunksucht  der  Bischöfe),  Mainz  847 
c  12  und  888  c.  5,  M.  14,  906  u.  18,  66  (simo- 
nistisehe  Erwerbung  von  Kirchen  durcb  Priester); 
Reg;ino  I.  58  (Einrichtung  von  Schenken  in  den 
Klrcben  durch  Priester) ;  Reichssynode  zu  Basol 
991   CBd.  III.  S.  569)  M.  19,  153 :  „  .  . .  Itaque 
presbytef  (Adalgar)  iubetur,  ut  quod  malit,  eli- 


gat  aut  perpetuum  anathema  aut  snam  legitimam 
depositionem :  . . .  malult  deponi,  quam  sub  per- 
petuo  anathemate  detineri.  At  episcopi . . .  (eum) 
Teste  sacerdotali  induunt  ac  mox  illi  singula  quae- 
que  usque  ad  subdiaconatum  sine  reverentia  detra- 
hentes,  singillatim  per  singula  subinferunt: 
Cessa  ab  officio.  Deinde  per  legitimam  recon- 
cüiationem,  laicam  Uli  tantum  communionem 
concedunt  ac  poenitentiae  subdunt" ;  Pavia  1022 
(Bd.  III.  S.  564  n.  1)  c.  1,  LL.  2,  562:  „nullus 
Presbyter,  nuUus  diaconus,  nullas  subdiaconus, 
nulluB  in  clero  uxorem  aut  concubinam  admittat 
.  .  .  quod  si  fecerit  secundum  ecciesiasticam  re- 
gulam  deponatur ;"  Orleans  1022,  M.  19,  380 : 
„iussi  sunt  (ketzerische  Kleriker)  singuli  sacris 
ve&tibus  indul  in  suo  ordine  statimque.  ab  an- 
tistibus  a  proprio  honore  sunt  deposlti  et ...  . 
de  gremlo  s.  eoclesiae  eiectl  sunt  \"^  Alexander  II. 
1063  u,  1067,  J.  L.  n.  4538  u.  4640,  M.  19, 978, 
Ewald,  R.  Arch.  d.  Gesellsch.  f.  alt.  deutsche 
Geschichtskunde  5,  340.  343  (Absetzung  von 
Bischofen  wegen  fomicatio,  simoniaca  epiBCopatus 
adeptio,  sacrorum  ordinum  venditio,  Gelebriren 
nach  Suspension  und  Verschleuderung  Ton  Kir- 
chengut); c.  109  (Rom  1063)  0.  I.  q.  1  (Weihe 
und  Weihenlassen  durch  einen  simonistischen 
Bischof:  „uterque  depositus  poenitentlam  agat 
et  privatus  propria  dignitate  persistat'') ;  Gerona 
1068  c.  10,  M.  19,  1071  (clerici  usurarü  und 
ministrl  laicorum) ;  Gregor  VII.  dictatus  II.  65», 
Jaf  f^  mon.  Gregor  p.  174 :  „Quod  iUe  (Romanns 
pontifex)solu8  posslt  deponere  episcopos  yelrecon- 
ciliare,  Quod  legatus  eins  omnibus  eplscopis  praesit 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  262. 


sn  condlio  •  • .  et  adTenus  eos  sententiam  depo- 
iitlonls  posslt  dare;''  Rom  1080  p.  399;  Ronen 
1072  0. 14,  M.  20, 38  (Piiestei,  die  Eheschliessun- 
gen  in  veibotenen  Graden  assi  stiren) ;  Ronen  1074 
c.  16,  M.  20, 399:  „Ne  M  qni  culpis  urgentibuB 
ab  oidine  sunt  depositi,  qnasi  ab  omni  clericata 
liberi,  militent  saecnlo  more  lalcali'';  Urban  II.  1098 
rj.  L.  5409)  u.  Melfl  c.  1,  M.20,  676.  968  n.  722 
(Bischof,  welcher  Aichidiakonate,  Dekanate  und 
Piäpositnren  veikauft);  Melfl  1089  c.  8,  und 
Troyes  1117,  c.  1,  M.  20,  723  n.  1223  (c.  17  C. 
XYI.  qn.  7f  Empfang  der  Inyestitnr  ans  Laien- 
hand) ;  Limoges  1095,  M.  20,922;  Poitiers  1100, 
M.  20,  1118  (^ab  episcopall  et  saceidotall  officio 
depositna^'h  London  1102,  M.  20,  1151;  Gran 
1114  c.  54,  M.  21,  110  („8i  qnis  de  clero  secnn- 
dam  nxorem  yel  yldnam  vel  repndiatam  duxerit, 
deponatni"),  c.  59  („Glerici  tabernarii  vel  foene- 
ratpies  non  sint ;  qnicnmqae  yero  in  tabemaria 
domo  biberit,  sl  cleiicns  est,  deponatnr"),  n.  c.  65 : 
„Qaicnmqne  de  bis  qni  in  clero  sunt,  ad  synodum 
episcopi  sni  non  venerint,  nsqne  ad  laicnm 
deponantnr^;  femer  ibid.  c  .6, 48  (Priesterwegen 
Unwissenheit  n.  Trunksucht),  c  56(Konknbinen- 
halten  durch  Priester);  Rheimser  Gottesfrieden 
GaUxts  IL  1119,  M.  21,  236  (Verletzung  des 
Interdikts  durch  Schlosskapläne :  „deponendns 
ab  ordine");  Lateran.  I.  1123  c.  10,  M.  21,  283 
(c.  3  Dist.  LXII.  Weihe  eines  nicht  rechtmässig 
gewählten  Bischofs  „consecratus  et  consecrator 
absque  recuperationis  spe  deponatnr";  c.  11. 
(Alex,  in.)  X  de  slm.  Y.  3  (clerici  simoniaci  .,ab 
altaiis  minlsterio  perpetno  deponendi") ;  c.  3.  4 
(Alex.  III.)  X  de  clerici  exconmi.  Y.  27  (für  das 
Gelebriren  durch  interdicirte  oder  exkommuni- 
ciite  Geistliche :  „depo8itioperpetua"odeT„in  per- 
petuum  ab  officio  sacerdotali  deponas");  c.  1  (Alex. 
III.)  X  de  der.  pugn.  V.  14  (für  duellirende  Kle- 
riker) ;  0.  6  (Lateran.  lY)  X  de  bapt.  III.  42  (de- 
poni  ab  omni  off.  et  benef.), 

b.  degradari,  Karol.  capit.  742,  c  1,  B.  1,  25: 
„Falsos  presbiteros  yel  adulteros  vel  fomicatores 
diaconos  et  clericos  de  peouniis  ecclesiaram  ab- 
Btulimus  et  degradavimuB  et  ad  poenitentiam 
coegimus'';  Gap.  Yern.  755  c.  9,  B.  1,  35;  cap. 
Yermer.  758/768  c.  15,  B.  1,  41 ;  s.  g.  stat.  Boni- 
fac.  (Anfang  saec.  IX)  c.  10,  M.  12,  385 :  ,,qui 
relicto  suo  episcopo  ad  alium  conyolat,  degra- 
datur";  c.  8  (Chalons  813  c.  40)  Dist.  LXXXI; 
Mainz  845  c.  25,  M.  14,  910;  GoUesfrieden  v. 
Mainz  1083  und  Heinrichs  lY.  1085,  LL  2,  58: 
„unde  laici  decoUentur,  inde  clerici  degra- 
dentnr,  unde  laici  detruncentur,  inde  clerici  ab 
offlciis  suspendantur^;  Winchester  1070,  M.  19, 
1079 ;  Szaboles  1092  c.  13 ,  M.  20,  782 :  „Ordo 
clericalis,  sl  anserem  yel  gallinam  aut  poma  yel 
bis  Blmilia  furatur,  scopis  tantum  a  magistro 
corrigatur,  sed  quod  furatur,  restituat.  Malus 
hie  si  furatus  fuerit,  ab  episcopo  suo  degradetur 
et  iudicio  vulgari  damnetur";  Nimes  1096  c.  12, 
M.  20,  936  („Presbyteri  publice  fomicaril  degra- 
dentur«);  Rhelms  1148  c.  11,  M.  21,  719  (als 
London  1136  o.  1138,  ibid.  p.  517,  für  inter- 
dicirte Geistliche,  welche,  nachdem  sie  in  die 
Exkommunikation  verfallen,  noch  weiter  am* 
tiren);  4  (Alex.  III.)  X  de  tempor.  ordin.  I.  11. 

Dass  degradari  dasselbe  bedeutet,  wie  depont, 
beweist  Hincm.  Rhem.  cap.  ad  magistr.  et  decan. 
856  nach  c.  26,  M.  15,  486  :  „quod  de  crimine 


confessi  vel  convictl  merlto  Bint  a  pada  ecde- 
siastloo  deponendi"  und  a.  Schi.  p.  491,  „iU  aee 
apostoUca  sedes  est  sibi  Ipsl  dlversa  sive  adTena, 
quae  secundum  ss.  canones  de  manlfestis  peeeatis 
confessos  sive  conyictos,  a  gradn  ecdesfastico 
iubetdeponi  et  non  publice  confessos  vel  le- 
galiter  ac  regulariter  convlctos  damnaxi  vel  de- 
gradari nulla  ratlone  permittit";  ferner  der 
umstand,  dass  die  Deposition,  Basol  991  und 
Orleans  1022,  s.  S.  51  n.  8,  und  die  Degradation, 
Nimes  886,  M.  18,  46:  „IM  Selvam  . . .  Eioner- 
nicum  degradarunt  scissis  episcopalibos  tndu- 
mentis,  baculis  eorum  super  eorum  capite  con- 
tVactis,  annulls  cum  dedecore  a  digitLs  eynlsis^in 
derselben  Weise  vollstreckt  wird. 

c.  Abiiei,  resp.  Steph.  U.  c.  10. 14,  M.  12,  561 
(Priester,  welche  ihren  Konsekrator  nicht  kennen, 
erst  amtiren,  dann  helrathen) :  dessen  Gleichbe- 
deutung mit  deponi  c.  7  (Rom  826)  Dist.  LXXXI. 
(„si  in  eo  scelere  invenitur,  quo  ablciendna  oon- 
probetur,  depositus  Providentia  episoopl  bene 
proviso  loco  constituatur,  ubl  peccatnm  lugeat") 
ergiebt;  ab  ordine  abiici  Hincm.  cap.  874  c.  1, 
M.  15,  494,  Bd.  m.  S.  245  n.  3). 

d.  Deiici  (nee  dignum  esse  inter  presbyteros 
nuncupari)  Hincm.  1.  o.  c.  2  (Annahme  von  Ge- 
schenken auB  den  für  die  £irchenarmen  be- 
stimmten Zehnten),  deiici  a  clero  (et  alienum 
existere  a  regula)  c.33  (Ronen  9.  Jahrh.)  0.  YH. 
qu.  1  (Kauf  von  Kirchen);  deiici  a  clero,  o.  4 
TLater.  IH,  1179)  X  de  excess.  prael.  Y.  31 
(clerici,  die  Sodomie  treiben);  d.  presbyteratu 
inrecuperablliter  et  omni  administratione  altaris, 
Alex.  II.  1065,  J.  L.  n.  4572,  M.  19,  962  (Er- 
mordung eines  Priesters  durch  einen  andern): 
d.  a  sacro  minlsterio,  Hincm.  L  c.  c.  3,  M.  15,  4w 
(verdächtiger  Umgang  der  Priester  mit  Frauen); 
d.  a  proprio  gradu,  London  1125  c.  14,  M.  21, 
322  (clerici  usurarii) ;  deiici  ab  ordine  pontiflcali 
Geprano  1114,  M.  21,  98  (Erzb.  LanduH  y.  Be- 
nevent, wofür  Fulco  Benevent,  Watterichi, 
79 :  „ab  omni  .  .  .  officio  deposuit"). 

Yerwandte  Ausdrücke:  proiei  ab  omni  clero  et 
beneficio,  Lüttich.  Diocesanstat.  1166  c.  12,  M« 
22, 10  (Gelebriren  für  Exkommunicirte  oder  Inter- 
dicirte aus  Furcht  oder  aus  Gunst);  aeleroremo^ 
veri,  C.2  (Tours  1163)  X  ne  prael.  Y.  4  (Dekane 
und  Erzpriester,  welche  die  Yerwaltung  der  Juris- 
diktion des  Bischofs  oder  Arohldiakons  gegen  jähr- 
lichen Zins  übernehmen). 

e.  Ab  honore  clericcdus  peUi,  Worms  868  e.  9, 
M.  16,  871  (Heirath  der  GeistUchen  y.  Sub- 
diakon  an  aufwärts);  a  gradu  proprio  repelli, 
Meaiix-Epernay  845/846  c.  68,  M.  14,  835 ;  LL 
1,  392  (Geistliche,  welche  der  Ehe  zwischen  Ent- 
fuhrer und  der  entführten  Braut  eines  anderen 
zustimmen  oder  Förderung  angedeihen  lassen); 
depelli  ab  ecclesiae  regimine,  Rheims  1148  c.  10, 
M.  21,  716  (nur  statthaft  canonico  iudicio). 

f.  Weitere  sicher  hierher  gehurige  Ausdrucke : 
od  omni  sacerdotali  officio  aXicnum  oder  widalwtn 
essCj  Rom 745,  Jafftf  mon.Mogunt  p.  144  (Ketzer 
Adalbert  und  Clemens) ;  omni  sacerdotali  Konort 
et  nomine  alienus  et  omni  cUricatus  officio  prorsu$ 
exutus  Nicol.  I.  866,  J.  L.  n.  2819,  M.  15,  247 
(Photius);  ab  omni  sacerdotii  officio  ptrmanert 
penitus  alienos,  Rom  863  c.  2,  M.  15,  651  (c.  10 
C.  XI  qu.  3 ,  Thietgaud  v.  Trier  und  Günther  v. 
Cöln,  vgl.  dazu  Nicol.  I.  863,  J.  L.  n.  2748,  M. 
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bildet,  wie  frOher,  bis  gegen  Ende  des  12.  Jahrhunderts  die  härteste  Strafe  für 
schwerere  Vergehen  der  Geistlichen  der  höheren  und  niederen  Grade  ^.  Der  abge- 
setzte Geistliche  verliert  durch  dieselbe,  ebenso  wie  nach  älterem  Recht,  nicht  nur 

sein  Amt  ^  und  die  mit  demselben  verbundenen  Vermögensrechte  ^ ,  namentlich  das 

t 

Benefizium^,   sondern  er  scheidet  auch  au»  dem  Klerikalstande  ^  aus  und  wird  nn- 


15,  649:  „depositi  et  ab  officio  saoerdotali  ezcom- 
municati  atque  a  legimine  episcopall  alienati^j 
Lateran.  HI.  1179  c.  12,  M.  22,  225  (c.  4.  X. 
ne  der.  III.  50:  „ib  ecclesiastico  miniaterio  flat 
alienns«);  schottisches  Konz.  1225  c.  22,  p.  1228 
(ebenso);  omm  eeclesiMtica  dignitate  privari  et 
Mer  kUeM  depuictri,  const.  eccles.  Coloman.  reg. 
Hnngar.  u.  1103  IV.  1,  M.20,  1175  („si  qnls  bi- 
gamns  propter  nxorem  divinum  offlcinm  reli- 
qnerit*) ; 

ab  altari  moveantur  simul  et  de  clero  segre- 
gerUw,  Troyes  1107  c.4,  M.20,  1223  (sacerdotes 
Qxorati  slve  concnbinarii) ;  a  divino  officio  remoii 
et  omtü  eeeUBiastico  beneficio  privati  extra  chorum 
ponantw,  London  1148  c.  5,  M.  20, 1230  (Priester, 
die  nicht  Ton  ihren  Frauen  lassen)  -, 

gradw  aui  perieulo  aubiacere,  Karol.  M.  cap. 
769  c.  14,  B.  1,  46  (Messelesen  in  nicht  kon- 
sekrirten  Banmes);  cap.  Olonn.  eccles.  II.  825 
c.  6,  B.  1,  328  (Priester,  die  ihre  Konkubinen 
nicht  entfernen,  während  stat.  Bhispac.  799  c.  17, 
1.  c.  p.  228  dafür  das  deponi  androht);  Ronen 
1048  c.  78,  M.  19,  753  (Bedrückung  der  Poeni- 
tenten  durch  Abgaben);  Toulouse  1056  c.  1,  M. 
19,  847  (Bischof,  welcher  simonistisch  weiht); 
c.  9  (Alex.  II.  1061/1073;  J.  L.  n.  4722)  C.  I. 
qn.  3  (Kauf  u.  Verkauf  y.  Beneflzien  ,^ec  mi- 
nistrare  possit  ecclesiaei  quam  pecnnia  yenalem 
flerl  concuplvit"). 

a  Hatu  8U0  auecidatur  (sicut  arbor  quae  inutUiter 
terram  occupat)  c.  17  (Alex.  III)  X  de  decim. 
m.  30  (für  Zehntveräusserungen  an  Laien). 

Über  weitere  Bezeichnungen  s.d.  folg.  Anmkgen. 

1  Auch  für  die  karolingische  und  spätere  Zeit 
erweist  sich  die  Behauptung  von  N  i  s  s  1 ,  Gerichts- 
stand d.  Klerus  i.  frank.  Reich  Innsbruck  1886. 
S.  19.  25  (vgl.  Bd.  IV.  S.  807  n.  1),  dass  nur 
die  Geistlichen  der  höherenWeihen  wegen  schwe- 
rer Vergehen  mit  Degradation  oder  Deposition, 
die  der  niederen  dagegen  blos  mit  der  Exkom- 
munikation bedroht  worden  seien,  als  haltlos.  Die 
erstere  Strafe  wird  ausdrücklich  in  cap.  Karol. 
742  c.  1  (S.  52  unter  b)  neben  den  Presby- 
tern und  den  Diakonen  auch  den  clerici  ange- 
droht, und  schlechthin  der  Kleriker  ohne  ünter- 
scbled  des  Grades  erahnen  ausser  Karol.  IL  ed. 
Plst.  864  c.20,  LL.  1,  493 :  „et  de  tali  causa,  unde 
saeculares  bomines  vitam  perdunt,  Inde  clerici 
ecclesiasticum  gradum  amittonf^,  die  folgenden 
a.  a,  0.  citirten  Stellen :  Nicäa  IL  787  (c.  5  C, 
XrX  qu.  3);  Pavia  1022  c.  1 ;  Tours  1060  c.  6; 
Mainzer  Gottesfrieden  1083;  Szabole8l092  c.  13; 
Gran  1114  c.  59;  London  1124  c.  14;  c.  4  X  V. 
31  'j  femer  Frankfurter  Konstit.  Ottos  I  t.  951 
c.  1,  LL.  2,  26:  „ut  qni  rapiunt  eas  (virgines  et 
Tidnas)  snb  nomine  simnl  habitandi,  si  quidem 
clerici  sint,  decidant  a  proprio  gradu,  si  vero  laici 
anathematizentur'' ;  c.  2  (Antioch.)  und  c.  3 
(Alex.  III.)  X  de  der.  excomm.  V.  27;  vgl.  Ko- 
ber,  DepoBitlon  S.  186. 


2  Des  Verlustes  des  officium  wird  n.  A.  er- 
wähnt Rom  745;  Nikolaus  II.  866,  c.  10  C.  XI. 
qu.  3;  Basel  991,  Poitiers  1160;  des  sacrum 
ministerium  Illncmar.  874  c.  3;  London  1148 
c.  5;  des  ecclesiae  regimen  Rheims  1148  o.  10; 
des  altaris  ministerium  c.  11  X.  V.  3  und  c.  4 
X.  V.  27;  der  omnis  administratio  altaris  Alexan- 
der n.  1085  (s.  S.  51  n.  8.) 

3  cap.  Kaioli  742  o.  1  dt.  „de  pecunüs  eccle- 
siamm  abstulimns". 

«  S.  z.  B.  Tours  1060  c.  6.  7 ;  London  1148 
c.  5;  Rudolf  V.  Lüttlch  1166  c.  12  (a.  a.  0.)- 

5  c.  10  C.  XI  qu.  3:  „Predictis  (Thietgaud 
und  Günther)  autem  deposltis  licentlam  conce- 
dimus  ecdesiam  ingrediendi  et  communicandl 
sicut  laici '^  (d.  h.  es  wird  ihnen  nur  die  s.  g. 
communis  laica  Bd.  IV.  S.  729  belassen),  eine 
Stelle,  welche  sich  allerdings  weder  in  der  romi- 
schen Synode  v.  863  noch  in  den  darauf  bezüg- 
lichen Briefen  Nikolaus  L,  S.  52.  Anm.  unter  f.  und 
V.  Pflugk-Harttung  2,  28  findet,  aber  sdbst 
wenn  sie  gefälscht  sein  sollte,  die  Rechtsanschau- 
ung der  Zeit  darlegt;  vgl.  Basel  991,  S.  51 
Anm.  8;  ferner  Limoges  1095,  M.  20,  922: 
,,Qui  (Humbaldus,  B.  v.  Limoges  a  papa  publice 
depositus)  apud  S.  Severum  cessit  ibique  inter 
laicos  laicaliter  multo  tempore  vixit^;  Gerona 
1068  c.  7,  M.  19,  1071:  „A  presbytero  ad  sub- 
diaconum,  si  nxorem  duxerint  aut  concubinam 
retinuerint,  de  clero  exeunt  et  omne  beneficium 
ecclesiasticum  perdant  et  cum  laicis  in  ecclesia 
maneant^;  Colomanni  leg.  eccles.  1103  IV.  c.  1 
und  Gran.  1114  c.  65  cit.,  S.  52  Anm.  Das- 
selbe, die  kirchliche  Glelchbehandlong  mitLaien, 
bedeuten  die  Ausdrücke  wie :  „consortium  cleri- 
corum  amlttere^',  Tours  1060  c.  7  cit.  und  ,4e 
choro  segregare**  oder  „extra  chorum  ponere", 
Troyes  1107  c.  4  cit.  (wo  für  den  Fall  der  Hart- 
näckigkeit auch  die  Entziehung  der  communio 
laicalis  angedroht  wird);  und  London  1148  c  5, 
vgl.  auch  Bd.  IV.  S.  540;  femer  die  Wendun- 
gen :  „ab  ordine  abiici'S  Hincmar.  874  c.  1 ;  „  a 
clero  abiici"  oder  „deiici",  c.  33  C.  VII  qu.  1  u. 
c  4  (Later.  HI.  1179)  de  exe  prael  V.  31;  „ab 
honore  dericatus  pelli^',  Worms  868  c.  9;  „ab 
omni  clero  proiici'*,  Rudolf  v.  Lüttich  1166, 
S.  51  n.  8.  Selbst  vom  Standpunkt  der  katholischer- 
seits  vertretenen  Auffassung,  dass  von  Anfang 
an  die  Weihe  einen  character  indelebilis  ge- 
währt bat  (Bd.  I.  S.  117) ,  lässt  sich  gegenüber 
den  mitgetheilten  Quellenstellen  unmöglich 
leugnen,  dass  der  von  der  Strafe  betroffene 
Geistliche  in  dieser  Zeit  Jedenfalls  rechtlich  dem 
Laien  gleich  gestellt,  also  so  behanddt  worden 
ist,  vde  seit  dem  13.  Jahrhundert  derjenige, 
welcher  im  Sinne  des  neueren  Rechts  nicht  blos 
deponirt,  sondern  degradirt  worden  ist.  Ronen 
1074  c  12,  M.  20,  399:  „Ne  hi  qui  culpis  urgen- 
tibus  ab  ordine  sunt  depositi,  quasi  ab  omni  cle- 
ricatu  liberi,    milltent   saeculo    more  lalcali", 
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Waigt  wieder  im  Kirchendienst  angestellt  zn  werden  i. 

Was  diese  Wirkungen  des  Näheren  betrifft,  so  nmfasst  der  Verlast  des 
von  dem  Betroffenen  innegehabten  Weihegrades  nicht  nur  die  Entziehung  dieses ,  ob- 
schon  vielfach  nur  des  letzteren  allein  gedacht  wird  ^,  sondern  auch  die  sämmtlicher 
niedrigeren  Ordines  ^  und  aller  dem  Kleriker  zustehenden  Ehrenrechte  ^.   Der  Deponirte 


steht  nicht  entgegen,  denn  es  yerUngt  Ton  den 
deponiiten  Geistlichen,  welche  vielfach  der 
Zwangsbasse  unterworfen  worden  sind,  s.  unten 
§.  263,  nur  ein  ihrem  früheren  Stande  ent- 
sprechendes Leben. 

1  Zachar.  ad  Plpp.  747  c.  2,  J.  E.  n.  2277 
Jaf  f  ^  mop.Oarol.p.2i :  „de  episcopis,  presbiteris 
et  dlaconibus  damnatls,  quod  pristinum  of&cium 
recuperare  non  debent"  unter  Berafang  auf  c.  29 
apost.  CBd.  IV,  S.  726  n.  6);  c.  4  (Joann.  Xm 
875,  J.  E.  n.  3010)Di8t.L.:  „debet  ergo  sacerdotio 
privatus  lacrimarum  fönte  flagitium  tarn  immane 
(homicidium)  dUuere,  ut  talibns  saltem  remediis 
curatus  salutis  possit  invenire  suffraglum" ; 
Rudolf  V.  Bourges  860  c.  16,  M.  14,  951 ;  (Priester 
wegen  yerdächtigenVerkehrs  mit  Frauen)  „noverit 
se  a  sacerdotii  honore  et  ab  officio  remoTendum 
nulla  ei  prorsus  recoperationis  consolatione  re- 
llcta'O  j  ibid.  c.l8(Priester,  der  sich  bei  Begräbniss, 
Taufe,  Busse  und  anderen  Sakramenten  bezahlen 
lässt)  „proprii  bonoris  irrecuperabiliter  periculo 
subiacebit"  ;  c.  2  (Eugen  III)  X  de  raptor.  V.  17 
(Priester,  welcher  Räuber  und  Brandstifter  zur 
Busse  und  zum  christlichen  Begräbniss  zulSsst), 
fbmer  von  den  S.51  n.8  cltirten  Stellen  Alex.  II. 
1065,  Later.  I.  1123  c.  10;  c.  11  (Alex.  III.)  V. 
3  u.  c.  3.  4  (id.)  X  V.  27.  Vgl.  hierzu  noch  unten 
S.  55. 

^  grcLdu  privari^  Einem.  Rem.  cap.  852  c.  16, 
M.  15,  479  (Theilnahme  an  verbotenen  Gilden 
und  ihren  Gelagen  „presbyter  vel  quilibet  clerl- 
cus",  wiederholt  Nantes  saec.  IX  c.  15,  M.  18, 
170);  gradutn  perdete  cap.  Vem.  758/768  c.  4, 
B.  1,  40  (zwangsweise  Verschleierung  von  Frauen 
durch  Priester) ;  gradum  amittere,  Theodulf  von 
Orleans  u.  797  c.  16,  M.  13,  998  (unerlaubter 
Erwerb  von  Kirchen  anderer  Priester  durch  Ge- 
schenke) ;  Aachen  836 II.  c.  12.  M.14, 679  (Bischöfe 
bei  hocbverrätherischen  Handlungen!;  proprii 
officH  gradum  amitterc,  Rom  853  c  41,  M.  14, 
1016  (Priester,  welche  ohne  Zustimmung  des 
Bischofs  in  fremden  Diöcesen  Kirchen  anneh- 
men) ;  c.  6  (Meaux-Epernay  845.  847)  C.  XXIII 
qu.  8  r,quicumque  ex  clero  arma  militaria 
sumnnfj;  proprii  gradus  amissione  mulctari, 
London  1175,  M.  22, 160  (für  dasselbe  Vergeben); 
decidere  a  proprio  gradu ,  Hludov.  P.  cap.  eccl. 
818  c.  16,  B.  1,278  (bei  simonistischer  Vergebung 
von  Ämtern,  beide  Theilc);  Vienne  1060  c.  1, 
M.  19,  925  (et  dignitate)  (simonistiscbe  Ver- 
gebung von  Ämtern  und  Weihen);  perieulum 
proprii  gradus  sustinere,  Aachen  836  III  c.  11, 
M.  14, 682  und  Melfl  1089  c.  2,  M.  19, 723  (Frauen 
haltende  Geistliche  vom  Subdiakon  aufwärts) ;  gra- 
dus sui  perlciUum  incurrere^  Paris  829  I.  c.  46, 
M.  14,  566  (Messelesen  an  unerlaubten  Orten) ; 
Ronen  saec. IX  C.9.B  r  uns  1. 2, 270 (Verschleierung 
von  Wittwen  durch  Priester)  oder  sentire,  Bene- 
vent 1091  c.  3,  M.  21,  239  (Bischöfe,  welche 
fremde  Geistliche  ohne  Formate  weihen)  ;  ferner 
a  gradu  sui  ordinis  periclitari,   cap.  Ghaerbald. 


Leod.  episc.  802/810  c  6,  B.  1,  243  (Priester, 
welcher  sich  Taufe  und  Abendmahl  bezahl^i 
lässt);  ordinis  sui  damnum  pati  tt  tccluiactUo 
heneficio  carere^  c.  2  (Eugen  III.)  X  de  rapt.  V. 
17  cit ;  ordinis  sui  perieulum  incurrere,  Rheima 
1148  c.  13,  M.  21,  219  (Bischof,  der  einem  Amts- 
bruder  die  Rechtshülfe  verweigert) ;  ruinam  pro^ 
pni  ordinis  pati,  London  1125  c.  13,  M.  21,  332 
(presbyteri,  diaconi,  subdiaconi,  canonici  conca- 
binarii) ;  eoncessi  ordinis  privari  offieio  tt  loco^ 
London  1175  c.  3,  M.  22,  148  (höhere  Kleriker, 
,qui  iudioium  sanguinis  agitant");  gradAi  eecU- 
siastico  earere,  Coyaca  1050  c  3,  M.  19,  788 
(Priester  und  Diakonen,  welche  Waffen  tragen 
und  sonstin  ihrem  äußeren  Verhalten  schwer  gegen 
ihren  Stand  Verstössen). 

3  Denn  mit  der  Entziehung  des  vom  Deponiiten 
innegehabten  Grades  oder  Ordos  war  fili  sein 
Amtiren  an  der  Kirche  kein  Raum  mehr,  und  die 
früher  erlangten  niedrigeren  Ordines  konnte  er 
vorher  schon  nicht  mehr  als  solche  ausüben. 
Darum  bedurfte  es  der  Erwähnung  der  letzteren 
nicht.  Eine  Änderung  des  früheren  Rechts  (Bd.IY. 

5.  728,  806)  ist  für  diese  Zeit  nicht  nachweisbar; 
im  Gegentheil  wird  die  Versetzung  in  den  Laien- 
stand  oder  die  rechtliche  Glelchbehandlung  mit 
Laien  auch  neben  solchen  Ausdrücken,  wie  den 
angeführten  erwähnt,  lex  Romana  Guriensis  XVI. 
1.4,LL5, 392.  ^Siquisepiscopus  .  .  .  clericum  In 
saeculares  causas  conversare  viderit  et  pro  malitia 
sua  de  gradum  suum  eiecerit ...  si  ipse  deri- 
cus  de  bona  gente  est ...  inter  ipsos  curlales  offi- 
cium publicum  faciat ;  si . . .  inferior  . . . ,  inter 
collegiatos  ..'*,  d.h.  der  Kleriker  scheidet  aus  dem 
geistlichen  Stand  aus  und  hat  nunmehr  die  öffent- 
lichen Lasten  wie  der  Laie  zu  tragen  (vgL  t. 
S  a  1 1  s  Ztsch.  d.  Savigny  -  Stif tg.  german.   Abth. 

6,  162.  163).  Ferner  ergiebt  sich  die  Gleichbe- 
dcutung  der  gedachten  Beziehungen  mit  deponi 
daraus,  dass  für  dasselbe  Vergehen  die  Strafe 
bald  in  der  einen  oder  anderen  Wendung  angedroht 
wird;  6.  S.  52  Anm.  Endlich  wird  die  blosse 
Zurückversetzung  auf  einen  niedri- 
geren Grad  stets  ausdrücklich  als  etwas 
Besonderes  und  als  Akt  der  Milde  hervorge- 
hoben, Rom.  Synode  unter  Leo  VIII.  964, 
Liudprand.  de  Otton  I.  gest.  c.  21,  Watt  er  ich 
1,  62:  „Benedictum  (V)  s.  romanae  ..  sedis  In- 
vasorem,  omni  pontiflcatus  et  presbyteratus  honore 
privamus :  ob  eleemosynam  vero  d.  Imper.  Ottonis 
(I) ...  diaconatus  eum  ordinem  habere  permlttimus 
et  non  iam  Bomae  sed  in  exilium" ;  Rheimser 
Synode  Leos  IX.  1049,  M.  19,  741 :  (Bischof  v. 
Nantes,  der  die  Nachfolge  nach  seinem  Vater 
durch  Simonie  erlangt  hat) :  „iudicio  synodi  sub- 
lato  annulo  et  pastorali  pedo  privatus  est  pontl- 
flcali  ministerio,  condonato  ei  intervenientlbus 
episcopis,  tantummodo  presbyteratus  officio;  in 
c.  5  (Nicol.  I  861,  J.  E.  n.  2688)  Dist.  L  ist  wohl 
volle  Absetzung  gemeint. 

*  Vgl.  Bd.  IV.  S.  727  n.  3.   Daher  wird  auch 
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konnte  abgesehen  von  seinem  Amt  nunmehr  anch  keine  ans  dem  Ordo  oder  seinem 
früheren  Amt  herfliessenden  Funktionen  ausüben,  und  wurde,  falls  er  es  that,  mit  der 
grossen  Exkonmiunikation  bestrafte  Während  aber  nach  ftlterem  Recht  die  von  den 
Deponirten  vorgenommenen  Weihehandlungen  als  nichtig  betrachtet  worden  sind  ^, 
begann  sich  im  9.  Jahrhundert  offenbar  in  Folge  der  schon  früher  in  der  Earche  ver- 
tretenen Auffassung,  dass  die  Ordination  einen  unverlierbaren  Charakter  aufpräge, 
die  Ansicht  geltend  zu  machen ,  dass  dieselben  trotz  ihrer  Unerlaubtheit  nicht  der 
Gültigkeit  ermangelten  ^,  und  gegen  Ende  des  12.  Jahrhunderts  ist  diese  zu  allge- 
meiner Anerkennung  in  der  Kirche  gelangt^. 

Ebnsichtlich  der  ferneren  Wirkung  der  Deposition,  der  immerwährenden  Aus- 
sohliessung  des  davon  Betroffenen  von  der  Wiederanstellung  in  kirchlichen  Stellungen 
und  Ämtern  zeigt  sich  im  Verlaufe  dieser  Periode  eine  noch  weiter  gehende  Milde  als 
früher^.  Schon  in  Folge  der  Änderung  des  Busswesens  war  das  Haupthindemiss 
einer  Restitution  der  Deponirten,  die  Nothwendigkeit  der  Sühne  des  Vergehens  durch 
öffentliche  Busse ,  fortgefallen  und  damit  in  Gegensatz  zu  der  strengen  Auffassung 
der  älteren  Eirche^  im  9.  Jahrhundert  die  Übung  zur  Herrschaft  gelangt,  die  Eüe- 


Jetzt  noch,  vie  früher  der  Verlast  derselben  als 
Verlust  des  honor  bezeichnet,  Konorem  perdere, 
cap.  Pippin.  754/755  c  2,  B.  1,  31  (Kleriker,  der 
höheren  Weihen,  welche  Incestnose  Ehen  ein- 
gehen) ;  Cap.missor.  802  c.  19,  B.  1,  95 (Bischöfe, 
Priester  und  Diakonen,  welche  nicht  nach  der 
kanonischen  Ordnung  leben);  proprii  honoris 
perieulo  subiacere,  8,  54  n.  1:  honore  privari,  s. 
g.  stat.  Bonif.  c.  5,  M.  12,  384  (wiederholt  Mainz 
813  c.  27,  M.  14,  72,  Priester,  die  das  Ghrisma 
als  Medidn  weggeben);  honore  gradus  privare, 
Theodulph.  episc.  Aurel.  cap.  II,  M.  13,  1011 
(Priester,  welcher  Ehebrecher  in  seinem  Hause 
Ehebruch  treiben  ISsst),  Rom  743  «.  12,  M.  12, 
366  (Kleriker,  die  sich  in  Prozesssachen  an  welt- 
liche Beamten  wenden);  h,  simul  et  officio  pr. 
Toulouse  1056  c.  7,  M.  19,  848  (Priester  et  re- 
llqul  derlei,  welche  Umgang  mit  Frauen  haben); 
h.vel  ordine  pr.  Gran  1114  n.  23,  M.  21,  104 

SDur  zulässig  iudiclo  canonico);  h.  et  loeo  pr,  c.  5 
Alex,  in.)  X  ne  derlei  III.  60  (clerld  in  sacris, 
qai  ludidum  sanguinis  agitant) ;  h,  sacerdotii  pr.^ 
Rom  743  o.  2  u.  c  5,  M.  12,  382  (Halten  y. 
feminae  sublntroductae  und  Erthellung  der 
Kommunion  an  Eheleute  In  incestuoser  Ehe); 
S€ieerdotii  non  posae  habere  honorem,  Worms  8d8 
c.  11,  M.  15,  871  (Triester,  welche  Fomikation 
treiben,  c.  33  Dist.  L);  honoris  i<ieturam  periclitari, 
Friaui  796  c.  3,  M.  13,  846  (Trunksucht  der 
Kleriker)  oder  sustinere,  Nikolaus  I.  u.  862,.  J. 
L.  n.  2708,  M.  15, 395 ;  auch  dignitatem  amittere^ 
respons.  Stephan.  754  c  13,  M.  12,  561  (Priester, 
der  seinen  Ordinator  nicht  kennt  und  unwissend 
in  Betreff  des  Symbols,  des  Vaterunsers  und  der 
Psalmen  ist). 

« Pippin.  cap.  Vem.  755  c,  9,  B.  1,  35:  „Si 
qais  presbyter  ab  episcopo  suo  degradatus  fuerlt 
et  ipse  per  contemptum  postea  aliquid  de  suo 
officio  sine  comeatu  facere  praesumpserit  et  postea 
ab  episcopo  correptus  etexcommunicatusfuerit", 
wodurch  die  Fortgeltung  des  alten  Rechtes,  Bd. 
IV  729  n.  3,  0.  4  Antiooh.  341  und  can,'  M 
apost.  bezeugt  wird.    Die  zuletzt  cltirten  Stellen 


finden  sich  dann  bei  Oratian,  c.  6  0.  XI  qu.  3  und 
c.  1.  2  X  V.  27  wieder. 

2  Bd.  I  S.  83  n.  2  u.  Bd.  IV.  a.  a.  0. 

3  Noch  die  Synode  t.  Soissons  853  act.  5,  M. 
14,  984 :  „ut  quidquid  in  ordinationibus  ecde- 
siastleis  idem  Ebbe  (y.  Bhelms)  post  damna- 
tiönem  egerat,  secundum  traditionem  apostolicae 
sedls  .  . .  praeter  baptlsmum  . .  irritum  et  yacuum 
habeatur  et  ordinati  ab  eo  .  .  .  spiritus  sancti 
iudiclo  eccleslasticis  gradibus  privati  perpetuo 
habeantur"  hat'  die  Ungültigkeit  der  von  Ebbe 
nach  seiner  Absetzung  vorgenommenen  Weihen 
ausgesprochen ,  und  wenngleich  Nikolaus  I.  ep. 
ad  syn.  Suess.  866,  J.  L.  n.  2822,  M.  15,  745  die 
Gültigkeit  der  Weihen  nicht  direkt  beanstandet 
und  die  Bestltntion  der  betreffenden  Kleriker 
befohlen  hat,  so  ist  doch  die  letztere  yon  ihm  aus 
anderen  Gründen  angeordnet  worden ,  und  man 
kann  nicht  behaupten,  dass  er  die  Weihen  für  ab- 
solut gültig  erklärt  hat  (so  Kob er  Deposition  S. 
137),  dies  um  so  weniger  als  der  Papst  selbst  noch 
daraiif  hinweist,  dass  dieAbsetzungEbbos  ungültig 
gewesen  sei,  S  c  h  r  o  r  s  Hlnkmar  Erzb.  y.  Rheims. 
Freiburgi.  Br.l884S.  282  285.  Dagegen  lässtdie 
Gestattung  des  Messelesens  für  den  abgesetzten 
Hinkmar  y.  Laon  878,  Hin  cm.  annal.  878,  SS. 
1,  504;  Hefele  4,  508.  535,  wieder  darauf 
schliessen,  dass  man  den  geistlichen  Charakter 
durch  die  Absetzung  nicht  als  yerloren  betrachtet 
hat.  In  der  schroffsten  Weise  haben  sich  die 
beiden  yerschiedenen  Ansichten  in  der  Behand- 
lung der  yom  Papst  Formosus  erthellten  Weihen, 
Dumm  1er,  Auxilius  und  Vulgarius.  Leipzig 
1866  c.  22  u.  Bd.  I.  S.  84  n.  1,  geltend  gemacht. 
Ja  auch  Johann  XIL  hat  unter  Berufung  auf  die 
yon  Stephan  VI.  897  erfolgte  Nichtigkeitser- 
klärung derselben  dasselbe  In  Betreff  der  yon 
dem  Ottonischen  Papst  Leo  VIII.  yoUzogenen 
Ordinationen  yerfügt,  M.  18,  474. 

«  Bd.  I  S.  84  n.  2. 

5  Bd.  IV.  S.  808. 

6  Bd.  IV.  S.  740  n.  5. 
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riker  nach  geleisteter  Busse  wieder  zum  Kirehendienst  zuzuladsen  ^.  Bpftter,  als  seit 
dem  11.  Jahrhundert  die  Keformpartei  der  Kurie  und  die  P&pste  den  Kampf  Ar  die 
Durchfflhmng  des  Cdlibates,  die  Beseitigung  der  Laien-Investitur  und  der  simonisti- 
schen Vergebung  von  Weihen  und  Kirchenämtem  aufnahmen,  konnte  man  unmöglich 
an  dem  strengen  Recht  festhalten,  denn  einmal  war  gegen  solche  Geistliche,  welche 
sich  den  römischen  Anforderungen  nicht  hartnilckig  widersetzten  oder  sich  ihnen 
schliesslich  reuig  fügten,  schon  aus  Politik  ein  mildes  Vergehen  geboten,  und  andrer- 
seits hätte  eine  strenge  Behandlung  derselben  einen  empfindlichen  Mangel  an  geist- 
lichen Kräften  herbeiführen  müssen.  Hieraus  erklärt  es  sich,  dass  seit  jener  Zeit 
deponirte  Geistliche  nicht  nur  leichter  als  früher  wieder  zum  Kirehendienst  zugelassen 
und  in  ihre  früheren  Ämter  wieder  eingesetzt  worden  sind 2,  sondern  auch,  dass  wie- 
derholt die  Deposition  sowohl  in  päpstlichen  Anordnungen  *  wie  auch  in  den  Parti- 
kular-Konzilien  ^  schon  von  vornherein  blos  bis  zu  erfolgter  Genugihuung  oder  Bna»- 
leistung  angedroht ,  und  andererseits  da,  wo  jede  Restitution  ausgeschlossen  bleiben 
soll,  dies  ausdrücklich  hervorgehoben  wird  ^. 

Darüber,  dass  man  in  den  zuerst  erwähnten  Fällen  eine  neue  Ordination  vor- 
genommen hat^,  wird  nichts  berichtet,  wahrscheinlich  ist  es  nicht  der  Fall  gewesen  7, 
immer  aber  blieb  trotzdem  der  rechtliche  Unterschied  zwischen  dieser  milderen  Art 
der  Deposition  und  der  Suspension  ^  bestehen ,  dass  der  von  der  ersteren  Betroffene 
kein  Recht  auf  Wiederanstellung  hatte,   eine  solche  vielmehr  eine  Gnade  blieb, 


1  0.14. 24 (Pseudo-lBid.)  DistL  (Hinschius 
p.  141. 142) ;  0. 6  (dem  9.  Jahih.  angehorlg)  Dist. 
LXXXIl.  Vgl.  einerseits  noch  Bd.  IV.  S.  808. 
816  und  anten  $.  263. 

2  Öesta  Trevilor.  M.20, 1183:  „Sed  qnoniam 
episcopalia,  annulnm  -vid.  et  bacnlam  per  manum 
laicam  snscepisset  (Bruno  y.  Trier)  atqne  qaia 
ecclesias  dedicasset  et  clericos  nondam  pallinm 
secutus  piomoTlsset,  mnltüm  aspere  correptas  est 
et  decernente  episcoporum  ibi  congregatorum  con- 
dlio  (wahrscheinlich  Gaastalla  1106,  He  feie 
C.  G,  5,  286)  pontlflcatas  officium  deposuit,  quod 
tarnen  ipsis  intervenientlbus,  quia  discretio  eius 
et  prudentia  officio  et  tempoil  congruus  erat  et 
posttriduum  non  sine  admissorum poenitentia 
recuperavit.  Iniuncta  ei  poenitentia  est,  ut  quo- 
tiens  in  spatio  Illum  annorum  proximorum  mis- 
sarum  solemnia  celebraret,  dalmaticis  non  utere- 
tur,  quod  ipse  humllitez  implevit'^  Schon  die 
Provinzialsynode  von  Ronen  1072  c.  19,  M.  20, 
39:  „ne  hi  qui  publice  lapsi  in  criminalibus 
peccatis  inveniuntur,  citissime  in  sacris  ordinibus 
zestituantur  . . .  Unde  hoc  ratum  manere  oportet, 
ut  in  crimine  publice  lapsus  ante  peractam  poenl- 
tentiam  in  pristino  gradu  nnllatenus  restituatur, 
nisi  summa  necessitate  post  dignam  quidem 
longo  poenitentiae  satisfactionem'^  musste  gegen 
zu  leichtfertige  Restitutionen  einschreiten. 

3  c.  16  (Alex.  II.  1062,  J.  L.  n.  4477)  Dist. 
LXXXI:  „Si  quis  amodo  episcopus,  presbiter, 
diaconus  feminam  acceperit  Tel  acceptam  retinu- 
erit  proprio  gradu  decidat,  usque  dum  ad  satis- 
factionem  veniat  nee  in  choro  psallentium  manens 
nee  aliquam  portionem  de  rebus  ecolesiasticis 
habeat"  ;  c.  2  (Alex.  III.)  X  de  iudic.  II.  1. 

4  Qerona  1078  c.  1,  M.  20,  517 :  „Si  quis  vero 
de  cetero  palam  nupserit  vel  concubinam  duxerit. 


gradus  sul  et  honoris  perlculo  subiacebit  et  a  deio 
exeat,  quoadusque  canonice  satlsfaclat^.  Tgl.  auch 
die  nicht  mit  den  Reformbestrebungendes  11.  Jahr- 
hunderts (s.  oben  den  Text)  im  Zusammenhang 
stehende  Bestimmung  von  Limoges  1031,  M.  19, 
542:  .,Si  quis  de  episcopis  .  .  .  se  inflexerit,  ut 
secundum  concilium  non  distringat  per  iustitlam 
Ulum  quem  distringere  debet  et  potest  siye  ab- 
soWerlt  yiTum  vel  mortuum  quem  absoWere  non  de- 
bet, aut  in  allquo  probatusfuerit,  violare  concilium 
quod  ipse  cum  aliis  episcopis  instituit ,  ab  ipsis 
episcopis  deponatur  usque  ad  spatium  tempozifl 
quod  Ipsi  episcopi  concorditer  iudicabunt .  . . 
Similiter  flat  de  lllo  episoopo  qui  excommunicatum 
alterlus  episcopi  susceperit  vivum  sive  mortuum 
Tel  in  episcopatu  suscipi  a  quoquam  permiserit 
▼el  consenserit^ 

6  S.  54  n.  1  u.  Dioklea  1199  c.  1,  M.  22,  701: 
„omni  'ecclesiastica  careat  dignitate  et  sine  spe 
restitutionis . . .  perpetuo  deponatur''  Bischof,  der 
simonistisch  weiht  und  Ämter  yergiebt. 

6  Wie  Toledo  IV.  c.  28',  Bd.  IV.  S.  807  n.  2 
vorschreibt. 

^  Die  citirten  Stellen  Anm.  3  u.  4  lassen,  ebenso 
wie  c.  5  Dist.  LXXXn  ihrem  Inhalt  nach  auf 
das  Gegentheil  schliessen.  Man  hat  also  hierbei 
die  Anschauung,  dass  die  Ordination  fortwirke, 
(Bd.  I.  S.  83)  geltend  lassen,  und  diese  Praxis 
hat  offenbar  dazu  beigetragen,  der  Auffassung 
von  dem  character  iudelebilis  der  Weihe  zur 
Herrschaft  zu  verhelfön. 

9  Eine  solche  ist  wahrscheinlich  gemeint  Earol. 
cap.  769  c.  15,  B.  1,  46 :  „Sacerdotes  qui  rite  non 
sapinnt  adimplere  ministerium  suum  nee  disoere 
.  .  .  pro  viribus  satagunt  vel  contemptores  cano- 
num  existunt,  ab  officio  proprio  sunt  submovendl 
quousque  haec  pleniter  emendata  habeant''. 
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Aber  deren  Gewährnng  der  dem  GeiBtlichen  vorgesetzte,  zur  Absetzung  befugte  kirch- 
liche Obere  nach  den  jeweiligen  Verhältnissen  und  den  in  der  betreffenden  kirchlichen 
Strafandrohung  gegebenen  Anhaltspunkten  zu  befinden  hattet  und  dass  es  femer 
fOr  die  Wiederanstellung  stets  eines  besonderen  Aktes  bedurfte  ^,  während  der  Sus- 
pendirte  der  Substanz  seiner  Amts-  und  Standesrechte  niemals  verlustig  ging  und 
nach  WiederaufhebuDg  der  Suspension  oder  nach  Ablauf  der  für  dieselbe  festgesetzten 
Zeit  ohne  Weiteres  wieder  in  den  Genuss  aller  seiner  Befugnisse  eintrat. 

Was  schliesslich  den  Verlnst  der  Vermögensrechte,  insbesondere  des  Benefiziums 
betrifft,  so  hat  man,  wie  schon  in  den  früheren  Jahrhunderten  ^  die  Strafe  mehrfach 
dadurch  gemildert,  dass  einzelnen  abgesetzten  Bischöfen  aus  Gnade  und  Barmherzig- 
keit gewisse  Einkünfte  aus  ihrem  früheren  Bisthum  zum  Unterhalt  zugewiesen  wor- 
den sind  ^. 

Es  war  in  dieser  Zeit  üblich,  die  Deposition  durch  Abnahme  der  dem  Be- 
straften zu  diesem  Zwecke  angelegten  Insignien  seines  Ordos,  vor  Allem  bei  Bischö- 
fen^, aber  auch  bei  Priestern  <^,  in  einer  besonderen  Solennität  zum  Ausdruck  zu 
bringen,  indessen  eine  wesentliche,  zur  Herbeiführung  der  Wirkungen  der  Strafe  er- 
forderliche Handlung  ist  diese  Formalität  nicht  gewesen  '^. 

Die  freiwillige  Niederlegung  des  Amtes  auf  erhobene  Anklage^  stand  in 
ihren  Rechts  Wirkungen  der  Deposition  nur  dann  gleich ,  wenn  sie  bereits  zur  Fest- 
stellung der  Schuld  des  Angeklagten  geführt ,  insbesondere  wenn  dieser  seinerseits 
ein  Schuldbekenntniss  abgelegt  hattet.    Für  andere  Fälle  kann  eine  solche  Gleich- 


1  Ciban  n.  1089  ep.  ad  Gebehard.  Constant. 
1069,  J.  L.  n.  5393 :  „Tuae  tarnen  providentiae 
. . .  committlmiiB,  utrüm  eornm  (Geistliche  der 
höheren  Weihen  in  crlmlne  allquo  lapsi)  aliqni, 
qul  tarnen  infamiae  notis  non  fnerlnt  aspersi, 
neeessitate  ecclesiae  nrgente  et  ipsomm  sancta 
eonvenatione  promerente  in  snis  gradibuB  recu- 
peiari  debeant.  Hoc  autem  b ec und nm  in dnl - 
gentiam  dlco,  non  secundum  Impe- 
rium«. 

Dasa  der  Papst  zur  Ertheüung  der  Restitution 
allein  berechtigt  gewesen  sei  (K  ob  er  S.  204),  ist 
fQr  dieae  Zeit  nicht  richtig. 

2  In  den  Quellen  Restitution  oder  Rekupeiation 
genannt,  s.  Tor.  Anm.  und  auch  S.  54  n.  1. 

8  Bd.  n  S.  412  n.  4  u.  Bd.  IV  S.  727  n.  2  a.  E. 

4  So  dem  unter  Pippin  u.  755  abgesetzten  B« 
Raginfrid  y.  Ronen,  gesta  abbat.  Fontanell.  c.  12, 
SS.  2,  286 :  „cui  tamen  Raginflrido  causa  miseri- 
eordiae  aliquae  TÜlae  de  eodem  Rothomagensl 
eplaeopio  attributae  fuerunt" ;  Hinkmar  y.  Laon 
876,  diesem  allerdings  wohl  ISngere  Zeit  nach 
seiner  Absetzung  mit  königlicher  Genehmigung, 
Annal.  Hinem.  a.  878  SS.  1,  504;  Schrörs 
Hinkmar  Erzb.  y.  Rhelms.  Freibnrg  i.  Br.  S.424; 
Hefele  4,  508;  dem  yon  Honorius  IL  1128, 
bez.  y.  Innocenz  II.  1135  abgesetzten  B.  Otto  y. 
Halber  Stadt,  G.  Schmidt,  Urkundenbuch  d. 
Bisih.  Halberstadt  1 ,  133.  149,  und  dem  1205 
abgesetzten  Erzb.  Adolf  y.  Cöln,  Potth.  n.  3819, 
Migne  opp.  Innoo.  III.  3, 142. 

s  Nlmee  886,  S.  52  Anm. ;  Rom  998,  Gregor  Y. 
ep.  J.  L.  n.  3888,  H.  19,228:  „lussimusaBene- 
dicto  archidiacono  nostro  et  Roberto  oblationario 
iptum  Guadaldnm  (v.  Vieh)  deponi.  Qui,  ut 
moe  est  Romanorum,   de  dextera  illius  annu- 


lum  eyellentes  et  ylrgam  pastoralem  super  caput 
ipsius  frangentea  et  casulam  atque  dalmaticam 
scindentes  et  ab  ordine  pontiflcatus  eum  degra- 
dantes  in  terram  sedere  fecerunt";  Guastalla 
1106,  S.  56  n.  2;  Deposition  Benedikts  Y.  964, 
Watterich  1,  63;  des  Petrus  Leonis  auf  d. 
Lateransyn.  1139,  ibid.  2,  252.  Daher  heisst  es 
a.  a.  O.  auch :  exordinamu9  et  deponimus. 

6  Basel  991  und  Orleans  1022,  S.  51  n.  8; 
Fritzlar  1017/1022,  M.  19,  387,  Ist  von  der 
Degradation  eines  cUricu»  die  Rede. 

Dass  Limoges  1031,  M.  19,  540:  ^Quando  autem 
episcopu9  presbyterum  deposuerit,  sie  agat.  Jubeat 
eum  prius  indoi  Omnibus  sacerdotalibus  indu- 
mentis,  delnde  manu  sua  auferat  ei  manipulum, 
deinde  casulam ,  deinde  mediam  stolam  de  collo 
reflectat  ei  inter  scapulas  sub  latere  dextro  et 
depositus  est  apresbyteratn  in  diaconatum",  nicht 
etwa  eine  Anweisung  für  die  Zurückyersetzung 
auf  den  Grad  des  Diakonats ,  sondern  überhaupt 
für  die  Deposition  geben  will,  ergiebt  der  Anfang 
der  Stelle  und  der  Umstand,  dass  nachher  das 
Yerfahren  bei  der  Exkommunikation  yorge- 
Bchrieben  wird.  Man  begnügte  sich  der  Regel 
nach  mit  der  Abnahme  der  Symbole  des  Jeweili- 
gen Ordo  und  drückte  das  weiter  Erforderliche 
blos  durch  Worte  aus. 

7  Als  wesentlich  ist  sie  nirgends  vergeschrleben. 
s  Eine  solche  ist  namentlich  seitens  einzelner 

Bischöfe  geschehen. 

9  Wie  in  den  Fällen  des  Erzb.  Ebbo  v .  Rhelms  zu 
Diedenhofen  835,  ygl.  die  Erklärung  desselben 
LL.  1,  370,  s.  femer  M.  14,  659;  Simsen, 
Ludw.  d.Fr.2,  134.  135;  sowie  des  Erzb.  Amalf 
y.  Rheims,  welcher  auf  der  Synode  zu  Basel  991, 
Bd.  III.  S.  569,  angeklagt  war,  M.  19,  152.  153 ; 
Hefele  4,  641. 
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Stellung  nicht  angenommen  werden  ^,  da  hier  eine  Vemrtheilong  noch  immer  zweifel- 
haft blieb ,  und  daher  niemals  der  im  erstgedachten  Fall  übliche  Befehl  an  den  Ab- 
dankenden, sein  Amt  niederzulegen ',  welcher  blos  eine  andere  Form  der  Deposition 
darstellte,  erlassen  werden  konnte. 

b.  Die  Entwicklung  des  Unterschiedes  zwischen  Deposition  und  Degrada- 
tion seit  dem  Ende  des  12.  Jahrhunderts.  Gegenüber  den  Bestrebungen  der 
Kirche,  die  Pseudo-Isidorische  Forderung,  dass  die  Geistlichen  in  allen  Rechts-  und 
Strafsachen  unter  Ausschluss  der  weltlichen,  lediglich  durch  die  geistlichen  Gerichte 
gerichtet  werden  sollten s,  zur  Anerkennung  zu  bringen^,  hat  sich  schon  im  12.  Jahr- 
hundert seitens  der  weltlichen  Gewalten  Opposition  erhoben ,  weil  die  Kleriker  durch 
die  kirchlichen  Gerichte  bei  den  gleichen  Vergehen  einer  viel  milderen  Bestrafung 
als  die  Laien  durch  die  weltlichen  Gerichte  unterworfen  wurden'^  oder  wohl  auch 
öfters  bei  den  schwersten  Verbrechen  so  gut  wie  straflos  ausgingen  ^, 

Die  bisherige  Ausgestaltung  der  Strafe  der  Deposition  hatte  fttr  die  Eorche, 
wenngleich  sie  den  abgesetzten  Geistlichen  in  der  Regel  der  Zwangsbusse  und  der 
Einsperiung  in  ein  Kloster  unterwarf",  den  Nachtheil,  dass  sie  auf  Grund  des  yon 
ihr  geforderten  Gerichtsprivilegs  der  weltlichen  Gewalt  den  Zugriff  gegen  solche 
Geistliche ,  weil  diese  durch  die  Deposition  den  Klerikalstand  verloren  hatten,  nicht 
verwehren  konnte.  Zwar  bot  die  immer  mehr  zum  Durchbruch  gelangende  An- 
schauung von  der  Unverlierbarkeit  des  durch  die  Ordination  aufgeprftgten  Charakters 
bei  den  Bischöfen  und  Priestern  die  Möglichkeit,  diese  selbst  nach  ihrer  Deposition 
für  das  geistliche  Gericht  zu  beanspruchen,  aber  andererseits  konnte  sich  die  Kirche 
unmöglich  der  Einsicht  verschliessen,  dass  bei  gewöhnlichen  Strafvergehen  schwereren 
Charakters  eine  weltliche  Bestrafang  der  Geistlichen  seitens  der  staatlichen  Gewalten 
mit  Recht  verlangt  wurde,  und  dies  um  so  weniger,  als  sie  selbst  ihrerseits  für  die 
Unterdrückung  der  gerade  in  dieser  Zeit  immer  mehr  nm  sich  greifenden  Ketzereien^  die 
Hülfe  und  Unterstützung  des  weltlichen  Armes  forderte  und  derselben  nicht  zu  ent- 
rathen  vermochte.  Alle  diese  Momente  mussten  dahin  drängen,  eine  Ausgleichung 
der  kirchlichen  und  der  staatlichen  Ansprüche  zu  suchen,  und  in  Folge  dessen  begann 
die  Kirche  Ende  des  12.  Jahrhunderts  die  Voraussetzungen  näher  festzustellen,  unt^r 


1  nierheT  gehört  die  Abdankung  des  B.  Hein- 
richs y.  Yerdon  auf  dem  Legatenkonzil  y.  Ghalons 
1129,  welche  ei  ausdrücklich  mit  der  feindlichen 
Gesinnung  seines  Klerus  gegen  sich  begründete, 
ohne  die  gegen  ihn  erhobenen  Anklagen  als  richtig 
anzuerkennen,  M. 21,  677 ;  Beinhaidl,  Lothar 
V.  Supplinburg  S.  249.  260;  ferner  der  Verzicht 
des  B.  Bruno  v.  Strassburg  zu  Mainz  1131,  annal. 
Dislbod.  SS.  17,  24:  „ubl  Bruno  .  .  .  a  clero  et 
populo  super  violentia,  intrusione  et  consecra- 
tione  impetitus  in  manns  archiepiscopi  et  cardi- 
nalis  Aigentlnensem  reconsignavit  episcopatum'^, 
Bernhard!  S.  376;  endlich  die  Abdankung 
Liutards  y.  Oambral  1134,  gest.  episc.  Gamer. 
SS.  7,  607:  „Domnus  (Erzbischof)  Remensis 
snb  praesentla  tantum  Y  episcoporum  paterne 
conveniens  Lietardum  ex  ore  Ipslus,  quae  pro- 
ponebantur  (Beschuldigungen  wegen  Simonie) 
non  falsa  esse  intellexit,  mandans  et  consulens, 
nt  intra  proxlmam  epiphaniam,  ne  publice  con- 
vlnceretur,  quasi  spontaneus  recederet  . '.  .  quod 
se  faoturum  . . .  Lietardus  episcopus  conflrmayit^'; 
Bernhard!  S.  592. 


2  So  rufen  die  Bischöfe  dem  Amnlf  v.  Eheisu 
zu :  „secondnm  professionem  tuam  et  sabsciiptio- 
nem  cessa  ab  officio'^,  M.  19,  163,  und  in  Betraff 
Ebbos  erzählt  HincmarRhem.de  praedestinatione 
c.  36,  M  i  g  n  e  125.  390 :  „dicentibus  pet  ordinem 
Omnibus :  secundum  tuam  confessionem  ces&a  a 
ministerio". 

3  Über  die  frühere  Zeit  Bd.  IV  S.  849. 

«  S.  unten  %.  287. 

6  Wird  doch  mehrfach  die  Depositlon  oder  De- 
gradation der  EJeiiker  der  Todesstrafe  der  Laien 
gleichgestellt ,  Mainzer  Gottesfrieden  yon  1083, 
S.  52  Anm.,  und  früher  schon  Karol.  HI.  ed  Pist 
864  c.  20,  S.  63  n.  1. 

6  Kober,  Deposition  S.  147  ff. 

^  Vgl.  c.  1  (dem.  IIL  1187/1191,  J.  L.  n. 
16618)  X  de  conf.  II.  17  (pars  decisa,  wo  degra- 
dare  noch  gleich  deponere  gebraucht  wird) ;  Innoo. 
UI.  1199.  Potth.  n.  746,  opp.  ed.  Migne  1, 649j 
c.  10  (id.  Potth.  n.  693)  X  de  purg.  can.  V.  34. 

8  Vgl.  unten  S-  286. 
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denen  die  deponirten  Geistlichen  der  weltlichen  Gewalt  and  den  staatlichen  Gerichten 
zur  Bestrafung  überlassen  werden  sollten.  Schon  Lncins  ni.  ordnete  1184  an ,  dass 
jeder  der  Ketzerei  überfdhrte  Kleriker  der  Vorrechte  des  kirchlichen  Standes  ent- 
kleidet nnd  aller  Ämter  und  Benefizien  entsetzt,  sowie  demnächst  der  weltlichen 
Obrigkeit  znr  Bestrafung  übergeben  ^,  und  demnächst  Cölestin  III. ,  dass  jeder  des 
Diebstahls,  der  Tödtung,  des  Meineides  und  anderer  schwerer  Vergehen  überfährte 
Geistliche  vom  kirchlichen  Bichter  deponirt,  im  Falle  seiner  Unverbesserlichkeit  aber 
noch  exkommunicirt,  sodann  mit  dem  Anathem  belegt,  schliesslich  aber  bei  Frucht- 
losigkeit aller  dieser  Strafen  dem  weltlichen  Gericht  überwiesen  werden  sollte^. 

Damit  war  in  den  bisherigen  Wirkungen  der  Deposition  der  Unterschied  ge- 
macht, dass  sie  nunmehr  blos  noch  in  den  vorher  bezeichneten  Fällen  die  allgemeinen 
Rechte  des  geistlichen  Standes  entzog,  und  nur  allein  in  diesen  der  Schuldige  dem 
weltlichen  Richter  überlassen  wurde,  im  übrigen  aber  dem  Deponirten  die  gedachten 
Rechte  gewahrt  blieben ,  d.  h.  es  war  damit  die  Aussonderung  zweier  verschiedener 
Strafen  aus  der  früher  einheitlich  gestalteten  Deposition  vollzogen.  Dies  hat  schon 
Innocenz  ID.  erkannt,  indem  er  in  einer  Verordnung  gegen  die  Verflllscher  päpst- 
licher Schreiben  den  Geistlichen ,  welche  sich  ^eines  solchen  Vergehens  schuldig 
machen,  als  Strafe  ausser  der  Exkommunikation  die  mit  dem  Verlust  der  geistlichen 
Standesrechte  verbundene  Deposition  und  die  Auslieferung  an  die  weltliche  Gewalt 
androht,  und  hierfür  die  Bezeichnung:  degradare  gebraucht^.  Die  päpstlicherseits 
vorgenommene  Änderung  wurde  aber  in  ihrer  vollen  Bedeutung,  weil  man  das  frühere 
Recht  noch  vor  Augen  hatte,  offenbar  nicht  überall  verstanden 4,  und  Innocenz  III. 


1  Wahrscheinlich  auf  dem  Konzil  zn  Verona, 
c  9  (J-  L.  n.  15109)  X  de  haer.  V.  7:  „nt  qui- 
cumqne  manifeBte  faeiint  in  haeresl  deprehensi, 
Bi  cleiicus  est  vel  cniuslihet  religlonis  obumbra- 
tione  facatns ,  totins  ecclesiastici  ordlnlB  praeio- 
gatiTa  nndetnr  et  sie  omni  [pariter]  officio  et 
beneflcio  spoliatns  ecclesiastlco,  saecnlaris  relin- 
^natar  aibitrio  potestatis,  animadvenione  deblta 
pnniendns,  nisi  continuo  post  deprehensionem 
erroris  ad  fidei  cathollcae  nnitatem  sponte  re- 
cnneie  et  errorem  snum  ad  arbitriam  eplscopi 
Tegionis  publice  consenserit  ablniare  et  satis- 
factionem  congrnam  exhibere''. 

2  1191—1198,  J.  L.  n.  17639,  c.  10  X  de  iud. 
II.  1 :  ,,.  . .  61  clericna  In  quocnmqne  ordine  con- 
stitntns  in  farto  vel  homicidio  vel  perlnrio  seu 
alio  [mortali]  crimine  faerlt  deprehensns  legitime 
atqae  conyictns,  ab  ecclesiastico  Indice  deponen- 
du8  est.  Qni  si  depositns  incorriglbilis  ftierit, 
excommnnicari  debet,  deinde  contnmacia  eres- 
cente  anathematis  mucrone  feriri.  Postmodum 
-vero,  si  in  profandum  malornm  veniens  contem- 
pserit,  quam  ecclesia  non  habeat  nltra  qnid  fa- 
ciat,  ne  poesit  esBe  ultra  perditio  plnrimoruro, 
per  saecnlarem  comprimendns  estpotestatem,  ita 
quod  ei  depntetur  exsilinm  vel  alla  legiüma 
poena  inferatur'^. 

8  e  7  (1201,  Potth.  n.  1276)  X  de  crim.  falsi 
V.  20 :  „.  .  ut  derlei  qni  falsaril  fuerint  depre- 
liensi,  Omnibus  offlciis  et  beneflciis  eceleslasticis 
perpetuo  sint  privat!  ita  quod,  qui  per  se  falsi- 
tatis  Titinm  exereueilnt,  postquam  per  ecclesi- 
asticum  iudicem  fuerint  degradati,  saeculari 
potestati    tradantur    secundum     constitutiones 


legitimas  punlendi,  per  quam  et  laici  qui  fuerint 
de  falsitate  convicti,  legitime  puniantur'^ 

Wenn  Kober  S.  168  zwischen  den  Dekretalen 
Lucius'  III.  und  Gölestlns  III.  einerseits  und  der 
Innocenz  III.  andererseits  den  Unterschied  he- 
rausfinden will,  dass  nach  den  ersteren  die  Kirche 
den  yerbreoherischen  Kleriker  nicht  direkt  aus- 
liefert, um  einen  unmittelbaren  Antheil  an 
einer  etwaigen  Bestrafung  desselben  mit  Todes- 
oder Leibesstrafe  abzulehnen,  und  alles  als  nur 
passiver  Zuschauer  dem  weltlichen  Gericht  über- 
lässt,  Innocenz  III.  dagegen  die  Auslieferung  an- 
ordnet, so  ist  dies  durch  das  Wort  „relinqua- 
tur^  bei  Lucius  III.  umsowenlger  gerechtfertigt, 
als  dessen  Dekretale  die  weltlichen  Obrigkeiten, 
welche  die  Ketzer  nicht  bestrafen,  mit  der  Ex- 
kommunikation und  dem  Interdikt  bedroht,  und 
Cölestin  III.  ebenfalls  unter  Erwähnung  der  welt- 
lichen Strafen  das  Einschreiten  der  weltlichen 
Gewalt  vorschreibt,  ja  sogar  auch  Lateran.  IV 
1216  c.  3,  c.  13  X  de  haeret.  V.  7,  und  die  In- 
dulte Gregors  IX.,  S.  61  n.  1,  das  Wort:  „reliqua- 
tur^'  Im  Sinne  einer  direkten  Auslieferung  ge- 
brauchen. 

^  Nach  Kober  S.  160  nicht  In  den  weltlichen 
Gerichten.  Die  in  der  folg.  Anmerkung  citirte 
Dekratale  ist  aber  an  den  Bischof  von  Paris  ge- 
richtet, und  Innocenz  III.  spricht  sogar  von  Mei- 
nungsverschiedenheiten seiner Yorgänger.  Selbst 
der  Sprachgebrauch  der  Partikularverordnungen 
hat  sich  nicht  überall  der  Neuerung  anbequemt, 
so  bedrohen  Richard  v.  Salisbury  u.  1227  c  29, 
M.  22,  1116  und  die  Bd.  IV  S.  133  n.  2  cftlrten 
Konzilien  die  Verletzung  des  Beichtgeheimnisses 
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sah  sich  daher  zu  der  Bestimmnng  gen()thigt,  dass  der  mit  der  Strafe  der  Degradation 
Belegte  nicht  ohne  weiteres  der  geistlichen  Standesrechte  verlnstig  gehe  und  der  welt- 
lichen Gerichtsbarkeit  anheimfalle,  es  vielmehr  eines  in  Gegenwart  der  weltlichen 
Obrigkeit  vorzunehmenden  besonderen  Degradationsaktes  und  der  thatsftchlichen 
Auslieferung  an  die  letztere  bedürfe  ^  d.  h.  es  sollte  das  auf  die  Degradation  lautende 
Urtheil  als  solches  noch  nicht  die  gedachten  Wirkungen  haben,  diese  vielmehr  erst  mit 
der  Vollstreckung  des  Urtheils  eintreten. 

So  hatte  die  kirchliche  Gesetzgebung  aus  der  Deposition  eine  besondere  neue 
Strafe  herausgestaltet.  Diese  war  nunmehr  die  härteste  Strafe,  welche  den  Geist- 
lichen treffen  konnte,  und  wird  daher  als  capiiis  deminutio'^  bezeichnet.  Aber  gerade 
wegen  ihrer  Härte  ist  sie  in  der  Gesetzgebung  des  13.  Jahrhunderts  auf  einen  kleinen 
Kreis  von  Verbrechen  beschränkt  geblieben  ^  und  hat  wesentlich  nur  für  die  Ketzerei 
praktische  Bedeutung  erlangt  ^. 

Konnte  schon  aus  diesem  Grunde  das  kirchlicherseits  gemachte  Zugeständniss 
den  Laiengewalten  nicht  genfigen  <^,  so  wurde  dasselbe  fiberdies  noch  durch  die  Er- 
schwerung der  Form  der  Degradation  bedeutungsloser  gemacht ,  als  es  schon  an  sich 
in  Folge  des  geringen  Anwendungsgebietes  der  Strafe  war.  Da  Innocenz  nL  Ober 
die  Form  der  Vollstreckung  keine  näheren  Bestimmungen  getroffen  hatte ,  so  blieb 
nichts  übrig  als  auf  die  früher,  bei  der  Deposition  üblichen  Solennitäten  ^  zurückzu- 
greifen '^.  Erst  BonifazVIÜ.  hat  das  Verfahren  aus  Anlass  entstandener  Zweifel  näher 
geregelt.  Nach  ihm  soll  die  verhaUs  degradatio  oder  die  deposiHo  ah  ordimbtts  vel  gra- 
dibus  eccleHosticis,  d.  h.  die  Verhängung  der  Strafe  der  Degradation  oder  der  Ab- 
setzung und  des  damit  verbundenen  Verlustes  der  geistlichen  Standesrechte  ^  bei  den 
Geistlichen  der  niederen  Weihen  durch  den  zuständigen  Bischof,  bei  denen  der 
höheren  unter  Mitwirkung  der  in  den   Kanones  bestimmten  Anzahl  von  anderen 


mit  de^adatlo,  meinen  aber  offenbar  damit  die 
von  Lateran.  IV  1216  c.  21,  s.  a.  a.  0.  S.  127  n. 
2,  festgesetzte  Depoeition. 

1  c.  27  (1209,  Potth.  n.  3656)  X  de  V.  S.  V. 
40 :  „. .  .  Qnnm  enim  qnidam  antecessomm  no- 
stiorum,  super  hoc  oonsnlti,  diversa  respondeiint, 
et  qaornndam  sit  oplnio  a  plniibus  approbata,  nt 
clericns,  qai  pioptei  hoc  (Fälschung  päpstlicher 
Schreiben)  vel  aliud  flagiüum  grave,  non  solum 
damnabile,  sed  damnosum,  fneritdegrada- 
tus,  tanquam  exntus  privllegio  cleri- 
calisaecalari  foro  per  conseqnentiam 
applicetnr,  qnnm  ab  ecclesiastico  foro  fnerit 
prolectns ;  eins  est  degradatio  celebranda  saecnlari 
potestate  praesente  ao  pronnnclandnm  [est]  ei- 
dem,  qnnm  fnerit  celebrata,  nt  in  snnm  forum 
recipiat  degradatnm  et  sie  intelligltnr  tradi 
cnrlae  saecnlari:  pro  qno  tamen  debet  ecclesia 
efflcaciter  intercedere ,  nt  cltra  mortis  pericnlnm 
circa  enm  sententia  moderetnr^. 

2  Well  sie  das  capnt  clerlcale  vernichtet  Im 
Gegensatz  zur  Deposition  „etsl  non  degradetur 
ab  ordine ,  ab  administratione  tamen  amoveatur 
omnlno",  c.  24  (Lateran.  IV.  1216  c.  8)  X  de 
accus.  V.  1. 

8  Auf  die  Ketzerei,  S.  59  n.  1  u.  c.  13  (La- 
teran. IV.  1215  0.  2)  X  de  baeret.  V.  7,  die  Fäl- 
schung päpstlicher  und  königlicher  Schreiben, 
S.  59  n.  3  n.  S.  43  n.  4  und  die  besonderen 
Fälle  des  c.  10  X  de  lud.  U.  1,  S.59  n.  2,  denen 


erst  durch  spätere  Auslegung  die  Anstiftung  der 
Assassinen  zum  Mord,  c.  1  $.  2  (Lyon  1245) 
in  VI  de  homlc.  V.  9,  angereiht  ist,  während  die 
sonstigen  Fälle  erst  dem  neueren  Recht  ange- 
hören, Kober  S.  756  ff. 

^  S.  die  vor.  Anm.  und  Fälle  der  Anwendung 
auf  der  Pariser  und  Hildesheimer  Synode  v.  1210, 
bez.  1224,  M.  22, 809. 1211 ;  H  e  f  e  1  e  5, 862. 936. 

s  Daher  sind  auch  einzelne  Partiknlarkonzilien 
weiter  gegangen,  so  das  Leg.  E.  Lerlda  1229  c.28, 
Florez  Espana  sagrada  48,  322:  „Ne  deriei  in 
. .  .  odinm  ecclesiae  ea  crimina  Impune  commit- 
tant,  pro  qaibus  laici  poenam  Incurrerent  capi- 
talem,  praeclpimus,  nt  clericns  qni  in  fnrto  vel 
crlmine  falsi,  raplna,  homieidio,  raptn  mnliemm, 
Incendio,  falsa  moneta  vel  in  aliis  crimlnibus 
quae  poenam  capitalem  merentnr,  publice  fnerit 
deprehensus,  a  suis  ordinibus  perpetno  degrade- 
tur: si  subdiaconus  et  infra,  ab  nno  eplscopo,  si 
diaconus  a  trlbns  eplscopis ,  si  sacerdos  in  con- 
cilio  provinciali  vel  ante  habito  canonico  nnmero 
eplscopornm,  quatenns  qni  ecclesiastica  Ubertate 
flagltiose  abutitnr,  clericall  privüegio  sit  pri- 
vatus'';  später  Riez  1285  c.  14,  M.  24,  581 
(Giftmord  und  Kindesabtreibnng  durch  Gift), 
wiederholt  Arles  1288  c.  14,  p.  961  und  Avignon 
1326  c.  18,  M.  26,  754. 

«  8.  57,  8.  auch  S.  61  n.  1. 

'  Vgl.  Hildesheim  1224,  Anm.  4. 

8  c.  2  in  VI  de  poen.  V.  9. 
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Bischöfen  ^  ausgesprochen,  dann  aber  durch  den  ersteren  die  actuaUa  oder  solrnmis  de- 
gradatio^y  d.  h.  die  den  Eintritt  der  erwähnten  Wirkung  herbeiführende  Vollstreckung 
in  einem  das  Gegenbild  der  Ordination  darstellenden  Akt  unter  Gebrauch  geeigneter, 
die  Bedeutung  desselben  kennzeichnenden  Worte  vollzogen  werden.  Durch  diese 
Vorschrift  war  indessen  die  Verhängung  der  Strafe  gegen  Geistliche  der  höheren 
Weihen  wesentlich  erschwert,  da  sich  nicht  immer  leicht  die  zur  Fällung  der  Degra* 
detionssentenz  erforderliche  Anzahl  von  Bischöfen  zusammenbringen  Hess,  und  wenn 
trotzdem,  dass  schon  vorher  die  Päpste  in  solchen  Fällen,  in  denen ,  wie  bei  ketze- 
rischen Geistlichen,  eine  schnelle  Degradation  im  Interesse  der  Kirche  lag,  durch 
besondere  Indulte  geholfen  hatten ',  von  Bonifaz  VIII.  in  der  gedachten  Beziehung 
keine  allgemeine  gesetzliche  Erleichterung  gemacht  worden  ist,  so  lag  der  Grund 
dafür  offenbar  darin,  dass  man  den  Laiengewalten  ein  so  weit  gehendes  Zugeständniss 
nicht  gewähren  wollte. 

Der  Erfolg  der  durch  Innocenz  lU.  und  Bonifaz  VIII.  zum  Abschluss  gelangten 
EIntwicklung  war  demnach  der ,  dass  für  diejenigen  Verbrechen ,  welche  nach  altem 
Becht  mit  der  Deposition  belegt  waren ,  sofern  sie  nicht ,  wie  einzelne  derselben, 
namentlich  die  Ketzerei  und  eine  bestimmte  Art  der  Fälschung  mit  der  Strafe  der 
Degradation  bedroht  waren ,  im  Vergleich  zur  früheren  Zeit  eine  mildere  Bestrafung 
eintrat,  weil  bei  der  Deposition  nunmehr  von  einer  Entziehung  der  geistlichen  Stan- 
desrechte und  Überweisung  an  die  Laiengerichte  keine  Bede  mehr  sein  konnte. 


^  Damit  kann  nni  auf  die  afrikanischen,  na- 
mentlleli  karthagischen  Kanones,  Bd.  IV.  S.  763 
n.  9  n.  S.  765  n.  3,  (c  3—5  C.  XV  qu,  7)  welche 
ffir  die  Urtheilsfallang  in  Strafsachen  bei  einem 
Bischof  i%  hei  einem  Priester  6,  bei  einem 
Diakon,  welchem  schon  die  Glosse  zu  c.  clt. 
T.  eanonibus  in  der  hier  fraglichen  Beziehung 
den  Snbdlakon  mit  Recht,  Bd.I.  S.  6,  gleichstellt, 
3  Bischöfe,  einschliesslich  des  zustandigen,  (die  ci- 
tlTte  Glosse  zn  Unrecht:  ausschliesslich  desselben) 
ala  Richter  fordert,  gemeint  sein,  dt.  Glosse  und 
Kober  S.  161.  Darüber  Ist  Jeder  Zweifel  aus- 
geschlossen (auch  das  S.  60  n.  7  citirte  Konzil 
hat  ofTenbar  diese  Kanonen  im  Auge),  umsomehr 
als  wegen  der  Schwierigkeit  die  erforderliche 
Anzahl  Ton  Bischofen  zusammen  zu  bringen  schon 
Torher  z.  B.  von  Gregor  IX.  wiederholt,  Potthast 
reg.  n.  9042 — 9046;  Rodenberg,  epist.  saec 
XIII  e  regest  pontiLf.  Roman.  1,  390  und  dazu 
Note  1,  Indulte  des  Inhalts  gegeben  worden 
sfod  :  ^ut  cum  ad  unum  sacerdotem  yel  dlaconum 
degradandum  statutus  episcoporum  numerus 
secnndum  canonlcas  sanctlones  non  possit  sine 
dlfUcultate  nlmla  convenire,  tu,  cum  all^uls 
dericns  in  tuls  partlbus  fuerit  haereticus  legitime 
eomprobatus,  couTOcatis  abbatlbus  etaliispraelatis 
ae  religlosis  personls  et  litteratis  tuae  dioeoesls, 
ad  Ipsorum  clericorum  degradatlonem  auctorltate 
noatra  procedas,  ipsos  postmodum  rellcturus  secu* 
lari  iudlclo  animadversione  debita  punlendos", 
TgL  auch  Potth.  n.  9356  (y.  1233) {  eine  Aus- 
nahme, welche  In  Betreff  der  dem  weltlichen 
Richter  auszuliefernden  oder  zu  ewigem  Kerker 
TeroTthellten  ketzerischen  Geistlichen  durch 
6.  2  In  VI  de  heret.  Y.  2  gemeinen  Rechtes  ge- 
worden ist. 


2  c.  2  in  VI  clt.  V.  9 :  „Actualis  vero  sIyo  so- 
lennls  coelestis  milltiae  milltis,  i.  e.  dericl  degra- 
datlo  . .  flet,  ut  exauctorizatlo  eins,  qui  miUtlae 
deserrit  armatae,  cul  mllltaria  detrahuntur  In- 
signla,  slcqne  a  mllltia  remotus  castrls  rellcltur, 
priYatus  consortlo  et  priYÜegio  mlUtari.  Glericus 
igltur  degradandus,  Yestlbus  sacris  Indutus,  In 
manibus  habens  librum,  yas  yoI  aliud  Instrumen- 
tum  seu  ornamentum  ad  suum  ordlnem  spectans, 
ac  si  deberet  In  officio  suo  solennlter  mlnistrare, 
ad  eplsGopi  praesentiam  adducatnr,  cul  eplscopus 
publice  singula,  sWe  slnt  Yestes,  calix.  Über  seu 
quaeyis  alla,  quae  1111  luxta  morem  ordlnandomm 
clericorum  In  sua  ordlnatione  ab  episcopo  fnerint 
tradlta  seu  coUata,  slngulariter  auferat,  ab  ülo 
Yestlmento  seu  ornamento,  quod  datum  yoI 
tradltum  fuerat  ultimo,  Inohoando  et  descen- 
dendo  gradatim  degradatlonem  continuet  usque 
ad  prlmam  yestem,  quae  datur  in  collatione  ton- 
Burae.  Tuncque  radatur  caput  lllius  seu  tondea- 
tur,  ne  tonsurae  seu  clericatus  Yestlglum  rema* 
neat  In  eodem.  Poterit  autem  eplscopus  in 
degradatione  huiusmodl  uti  yerbls  allqulbus  ad 
terrorem,  Ulis  opposltls,  quae  in  collatione  or- 
dinum  sunt  prolata,  dlcendo  presbytero  haec  vel 
simllia  yerba  in  remotlone  planetae :  „ Auferimus 
tibi  yestem  sacerdotalem  et  te  honore  sacerdotall 
priyamus".  Slcque  in  remotlone  rellquorum  In- 
signlum  slmillbus  yerbis  utens,  in  ablatlone 
Ultimi,  quod  in  collatione  ordinum  itiit  prlmum, 
infira  scripto  yel  alio  simlll  modo  pronunclet 
siye  dicat :  ^ Auctoritate  del  omnip.  p.  et  f.  et  sp. 
sanctl  ac  nostra  übi  auferimus  habltum  clerlcalem 
etdeponimus,  degradamus,  spoliamus  et  exuimus 
te  omni  ordlne,  beneficlo  et  priyileglo  clericali". 

3  S.  Yor.  Anm. 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  262. 


2.  Die  blosse  Amtsentsetznng  ohne  Ausschliessung  ans  dem  geist- 
lichen Stande  nnd  ohne  Unfähigkeit,  wieder  im  Kirchendienst  ein- 
gestellt zn  werden,  nunmehr,  wie  noch  heute /»rn^a/tb  beneficü,  auch  spoltatio  ben. 
genannt^,  welche  schon  dem  älteren  Recht ^  bekannt  war,  kommt  in  dieser  Periode ^ 
zunächst  ebenso  selten  wie  früher,  häufiger  erst  seit  dem  11.^  namentlich  aber  seit 
dem  12.  Jahrhundert^,  vor.    Es  hängt  dies  offenbar  damit  zusammen,  dass  man  ffir 


1  S.  u.  Anm.  3  ff. 

2  Bd.  IV.  S.  729.  809. 

Der  8.  g.  communio  peregrinay  Bd.  IV.  S.  734 
n.  ö,  wird  schon  in  der  karolingischen  Zeit  nicht 
mehr  erwähnt  Stimmt  man  der  &.  a.  0.  begrün- 
deten Auflassung  dieser  Strafe  zu,  so  ist  ihre 
Verwandtschaft  mit  der  für  immer  verhängten 
Deposition  (S.  56)  ersichtlich,  nnd  die  letztere 
unterscheidet  sich  von  ihr  nur  darin,  dass  der 
deponirte  Kleriker  keinen  Unterhalt  von  der  Kirche 
empfängt. 

8  Deutlich  wird  die  Strafe  von  der  Deposition 
unterschieden  c.  13  (Later.  IV  121 Ö)  X  de 
vita  cler.III.  1 :  »Si  quis  igiturhacde  causa  (wegen 
Inkontinenz)  suspensus  praesnmpserit  celebrare 
divina,  nonsolumecclesiasticisbeneflciis  spolietur, 
verum  etiam  pro  hac  duplici  causa  perpetuo  depo- 
natur";  Köln  u.  1280  c.  1,  M.  24,  345  (erst 
spoliatio  beneflcii  und  als  härtere  Strafe  perpetua 
depositio). 

*  c.  18  (Alex.  II  1066/1067,  J.  L.  n.  4612) 
Dist.  LXXXI:  „qui  ut  eis  fomicari  liceat,  di- 
vinum officium  dereliquuitt,  ..  sicut  se  iustissime 
ab  officio  alienos  faciunt,  ita  hencficio  ecclesiarum 
privatOB  esse  adludicamus" ;  Lillebonne  1080  c.  3, 
M. 20,  556 :„ecclesiam irrecuperabiliter perdat 
(Presbyter,  Diakon,  Subdiakon,  Kanoniker,  Dekan, 
der  eine  Frau  hat) ;  Nimes  1096  c.  8,  M.  20, 
936}  „clericoB  vel  monachus,  qui  ecclesiasticum 
de  manu  laici  susceperit  beneflcium . .  ab  eodem 
separetur  officio";  c  9  eod.  (Pfarrer  sollen  an 
ihren  Kirchen  verbleiben)  „quod  si  ambitionis 
vel  capiditatis  causa  ad  aliam  ditiorem  migra- 
verint  ecclesiam,  utramque  amittant". 

ö  Paschalis  II.  1100—1115,  J.  L.  n.  6437,  M. 
20,  1024  (clerici,  welche  ab  episcopo  suo  cauo- 
nice  admoniti  nicht  von  den  Frauen  lassen  wollen, 
„tam  officiorum  quambeneficiorumprlva- 
tione  plectantur^');  London  1108,  c.  8,  M.  20, 
1230  („archidiaconatum  vel  decanatum  irrecupera- 
biliter perdat",  wenn  ein  solcher  Amtsträger 
nicht  schwören  will,  kein  Geld  für  Duldung  von 
Priester-  Konkubinen  anzunehmen)  -,  Glermont 
1130  c.  4,  M.  21,  438  („officio  atquo  beneficio 
ecclesiastico  careant'^,  Geistliche  der  höheren 
Weihen,  welche  Frauen  oder  Konkubinen  haben, 
dasselbe  Rheims  1131  c.  4,  M.  21,  458;  Lateran. 
II.  1139  c.  6,  M.  21,  527  in  c.  2  Dist.  XXVUI., 
Rheims  1148  c.  3,  M.  21,  714);  Glermont  1130 
c.  5  („episoopl,  abbates,  priores  propriis  ho- 
noribuB  spolientur'^  welche  Mönche  und 
Regularkanoniker  gegen  Geld  als  Ärzte  und  Ad- 
vokaten fungiren  lassen);  ebenso  Rheims  1131 
c.  6,  M.  21,  459  und  Lateran.  IL  1139  c.  9  (mit 
Zusatz  „et  ab  ecclesiae  liminibus  arceantur'') ; 
Glermont  1130  c.  6  (Archidiakonen,  Propste,  De- 
kane, welche  inobedientes  sich  den  vorgeschrie- 
benen Weibegrad  nicht  ertheilen lassen,  honore 


suscepto  priventur);  ebenso  Rheims  1131  c  8, 
Lateran.  IL  1139  c.  10  in  c.  3  Dist.  LX;  Rheims 
1148  c.  9;  Rheims  1148  c.  2,  M.  21,  714  (Kle- 
riker, welche  keine  Tonsur  nnd  keine  passende 
Kleidung  tragen  „si  moniti  ab  episcopis  auis  infra 
XL  dies  non  obtemperaverint,  ecclesiasticis  bene- 
flciis  .  .priventur";  Luttich  1131,  Watterich 
2,  475 :  „Halberstadensls  episcopos  Otto  ab  Ho- 
norio  p.  iam  triennio  episcopatu  privatas,  inter- 
ventu  regis  et  principum  offlcii  sui  restitutionem 
meruit'';  London  1138  c.  8,  M.  21,  512:  „pres- 
byteros,  diaconos,  subdiaconos  uxoratos  aut  con- 
cubinarios  eccleslastlcis  officiis  et  beneflciis  pri- 
vamus'';  c.  9  ibid :  „Foeneratores  elerioos  et  turpia 
lucra  sectantes  et  publica  saecularlum  negotia  prcH 
curantes  ab  officio  et  beneficio  ecclesiastico  nihi- 
lominiu  removendos  esse  censemus";  Eugen  IH. 
1150—1152,  J.  L.  n.  9508,  M.  21,  690:  „dandi 
poenitentiam  potestatem  in  ecclesia  dei  omnino 
amittat  et  ecclesiastico  beneficio,  quouflque  per 
manus  pontificis  restltuatur,  slmul  privetur^; 
c.  9  (Alex.  III.  1159  —  1186,  J.  L.  n.  19810) 
Gomp.  I.  III.  2  (..,ecclesiis  quas  habent  spo- 
liare"  für  clerici  concubinarii,  welche  trotz  Be- 
fehles ihre  Konkubinen  nicht  entlassen);  c.  6 
(id.  J.  L.  n.  13992)  X  de  cohab.  der.  in.  2 
(ecclesils  vel  earum  portionibus  spoliare 
für  dasselbe  Vergehen);  c.  3  (id.  J.  L.  n.  11608) 
X  de  der.  coniug.  III.  3  (ecclesiastico  be- 
neficio privare,  Kleriker  der  niederen 
Weihen,  die  heirathen);  Walter  v.  Ronen  1190 
c.  10,  M.  22,  583:  „ab  offido  suspendatur  et 
omni  ecdesiastico  beneficio  privetar"  (Priester, 
der  vicecomltis  vel  saecularis  praepositatns  offi- 
cium assumat) ;  Theodor  v.  Utrecht  u.  1209,  M. 
22,  806:  „ipso  Iure  sit  dignitate  sua  vel  prae- 
benda  privatus"  (Prior  oder  Kanoniker,  welcher 
die  Präbonde  seiner  Amtsbrüder  an  sich  zieht, 
oder  die  Verpachtung  der  Kirchengütei  verhin- 
dert); Dioklea  1199  c.  2,  M.  22,  701 :  „qui  post 
susceptum  sacerdotil  vel  diaconatos  honorem 
adulteras  uxores  accepisse  probantur,  nisi  eas 
dimiseiint  et  dignam  egerint  poenitentiam,  ab 
officio  et  beneficio  ecclesiastico  fiant  penitns  ali- 
eni«;  Paris  1212  P.  L  c.  6.  M.  22,  820:  .si 
beneficiatus  est,  privetur,  alioquin  excommnni- 
cetur*"  (Kleriker,  der  Advokatur  ausübt) ;  Ronen 
1214  P.  I.  c.  7,  M.  22,  900  (ebenso  nur :  „bene- 
ficio privetur«);  c  6  (Innoc.  III.  1203)  X  de  der. 
exe.  V.  27:  „omnibus  benefidis  ecciesiaaticis 
spoliare";  c.  28  (Lateran.  IV.  c.  29,  1215)  X  de 
praeb.  III.  5  (Erwerbung  zweier  Privatbenefizien, 
des  früheren  sit  ipso  iure  privatus  und  wenn  er 
das  zwdte  zu  behalten  versucht,  „etiam  alio  spo- 
lietor",  Bd.  III.  S.  249);  c.  30  (1.  c  c.  32)  X  eod. 
(nicht  ordnungsmässige  Einsetzung  eines  genü- 
gend remunerirten  Vikars  bei  einer  ecclesia  paro- 
chialis   dignitatl  vel  praebendae  anneza  durch 


§  .  262.]    Die  Strafgewalt.  7. — 14.  Jahrb.  Strafen  gegen  Geistliche.  Privatio  heneficii. 
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die  leiehteren  Vergehen  die. Strafe  der  Suspension  ^  welche  vielfacher  Ahstafnngen 
fSihig  war,  anwenden  konnte,  und  daher  für  die  blosse  Amtsentsetznng  neben  der  De- 
position nnd  der  Degradation  bei  schweren  Strafthaten  ein  geringes  Bedürfnis  vorlag. 
Sie  findet  sieh  namentlich  in  solchen  Fällen,  in  denen  eine  Verletzung  der  geistlichen 
Standespflichten  durch  einen  Geistlichen  seine  ßntfemung  aus  seinem  Amte  wegen 
des  erregten  Anstosses  oder  wegen  der  Unmöglichkeit  der  Erfüllung  seiner  Amts- 
pflichten angezeigt  erscheinen  lässt  ^,  oder  in  denen  der  Geistliche  das  fragliche  Amt 
auf  unerlaubte  Weise  erworben  hat  oder  besitzt  ^,  und  wird  mehrfach  auch  ftlr  sämmt- 
liehe,  von  dem  Schuldigen  besessene  Ämter  angedroht  3.  Die  Verhängung  der  Strafe 
wird  theils  von  einer  durch  vorgängige  monitio  festzustellenden  Haiinäckigkeit  ab- 
hängig gemacht^,  theils  kommt  die  Strafe  aber  auch  als  poena  latae  sententiae 
vor  *. 

3.  Die  definitive  Entziehung  einzelner  Amtsrechte  erscheint  in 
dieser  Zeit,  namentlich  seit  dem  12.  Jahrhundert,  in  detaillii*terer  Ausbildung  als 
früher  ^,  nämlich  als  Verlust  des  Palliums  ^ ,  des  Rechts ,  Benefizien  ^  oder  nur  be- 


den  Dignitar  oder  Kanoniker,  ,,alioqnln  illa  se 

sciat  privatum*');  Pari»  1^1^  P-  ^i-  c.  8. 10—12, 
M .  22,  836:  „deponi  ab  officio  abbatissae,  abbatig, 
prioratns"  (Elosterobere ,  welche  die  Disciplin 
nicht  anf^cbterhalten  nnd  ein  mit  dem  Regnlar- 
stande nnYereinbares  Leben  fübTen);  Melun  1216 
c.  3,  1.  c.  p.  1083:  „abilciatar  a  prioratn  nee 
denno  valeat  prioiatnm  adipisci  quonsqne  per 
concilinm  provinciale  faerit  restitutus"  (vgl.  auch 
c.  4  für  Klosterprioren,  welche  höhere  Snmmen 
ohne  ErlanbnisB  des  Abtes  oder  überhaupt  an 
Jnden  Geld  leihen). 

1  So  z.  B.  einerseits  bei  Geistlichen ,  welche 
•ich  nicht  von  ihren  Frauen  oder  Konkubinen 
trennen,  nnd  andererseits  bei  solchen,  welche 
weltliche  Beschäftigungen  übernehmen,  vgl.  die 
beiden  vor.  Anmerkungen. 

2  Z.  B.  in  Folge  des  Verbots  der  Pluralitat,  c. 
18  X  de  praeb.  DI.  5,  S.  62  n.  5;  s.  auch 
n.  5. 

3  Breslau  1248  c.  14,  de  Montbach  sUt. 
Wratislav.  p.  308;  Köln  1266  c.  41,  M.  23, 1154; 
Ravenna  1314  c.  3,  M.  25,  646. 

«  Rheims  1148  c.  2;  c.  6  X  de  cohab.  III.  2 
cit.;  Paris  1212  P.  I.  c.  6,  S.  62  n.  6. 

s  Beispiele  S.  62  n.  5. 

Bei  den  schwankenden  Ausdrücken  der  Quellen 
bleibt  es  mitunter  zweifelhaft,  ob  die  privatio 
beneflcii  oder  die  Deposition  gemeint  ist.  Das : 
„ab  elsdem  beneflciis  perpetuo  removere"  in  c.  4 
(Alex.  III.)  X  de  cohab.  III.  2  für  hartnäckige  for- 
nicarii  trotz  vorgangiger  Suspension  ist  nament- 
lich wegen  des  Gegensatzes  gegen  die  letztere 
nar  auf  die  Entziehung  der  besessenen  Ämter  zu 
deuten ;  nicht  minder  das  „beneflciis  huiusmodi 
(dex  simonistisch  erworbenen)  ecclesiarum  per- 
petuo prives"  in  c.  13  (Alex.  111.)  X  de  sim.  V. 
3 ;  das  „ab  omni  officio  et  beneflcio  spoliare''  in 
c  6  (Alex,  ni.)  Comp.  1. 1U.2  (bei  hartnäckigen 
foniicarii),  da  für  diese  von  Alexander  III. 
wiederholt  die  privatio  beneflcii,  nicht  aber  die 
Beposition  angedroht  wird,  S. 62  n.  ö ;  ebenso  das 
^officiis  et  dignitatibus  spoliare^  in  c.  3  (Alex. 


III.)  X  de  magistr.  Y.  3  (für  Verkauf  der  llcentia 
docendi),  das  „offleii  periculum  pati^'  c.  1  (Tours 
1163)  X  de  usur.  V.  19  (wucherische  Kleriker). 
Wo  dagegen  die  Ausdrücke  auf  eine  Fernhaltung 
von  Jedem  Kirchendienst  für  immer  hindeuten, 
da  wird  die  Strafe  im  Zweifel  als  Deposition  auf- 
zufassen sein,  s.  z.  B.  Odo  v.  Toul  in  1192  c.  3, 
M.  22,  660:  „et  beneflcio,  si  babuerit,  et  officio 
careat  in  perpetuo"  (Verletzung  des  Interdikts), 
c.  7:  „officio  et  beneflcio  ecclesiastlco  in  epis- 
copatu  nostro  careat  in  perpetuum"  und  c.  8: 
„beneflcio  et  offlcio  ecclesiastlco  careat  in  per- 
petuum"  (Priester,  welche  für  weltliche  Grosse 
zur  Zeit  des  Interdikts  oder  während  der  Exkom- 
munikation oder  welche,  selbst  exkommunicirt 
celebriren);  endlich  auch  Avignon  1209  c.  13, 
M.  22,  790  (meineidige  Kleriker)  „ab  offlcio  et 
beneflcio  ecclesiastico  repellantur,  ad  quomm 
neutrum  restitui  valeant,  nisi  per  summum  pon- 
tiflcem  vel  ipsius  legatum",  denn  hier  ist  nur  eine 
Begnadigung  durch  den  Papst  in  Aussicht  ge- 
stellt; Mainz  1261  c.  12,  13,  M.  23,  1084.  1085 
(spoliari  Omnibus  beneflciis  sine  spe  restitutionis 
in  perpetuum  oder  officlis  et  beneficiis  in  per- 
petuum). 

6  Bd.  IV.  S.  730. 

7  Rom  871/878  c.  3,  Ravenna  877  c.  3,  M.  17, 
337:  „Quicumque  sane  metropolitanorum  per 
plateas  vel  in  litanils  uti  pallio  praesumpserit, 
. .  careat  illo  honore",  s.  auch  Bd.  IV,  S.  730  n.  3. 
Fälle  der  Untersagung  des  Gebrauchs  des  Pal- 
liums Eugen  III.  1146  u.  1163,  M.  21,  667  n. 
674.  675,  wo  anscheinend  nicht  eine  blosse 
Suspension  gemeint  ist. 

S  potestas  largiendi  beneficia,  c.  3  (Later.  III.) 
X  de  der.  non  res.  in.  4  (Verleihung  gegen  das 
Verbot  der  Pluralitöt,  Bd.  UI.  S.  247) ;  Aschaffen- 
bnrg  1292  c.  7,  M.  24,  1086  (Entziehung  des 
ius  inveetiendi  ad  aliqua  beneficia  in  perpetuum). 
In  c.  7  (Lateran.  IV.)  X  de  elect.  I.  6  handelt 
es  sich  nicht  nur  um  Verlost  für  den  Vakanzfall, 
s.  auch  Bd.  III.  S.  169  n.  7,  ebenso  Tarragona 
1329  c.  26,  M.  26,  846. 
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stimmte  officia  zn  verleiheii  S  des  Weiherechts  ^,  der  Mitgliedschaft  einer  kanonischen 
Kongregation  3  nnd  des  Rechts  auf  Verwaltung  der  Busse  ^. 

Weiter  gehört  hierher  auch  der  seit  der  Ansbildong  der  besonderen  gel  st- 


^  c  1  (Lateran.  III.)  X  ne  praelati  Y.  4:  eon- 
ferendi  offlcinm  decani,  wenn  die  Bischöfe  solche 
gegen  Geld  zur  AuBÜbung  ihrer  Jarlsdiktion  be- 
stellen. 

»  c.  2  (Alex,  m.)  X  de  temp.  ordin.  I.  11 
(Ertheilung  von  Weihen  extra  tempora,  Bd.  I. 
S.  114). 

»  Gerona  1068  c.  6,  M.  19,  1071 :  „Clerici,  si 
lectores  fderlnt  et  nxores  duxerint,  In  lectorata 
permaneant  In  choro ,  sed  non  in  congregatione 
canonica^.  Das  praebenda  privarl  hei  Alex.  III. 
app.  Later.  P.  L  c.  11,  M.  22,  430  für  hartnackige 
Verletzung  der  Residenzpflicht  soll  wohl  auch  zu- 
gleich Entziehung  des  Kanonikats  bedeuten. 

«  Eugen  DI.  J.  L.  n.  9508,  S.  62  n.  5. 

Vereinzelt  kommt  auch  der  Verlust  der  Richter- 
gewalt  des  iudex  delegatus  für  alle  ihm  delegirten 
Sachen  in  Folge  Missbrauches  der  ersteren  vor, 
Leg.  K.  Bourges  1276  c.  2,  M.  24,  170. 

Ein  viel  umfassenderes  Vorkommen  dieser 
Strafe  nimmt  Kober,  Deposition  8.214,  an, 
indem  er  sie  als  partielle  Deposition  bezeichnet, 
8.  darüber  Bd.  IV.  S.  731  n.  2.  Er  behauptet, 
dass  sie  sich  bald  in  der  Form  der  depositio  ab 
altaris  ministerio  oder  ab  officio  sacerdotaü,  bald 
als  depositio  .ab  administratione  oder  ab  officio 
ecclesiastico,  bald  als  blosse  depositio  abenellcio 
darstelle,  und  dass,  wenn  sie  auch  gleich  der 
vollen  Deposition  auf  immer  unter  Ausschluss 
der  Hoffnung  auf  Restitution  verhängt  werde,  die 
Strafe  nie  weiter  als  der  jeweilige  Wortlaut  be- 
sage, ausgedehnt  werden  dürfe,  so  dass  also 
z.  B.der  ab  altaris  ministerio  Entfernte  die  Funk- 
tionen, welche  mit  dem  Altardienst  in  keiner 
Beziehung  standen,  ausüben  könne,  und  die  de- 
positio ab  officio  sacerdotaü  die  Verrichtungen 
der  übrigen  ordines  unberührt  lasse.  Ganz  abge- 
sehen davon,  dass  er  diese  einschr&nkende  Inter- 
pretation auf  die  ältere  Art  und  Weise,  die  De- 
position  zu  bezeichnen,  Bd.  IV.  S.  726  u.  S.  806, 
8.  auch  diesen  Bd.  oben  S.  54  n.  3  und  Kober  S. 
3.  4  selbst,  nicht  anwendet,  so  erscheint  es  un- 
haltbar, eine  solche  Auslegung  blos  durch  Be- 
rufung auf  den  Satz:  „odia  restrlngi  convenit'' 
anzuwenden,  vielmehr  kann  lediglich  der  herr- 
schende Sprachgebrauch  und  der  Wille  des  Ge- 
setzgebers entscheiden.  Dann  führt  die  Inter- 
pretation der  fraglichen  Quellenstellen  zu  einem 
der  Theorie  Kobers  gerade  entgegengesetzten 
Ergebniss,  c.  24  (Innoc  III.)  X  de  accus.  V.  1: 
„etsi  non  degradetur  ab  ordine,  ab  administrati- 
one tamen  amoveatur  omnino'^  beweist  nichts 
dafür,  dass  der  von  der  Weihe  abgesetzte,  alle 
Funktionen  der  iurisdlctio  vornehmen  und  die 
depositio  a  iurisdictione  keinen  Einfluss  auf  die 
Weihe  hat,  sondern  es  wird  hier  die  Degradation 
vom  Ordo,  also  die  Entziehung  des  Klerikal- 
standes,  der  blossen  Deposition  gegenübergestellt, 
wie  dies  der  Zusammenhang  der  SteUe  ergiebt, 
wo  vorher  von  der  degradatlo,  der  capitis  de^ 
minutio,  die  Rede  ist,  und  die  Entfernung  von 


der  administratio  mit  der  Entfernung  des  unge- 
treuen Haushalters  im  Evangelium  TergUcben 
wird.  Weiter  setzt  c.  4  (Alex.  III.)  X  de  lud. 
II.  1 :  „dummodo  sint  talla  crimina,  propter  quae 
Buspendi  debeat  vel  deponi,  non  immerito  su- 
spendeudi  sunt  a  suis  ordinibus  vel  ab  altaxif 
ministerio  perpetuo  removendi",  doch  zweifellos 
das  letztere  dem  deponere  gleieh,  und  wenn  es 
c.  1  (Lateran  IV.)  X  de  offlc.  I.  31  heisst :  ,^1> 
omni  ecclesiastico  nünisterio  deponatur,  adhibito 
si  necesse  ftierit  brachio  saeculari  ad  tantam  In- 
solentiam  (zweiter  Bischof  in  einer  Stadt  bei 
verschiedenen  Riten),  so  kann  auch  hier  nur  die 
volle  Deposition  gemeint  sein.  Demnach  muM 
sie  auch  unter  dem  „ab  officio  altaria  debent 
perpetuo  abstlnere"  für  griechische  Priester, 
welche  ihre  Kinder  absichtlich  im  Bett  erdrücken 
lassen,  verstanden  werden.  Dass  das  ab  ofAcio 
sacerdotaü  deponere  die  Verrichtungen  des  Dia- 
konats  und  der  übrigen  ordines  unberührt  läset, 
widerlegen  sogar  die  dafür  citirten  Stelleo.  Nach 
c.  10  G.  XI  qu.  3  sind  Günther  und  Thietgaud  ab- 
gesetzt und  nur  zur  Laienkommunion  verstattet 
worden,  S.  53  n.  6 ;  die  Strafe  der  Verletzung 
des  Beichtgeheimnisses,  c.  12  X  de  poenlt.  V. 
38,  ist  bisher  stets  als  volle  Absetzung  aufgefasst 
worden,  Bd.  IV.  S.  132,  wie  dies  auch  Kober 
S.  721,  der  hier  seine  eigene  Theorie  vergessen 
hat,  selbst  thut.  Dem  c  4  (Alex.  III.)  X  de  der. 
exe.  V.  27 :  „in  perpetuum  ab  officio  sacerdotaü 
deponas'^  (Celebriren  des  exkommunicirten 
Priesters)  correspondirt  in  c.  3  (Id)  eod.  die  An- 
drohung der  depositio  perpetua  schlechthin.  Die 
in  c.  8  (Innoc.  III.)  X  de  dolo  et  contum.  IL  14 
gegen  den  Bischof  Heinrich  v.  Chur  1199  aae- 
gesprochene  Absetzung  („tulimus  sententiam 
perpetuae  depositionis  in  ipsum  et  eum  a  ponti- 
flcali  quam  ab  omni  officio  sacerdotali  privantes'') 
kennzeichnet  sich  deutlich  als  volle  Deposition, 
welche  dem  Bischof  keinen  Raum  für  die  Ver- 
waltung einer  Diakonenstelle  offenlless,  umso- 
weniger  als  das  Bisthum  wieder  besetzt  worden 
ist,  Pott  ha  st  regesta  n.  633  Anm.,  und  die 
Zurückversetzung  auf  einen  niederen  ordo,  S.  54 
n.  3,  sonst  stets  besonders  ausgesprochen  wird. 
Dass  das  deponere  ab  officio  ecclesiastico,  s.  z.  B. 
c.  8  (Later.  III.)  X  de  vit.  der.  III.  1  (fortgesetzte 
Besuche  von  Klerikern  in  Frauenklöstern  trotz 
Verbots  des  Bischofs :  ab  officio  ecclesiastico  red- 
datur  immunis,  die  Laien  werden  exkommunl- 
cirt)  die  volle  Deposition  bedeutet,  giebt  Kobe  r 
selbst  zu.  So  fällt  also  seine  ganze  Theorie  zu- 
sammen. Sachlich  verkennt  sie  den  Zusammen- 
hang zwischen  ordo,  iurisdlctio  und  kirchlichem 
Amt  überhaupt,  den  Innocenz  III.  in  c  10  X  de 
exe.  prael.  V.  31  ausdrücklich  hervorhebt,  wenn 
der  Papst  den  Bischof  von  Albenga  des  altaris  mi- 
nisterium  Indignum  erklärt  und  auffordert,  „quum 
pontiflcale  officium  sine  altaris  ministerio  non 
valeat  adimpleri",  sein  Bisthum  niederzulegen, 
eventuell  aber  unter  Anordnung  eiaer  Neuwahl 
für  abgesetzt  erklärt. 
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liehen  Standesprivilegien  als  Strafe  verwendete  Verlust  der  letzteren  ^  oder 
einzelner  derselben  2,  welcher  namentlich  gegen  nicht  mit  Benefizien  versehene 
Kleriker  ^,  falls  sie  trotz  dreimaliger  Ermahnung  ^  nicht  von  einer  mit  ihrem  Stande 
unvertrftglichen  Lebensweise  oder  Beschäftigung  ablassen,  angedroht  wird; 

4.  der  Verlust  einzelner  ans  dem  Amte  herfliessenden  Befugnisse 
f&r  ein  Mal,  in  welchem  sie  zur  Ausübung  gelangen  können  ^. 

Wie  früher  <^,  so  kommen  femer,  wenngleich  ebenfalls  selten  : 

5.  die  Zurfickversetzung  auf  eine  niedrigere  Weihestufe^, 

6.  die  Entziehung  der  Anciennität^, 

7.  die  Unfähigkeit,  einen  höheren  Ordo  oder  eine  höhere  kirchliche 
Stellung», 

8.  oder  Oberhaupt  kirchliche  Ämter  zu  erlangen  ^^  vor. 
Dagegen  hat  in  dieser  Zeit,  ebenso  wie  in  der  älteren 


»  c.  25  (Clem-IIT.)  c.  45  (Inn.  IIl.)  X  de  sent. 
excomm.  V.  39;  c.  un.  (Bonif.  VIII.)  in  VI  de 
vium.  1  n.  dem.  1  eod.  UI.  1,  s.  Bd.  I  S.  119 
n.  6  u.  S.  125  n.  1;  vgl.  weiter  Lambeth  1261, 
M.  23,  1071 ;  Salzburg  1292  c.  3  u.  1310  c.  3, 
M.  24,  1078  ü.  M.  25,  127  j  Ravenna  1311  c.  10, 
M.25,  460;  Tarragona  1317  c.  7,  p.  630. 

2  Clem.  1.  de  vita  III.  1  (nur  Verlust  des  Pri- 
vileges In  rebus,  nicht  in  personis  bei  fortgesetz- 
tem Halten  YonTabernen  und  Fleischereien  durch 
unverheirathete ,  geistliches  Gewand  tragende 
Kleriker,  wiederholt  Angers  1331  c.  38,  M.  25, 
1097;  Prag  1346,  M.  26,  83),  vorher  schon  Pont 
Audemer  1267,  M.  23,  1166  u.  1279  c.  20,  M. 
24, 224  für  Betreiben  weltlicher  Geschäfte  durch 
Kieriher,  Verlust  der  Abgabenfreiheit  (so  auch 
MontpeUier  1258  c.  3,  M.  23,  991)  —  und  bei 
Nichttragen  der  Tonsur  auch  des  Privilegium 
fori;  femer  Trier  1238  c.  22,  M.  23,  481  für 
Kleriker,  welche  lustitiare  und  Beamte  von  Laien 
sind,  kein  Schutz  bei  Verhaftungen,  ebenso 
Bergamo  1311  c.  2.  6,  M.  25,  480.  485  für  Kle- 
riker ohne  geistliche  Tracht,  welche  bei  Ver- 
gehen ergriffen  werden  oder  öffentlich  Konku- 
binen halten. 

3  So  schon  Ronen  1190  c,  5,  M.  22,  582. 

*  Im  Dekretalenrecht  ist  eine  solche  monitio 
als  Bedingung  vorgeschrieben,  ebenso  auch  in 
den  Partikularkonzilien,  s.  Anm.  1  u.  2. 

5  So  der  Verlust  des  Wahlrechts  bei  Prälaten-, 
namentlich  Bischofswahlen,  wenn  ein  wegen 
seines  Ordos  oder  Alters  unfähiger  gewählt  ist, 
e.  7  J}.  3  (Lateran.  III.  1179)  X  de  elect.  I.  6; 
wenn  die  Wahlformen  nicht  beobachtet  sind, 
€.  42  (Lateran.  IV.  1215)  X  eod.  I.  6 ,  und  des 
Bestätigungsrechtes  des  Klosteroberen  für  den 
nächsten  Wahlfall ,  wenn  der  Obere  fahrlässiger 
Weise  einen  unfähigen  Kandidaten  bestätigt  hat, 
c.  44  (Lateran.  IV.)  X  eod.  s.  auch  S.  63  n.  8  u. 
Tarragona  1329  c.  25,  M.  25,  846  (Verlust  des 
Kollatlonsrechtes) . 

«  Bd.  IV  S.  729.  730.  731.  809. 

^  S.  64  n.  3,  S.  64  n.  4  und  Bonrges  1031  c.  6, 
H.19,  603  (Priester,  Diakonen  und  Subdiakonen, 
welche  ihre  Frauen  oder  Konkubinen  nicht  für 
immer  entlassen,  „a  proprio  gradu  et  officio  ees- 
Bent  et  inter  lectores  et  cantores  pennaneanV). 

8  c.  3  (Tours  1163)  X  ne  clerici  HI.  50  (Mönche, 

Hinsehins,  Kirebsnrecht.  Y. 


welche  das  Kloster  rerlassen  haben ,  um  Physik 
oder  Jura  zu  stndiren  und  erst  nach  2  Monaten 
zurtlckkehren,  „in  choro,  capltnlo,  mensa  et  ceteris 
Ultimi  fratrum  semper  exlstant  et  nisl  forte  ex 
mlsericordla  scdis  apostolioae  totius  spem  promo- 
tionis  amlttant" J ;  Trier  1227  c.  16,  M.  23,  37 
(für  Äbte,  welche  sich  fleischlich  vergangen 
haben)  und  Trier  1238  c.  3,  M.  23,  484  (für 
Mönche  und  Nonnen ,  welche  Eigenthum  haben 
und  unkeusch  gewesen  sind);  Mainz  1225  c  13, 
M.  23,  7  (Nonnen ,  welche  Unzucht  getrieben : 
„ulterius  ad  officium  aliquod  in  monasterio  nulla- 
tenus  admlttatuT,  sed  . .  .  ultima  tam  in  claustro 
maneat  quam  in  choro'')* 

0  Qerona  1068  c.  6,  S.  64  n.  3;  London  1102 
c.  28,  M.  20,  1152  (Sodomie) :  „persona  religiosa 
ut  ad  nullum  amplius  gradum  promoveatur  et 
si  quem  habet,  ab  illo  deponatur^.  Lateran.  II. 
1139,  Watterich  1,  252,  M.  21,  536:  „Et 
quicumque  per  Girardum  Engolismens.  ad  altaris 
officium  accesserunt,  apostolica  auctoritate  inter- 
diclmus,  neipsum  impleant  et  in  illogradu  ordinis 
perenniter  demorantes  ad  superiorem  non  ascen- 
dant";  Unwählbarkeit  zu  Dignitäten  für  den- 
jenigen ,  welcher  seiner  durch  Einmischung 
der  weltlichen  Gewalt  zu  Stande  gebrachten 
Wahl  zugestimmt  hat,  c.  43  (Later.  IV .1  X  de 
elect.  I  6;  Paris  1212  P.  I  c.  10,  M.  22,  836 
(Äbte ,  Kloster-Prioren  und  Pröpste ,  welche  die 
Disciplin  schlaff  handhaben)  „non  promoToantur 
ad  dignitatem  et  maiora  beneficia'^  Melun  1216 
c.  3,  S.  62  n.  5  a.  E. 

10  S.  33.  Für  Kleriker  ohne  Benefizien  findet 
sich  auch  mehrfach  die  Unfähigkeit  zur  Erlangung 
▼on Benefizien  auf  unbestimmte  oder  fest- 
bestimmte Zeit  ausgesprochen,  s.  Mont- 
pellier 1215  c6,  M.  22,  991:  „Si  vero  cleri- 
cus  non  habens  locum  vel  benefidum  eccle- 
siasticum  babitum  suum  ad  mensem  non  curaverit 
reformari,  in  ecclesia  cathedrall  lectionem  vel 
epistolam  vel  evangelium  solenniter  legere  non 
permittatur,  neo  ei  beneficium  eccleslasticum 
asslgnetur,  donec  habitum  compositum  ferat"; 
s.  auch  London  1268  c.  4,  M.  23,  1219 ;  Lam- 
beth 1311  c.  30,  M.  26,  509;  Valladolid  1322 
c.  6.  7,  M.  25,  699.  702;  London  1343  c.  2,  p. 
1170.  1171,  gemeinrechtlich  Clem.  2  de  viU 
111.  1. 
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9.  die  Suspension,  als  leichtere  Strafe,  weil  sie  begrifflich  die Bechtsstellmig 
nnd  die  Hechte  des  betroffenen  Geistlichen  nicht  fQr  immer  berührt  S  eine  hervor- 
ragend praktische  Bedeutung  gehabt  und  in  Folge  der  Ausbildung  des  Benefizisl- 
Wesens  und  des  Aufkommens  der  absoluten  Ordinationen  eine  noch  weitere  Speziali- 
simng  als  früher  erfahren. 

Wie  in  der  älteren  Periode  ist  zunächst  der  unterschied  zwischen  derjenigeD, 
Suspension,  welche  nicht  nur  die  Amtsrechte,  sondern  auch  die  ge- 
wöhnlichen kirchlichen  Mitgliedschaftsrechte  trifft,  und  einer  solchen, 
welche  sich  blos  auf  die  ersteren  bezieht,  festgehalten  worden  ^. 

Was  zunächst  die  gleichzeitige  Suspension  von  den  kirchlichen  Amts-  nnd  den 
gewöhnlichen  kirchlichen  Mitgliedschaftsrechten  anlangt,  so  ist  diese  sowohl  in 
der  karolingischen  Zeit'  wie  auch  später^  in  praktischer  Geltung  geblieben^  und  aneb 
durch  das  Dekretalenrecht  recipirt  worden®.  Der  ffir  dieselbe  seit  dem  12.  Jahr- 
h ändert  üblich  gewordene  Ausdruck  ist  interdtctum  oder  interdictio  inpressus  eocleskt'^. 
Die  allgemeinen  kirchlichen  Mitgliedschaftsrechte  der  betroffenen  Qeist- 
lichen  werden  durch  sie  in  derselben  Weise  und  in  demselben  umfange  wie  bei  den 
Laien  berührt^.  Was  dagegen  die  Amtsrechte  betrifft,  so  hat  sich  seit  dem 
11.  Jahrhundert  im  Vergleich  zu  der  älteren  Zeit  insofern  eine  Änderung  vollzogen, 


i  Bd.IV.  8.731. 

2  Bd.  IV.  S.  731.  732.  810.  Ware  die  Auf- 
fassung Yon  Kober,  Suspension  8.237,  dass 
das  interdictum  ing;re8Bus  ecclesiae  (8.  16)  eine 
selbstständige  von  der  Suspension  verschiedene 
Strafe  bilde,  und  die  Suspension  nur  Kleriker 
treffen  könne,  weil  sie  die  Rechte,  welche  die 
Kleriker  mit  den  Laien  gemeinsam  hahen,  un- 
beröhrt  lasse,  begründet,  so  würde  die  im  Text 
gemachte  Eintheilnng  und  die  Zusammenstellung 
der  hier  gedachten  Suspension  mit  der  von  den 
Amtsrechten  ungerechtfertigt  sein.  Kober  über- 
sieht aber ,  dass  das  Wesen  der  hier  fraglichen 
Strafe  in  der  Entziehung  der  Ausübung  von 
kirchlichen  Rechten  liegt,  und  dass  die  Kleriker 
zweierlei  Arten  von  Rechten,  die  klerikalen 
(Amts-)  Rechte  und  die  gewohnlichen  Mitglied- 
schaftsrechte als  Angehörige  der  Kirche  besitzen, 
dass  also  eine  Suspension  von  beiden  unter  den- 
selben umfassenden  Begriff  fällt 

8  Cap.  Vem.  755  c.  12  (8.  8.  14  n.  2);  Rom 
871/878  c.  12,  Haassen,  rom.  Synode.  Wien 
1878  S.  17:  „Si  quis  vener.  episcoporum  vel  sacer- 
dotum  ...  non  vigilaverit et  in  aliquo  conibuerit, 
quomlnus  ecciesiasticae  serritutis  invectio  circa 
personas  delinquentium  conservetur,  donec  coram 
provinciali  synodosatisfaciat  [ajcommunione  sciat 
se  suspensum.  Si  vero  post  tertiam  conventionem 
in  Bua  negligentia  manserit,  canonico  iudicio 
subiacebit"  (ebenso  Ravenna  877  c.  10,  M.  17, 
339,  wo  zunächst  die  Suspension  von  der  kirch- 
lichen Gemeinschaft,  und  daher  auch  nothwendig 
eine  Suspension  von  der  Ausübung  der  aktiven 
Klerikal-Rechte  gemeint  ist,  vgl.  auch  Bd.  IV. 
S.  733). 

^  c.  13  G.  n  qu.  5,  dessen  Herkunft  unsicher, 
aber  mit  Bened.  Lev.  I.  36  u.  Isaac  v.  Langres 
XI.  3,  M.  16  app.  p.  668  verwandt  ist,  also 
frühestens  dem  Ende  des  9.,  wenn  nicht  dem 
10.  Jahrh.  angehört,  ist  wohl  nur  auf  eine  sus- 
pensio  ab  officio  zu  beziehen ,  da  es  gerade  die 
Ausübung  des  letzteren  nach  der  satisfactio,  d.  h. 


nach    der    Leistung  des  Reinigungseides,  ge- 
stattet. 

5  Gregor.  VII  reg.  V.  11.  (1078),  Jaf  f  <  mon. 
Gregor,  p.  341:  „omnium  ecclesianim  intro- 
itum  vobifl  usque  ad  emendationem  congrur 
am  prohibemus  (Kanoniker,  welche  die  stlf- 
tungsmässige  vita  communis  nicht  wieder  ein- 
fahren wollen) ;  VI.  18  (1079)  p.  366. 

«c.  3  (Alex.  III.)  X  decohab.  der.  UI.  2: 
,, . .  .  ipsos  (cleriri  concubinarii)  per  suspenslo- 
nis  et  interdictl  sententiam  debes  aretius  eogere, 
ut  mulieres  ipsas  a  se  ita  removeant,  quod  de 
Ulis  sinlstra  suspicio  non  possit  baberi**;  c.  11 
(Alex.  III.)  X  de  off.  lud.  del.  I.  29  (päpstÜGher 
Delegat  bei  Ungehorsam  gegen  ein  Urtheü  auf 
Suspension  oder  Interdikt  „eplseopo  vel  ingres- 
sum  ecolesiae  vel  sacerdotale  officium  interdieat 
aut  etiam  terram  Ullas  intezdicto  supponat*^  ;  c 
48  (Lateran.  IV  1215)  X  de  sent  excomm.  V.  39 
(kirchlicher  Oberer,  welcher  ohne  monitio  die 
Exkommunikation  verhängt:  „ingressum  ecde- 
siae  per  mensem  unum  sibi  noveritinterdictam"); 
c.  9  (Bonlfaz  VIII)  In  VI  de  off.  lud.  ord.  I.  16 
(Verbot  der  Oceupation  und  Verwendung  der 
Güter  vakanter  Kirchen :  „episcopl  et  eorum  su- 
perlores  ab  ingressu  ecclesiae,  ceterl  vero  ab  of- 
ficio et  beneficio  tamdiu  eo  ipso  se  noverlnt  sus- 
pensos,  quousqne  restitutionem  facerint  de  prae- 
dictis") ;  c.  8  (id.)  in  VI  de  prlvü.V.  7  (Celebriren 
aninterdicirten  Orten  und  Zulassung interdlclrter 
und  exkommunicirter  zum  Gottesdienst  „ingrea- 
sum  ecclesiae  sibi  noverint  interdictum,  donec 
de  transgresslone  huiusmodi  ad  arbitrium  eius, 
cuius  sententiam  contempserunt ,  satisfecerint 
competenter^). 

"^  S.  die  vorige  Anm. 

8  8.  0.  S.  15 ;  Gregor.  VIL  reg.  VI.  38  (1079) 
p.  375,  wo  neben  der  Interdictio  ingressua  omni- 
nm  ecclesiarnm  auch  der  der  eommunfoDis  cor- 
poris et  sanguinis  domini  erwähnt  wird ;  ebenso 
Ofen  1279  c.  32,  M.  24,  286  (Femhaitang  a  divi- 
norom  perceptione  et  ingressu  ecclesiae}.    VgL 
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als  der  regelmässige  UmfaDg  der  zeitweisen  Entziehung  der  letzteren  bei  gleichzeitiger 
Bnspension  von  den  allgemeinen  Laienrechten  auf  die  gottesdienstlichen  Funktionen 
in  der  Kirche  ^  beschränkt  worden  ist  2.  Angedroht  wird  die  Strafe  gewöhnlich  bis 
znr  Abstellung  des  strafbaren  Verhaltens^  oder  bis  zu  entsprechender  Genttge- 
leistnng^,  zum  Theil  aber  auch  auf  eine  bestimmte  kttrzere  Zeit^  oder  auch  schlecht- 
hin ^,  in  welchem  Falle  selbstverständlich  der  kirchliche  Obere  sie  nach  Lage  der 
Verhältnisse  mit  Rücksicht  auf  den  Grund  ihrer  Verhängung  wieder  aufzuheben  hatte. 
Was  die  blosse  Suspension  von  den  Amtsrechtenbetrifft,  so  wird  in  der 
karolingischen  Zeit  einer  suspensio  a  mtntsterto  ? ,  femer  aber  auch  und  zwar  während 
der  ganzen  Periode  einer  suspemto  ah  officio^  (oder  auch  susp,  ah  execuiione  officii^) 
gedacht.  Dass  beide  die  Enthebung  von  allen  Amtsfunktionen,  einschliesslich  der 
aus  dem  ordo  fliesgenden,  bezeichnen^  kann  nicht  zweifelhaft  sein,  weil  zu  dem  Dienst 
und  dem  Amt  des  Geistlichen  auch  die  durch  diesen  oder  durch  das  letztere  bedingte 
Vornahme  der  zu  vollziehenden  Weihehandlungen  gehört  ^^,    Nur  ist  die  Bezeichnung 


anch  c.  1  (Lyon  1245)  in  VI  de  sent  exo. 
V.U. 

^  AIbo  weBentlich  auf  eine  8.  g.  suBpensio  ab 
ordtne  (s.  nachher  S.  70). 

^  Das  stellt  ausser  Zweifel  c.  20  (Bonlfaz  YIII) 
in  YI  de  sent.  exe  V.  11 :  „Is  cul  est  ecclesiae 
interdictuB  ingressus ,  qunm  8ll)i  per  consequens 
censeatnrin  ipsadivinoram  celebratio  interdicta". 
Schon  Alexander  III. ,  c.  3  X  de  cohab.  III.  2, 
nennt  neben  der  Suspension  das  Interdikt,  nm 
die  totale  Suspension  in  beiden  Beziehungen  zu 
bezeichnen.  Veranlasst  ist  diese  Einschränkung 
wohl  durch  den  Gebrauch  des  Wertes :  interdlc- 
tnm ,  mit  welchem  man  die  Vorstellung  der  auf 
die  gottesdienstlichen  Handlungen  beschränkten 
Wirkungen  des  Lokalinterdiktes  Terband,  und 
dadnich,  dass  man  ohne  Kenntniss  der  historischen 
Entvickelung  und  des  früheren  Gebrauches  der 
Strafe  nunmehr  ihren  Umfang  von  Neuem  fest- 
zustellen unternahm.  Dass  man  zunächst  ge- 
schwankt hat,  zeigt  der  Umstand,  dass  za  Zeiten 
Gregors  VII.  auch  die  Suspension  von  dem  offi- 
cium und  daneben  nur  die  Tom  Empfang  des 
Abendmahls  ausgesprochen  worden  ist,  Rom  1075, 
J  a'f  f  e  mon.  Gregor,  p.  170 :  „Lemarum  Bremen- 
sem archicpiscopumetpro  inobedientia  superbiae 
suae  ab  episcopali  officio  suspendit  et  a  corpore 
et  sanguine  domini  interdixit". 

3  S.  66  n.  3  und  c.  3  X  III.  2  cit.,  S.  66  n.  6; 
MontpelUer  1215  c.  10,  M.  22,  942. 

<  c.  9  in  VI.  I.  16,  S.  66  n.  65  c.  8  in  VI.  V. 
7  cit.,  Montpellier  1216  c.  29,  M.  22,  946  (Zu- 
lassung Ton  Wucherern,  Exkommunicirten,  Inter- 
dicirten  zu  den  Sakramenten  und  zum  Begräb- 
nias)  „slye  slt  canonicus  regularis  Tel  monachas 
donec  congrue  satlsfecerit  iuxta  sui  abbatis  ar- 
bitrium ,  ab  officio  noverit  se  suspensum  et  in- 
gressnm  ecclesiae  sibi  interdlctum'^ 

5  Auf  einen  Monat,  c.  48  X  V.  39  cit. 

^  Addit.  Willelm.  Par.  episc.  ad  const.  card. 
Gallon.  (1220—1223)  c.  1,  M.  22,  766  (Kleriker, 
welche  keine  Tonsur  tragen  und  sonst  ungehor- 
sam sind):  „monitionepraemissaabingressa 
ecclesiae  arceantur''. 

7  Hincm.  Rhem.  eap.  856  c.  1 ,  M.  15 ,  492 : 
(Priester,  welche  die  vorgeschriebene  Anzeige  von 


einem  öffentlich  begangenen  Verbrechen  unter- 
lassen haben)  „si  per  aliam  nobis  cognitnm  fuerit, 
quod  in  sua  parochia  admlttatur  et  taedius  ad 
nostram  notltiam  perlatum  faerit,  tantos  dies  a 
ministeriosuspensus  in  pane  et  aqua  ex- 
commuuicatus  morabitur,  quantos  dies  nostram 
vel  comministrorum  nostrorumnotitiam  ipsa  actio 
sine  illius  suggestione  et  debita  ad  iussa  commu- 
nicatione  supertransierit";  Metz  888.  c.  9,  M.  18, 
80 :  „Quid am  diaconus  qui  de  sacrilegio  confes- 
sus  et  convictus  fuit ,  pro  misericordia  in  carcere 
poni  iussns  est,  interdicto  mlnisterio". 

8  Gap.  Vern.  765  c.  13.  Bor.  1,  35 :  „(vagiren- 
der  Bischof,  welcher  ohne  Erlaubniss  des  Diö- 
cesanbischofs  in  dessen  Diocese  ministrirt  oder 
weiht)  „ab  officio  suspendatnr  Interim ,  quod  ad 
sinodum  exinde  yenerit'';  Mainz  851  c.  8,  LL.  1, 
413  (wiederholt  Worms  868  c.  62,  M.  16,  879): 
(Priester  welcher  unerlaubter  Handlungen  be- 
zQchtigt  beim  Mangel  von  Anklägern  erst  geheim 
vom  Bischof  ermahnt,  dann  mit  öffentlicher  Rfige 
belegt  ist  und  sich  trotzdem  nicht  bessert)  „ab 
officio  Buspendatur  usque  ad  dignam  satisf  actio - 
nem^^    S.  auch  die  folgenden  Anmerkungen. 

9  c.  25  (Lateran.  IV  1216)  X  de  accus.  V.  Ij 
c.  3  (Lateran.  III)  X  de  usur.  V.  19. 

10  Rom  826  c.  4,  B  or.  1,  372  (wiederholt  Rom 
863  c.  4,  M.  14,  1003,  betreffend  indocti,  die  ge- 
weiht sind):  „et  Interim  subiecti  sacerdotes  et 
tales  clerici  ad  tempus  a  celebratione  dlvini  mis- 
terii  et  offlciis  suspendantur,  ut  docti  valeant  ad 
debitnm  ministeriam  advenire'',  nennt  allerdings 
neben  dem  officium  noch  die  Feier  des  Mess- 
opfers,  offenbar  aber  nur  der  grosseren  Deutlich- 
keit wegen.  Wenn  ferner  c.  1  (Later.  III,  1179) 
X  de  schismat.  V.  8  für  diejenigen,  welche  sich 
schriftlich  zum  Schisma  verpfiichtet  haben,  das : 
„a  sacris  ordinibus  et  dignitatibus  mauere  sus- 
pensos"  androht,  so  lässt  sich  daraus  ebenfalls 
nicht  schliessen,  dass  die  Suspension  a  dignltate, 
also  von  der  Würde ,  dem  Amte ,  die  ab  ordine 
nicht  mit  umfasst,  vielmehr  soll  die  Strafandroh- 
ung auch  die  Ordinirten,  welche  noch  kein  Amt 
und  keine  Würde  haben,  treffen.  Demgemäss 
ist  unter  der  suspensio  der  Bischöfe  a  dignitati» 
buB  in  Mainz  1261  c.  2,  M.  23,  1081  wohl  auch 
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[§.  262. 


swp,  ah  off,  die  überwiegende  geworden  nnd  die  bis  heute  herrschende  gebiieben^ 
Öfters  wird  sie  auch  unter  Erwähnung  des  gerade  von  dem  Betroffenen  besessenen 
Amtes  angedroht  oder  verhängt  2,  lässt  aber  auch  in  diesem  Fall  demselben  nickt 
etwa  die  Ausübung  etwaiger  niederer  Amtsfunktionen  oder  Weihegrade  offen '.  In 
Übereinstimmung  mit  dem  älteren  Recht  ^  verbleibt  dagegen  dem  ab  officio  Suspen- 
dirten  der  Bezug  seiner  Amtseinkttnfte  ^ 

Die  Enthebung  von  dem  Bezüge  der  letzteren  bildet  also  eine  besondere  Art  der 
Suspension,  die  suspensio  a  heneßcio  (mitunter  auch  als  subtraciio  heneficä^  bezeichnet), 


die  suBp.  ab  officio  zu  verstellen.  Übrigens  ist 
die  Doktrin  darüber  einig,  dass  die  suspensio 
ab  officio  auch  die  vom  Ordo  in  sich  begreift, 
Kober,  Suspension  S.  88. 

*  Vgl.  unten. 

2  Vor  Allem  bei  Bischofen,  Pavia997,  Jafftf 
mon.  Mogunt.  p.  351 :  „ut  omnes  episcopi  occi- 
dentales  (wegen  Nichterscheinens  auf  der  Sy- 
node) ab  episcopi  officio  suspendantnr" ;  p.  352 
(für  B.  Giseler  v.  Merseburg)  „a  saoerdotali  of- 
ficio snspendatur":  Nicolaus  II  1057,  J.  L.  n. 
4412,  M.  19,  869  („episcopale  officium  inter- 
dicere").  Weiter  gebort  hierher  auch  wohl  Alexan- 
der II.  1063,  J.  L.  n.  4518,  M.  19,  973  (an  den 
Bischof  V.  Amiens  wegen  Verletzung  der  Privi- 
legien von  Corvey) :  „scias  te  omni  episcopali  of- 
ficio et  sacerdotali  privatum  esse ,  donec  tumo- 

rem  superbiae dimiseris  et  nobis  et 

sanctae  apostoUcae  sedi  per  condignam  obedi- 
entiam  satisfacere  studueris"  (wo  das  privare  um- 
soweniger  auf  Absetzung  gedeutet  werden  kann, 
als  bei  fortgesetzter  Hartnäckigkeit  nur  der  kleine 
Bann,  das  interdicere  der  sacrosancta  communfo 
angedroht  wird);  Gregor  VII.  reg.  II  52  a  (1075) 
ed.  Jaf  f^  p.  170:  „ab  officio  episcopali  ...  ab 
episcopali  et  sacerdotali  officio  suspendit^^  Poi- 
tiers  1078,  M.  20,  497 :  „snspendimus  eum  (Erzb. 
V.  Tours)  „a  sacerdoUli  officio";  Toulouse  1079, 
M.  20,  457:  „pontificale  ei  officium  (wegen  Si- 
monie) interdicit  et  excoromunicaylt  Ulum  in  eo 
oonciUo";  Lyon  1082,  M.  20,  588:  „episcopum 
Andevag.  ab  episcopali  et  sacerdotali  officio,  quod 
et  suus  archiepiscopus  ei  interdixerat,  suspendi- 
mus";  Paschalis  II.  1107  —  1118,  J.  L.  6821, 
M.  21,  419:  „ab  omni  episcopali  officio  te  nove- 
ris  interdictum"  (J.  L.  n.  6623,  M.  21,  418  j 
J.  L.  n.  6446,  M.  20,  1009)  j  Valence  1100, 
M.  20,  1118:  „eo  apontificall  et  sacerdotali  of- 
ficio suspenso";  Palencia  1114,  M.  21,  117; 
Eugen  III.  1145,  J.  L.  n.  8752;  Anastasins  IV. 
1154,  J.  L.  n.  9858;  Hadrian  IV.,  J.  L.  n.  10125, 
M.  21,  672.  782.  819;  seltener  bei  Priestern,  s. 
aber  c.  8  (Luc.  III)  X  de  purg.  can.  V.  34.  Wegen 
der  Kloster- Ämter  vgl.  unten  S.  72. 

'  Dafür  blieb  bei  dem  Bischof  kein  Raum.  Ein 
anderes  Amt  batte  er  nicht.  Deshalb  war  er  gar 
nicht  in  der  Lage,  dasselbe  auszuüben,  und  auch 
für  die  Verwaltung  der  Funktionen  der  Weihe- 
grade vom  Diakonat  abwärts  fand  er  keine  Ge- 
legenheit, gauz  abgesehen  davon,  dass  die  mittel- 
alterlichen Bischöfe  auch  dazu  kaum  Lust  gehabt 
haben  würden. 

*  Bd.  IV,  S.  732  n.  2  u.  S.  811  n.  2. 

^  Das  zeigt  Lateran.  II.  cit. ,  s.  S.  65  n.  9, 
welches  trotz  seiner  genauen  Straffestsetzungen 


des  Verlustes  der  Einkünfte  nicht  erwähnt,  i. 
auch  Hef  ele  Gonc.  Gesch.  5,  439  n.  1 ;  sowie  die 
ausdrückliche  Androhung  und  Veihangung  der 
interdictio  oder  suspensio  ab  officio  et  heneflcio, 
s.  z.  B.  Jaff  tf ,  mon.  Bamb.  p.  84  (Alexander II. 
1073)  und  dazu  Jafftf,  mon.  Gregor,  p.  62; 
Gregor.  VII.  reg.  II.  62  (1075)  ibid.  p.  183; 
Urban  II.  zu  Benevent  1091  c.  2,  M.  20,  739  und 
ep.  1088—99.  J.  L. n.  5739,  M.  20,  660;  fcraer 
nicht  nur  die  Äusserung  Innocenz'  III.  c.  10 
X  de  purg.  can.  V.  34 :  „Licet  ergo  eccleaiastiea 
constitutio  tales  ab  officio  tantum  usque  ad  pur- 
gationem  doceat  suspendendos  ,  quia  tarnen  eum 
etiam  a  beneficio  propter  immanitatem  criminis 
suspendisti ,  nolumus  improbare^',  sowie  London 
1268  c.  5,  M.  23,  1220 :  „ipso  facto  ab  officio  sus- 
pensiouem  incurrant ,  in  qua  si  per  III  menses 
eztiterint,  extunc  a beneficio  sintsuspensi  (eben- 
so auch  London  1343  c.  2,  M.  26,  1171).  Seine 
innere  Begründung  hat  dies  darin ,  dass  der  sos- 
pendirte  Kleriker  substantiell  sein  Amt  nickt 
veiliert,  also  noch  von  der  Kirche  unterhalten 
werden  muss ,  während  er  aus  den  ihm  zukom- 
menden Einkünften  dem  etwaigen ,  seine  Funk- 
tionen wahrnehmenden  Stellvertreter  einen  an- 
gemessenen Theil ,  wie  im  Falle  physischer  Un- 
fähigkeit, abzugeben  hatte,  K  o  b  e  r  S.  92  ff.  Wenn 
Aschaflfenburg  1293  c.  3,  M.  24,  1083  die  vollen 
Einkünfte  des  Benefiziums  dem  den  Pfarrer  ver- 
tretenden Geistlichen  zugewiesen  wissen  will, 
so  handelt  es  sich  hier  nicht  nur  um  eine  susp. 
ab  olT. ,  sondern  auch  um  die  gleichzeitige  susp. 
a  benef.  s.  oben  im  Texte. 

6  Theodor  v.  Utrecht  1209,  M.  22,  803:  „per 
subtractionem  sui  beneficii  ad  hoc  faci«ndum  (zum 
Tragen  einer  ausreichenden  Tonsur)  compellatur' ; 
Lerida  1229  c.  2.  p.  1098:  „De  prioribns  et 
abbatibus  vel  praelatis  eccleslarum  parochialium 
. .  praecipimus,  utperarchiepisropos  vel  diaconos 
. . .  per  subtractionem  bencficiorum  ad  sacerdotium 
ascendere  compellantur.  Quod  si  Impedimentum 
tale  quisquam  objecerit  quod  purgari  possit,  donee 
illud  ita  purgare  curaverit,  quod  promoverivaleat, 
a  beneficio  nihilominus  snspendatur  omnlno^; 
Mainz  1261  c.  2,  M.  23,  1081:  „ad  quod  (zum 
Tragen  der  Tonsur)  per  praelatos  suos  per  sub- 
tractionem officii  vel  beneficii  cempellantut**. 
In  allen  diesen  Stellen  ist  nur  von  einer  zeit- 
weisen Entziehung  des  Benefiziums  die  Rede, 
eine  privatio  beneficii  kann  daher  hier  nicht  in 
Frage  stehen,  und  Lerida  cit.  identifizirt  die  susp. 
a  benef.  mit  dersubtractio,  denn  in  seinem  letzten 
Theil  kann  keine  andere  Strafe  als  vorher  ange- 
droht sein ,  weil  seine  Verordnung  jeden  Zweifel 
darüber  beseitigen  will,  dass  die  Strafe  auch  bei 
entgegenstehendem  Hindemi ss  eintreten  soll. 
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welche  erst  später  allein  ^  verhängt^  aber  schon  früher  zur  Verschärfung  der  Strafe 
gleichzeitig  neben  der  snspensio  ab  officio  ausgesprochen  worden  ist  2.  Mehrfach 
wird  auch  einer  suspensio  a  percepiume  beneficü^  oder  der  suhtracüo  fruotuiu/m  auf  an- 
gemessene Zeit^  oder  auch  der  w»p,  a  fructibus  heneßcii^  gedacht.  Identisch  sind 
die  drei  letztgedachten  Bezeichnungen  nicht  mit  der  suspensio  a  heneßdo  ^.  Die  letztere 
enthebt  den  Berechtigten  provisorisch  aller  seiner  Rechte  in  Betreff  des  Benefiziums, 
also  auch  des  Rechtes  auf  die  Verwaltung  der  dasselbe  bildenden  Vermögensmassen  ^, 
während  die  drei  genannte  Strafen,  da  sie  ihm  nur  den  Genuss  entziehen  sollen,  die 
gedachte  Befngniss  unberührt  lassen  ^. 

Mit  Rücksicht  auf  die  vielfach  vorkommende  Pluralität  der  Benefizien  werden 


1  So  weit  ich  sehe,  erst  seit  der  zweiten  Hälfte 
des  12.  Jahihunderts  c.  7  §3  (Lateran.  UT.)  X 
de  elect  I.  6  (Wahl  eines  Unfähigen :  „ab  eccle- 
siasticis  beneflciis  triennio  suspensus^);  c.  4 
(Alex,  in.)  X  de  cohabit.  UI.  1  (Fornikarier, 
welche  ihre  Konkubinen  nicht  entlassen):  „ab 
eedesiasticis  beneflciis  usqae  ad  satisfactionem 
flondignam  snspendatis'' ;  Theodor  y.  Utrecht 
1209,  p.  807:  „Si  allquis  canonicus  penitus  fuerit 
inobediens,  suspendatur  per  decanum  a  beneflcio 
et  per  capitulum";  Paris  1212  u.  1213  P.  I  c.  1, 
M.22,  819  (Kleriker,  welche  In  Bezog  auf  Tonsur 
und  Kleidung  nicht  das  Dekorum  wahren,  während 
des  Gottes-  und  Chordienstes  sprechen,  herum- 
laufen oder  die  Kirche  zu  ftüh  verlassen):  „si 
monitns  a  praelato  se  non  correxerit,  beneflcil 
sui  snspensione  mulctetur^' ,  vgl.  auch  c.  5.  7.  8. 
12.  16.  20 ;  c.  16  (Lateran.  IV.)  X  de  fll.  presbyt. 
I.  17 :  „qui  yero  tales  (Söhne  von  Kanonikern  an 
der  Kirche  des  Vaters]  canonicare  praesumpserint, 
a  snls  beneflciis  suspendantur^;  Köln  1279  c.  1, 
M.  24,  846  („suspendantur  a  praebendis  per 
unum  annnm''  für  Kanoniker,  welche  Nachts  auf 
den  Strassen  herumlärmen). 

S  Legat  Konst.  für  Mailand  1067,  M.  19,  947: 
„Presblter,  diaconus  et  subdiaconus  feminam  ad 
fornlcandum  retinens ,  donec  in  culpa  manserit, 
nee  offlcium  faciat  nee  ecclesiae  beneflcium 
habeat";  ürban  H.  (S.  68  n.  5);  c.  2  (Alex.  lU.) 
X  de  test.  cog.  II.  21  (für  Ausbleiben  des  Zeugen 
TOT  dem  Papst):  „ab  offlcio  et  beneflcio  suspensos^, 
c.  7  (id.)  X  de  usur.  V.  19;  Montpellier  1215 
c.  9,  M.  22,  942  (Geistliche  bis  zur  Beachtung 
der  Vorschriften  über  Tonsur  und  Kleidung); 
c.  43  (Lateran.  IV.)  X  de  elect.  I.  6:  .,ab  offlciis 
et  beneflciis  penitus  suspendentespertriennium"; 
c.  14  (Lateran,  IV.)  X  de  vita  cleric.  HL  1 ;  c.  26 
(Later.  IV)  X  de  accus.  V.  1  (mit  pars  decisa). 

3  c.  44  (Lateran.  IV.  1216)  X  de  elect  I.  6  (für 
die  Bestätigung  der  Wahl  unfähiger  Kandidaten 
seitens  der  Prälaten):  „a  perceptioue  proprii  bene- 
flcil suspendatur,  quousque  .  .  .  indulgentiam 
▼aleat  promereri") :  c.  2  (Lyon  II  1274)  in  VI  de 
eeclee.  allen.  III.  9  (Kleriker,  welche  bestimmte 
vneriaabte  Veifflgnngen  über  das  Kirchengut 
Dicht  anzeigen,  per  triennium);  c.  1  (Bonif.  VIII.) 
in  Extr.  comm«  de  elect.  I.  3  (Kapitel  und  Kon- 
Teote,  welche  die  neubestätigten  Prälaten  ohne 
Einsicht  der  erforderlich eu  päpstlichen  Urkunden 
annehmen,  bis  zur  gratia  apostolicae  sedis);  vgL 
weiter  Theodor  ▼.  Utrecht  1209,  M.  22,  866  (bis 


zur  Besserung);  Lerida  1229  c.  14,  p.  1093 
(Kleriker,  welche  sich  schuldhafter  Welse  Irregu- 
laritäten zugezogen  haben):  „a  perceptione  bene- 
flciorum  suorum  priventur,  quam  diu  tali  impedl- 
mento  dnrante  sui  s  eoclesUs  non  poterunt  deservire, 
nisi  super  hoc  cum  ipsls  canonice  fuerit  dlspen- 
satum"j  Lambeth  1331  c.  8,  M.  26,  891  (auf  ein 
Jahr);  Mainz  1236  c.  2,  M.  23,  3  (hartnäckige 
Konkubinarier  unter  den  Kanonikern)  „ne  prae- 
bendarum  fructus  eis  ministrent .  .  .  nisi  In- 
coepta  poenitentia  et  peracta*'. 

«  Dublin  1214,  M.  22,  926:  „convictis  (der 
Inkontinenz)  Tel  in  iure  confessis  fhiotus  benefici- 
orum  seu  stipendia  subtrahantur ,  doneo  inde 
nostram  gratiam  consequantur" ;  Peunaflel  1301 
c.  1,  M.  25,  101  (Geistliche,  welche  lässig  im 
Recltiren  der  Hören  sind,  bei  vergeblicher  Mah- 
nung) „per  subtraotionem  fmctuum  beneflcii  ad 
tempus  prout  culpae  qualitas  exegerit,  arceatur". 

&  Angers  1365  c.  12,  M.  26,  431  (auf  einen 
Monat). 

e  Denn  Lerida  Ende  des  13.  Jahrh.  M.  23, 936 
(Verletzungen  des  decorum  dericale  und  Waffen- 
tragen): „suspendatur  ab  omnibus  beneflciis  et 
cum  ad  emendationem  venerlt,  tanto  tempore 
postmodum  eorundem  perceptione  beneflciorum 
careat,  quanto  in  ista  contumacia  permanere 
praesumserit"  ordnet  nach  der  Suspension  noch 
als  besondere  Strafe  die  Entbehrung  des  Frucht- 
genusses an.   S.  übrigens  auch  unten  Anm.  8. 

"7  So  auch  K ob  er  S.  118. 

8  Wenn  Salzburg  1267  c.  8,  M.  24,  139  (gegen 
nicht  Residenz  haltende  Pfarrer):  „a  perceptione 
fruotuum  et  admiuistratione  temporalium^,  und 
Bergamo  1311  c.  30,  M.  25, 509  (Kleriker,  welche 
dem  Bischof  nicht  die  Urkunden  Über  ihre  Insti- 
tution vorweisen):  „a  perceptione  fructuum  et 
administratione  sit  suspensus*'  neben  der  Sus- 
pension von  dem  Bezüge  der  Früchte  noch  die 
von  der  Verwaltung  der  Temporalien  aussprechen, 
so  kann  dies  namentlich  mit  Rücksicht  auf  Lerida 
cit.  (s.  Anm.  6)  nicht  als  Tautologie  anf- 
gefasst  werden,  vielmehr  ergiebt  sich  aus  der 
ausdrücklichen  Erwähnung  der  Suspension  von 
der  Administration  der  Temporalien ,  dass  diese 
nicht  an  und  für  sich  in  der  a  perceptione  fruc- 
tuum mitenthalten  ist ,  andererseits  aber  in  An- 
betracht der  Ausführungen  im  Text,  dass  eine 
Susp,  a  perc.  fruct.  und  admlolstr.  soviel  wie  die 
susp.  benef.  bedeutet 
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I.  Die  Hierarohie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  262. 


die  beiden  Strafen  aaeh  öfters  hinBichtlich  aller  von  den  Schuldigen  besessenen  Bene- 
fizien  angedrohte 

Die  heute  von  der  Doktrin  den  bisher  gedachten  Arten  der  Suspension  regel- 
mässig an  die  Seite  gestellte  s.  g.  suspmsio  ab  ordine^  oder,  wie  sie  in  der  hier  frag- 
lichen Zeit  mehrfach  bezeichnet  wird,  die  susp,  ab  txecutione  ordinum  ^,  die  mierdictio 
ministerii  sacerdoialU^f  die  suspensio  a  divinis^,  d.  h.  die  vorübergehende  Enthebung 
von  der  Ausübung  der  Funktionen  des  innegehabten,  sowie  aller  niederen  Weihen- 
stufen wird  erst  gegen  Ende  des  11.  Jahrhunderts  erwähnte  Dies  späte  Hervor- 
ti'eten  hängt  offenbar  damit  zusammen,  dass  sich  erst  in  Folge  des  Aufkommens  der 
absoluten  Ordinationen  ein  Bedürfiiiss  dazu  herausgestellt  hat,  da  man  die  ohne  einen 
Amtstitel  geweihten  Kleriker  weder  vom  Amt  noch  vom  Benefizium  suspendiren 
konnte ,  und  die  Strafe  der  Exkommunikation  oder  des  Personalinterdikts  in  vielen 
Fällen  zu  hart  erscheinen  musste. 

Neben  diesen  verschiedenen  Arten  der  Suspensionen,  welche  sich  aus  der 
früheren  totalen  Suspension  von  den  Amtsrechten  durch  Spezialisirung  des  Inhalts  der 
letzteren  entwickelt  haben,  von  denen  jede  Art  aber  immer  noch  insofern  eine  ge- 
wisse umfassende  ^Wirkung  äussert ,  als  sie  die  Gesammtheit  der  entweder  ans 
dem  officium  oder  dem  beneficium  oder  dem  ordo  herfliessenden  Rechte  be- 
rührt, kommen,  wie  schon  in  merovingischer  Zeit^,  jetzt  auch  eine  Anzahl  rein 
partieller  Suspensionen  von  einzelnen  geistlichen  und  kirchlichen  Rechten 
vor,  so  für  Bischöfe  von  dem  Recht,   die  Weihen  überhaupt^  oder  einzelne  der- 


1  So  die  BuspenBio  a  beneflciis  c.  40  (Bonif. 
YIII.)  in  VI  de  elect.  I.  6 ;  Leiida  Ende  Baec.  XIII 
cit.  M.  23,  936  j  Ofen  1279  c.  31,  M.  24,  155; 
und  die  a  perceptione  suoram  beneflciorum,  Le- 
iida 1229  c.  14  cit.,  S.  69  n.  3. 

2  c.  45  (Gregor  IX.)  X  de  Bim.  Y.  3  (s.  unten 
Anm.  7);  Ofen  1279  c.  33,  M.  24,  286  (ab 
executione  Buoram  ordinum  für  Pfarrer) ;  ibid. 
c.  36 ,  p.  287  (für  Prälaten  mit  Ausnahme  der 
Bischöfe  ab  executione  ordinum)  j  ibid.  c.  66, 
p.  303  (ab  exec.  ordinum  ebenfalls  für  Pfarrer) ; 
S.  Polten  1284,  p.  506  (ab  exec.  sui  ordinis  für 
Priester);  Exeter  1287  c.  41,  p.  824  (ab  ex.  ordi- 
num per  quinquennium  für  derlei  non  bene- 
flciati).   Vgl.  auch  unten  Anm.  7. 

3  c.  2  (Alex.  IV.)  in  VI  de  oflf.  iud.  deleg.  I. 
14,  "WO  sie  mit  der  interdictlo  Ingressus  ecclesiae 
gegenüber  der  suspensio  ab  offlcio  als  leichtere 
Strafe  bezeichnet  wird. 

*  8.  Polten  1284,  M.  24,  506  (ab  ingressu 
ecclesiae  et  divinls  suspendeudum) ;  Exeter  1287 
c.41,  p.  823  (ipsum  adivinis  in  triennlum  manere 
suspensum);  Bergamo  1311  c.  14,  M.  25,  490 
(a  divinls  offlciis  suspendimus) ;  Padua  1350, 
M.  26,  228.  229  (ab  ingressu  ecclesiae  et  divinls 
suspendimus);  Salzburg  1386  c.  2,  p.  727  (a 
divinls  suBpendimus),  auch  London  1321  c.  6, 
M.  25,  677 :  „suspensio  a  divinorum  celebratioue 
per  mensem".  Nicht  hierher  gehört  Rouen  1190 
c.  32,  M.  23,  586 :  „quicumque  sacerdos  suspensus 
scienter  celebraverit,  cesset  per  annum  a  divinis 
offlciis'^,  denn  es  hätte  keinen  Sinn  den  schon  ab 
offlcio  suspendlrten  Priester  nochmals  mit  der 
suspensio  ab  ordine  zu  strafen.  ^Wahrscheinlich 
ist  als  Strafe  die  interdictio  ingressus  ecclesiae 
gemeint. 


5  c.  1  X  de  Bchismat.  V.8,  S.  67  n.  10  s.  auch 
S.  71  n.  1 ;  Ravenna  1014,  M.  19,  361 :  „ut 
omnes  tales  ordinationes  suspenderentur  a  my- 
steriis  usque  ad  discussioiiem  certissimam'*'  ord- 
net nur  wegen  der  Zweifelhaftigkelt  der  Weihen 
nicht  als  Strafe  eine  vorläufige  Enthaltung  von 
der  Ausübung  an.  Szaboles  1092  I  c.  12,  H.20, 
766 :  „Si  vero  presby ter  vel  dlaconu  s  f aerit  venatos 
(an  Feiertagen),  ab  ordine  descendat  usque  ad 
satisfactionem"  kann  nicht  die  blosse  Suspension 
von  den  Funktionen  des  Ordos,  sondern  nur  das 
provisorische  Ausscheiden  aus  dem  Klerus,  mit- 
hin die  Suspension  von  allen  Amtsrechten  be- 
deuten. In  c.  2  (Urban  III.)  X  de  der.  non  ord. 
V.  28  (Diakon,  welcher  Hesse  gelesen  hat)  „a 
diaconatu  quoque  vel  biennio  vel  triennio  pro 
tua  provisione  suspensus.  De  beneflcio  autem 
miserlcorditer  agatur  cum  eo^  handelt  es  sich  um 
einen  Diakon  mit  einem  beneficium,  welcher  also 
auch  ein  officium  auszuüben  hat,  mithin  um  die 
Susp,  ab  off.  Dasselbe  gilt  auch  wohl  von  c.  1 
(Alex.  II.)  Dist.  La. 

6  Bd.  IV  S.  734. 

TDioklea  1199  c.  2,  M.  22,  701  (Ertheilung 
der  Weihen  extra  tempora  oder  mehrerer  an 
einem  Tage):  „episcopus  tamdin  a  oonferendls 
ordinlbus  abstineat,  donec  a  Romano  pontifloe 
misericordiam  consequatur'' ;  c.  15  (Honorias  III.) 
X  de  temp.  I.  11  (wegen  des  ersteren  Vergehens) 
„tamdiu  ab  ordinandi  suspendimus  poteatate, 
donec  nostram  meruerit  gratiam  obtinere";  c.  45 
(Gregor  IX.)  X  de  simon.  V.  3:  „81  quis  oi- 
dlnaverit  seu  ad  ordinem  praesentaverlt  allquem, 
promisslonem  yel  luramentum  ab  illo  reeipi- 
ens ,  quod  super  provisione  sua  non  inqnietet 
eundem,  ordlnator  a  coUatione,  praeeentator  vero 
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selben^  oder  dieTonsor^  zu  ertheUen,  fflr  Erzbisohdfe  vom  Gebrauche  des  Palliums  ^ 
ftlr  BiSbhöfe  von  dem  der  bischöflichen  Insignien^  [poniißcalia) ,  für  andere  Geistliche 
Ton  der  Ausübung  bestimmter,  namentlich  der  ordnungswidrig  erhaltenen  Weihegrade  ^, 
sowie  für  Mönche  der  Bettelorden  vom  Predigtamt  ^^  femer  für  Bisehöfe,  andere  Prä- 
laten und  Kapitel  von  Jurisdiktionsrechten,  so  vom   Besetzungsrecht  der  Ämter'' 


ah  executione  ordinnm  per  trienniam  et  ordi- 
natus  ab  ordine  sie  Buscepto,  donec  dispensa- 
tionem  super  hoo  per  sedem  apostolicam  obtinere 
meiuerint,  noverint  se  suspensos^^;  Tgl.  auob  o. 
14  (Honor.  III.)  X  de  temp.  I  11;  c.  2  (Lyon 
1274)  in  YI  de  temp.  ord.  1 9  (für  Weibe  firemder 
Diöcesanen)  ^per  annum  a  collatione  ordinum 
suspensos'Oi  Lerida  1229  c.  13,  M.  22,  1092 
(ffir  Tbellung  Ton  Pr£benden  und  Yerlelbnng 
an  mehrere  bis  zur  päpstlichen  Dispensation); 
Valladolid  1322  c.  9,  M.  25,  704  (für  Weibe  un- 
wissender Kandidaten  auf  ein  Jahr);  Padua 
1350,  H.  26,  233  (für  Zulassung  unbekannter 
Bischöfe  zum  Amtiren  durch  die  Diocesan- 
bischofe  auf  ein  Jahr). 

^  So  namentlich  desjenigen  Ordos,  welchen  er 
unerlaubter  Weise  ertheilt  bat ,  Alexander  III. 
1159—1181,  J.  L.  n.  14197,  app.  Later.  XXVI 
C.26,  M.  22  372  (wiederholt  Lateran.  lU.  1179 
c.  5,  M.  22,  149,  wenn  transmarine  Bischöfe 
üemde  Kleriker  weihen  usque  ad  condignam 
satisfactionem^)  ähnlich  c.  13  (Innoc.  IIL)  X  de 
temp.  I  11  (a  collatione  ordinum  seil,  diaconii 
et  presbyterli  nach  Disposition  des  Papstes) ;  vom 
Becbt,  Bischöfe  zu  konsekriien,  c.  2  (Innoc.  III) 
X  de  transL  I.  7  (für  Translation  eines  Bischofs 
ohne  päpstliche  Genehmigung)  „arcbiepiscopos 
. .  .  a  consecratione  et  conflrmatione  pontiflcum, 
episcopum  vero  ab  executione  pontiflcalis  offlcii 
BituT.  archiepiscopus  iuxta  mandatl  nostri  teno- 
rem  suspendit'^ 

Wenn  Kober  S.  25  in  c.  32  (Lateran.  II. 
1139)  0.  XXIII  qu.  8  in  dem:  per  annum  ab 
officio  episcopali  abstineat  (för  Bischöfe,  welche 
Brandstiftem  die  Yorgeschriebenen  Wallfahrten 
erlassen)  eine  Suspension  Yon  den  Poutiflkalien, 
in  e.  11  X  de  off.  lud.  del.  L  29,  S.  66  n.  6  eine 
Saspenslon  rem  ordo  sacerdotalis  für  einen 
Priester  findet,  so  bandelt  es  sich  in  der  That  um 
eine  Suspension  ab  officio.  Abgesehen  von  dem 
bereits  S.  68  n.  3  Bemerkten  kommt  in  Be- 
tracht, dass  sich  der  Bericht  über  den  B.  Her- 
mann T.  Augsburg  Gnastalla  1106,  M.  22,  1214: 
,.a pontiflcali  suspensus officio, semiepiscopus 
regredltur'' nur  so  erklären  l&sst,  dass  er  zwar  nicht 
abgesetzt,  aber  auch  nicht  blos  von  den  Ponti- 
fikalien,  sondern  ab  officio  suspendirt  war,  um 
so  mehr,  als  ihm  Pascbalis  II.  1106  J.  L.  n.  6103, 
L  c.,  interimistisch  die  Befugniss  gewährt  hat: 
;,ut  eos  qui  ecclesiae  bona  rapiant  et  invadant, 
excommunicare  praOYaleat",  er  also  an  sich  auch 
Yon  der  Jurisdiktion  suspendirt  worden  sein 
musste.  In  c.  2  (Alex.  IV.]  in  Tl.  de  off.  lud. 
del.  I«  14  „ingressus  prlmo  ipsis  ecclesiae  vel 
sacerdotale  interdicatur  ministerium  ac  deinde 
ab  officio  suspendantur"  bedeutet  allerdings  die 
interdictio  des  sacerdotale  ministerium  die  Aus- 
übung der  Weiherechte,  aber  hier  wird  eben  der 
Ausdruck:  sacerdotale  officium  nicht  gebraucht. 
Zuz  Bezeichnung  der  susp.  ab  ordine  wird  of- 


ficium in  derVerbindung  mit  executio  Torwendet, 
so  c.  2  X  de  translat.  I.  7  cit.  und  c.  13  X  I.  11 
CiL  (ab  executione  sacerdotalis  officii  für  einen 
zum  Bischof  Gewählten,  welcher  unerlaubter 
Weise  die  Weihe  zum  Diakon  und  Priester  er- 
balten hatte).  Das  zeigt  deutlich  Gölestin  III. 
1195  J.  L.  n.  17300—02,  M.  22,  604.  606.  609 
(£rzb.  y.  York  „ab  usu  pallii  et  episcopalis  offlcii 
executione,  administratione  quoque  spiritualium 
quam  temporalium  et  beneficiorum  perceptione 
Sit  suspensus'').  Gleichbedeutend  ist  damit,  also 
mit  der  susp.  ab  ordine  Ofen  1279  c.  36,  M.  24, 
287  („a  bexecutione  pontiflcalium  sint  suspensi") 
und  Johann  XXII.  a.  1312  in  c.  2  in  Extr.  lo- 
ann.  XXII.  de  elect  (I)  und  in  c.  un.  Extravag. 
comm.  ne  sede  vac.  lU.  3  (a  pontificalibus  et  in- 
gressu  ecclesiae  suspensus). 

2  c.  4  (Bonifaz.  Vlfl.)  in  VI  de  temp.  ord.  I. 
9  (für  ordnungswidrige  Ertbeilung  der  Tonsur: 
„per  unum  annum  a  collatione  clericalis  tonsurae 
suspensum'*). 

3  ep.  Aribon.  Mogunt.  1024,  Jaf  ftf  mon.  Mo- 
gunt.  p.  359 :  „apostollcus  mihi  interdixit  orna- 
tusprimosdignitatismeae*';  ep.  Anast.  lY  1154, 
Y.  Pflugk-Harttung,  acta  roman.  pont.  3, 
153 ;  s.  auch  Anm.  1  a.  E. 

«  London  1268  c.  33,  M.  23,  1247  („a  ponüfl- 
calium  indumentorum  usu'') ;  c.  3.  5.  8  ibid.  p. 
1219. 1221. 1224.  („a  dalmaticae,  tunicae  et  sau- 
dalium  usu").  KaYonna  1311  c.  24,  M.  25,  462 
(jjSl  pontificalibus  et  officio  suspensus"  gehört 
wohl  auch  hierher,  bedeutet  also  nicht  susp.  ab 
ordine  pontiflcali). 

5  c.  2  (Alex,  ni.)  X  de  temp.  ord.  I.  11 ;  c.  8 
(Urban  III.)  X  eod. ;  c.  1  (Alex.  III.)  X  de  ord. 
ab  episc.  I  13;  c.  2  (Coelest.  III.)  X  de  eo  qui 
fürt.  V.  30,  c.  1  (Giemen.  IV.)  in  VI  de  temp. 
ord.  I.  9 ;  Valladolid  1322  c.  9,  M.  25,  704  (auf 
ein  Jahr). 

Der  in  der  früheren  Zeit  (Bd.  IV  S.  738  n.  1) 
wiederholt  Yorkommenden  Suspension  YOm  Messe- 
lesen, welche  sich  noch  im  Dekret,  c.  28  (Arles 
638)  C.  VII  qu.  1  erwähnt  findet,  wird  im  De- 
kretalenrecht  nicht  gedacht,  wohl  aber  kommt 
sie  freilich  Yereinzelt  noch  später  partikular- 
rechtlich  Yor,  Toledo  1324  c.  6,  M.  25,  733  (für 
Priester,  welche  für  die  zu  lesenden  Messen  Geld 
fordern,  auf  ein  Jahr). 

6  Clem.  3  de  poen.  V.  8. 

^  c.  29  (Lateran.  IV.  1216)  X  de  praeb.  III.  6 
(bei  Anstellung  unfähiger  Kandidaten  „ut  qnl 
post  primam  et  secundam  correctionem  fuerit 
repertuB  cnlpabllis  a  beneflciis  conferendis  per 
ipsum  concilium  suspendatur  ....  Et  hoc  ipsum 
circa  capitula  quae  in  bis  deliquerint,  obser- 
Yetur"):  c.  un.  in  VI.  ne  sede  ysc.  III.  8j  Lon- 
don 1268  c.  30,  M.  23,  1243  (a  coUatione  et  in- 
stitutione  in  beneficüs).  c.  ol  ibid.  p.  1246  (a 
collatione  seu  praesentatione  beneficiorum  quo- 
rumlibet). 
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und  dem  Recht  der  Yermögensverwaltnng  S  insbesondere  fOr  Erzbischdfe  vom  Be- 
stätigongsrecht  der  Bischöfe  2,  für  die  Prftlaten  vom  Rechte ,  Indolgenzen  "^a  er- 
theilen^  fflr  Kanoniker  vom  Stimmrecht  im  Kapitel^,  sowie  von  dem  Bezöge  der 
Distributionen ^  endlich  auch  fflr  Orden,  von  dem  Recht  der  Anfiiahme  neaer  Pro- 
fessen*. 

Zwischen  diesen  Fällen  stehen  endlich  diejenigen  Suspensionen,  welche  umfas- 
sender als  die  eben  gedachten  sind ,  aber  doch  nicht  alle  Fnnktionen  des  officium 
oder  des  ordo  treffen,  so  einmal  die  mtpensio  ab  administratione  tpirttuaUum  et  tempo- 
raltum'^,  d.  h.  sowohl  von  der  aus  dem  Amte  betroffenen  Person  herfliessenden  Juris- 
diktion oder  von  der  Verwaltung  der  geistlichen  Amtsrechte  ^  als  auch  von  der  Ver- 
waltung der  durch  dasselbe  gewährten  Vermögensrechte*,  femer  die  Suspension  von 
Klosterämtem  wie  der  Abtswttrde^®  und  von  Kloster-Verwaltungen^S  weil  bei  diesen 
in  Folge  ihres  Charakters  nur  die  aus  der  Jurisdiktion  oder  der  Verwaltung,  nicht 
aber  aus  dem  ordo  herfliessenden  Rechte  berührt  werden  können  ^2. 

Den  verschiedenen  Suspensionen  geht  nach  dem  Wortlaut  der  Quellen,  ebenso 
wie  anderen  Strafen^  vielfach  eine  monitio  zur  Besserung  voraus  ^^.    Angedroht  oder 


i  Für  Prälaten ,  Salzburg  1310  c.  2,  M.  25, 
227  (ab  admlnistratione  tempoialiom). 

2  c.  2  X  I.  7.  cit.,  S.  71  n,  1  j  c.  44  (Bonifaz 
VIII.)  in  VI.  de  elect.  I.  6. 

8  AquUeja  1334,  M.  26,  1119  (auf  einen  M(h 
nat,  hier  allerdings  als  privatio  bezeichnet) ;  Pa- 
dua  1360,  M.  26,  228  (ebenso). 

*  Clem.  2  de  aetate  I.  6;  Angers  1365  c.  12, 
M.  76,  431  (auf  einen  Monat). 

5  Also  eine  partielle  susp.  benef.,  Giern.  2  cit. 
(hier  der  Hälfte);  Angers  1365  c.  12  cit.  (hier 
aller  dlstributiones  quotldianae  auf  einen  Monat). 
Negers  1246  c.  7,  M.  23,  713  (privatio  a  percep- 
tlone  anniversariorum  et  omnium  distributlonum 
bis  zur  Leistung  von  schuldigen  Geldstrafen). 

6  c  2.  (Alex.  lY.)  in  VI  de  regul.  III.  14  (a 
receptione  quoramlibet  ad  professlonem). 

Auch  für  bischöfliche  Notare  kommt  die  sus- 
pensio  vom  Notariatsamt  vor,  Ravenna  1311  c. 
32,  M.  26,  474. 

7  c.  2  (Gregor  IX.)  X  de  solut.  III.  23  (ange- 
droht denjenigen,  welche  ihre  Kirchen  für  fremde 
Schulden  verbindlich  macheu). 

^  Das  erstere  nach  dem  ursprünglichen  Wort- 
laut des  c.  2  X  cit.,  welches  sich  nach  diesem 
blos  auf  Prälaten  bezieht  (dieselbe  Bedeutung 
auch  in  Oölestin  III.  J.  L.  n.  17300—02  cit., 
S.  71  n.  1,  wofür  es  Verona  1184,  M.  22,  478, 
auch  in  c.  9  X  de  haeret.  Y.  7,  heisst :  „ab  episco- 
pali  dignitate  et  administratione  suspensus'*), 
das  letztere  nach  dem  durch  Wegstreichung  der 
Beziehung  auf  die  Prälaten  geänderten  und  da- 
mit auf  alle  Amtsträger  ausgedehnten  Text  der 
Stelle,  vgl.  auch  Gonzalez  Tellez  ad  0.  3 
cit.  n.  5.  Ohne  Jeden  Anhalt  am  Text  beschränkt 
K  0  b  e  r  S.  245  die  spiritualia  auf  die  mit  der  Ver- 
waltung der  Pfründengüter  etwa  verbundenen 
spirituellen  Rechte,  z.  B.  das  Patronatrecht. 

9  Es  soll  also  durch  die  gewählte  Bezeichnung 
die  Suspen  sion  der  Rechte  des  ordo  ausgeschlossen 
und  klargestellt  werden,  dass  sie  sich  nicht  auf 


diese  bezieht,  wie  dies  noch  deutlicbex  Colestln 
III.  cit  ergiebt. 

w  Paris  1212  V.  1213  P.  I.  c.  13,  M.  22,  829: 
„abbatibuB  sub  poena  suspensionis  offlcU  sui  in- 
htbemus"  (das  entgeltliche  Verleihen  von  Präpo- 
slturen  an  Mönche  gegen  Geld). 

^1  Clem.  1.  de  decim.  III.  8  (Mönche,  welche 
den  Kirchen  ihre  Zehnten  entziehen) :  „tamdin 
ab  offlciis,  administrationibus  et  beneflciis  suis 
suspensi,  donec  destiterint  et  satisfecerint.  Quodsi 
religiosi  huiusmodi  administrationes  vel  beneflda 
non  habeant  .  .  .  ipsi  sententiam  excommuni- 
cationis  Incurrunt'' ;  vgL  auch  Ofen  1279  0.  34, 
M.  24,  290. 

12  Denn  eine  Spendung  der  Sakramente  und  die 
yerwaltung  der  h.  Handlungen  ist  mit  diesen 
Ämtern  als  solchen  nicht,  wie  z.  B.  beim  Bischofs- 
oder Pfazramt,  verbunden.  Deahalb  begreift  auch 
Clem.  1.  cit  a.E.  unter  administrationes  die  offtda, 
8.  auch  K  0  b  e  r  S.  389.  Daraus  ergiebt  eich  aueh, 
dass  die  in  c.  2  (Lyon  II.  1274)  in  VI.  de  reb. 
eccles.  allen.  III.  9  den  Prälaten  angedrohte  Strafe 
der  Susp,  ab  offtcio  et  administratione  nur  als  die 
eigentliche  Suspension  vom  ganzen  OfAzinm  und 
Ton  jeder  Verwaltung,  also  bei  Säkular-Pralaten 
ihres  Beneflziums,  bei  Regular-Pr&laten  von  ihren 
administrationes,  nicht  aber,  so  Kober  S.  333, 
als  susp.  ab  ordine  und  von  der  Temporalien-Yer- 
waltung  aufgefasst  werden  darf. 

Weiter  gehört  hierher  auch  die  Sueponsion 
vom  Notariat  für  bischofliche  Notare,  Ravenna 
1311  c.  32,  M.  25,  474;  für  kirchliohe  Richter, 
auch  Delegaten  vom  Richter- Amt  (auf  einen 
Monat),  B.  Ofen  1279  c.  55,  M.  24,  297  und  Noyon 
1280?  c.  5,  p.  376,  endlich  auch  für  Advokaten, 
da  es  sich  wohl  um  die  geistlichen  Gerichte  oder 
mindestens  wesentlich  um  diese  handelt,  von  der 
Advokatur  Oxford  1222  c.  42,  M.  22,  1164  (auf 
ein  Jahr);  Lyon  1274  c.  19,  M.  24,  93 (auf  drei 
Jahre). 

^  S.  z.  B.  Paris  1212  P.  I.  c.  I.  5.  7,  S.  69 
n.  1;  c.  14  (Lateran.)  X  de  vita  cler.  III.  1. 
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verh&ngt  werden  sie  theils  auf  eine  fest  bestimmte  Zeit  S  Üieils  bis  zur  erfolgenden 
Aufgabe  des  Ungehorsams  ^  oder  bis  znr  Satisfaktion  3,  theils  bis  zur  Aufhebung  durch 
den  kirchliehen  Oberen  ^,  endlich  auch  schlechthin  ^y  in  welchem  Fall  der  letztere 
nach  Lage  der  Umstände,  z.  B.  mit  Rücksicht  auf  erfolgte  Besserung,  abgeleistete 
Bosse  u.  8.  w.  über  die  Wiederaufhebung  zu  befinden  hatte. 

Mitunter  wird  auch,  aber  erst  seit  dem  Ende  des  12.  Jahrhunderts,  blos  die  sus- 
pensto  ohne  näheren  Zusatz^  angedroht,  wfthrend  für  die  Regel  die  Art  derselben 
genau  bezeichnet  wird.  Gemeint  kann  in  diesen  Fällen  nur  die  suspensio  ab  officio 
in  dem  o.  S.  67  gedachten  Sinne,  d.  h.  die  ursprünglich  s.  g.  Suspension  sein^,  da 
diese  in  Folge  der  historischen  Entwicklung,  nicht  nur  als  die  ursprüngliche,  sondern 
auch  als  die  regelmässige  zu  betrachten  ist  s. 

Die  verhängte  Suspension  äussert  ihre  Wirkungen  sofort  und  diese  werden  nicht 
durch  Einlegung  eines  Rechtsmittels  suspendirt  *. 

Besondere  Strafen  für  die  Vornahme  solcher  Amtshandlungen ,  an  deren  Aus- 
übung der  von  der  Suspension  Betroffene  dadurch  behindert  ist ,  hat  das  kirchliche 
Recht,  abgesehen  von  dem  Fall  der  Ausübung  der  Weiherechte  ^^  nicht  festgesetzt. 
Da  aber  ein  solches  Amtiren  eine  schwere  Sünde  und  eine  Auflehnung  gegen  die 


i  Hincm.  Rhem.  cit  S.  67  n.  7;  London  1151 
c.  4,  M.  21,  751 :  „ne  liceat ....  alicui  per- 
Bonae  ecelesiasticae  post  InTssoiis  sen  raptoris 
excommunieatlonem  de  damno  ecclesiae  illato 
ultra  Tloeflimam  partem  debitl  aliqnid  remittere. 
Qul  Teio  lemiserit,  0i  episcopus  est,  per  VI  men- 
868,  sl  alia  eccleslastica  persona,  per  annum  io- 
teg;rum  ab  officio  saspendatur^' ;  c.  4  (Alex.  III.) 
X  de  der.  exe.  V  27;  c.  3  (Lateran.  IV.)  X  de 
cland.  desp.  IV.  8;  c.  1  (ibid.)  X  de  custodia  III. 
44:  c.  43  X  I.  6  cit.,  8.  69  n.  2;  c.  2.  4  in  VL 
I.  9  cit.,  8.  70  n.  7  u.  S.  71  n.  2. 

s  Also  bis  snr  Gestellung  aaf  Ladang,  cap. 
Yem.  8.  67  n.  8;  bis  zur  Erwerbung  der  nö- 
tblgen  Kenntnisse,  Rom  826,  8.  67  n.  10;  s.  fer- 
ner Utrecht  1209,  8.  68  n.  6;  Montpellier  1215, 
c  9,  S.  69  n.  2;  Clem.  3  V.  8;  Clem.  2  I.  6, 
8. 71  n.  6 0.  S.72u.  4;  Clem.  1 IIL  8,  S.  72  n.  11. 

3  Mainz  851  8.  67  n.  8;  Alexander  II.  J.  L. 
n.  4518,  8.  68  n.  2;  Mailand  1067  8.  69  n.  2; 
Alexander  lU.  8.  71  n.  1. 

*  c  44  X  I.  6,  8.  69  n.  3;  c.  15  L  11,  8.  70 
n.  7;  c  45  X  V.  3,  s.  a.  a.  0. ;  c.  8  X  I.  11, 
8.  71  n.  6;  Dioklea  1199,  S.  70  n.  7. 

ö  c.  1  X  V.  8,  8.  67  n.  10;  c.  16  X  L  17, 
S.  69  n.  1;  c.  14  X  IIL  1,  8.  69  n.  2;  c.  29 
X  III.  5,  8.  71  n.  7;  c.  2  X  lU.  23,  8.  72  n.  7. 

»  c.  1  (Alex.  III.)  X  de  der.  coniug.  III.  4: 
^per  suspensiouis  et  excommnnicationls  senten- 
tentiam  compellas^;  c.  9  (Lateran.  IV.)  X  de 
celebr.  missar.  III.  41  verbietet  snb  poena 
sDspensionis  den  derlei  minores  und  praelati  die 
Vemacblassigang  des  Chor-  und  Messdieustes, 
sowie  die  Störung  des  Gottesdienstes  durch  Ge- 
spräche und  Plaudereien;  London  1200  c.  1, 
M.  22,  713  (sacerdotes,  welche  die  Hören  und 
Offizien  undeutlich  recitlren  „usquead  condignam 
satlsfactionem  suspendantur" ;  Melfl  1284  c.  4, 
M.  24,  572  (Äbte  und  andere  personae  ecele- 
siasticae, welche  bei  Terschiedenen  Riten  für 
die  Laieiner  grieohisebe  Priester  anstellen  oder 
eelebrixen  lassen,  poena  snspenslonis) ;  Pennaüel 


1301  c.  1,  M.  25,  101  (für  Nichtrecltlren  der 
Hören  dnrcb  Kleriker  in  sacris  und  derlei  bene- 
flciaü):  „qnod  si  benefldo  carnerit,  in  sacris  ox- 
dinibus  constitutus,  per  suspensionis  sententlam 
pnniatttx^;  s.  auch  o.  8.  69  n.  4;  Clem.  1.  de 
Privileg.  V.  ?•  Vgl.  femer  c.  40  (Coelest  IIL) 
X  de  app.  IL  28. 

7  Bd.  IV.  8.  734. 

B  Demgemäss  umfasst  sie  In  dieser  Periode 
nicht  zugleich  die  susp.  a  benepeio,  wie  dies 
deutlich  Pennafld  1301  c.  1  cit.  ergiebt.  Wenn 
sich  Kober  8.  393  für  das  Gegentheil  auf  die 
Glosse  8.  Y.  suspensionis  zu  Glem.  1  cit.  V.  7 
beruft,  so  ist  dort  auf  die  Glosse  zu  Glem.  3,  s. 
▼.  Gregoril  yerwiesen,  welche  über  eine  Reihe 
Ton  Meinungsverschiedenheiten  in  der  damaligen 
Literatur  berichtet,  so  namentlich  darüber,  dass 
manche  in  der  suspensio  a  inre,  nicht  aber  in  der 
ab  homine  oder  blos  in  einer  Suspension  wegen 
schwerer,  nicht  aber  in  einer  solchen  wegen  ge- 
ringer Ursache  die  susp.  a  beneflcio  als  mitent- 
halten erklart  haben. 

9  Das  ist  freilich  erst  durch  o.  20  (Bonifaz 
VIII.)  in  VI.  de  sent.  exe.  V.  11  für  die  susp.  ab 
off.  ausgesprochen,  aber,  wie  sich  aus  c.  40  (Goe- 
lest  III.)  X  de  app.  IL  28  entnehmen  lässt,  längst 
Rechtens  gewesen,  s.  auch  Bd.  IV.  8.  763  n.  4 
und  8.  764  n.  2.  Für  die  anderen  Suspensionen 
wird  man  dasselbe  annehmen  müssen. 

10  c.  2  X  de  der.  exe.  V.  27  (bei  Hartnackig- 
keit, wo  also  die  Irregularität  bereits  eingetreten 
ist,  Bd.  L  V.  52)  Exkommunikation,  s.  auch 
Kober  8.  101.  102.  Partikularrechtlich  für  das 
Fortcelebriren  droht  an :  Reuen  1222  c.  6,  M. 
22,  1199,  Absetzung;  Mainz  1225  c  6,  Depo- 
sition,  Infamie,  Intestabilitat  und  Unfähigkeit 
zu  kirchlichen  Beneflzien  unter  Vorbehalt  der 
Begnadigung  durch  den  Papst;  Salzburg  1274 
c.  13,  M.  24,  140,  bei  Hartnäckigkdt  strenge 
Haft  und  Busse,  also  auch  Absetzung;  Goln  u.  1280 
c.  1,  M.  24,  345  (spoliatlo  beneflcii  und  beim 
Fortamtiren  perpetua  depositio). 
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kirchlichen  Ordnungen  bildet ,  so  kann  ein  derartiges  Verhalten  von  den  zuständigen 
Oberen  arbiträr  bestraft  werden  K 

Was  endlich  die  in  der  älteren  und  merovingischen  Zeit  Torkommende  eigen- 
thümliche  Art  der  Suspension,  die  s.  g.  exeommuntcaüo  freUema^  betrifft,  so  ist  die- 
selbe auch  in  der  karolingischen  Zeit^  und  später^  praktisch  geblieben  und  hat  durch 
Aufnahme  der  älteren,  sie  betreffenden  Eanones  in  das  Dekret  Oratians  ^  ihre  Geltung 
für  das  gemeine  Recht  der  Kirche  bewahrt^. 

10.  Die  in  der  frttheren  Zeit  seltene  Strafe  der  Entziehung  des  Amts- 
einkommens^  findet  sich  in  dieser  Zeit  ebenfalls  nur  vereinzelt^  und  hat  eben- 
sowenig im  Dekretalenrecht  allgemeine  Anerkennung  gefunden  K 


1  S.  z.  B.  Alexander  H.  1067  J.  L.  n.  4640, 
Bf.  19,  978 :  „.  .  alter  (Landus  NucerinüB)  quod 
oflicinm  ab  apostolico  sibi  interdictum  praesump- 
serit,  coHTicti,  Bunt  synodali  iudicio  depositi'^, 
s.  aucb  E'wald,  neues  Arcb.  f.  alt.  deutsche 
GeschichtBkande  5,  343  u.  87.  Vgl.  überhaupt 
nochKoberS.  108  ff. 

a  Bd.  IV  8.  742.  743.  811. 

8  Neucbing  unter  ThassUo  771,  LL.  3,  463 : 
„ut  Bi  quis  (eplscoporum)  de  eadem  instltutione 
(Festsetzungen  desKonzUs)  deuiare  praesumpse- 
rit,  a  coUeglo  eorum  allenetnr  usque  iterato  exa- 
mine  1.  e.  publice  synodo"  j  nicht  zu  Epernay  847 
angenommener  Vorschlag  von  Meaux  845  c.  10, 
M.  14,  819  (Bischöfe,  welche  die  Übertragung 
von  Abtstelleu  an  Laien  dulden)  „tribus  mensi- 
bus  a  missarum  solemniis  se  abstineant  et  suae 
tantum  ecdesiae  communione  content!  flanf' 
(Bd.  IV,  8.  742  n.  7J ;  Solßsons  861,  ann.  Bertin. 
cont.  SS.  1,  455:  .,Hincmarus  .  .  .  synodo  com- 
provinciali  .  .  Bothadum  ipsius  urbis  episcopum 
regulis  ecclesiasticls  obedire  nolentem  episcopali 
privat  communione  .  .  donec  obediaf' ;  Worms 
868  c.  14,  M.  15,  872:  „Episcopi  vero,  si  sacer- 
dotall  moderatione  portposita  innocentes  aut  in 
minimis  causis  culpabiies  excommunicare  prae- 
sumpserint  et  ad  gratiam  festinantes  recipere 
fortasse  noluerint ,  a  vicinis  episcopis  cuiuslibet 
provinciae  communlo  illis  usque  ad  tempus  sy- 
nodi  [non]  negetur";  c.  16  ibid.  „Si  quis  autem 
episcoporum  synodo  neglexerit  adesse  aut  coetum 
fratrum  ante  quam  concilium  dissolvatur,  cre- 
dlderit  deserendum,  alienatum  se  a  fratrum  com- 
munione cognoscat  nee  eum  recipi  liceat  nisi  in 
sequenti  synodo  fuerit  absolutus'^ 

*  Sie  findet  sich  in  Anwendung  auf  Priester 
(vgl.  Bd.  IV  S.  811)  Im  Gottesfrieden  v.  Con- 
stanz  1103,  LL.  2,  62:  „Presbyter  qui  talibus 
(Exkommunicirten)  sciens  communicaverit ,  ab 
officio  suo  interdictum  se  sciat  nullamque  com- 
munlonem  inter  ceteros  fratres  usque  ad  dignam 
satisfactionem  habeat'^;  auf  Kanoniker,  welche 
für  die  Haltung  von  Konkubinen  die  vorgeschrie^ 
bene  Busse  im  Kloster  nicht  fibernehmen  wollen, 
Legatenkonzil  Mainz  1225  c.  2,  M.  23,  3 :  „prae- 
positis  et  decanis  et  capitulis  ecclesiarum  sub 
anathemate  prohibemus ,  ne  praebendarum  fruc- 
tus  eis  ministrent  nee  ad  chorum  vel  ad  consortium 
capituli  eos  admittant,  nisi  incoepta  dicta  poeni> 
tentla  et  peracta" ;  und  auf  Äbte  und  Äbtissinnen 
Tours  1060  o.  10,  M.  19,  928:  „qui  eiusmodi 
digne  poenitentes  recipere  noluerit  (d.h.  Apostaten 


a  regnla,  die  zurfickkehren)  tertio  admonitus,  li 
non  adquieverit,  a  communione  fratrnm  suspen- 
datur,  sive  Sit  abbas  sive  abbatissa,  donec  acquie- 
scat". 

Was  die  Bischöfe  betriift,  so  enthält  das  schot- 
tische Konzü  V.  1225  c.  52  i.  f. ,  M.  22,  1236 
die  an  die  exe.  f.  erinnernde  Vorschrift,  dass  ein 
Bischof,  welcher  die  von  einem  Amtsbruder  ver- 
hängte Exkommunikation  nicht  publicirt,  „per 
8.  concilii  deliberationem  fhitram  snorum  atque 
praelatorum  consiliis  careat  allonun",  und  Mainz 
1225  c.  8,  M.  23 ,  5  die  Anordnung ,  dass  wenn 
Bischöfe  mit  der  ölten tlichen  Verkündigung  Ex- 
kommunicirtei  säumig  sind  und  mit  den  Ex- 
kommunicirten wissentlich  verkehren ,  „tamdin 
cathedraliom  ecclesiarum  canonici  eis  non  com- 
municent,  quamdiu  huic  salntarl  sanetionl  oon 
temserint  obedire'^. 

5  c.  10.  12.  13.  14  Dist.  XVm,  vgL  dazo 
Bd.  IV  S.  742  n.  10. 

6  In  den  Dekretalensammlungen  wird  sie  nicht 
erwähnt ,  wohl  aber  verweist  das  conc.  Trideot 
Sess.  XXIV  c.2  de  ref.  auf  diese  Ülteren  Kanones. 

^  Bd.  IV  S.  737  Nr.  9.    S.  809.  Nr.  4. 

B  S.  Lerida  1229  c.  16,  M.  22,  1093:  „Cum 
canonlcos  et  alios  clericos  conventualium  ecde- 
siaram  servitiis  deputatos  omnlno  non  deceat, 
quod  aliis  divinis  inservientibus  offlciis ,  alii  per 
ipsas  ecclesias  vel  claustmm  processionis  deam- 
bulent  in  habitn  saeculari,  ne  id  fiat  de  oetero 
prohibemus :  statuentes  poenam  transgressionibus, 
ut  per  tres  dies  canonica  portione  priventur*; 
Verlust  des  Antheils  an  den  Oblationen  und 
Zehnten  bei  nioht  gehöriger  Vertheilnng,  Dioklea 
1199  c.  3,  M.  22,  702  („sua  portione  privctui*1; 
Oonst.  Ricardi  episc.  Sarum  u.  1227  c.  49,  M.  22, 
1123 :  „Et  si  de  inconttnentia  parochialis  saeer- 
dotis  scandalum  ortum  f  aerit,  cum  circa  hoc  vigi- 
lans  debeat  esse  rector  ecclesiae :  si  per  famam 
vel  per  inquisitionem  nobis  prlus  de  hoc  constiterit, 
quam  per  rectorls  denunciationem :  tanquam  con- 
scius  prlvetur  fructibus  ecclesiasticls  nnins  anni 
privandis  in  pias  causas  distribuendis''.  Im 
Gegensatz  zu  der  sospensio  a  beneficio  anf  Zeit 
wird  in  den  beiden  letzten  Stellen  hier  dsm  Be- 
rechtigten nicht  das  Recht  anf  den  Fmchtgeiiuss 
als  solche^,  sondern  nur  ein  durch  die  Zeit  seinem 
Quantum  nach  bestimmter  Theil  der  Einkünfte 
entzogen. 

0  Die  Grundsätze  über  den  Nichterwerb  der 
Distributionen  sind  erst  in  späterer  Zeit  ent- 
wickelt worden.  Auch  handelt  es  sich  hier  nicht 
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Von  den  Strafen  kirchlichen  Charakters,  welche  auf  die  Laien  anwendbar  sind, 
kommen,  ebenso  wie  früher,  für  die  Geistlichen  folgende  vor : 

11.  Die  Exkommunikation  oder  der  grosse  Kirchenbann. 

Während  im  Beginn  der  Entwicklung  die  Exkommunikation  eines  Geistlichen 
zugleich  die  Deposition  desselben  in  sich  geschlossen  hat  \  ist  in  der  karolingischen 
Zeit  die  entgegengesetzte  Bechtsauffassnng,  welche  sich  schon  in  der  merovingischen 
Periode  in  Folge  der  veränderten  Bedeutung  der  Exkommunikation  geltend  zu 
machen  begonnen  hatte  2,  zur  vollen  Herrschaft  gelangt.  Schon  damals  hat  sich  der 
noch  heute  massgebende  Grundsatz  festgestellt,  dass  mit  der  Exkommunikation  weder 
der  definitive  Verlust  des  Amtes  noch  der  des  Elerikalstandes  verbunden  ist.  Das 
ergiebt  sich  daraus,  dass  die  Deposition  jetzt  mehrfach  der  Exkommunikation  nach- 
folgt und  bei  Fruchtlosigkeit  der  letzteren  als  die  härtere  Strafe  angewendet  wird  3. 
Wenn  daher  nunmehr  beide  Strafen  neben  einander  angedroht  werden  ^j  handelt  es  sich 
nicht  mehr  blos,  wie  in  der  ältesten  Zeit,  um  die  nähere  Bezeichnung  der  Wirkungen 
der  Exkommunikation  ^,  sondern  um  zwei  verschiedene,  selbstständige  Strafen. 

Dass  man  die  Exkommunikation  aber  jetzt  prinzipiell  als  die  härtere  Strafe  be- 
handelt und  sie  in  besonders  schweren  Fällen  mit  der  Deposition  verbunden  hätte, 
um  ihr  die  frühere  umfassende  Wirkung  zu  sichern,  lässt  sich  nicht  behaupten.  Wird 
auch  noch  Öfter  in  Übereinstimmung  mit  dem  älteren  Becht®  für  dasselbe  Vergeben 


vm  eine  Entziehnng  zur  Strafe,    sondern   die 
Intereasenz ist  Bedingung  ihres  Erwerbes.  Bd.  III. 
S.236. 
t  Bd.  IV.  S.  739.  798. 

2  A.  a.  0.  8.  812  ff. 

3  Der  rSmlscke  Kardinalpriester  Anastasins, 
welekex  Rom  und  seine  Kircke  verlassen  und 
hartnIcUg  die  Rückkehr  verweigert  hatte,  ist 
deswegen  zanächst  von  Leo  lY.  exkommuniclrt, 
dann  anathematfsirt ,  schliesslich  aber  auf  der 
römischen  Synode  v.  8Ö3,  M.  14,  1017  abgesetzt 
worden,  1.  c.  p.  14,  1018:  „Anastasium  lam 
nuper  excommunlcatam  preshyterum  . . .  a  sacer- 
dotali  ministerio  modis  omnibus  removemus ,  Ita 
ut  lociun  restitutionis  nequaquam  inveniat"; 
Rheims  1049,  M.  19,  738:  „(Abt  v.  Pultaria)  inde 
excommnnicatus  missarum  sacramenta  celebrare 
praesnmpserat ;  excommunicationique  subiacens, 
eidem  synodo  intererat  Qui  dlscussus  nee  ab 
obieetis  se  Valens  purgare  oriminibns,  ab  honoris 
sni  dignlUte  depositns'';  Troyes  1107  c.  4,  M.  20, 
1223  (S.  63  Anm.) :  „Qnod  si  nee  tnnc  (nach  der 
Absetzung)  cessaverint,  procul  a  liminibns  eccle- 
siae  aiceantur  nee  ipsa  lalcall  communione  firu- 
antor^;  Rheims  1148,  M.  21,  517  fhier  als  Lon- 
don 1138,  s.  aber  c.  11  ibid.  p.  719):  „ut  sacer- 
doies  qxii  divina  offlda  celebrare  inhibiti,  nihl- 
lominnB  celebraverunt  et  ab  hoc  anathemate  vincti 
sunt,  degradentnr  et  bonis  ecclesiasticis  priventur, 
niai  a  domino  proprio  (d.  h.  Bischof)  venlam  con- 
sequmntnr.  Qni  vero  eandem  sententiam  nondum 
passi  sunt,  nisi  Intra  XL  dies  resipuerint,  eadem 
poena  (Degradation)  plectantur^. 

*  Yero.  755  c.  5,  Bor.  1 ,  34  (Äbte  sollen  bei 
Mchtanfreohterhaltnng  der  klösterlichen  Ordnung 
durch  den  Bischof,  dann  durch  den  Metropoliten, 
endlich  durch  die  Provinzialsynode  dazn  ge- 
zwungen werden) :  „Quod  sl  publicum  sinodum 


Gontempserit ,  aut  honorem  suum  perdat  aut  ex- 
oommunicetur  ab  omnibus  episcopis  et  talis  in 
eins  locum  in  ipso  slnodo  constitnatur  per  verbum 
et  volantatem  domno  rege  vel  consensu  servorum 
dei,  quisecundum  oidinemsanctumipsumgregem 
tegat"  (hier  muss  das  aut- aut  für  et- et  stehen, 
weil  möglichst  schwere  Strafen  bedingt  sind,  und 
falls  man  etwa  annehmen  wollte ,  dass  die  Ex- 
kommunikation allein  den  erwähnten  Verlust  des 
Amtes  in  GemSssheit  des  älteren  Rechtes  bewirkt 
hätte,  selbst  die  alternative  Androhung  des  Amts- 
verlustes oder  der  Exkommunikation,  also  einer 
leichteren  und  schwerereu  Strafe  nicht  passen 
würde.  Vgl.  die  röm.  Synode  gegen  Johann  v. 
Ravenna  861,  M.  16,  602:  „Si  quis  autem  archi- 
episcopus  Ravennae  amodo  .  .  .  vobis  vestrisque 
sucoessoribus  episcopis  superius  prohibita  in- 
iunxerit  vel  tulerit  vobisque  aliquid  de  praesig- 
natis  onerlbus  imposuerit .  .  sit  .  .  anathematis 
innodatus  linculis  et  tanquam  contumax  ss.  ca- 
nonum  et  apostollcarum  vlolator  institutionum 
ab  omni  saoerdotali  alienus  in  perpetuum  existat 
offtcio";  Johann  VIII.  Priv.  für  Tours  878,  J.  L. 
n.  3160,  M.  17,  354;  Gerona  1078  c.  2,  M.  20, 
517 :  „lUe  vero  qui  emerit,  non  solum  Sit  alienus 
ea  dignitate,  quam  pecuniis  acquisivit,  sed 
eiiam  proprio  gradu ;  et  excommunicationi  suc- 
cumbat,  donec  quod  malum  (male)  obtinuit,  di- 
mittat",  Rom  1080,  Jafftf  mon.  Gregor,  p.  399: 
„sententia  depositionis  et  excommunicationis'^ ; 
Troyes  1107,  Jaff^  mon.  Mogunt.  p.  385:  „ut 
quicumque  clericorum  de  hac  hora  investituram 
ecclesie  vel  ecclesiastice  dignitatis  de  manu  lalci 
acceperit,  et  qui  ei  manum  imposuerit,  gradus 
sui  periculo  subiaceat  et  communione  privetur" 
(wiederholt  Lateran.  1110,  M.  21,  7). 

8  Bd.  IV.  S.  739  n.  5. 

6  Bd.  IV,  S.  739  n,  1  u.  S.  753, 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  261 


die  Deposition  gegen  Oeistliche  und  die  Exkommunikation  gegen  Laien  angedroht  ^ 
so  kommt  die  letztere  doch  gegen  Oeistliche  neben  leichteren  Strafen  als  der  der 
Deposition 2|  oder  gleich  von  vornherein  aliein  zor  Anwendung',  ja  mitanter  folgt 
sie  sogar  erst  der  Deposition  nach  ^.  So  wenig  es  gelftngnet  werden  kann ,  dass 
die  hier  in  Frage  kommenden  Strafandrohungen  zum  Theil  willkfihrliche  sind  ^  so 
erklärt  sich  doch  die  verschiedenartige  Verwendung  der  Exkommunikation  fOr  eiae 
Reihe  von  Fällen  daraus ,  dass  man ,  falls  eine  zuerst  angedrohte  andere  Strafe,  wie 
z.  B.  die  Deposition,  nicht  beachtet  wurdet,  nunmehr  die  Auflehnung  und  die  Hart- 
näckigkeit des  Schuldigen  mit  der  Exkommunikation  bestrafen  musste,  andrerseits 
aber ,  wenn  die  zunächst  angedrohte  Exkonununikation  sich  als  erfolglos  erwies,  za 
den  sonstigen  Strafmitteln  zu  greifen  genöthigt  war. 

Im  Übrigen  sind  für  die  Exkommunikation  der  Kleriker  dieselben  Grund- 
sätze ,  wie  für  die  der  Laien  zur  Anwendung  gekommen  ^.  Was  aber  den  Einflnss 
der  Strafe  auf  die  Amts-  und  Weiherechte  der  ELleriker  betrifEt,  so  tritt  in  dieser 
Zeit  die  nothwendige  Konsequenz  der  S.  16  erwähnten  Entwicklung,  dass  sie 
jetzt  nicht  mehr  den  definitiven  Verlust  dieser  Rechte,  sondern  nur  die  Suspension 
von  ihnen  für  die  Dauer  der  Exkommunikation  herbeiführt  ^,  deutlich  hervor*,  und  da- 


1  Aachen  836  II.  c.  12,  M.  14,  679  (Hoch- 
▼eirath)  und  Hludov.  conv.  Ticin.  860  c.  19, 
LL.  1,  400.  404  (Wucher);  Tgl.  ferner  Re- 
gino  I.  58  u.  II.  411  („Nam  unde  laici  excom- 
munlcantuT,  inde  presbyteri  ab  officio  altaris  sub- 
moventur'O ;  Coyaca  1050  c.  3,  M.  19,  787. 

2  Toulouse  1079,  S.  68  n.  2;  App.  Later. 
XXVII.  c.  2,  M.  22,  373  (Schiusa  Ton  c.  3  X  ne 
cleric.  III.  50) :  ,,£piscopi  yero,  abbates,  priores, 
tantae  euormitati  consentientes  et  non  coirigenCes, 
spolientuT  propriis  honoribus  (S.  63  n.  5)  et  ab 
ecclesiae  limluibus  arceantur". 

8  Rom  743  c.  3.  8. 12,  M.  12,  382  (Geistliche, 
welche  weltliche  Kleider  tragen,  sich  die  Haare 
wachsen  lassen,  weltlichen  Genüssen  nachgehen, 
c.  13  ibid.  (c.  57  Dist.  I.  de  consecr.);  c.  8  (Cha- 
lons  813  c.  40)  Dist.  LXXXI;  Rheims  1019 
(Verbot  des  Papstes,  das  Konzil  zu  verlassen: 
„sub  excommunicatione")  M.  19,  738 ;  ibid.  p. 
741.  742  (Exkommunikationen  von  Bischöfen 
durch  den  Papst);  Ronen  1072  c.  11,  M.  20,  37 
(Nichttragen  der  Tonsur)  „usque  ad  dignam  satis- 
factionem  excommunicentur'^ ;  Ronen  1074  c.  9, 
M.  20,  399  :  „  .  .  Hos  vero  qul  sacros  ordines  re- 
liquerunt,  placnit  s.  synodo  nisi  anathematizari"; 
London  1075,  M.  20,  452  (Simonie);  c.  2  (Poi- 
tiers  1078)  X  de  vita  cleric.  IH.  1  (Kleriker, 
welche  Waffen  tragen  und  Wucher  treiben); 
Gerona  1078  c.  5,  M.  20,  518  (Kleriker,  welche 
die  Ämter  ihrer  Väter  an  der  Kirche  beibehalten); 
c.  9  ibid. :  (.,concubinarii  vero  et  usurarii,  nisi 
resipiscant  excommunicentur^Qi  OomposteUalll4 
c.  21,  M.21,  122  (nicht  vlllicilaicorum);  London 
1125  c.  9,  M.  21,  332  (Entfernung  von  Klerikern 
absque  proprii  episcopi  iudicio  durch  Äbte  und 
Kleriker);  London  1138  c.  1,  M.  21,  511  (Simo- 
nie bei  der  Sakramentsverwaltuug);  Odo  v.  Paris 
Ende  saec.  XII.  c.  47,  M.  22,  684  (Einsegnung 
klandestlner  Ehen);  Const  Gallonis  cardin.  u. 
1208  c.  1.  6,  M.  22,  763  (clerici  concubinarii 
und  usurarii). 

*  Gerona  1068  c.  5,  M.  19, 1071 :  „  . .  de  cle- 


ricis  anna  portantlbns,  ntarmadimittantetquae- 
que  iiliclta  cum  eis  commiserint,  digne  defleant. 
Quod  si  agexe  noluerint  de  chozo  exeant  (S.  63 
Anm.)  et  canonicam  perdant  et  omne  beneflcinm 
ecclesiae  amittant.  Si  vero  kaec  lelinqueie  no- 
luerint, praedlctae  sententiae  de  Incestis  (d.  h. 
der  Exkommunikation  nach  c.  3)  subiace&nt''; 
c.  7  ibid.  „et  presbyteri  usque  ad  snbdlaconum, 
si  uxorem  duxerint  aut  concubinam  retinueiint, 
de  cleio  exeant  et  omne  beneficlnm  eoclesiastlcam 
perdant  et  cum  lalds  in  ecclesia  maneant.  Quod 
si  inobedientes  fnerint,  sententiam  de  incestis 
incurrant^. 

&  So  bedroht  Gerona  1068  c.  10,  M.  19,  1071 
diet)beTnahm6  von  Bedienstungen  bei  Laien  und 
den  Wucher  mit  Deposition,  während  c2X.  UI. 
1  (s.  Anm.  3.)  die  Exkommunikation  festsetzt. 

^  Z.  B.  durch  gewaltsame  Behauptung  des  Be- 
iteflziums. 

'^  Vgl. o.  S.  3  fif.  und  die  Anmerkungen  zu  S.  75ff. 

8  Bd.  IV.  S.  812.  813. 

» c.  4  (Alexander  U.  1066/1067)  0.  XXIV. 
qu.  1  bemerkt  in  Betreff  eines  exkommunicirtea 
Erzbischofs  btos :  „quia  excommnnicatus 
te  non  potuit  excommunicare^,  und  kann  dies  nur 
darauf  stützen,  dass  der  Exkommaniclrte  von 
seiner  Jurisdiktion  keinen  Gebrauch  zu  machen 
berechtigt  war.  Das  bestätigt  Quedlinburg  1085 
c.  1,  M.  20,  608:  „ut  quicumque  ab  eplacopo  suo 
nee  officio  nee  commnnlone  privato  excommnni- 
catus esset,  etil  iniuste,  nullatenus  tunen  reci- 
piatnr  ad  communionem,  nisi  absolntus  eode- 
siastico  more".  Spezialisirt  werden  die  Wirkun- 
gen Gerona  1078  c.  6,  M.  20,  518:  „ut  clorici 
arma  ferentes,  nisi  dimiserint  arma,  sint  aliani  a 
corpore  et  sanguine  domini  et  ab  ingressu  totius 
ecclesiae  et  christianorum  sepultura  et  omni 
communione  ecciesiastica,  numquam  amplius  in 
Christi  ecclesia  ad  maiores  honores  sive  gradns, 
si  rebellendes  (rebelies)  institerlnt,  sublimandi". 
Über  den  Umfang  der  Suspension  hat  man  fmlich 
noch  lange  geschwankt,  so  l&sst  Bernhard  v.  Pavla 
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mit  war  der  Standpankt  erreicht ,  auf  welchem  das  Dekretalen-  ^  und  das  heutige 
Recht  stehen  bleiben  mnssten. 

12.  Der  kleine  Kirchenbann,  die  exccmmunicatio  minor  kommt  zwar  ebenfalls  als 
Strafe  fflr  die  Gestlichen  vor,  hat  aber  aach  in  dieser  Anwendung  keine  erheblichere 
Bedeutung  als  bei  den  Laien  ^  erlangt.  Bei  den  ersteren  umfasst  er  in  der  karolingi- 
schen-  Zeit  und  in  den  folgenden  Jahrhunderten  ebenfalls  nur  die  Ausschliessung  vom 
Abendmahl  ^,  und  erst  später ,  als  sein  Umfang  auf  den  Empfang  aller  Sakramente 
erweitert  worden  war^,  auch  von  diesen.  Auf  die  Ausübung  der  Amtsrechte,  ins- 
besondere der  Jurisdiktion  ^  und  der  mit  der  kirchlichen  Stellung  verbundenen  Wahl- 
rechte^ hatte  der  kleine  Bann  keinen  Einfluss.  Ja  nicht  einmal  die  Spendung  der 
Sakramente  ist  dem  vom  kleinen  Bann  Betroffenen  rechtlich  verwehrt  7,  vielmehr 
wird  dieselbe  durch  das  Dekretalenrecht  nur  als  Sünde  bezeichnet^,  allerdings  aber 
daraus  die  Rechtsfolgerung  gezogen ,  dass  die  excommunicatio  minor  zur  Erlangung 
von  kirchlichen  Ämtern  unftlhig  macht ^.  Gerade  das  Missliche,  was  in  der  Aus- 
schliessung eines  Geistlichen  von  dem  Empfange  der  Sakramente,  andererseits  aber 
in  seiner  Zulassung  zur  Spendung  der  letzteren  lag,  hat,  wie  in  älterer  Zeit  ^^,  so  auch 
noch  vor  der  näheren  Feststellung  der  Folgen  des  kleinen  Bannes,  dazu  geführt,  dass 
derselbe  wohl  mehrfach  neben  oder  nach  der  Suspension  von  dem  Amte  oder  nach 
der  Entziehung  desselben  ausgesprochen  *  ^  aber  allein  ohne  andere  Strafen  nur  sehr 


summa  V.  34  $  11  auch  eine  Saspenslon  des  Pri- 
▼ilegs  Bi  quis  suadente  für  den  exkommanicirten 
Kleriker  unter  Berufung  auf  die  nichts  besagenden 
c.  22  C.  XVII.  qu.  4  u.  c.  47  C.  XXIU.  qu.  6 
fzn  Unrecht,  s.  Bd.  I.  S.  119)  eintreten,  und  c.  53 
(Innoc  III.)  X  de  appell.  II.  28  sab  sich  genö- 
thigt,  die  Entscheidung  zu  treffen :  „illi  proven- 
tas  ecclesiastici  merito  snbtrahuntur,  cul  eccle- 
siae  communio  denegatur^'.  Nicht  minder  haben 
noch  einzelne  Partikullarkonzilien  des  13.  Jahr- 
hunderts, Pont.  Andemer  1279  c.  1  u.  Angeral279 
c.  4,  M.  24,  220.  309  ausdrücklich  gegen  exkom- 
municirte  Geistliche  die  Entziehung  des  Rechts 
auf  die  Früchte  ihrer  Beneflzien  verfügt. 

*  c.  24  (Innoc.  III.)  X  de  sent.  et  re  lud.  II. 

27  (Nichtigkeit  des  von  einem  exkommunicirten 
Richter  gefällten  Urtheils);  c.  23  (Alexander  in.) 
11.  28  (Ausschluss  vom  Wahlrecht):  c.  63  X.  II. 

28  cit 

2  S.  19. 

3  c.  57  (Rom  743)  Dist.  I  de  consecr.  (Bischof 
oder  Priester,  welcher  die  begonnene  Messe  ab- 
bricht) „a  sacro  corpore  et  sanguine  domini  nostri 
J.  Chr.  Sit  suspensus" ;  ebenso  Meaux  845  c.  10, 
M.  14,  819 :  „a  corpore  christi  separetur  et  san- 
guine''; Alex.  U.  (1063)  M.  19,  973:  „tibi 
saerosanetam  communionem  interdicimus  (B.  y. 
Amlens);  Gregor.  VII.  1074  reg.  II.  2,  Jaff^ 
mon.  Gregor,  p.  110  (Isembert  B.  v.  Paris,  wel- 
cher zur  Verantwortung  vorgeladen  wird,  weil  er 
trotz  der  Suspension  das  Bischofsamt  ausgeübt): 
„Qnodsi  te  snbtraxeris,  ab  omni  etiam  sacerdotali 
officio  te  privatum  et  sacrae  communionis  partici- 
patione  sequestratum  esse  noyeris'^  \  Rom  1075, 
ibid.  p.  170,  S.  67  n.  2;  ep.  Adelb.  Mogunt  ad 
episc.  Bamb.,  1118  J  äff  ^  mon.  Bamberg  p.  324: 
„eadem  qnidem,  quo  et  ceteris  eiusdem  concilil 
neglectoribns  yobls  quoqne  iniuncta  esset  sen- 
tentia,  seil,  yel  divinl  offlcii  suspensio  vel  a  com- 


munione  corporis  et  sanguinis  domlnici  formi- 
danda  interdictio" ;  c.  1  X  de  bis  quao  III.  11, 
S.  18  n.  1. 

5  0.  10  (Gregor.  IX.)  X  de  der.  exe.  V.  27 : 
„81  celebrat  minor!  excommunicatione  llgatos, 
licet  graviter  peccet,  non  tarnen  notam  irregula- 
riter  incurrit  nee  eligere  prohibetur  vel  ea  quae 
ratione  iurisdictionis  slbi  competunt  exercere.  Si 
tarnen  scienter  talis  electus  fuerit,  eins  electio 
est  irritanda  pro  eo,  quod  ad  sueceptionem  eorum 
eligitur,  a  quorum  perceptione  a  ss.  patribus  est 
prlvatus.  Peccat  autem  conferendo  ecclesiastica 
sacramenta,  sed  ab  eo  coUata  virtutis  non  carent 
effectu,  quum  non  videatur  a  coUatlone  sed  par- 
ticipatione  sacramentorum  quae  in  sola  consistit 
perceptione,  remotus**. 

6  c.  10  X  cit. 

"7  c.  10  X  cit.  Dass  man  darüber  gestritten  hat, 
beweist  nicht  nur  der  Erlass  der  betreffenden 
Dekretale,  sondern  auch  die  Glosse  zu  der- 
selben. 

8  c.  10  X  cit 

»  c.  10  X  cit.,  weil  er  in  Folge  der  durch  das 
Amt  bedingten  Nothwendigkeit  der  Spendung 
der  Sakramente  zur  fortwahrenden  Wiederholung 
der  Sünde  genöthigt  würde;  vgl.  auch  Bd.  II. 
S.  488  n.  6. 

10  Bd.  IV.  S.  470. 

11  S.  Anm.  3 }  Gregor  VIT.  reg.  II.  2  (1074)  ed. 
Jafftf  mon.  Gregor,  p.  HO:  „ab  omni  sacerdotali 
ofäcio  te  privatum  et  s.  communionis  partici- 
patione  sequestratum  esse  noveris'^;  1075  ibid. 
p.  170 :  „Lemarum  ...  ab  episcopali  offlcio  sus- 
pendit  et  a  corpore  et  sanguine  domini  inter- 
dixit";  Schreiben  Adalberts  v.  Mainz  v.  1118, 
M.  21,  182:  „ipsum  quidem,  qula  iam  diu  a  d. 
papa  episcopali  et  sacerdotali  suspensus  est  ofQcio 
(B.  y.  Augsburg),  communione  corporis  et  san- 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


\§.m. 


vereinzelt  gegen  Geistliche  gebraucht  worden  ist^  Auch  das  spätere  Recht  hat 
auf  die  Verwendung  dieser  Strafe  nmsomehr  verzichtet  j  als  sich  in  den  schon  vor 
dem  Abschluss  des  Dekretalenrechtes  entwickelten  Strafen  des  inUrdichm  ingressu» 
ecclesiae^  und  der  verschiedenartigen  Suspensionen'  genügende  Ersatzmittel  dar- 
boten. 

Von  Strafen  gleichen  Charakters,  wie  die  zn  11  und  12  (S.  64  ff.)  besprochenen, 
sind  ferner : 

13.  das  Lokal-Interdikt  4, 

14.  die  Entziehung  der  Onade  des  Papstes^, 

15.  die  Verweigerung  des  kirchlichen  Begräbnisses* 
gegen  Oeistliche  zur  Anwendung  gebracht  worden. 

Den  bisher  besprochenen  Strafen  treten  diejenigen  hinzu,  welche  den  Übergang 
zu  den  Strafen  rein  weltlichen  Charakters  bilden,  nämlich 

16.  die  öffentliche  Rüge,  welche  namentlich  in  der  karolingischen  Zeit 
gegen  Bischöfe '  und  Priester  ®  verhängt  worden  ist  ® ,  und  im  Dekretalenrecht  ^^ , 
weil  sich  die  Befugniss  der  Eirchenoberen  zur  Verhängung  dieser  Strafe  gegen  ihre 
Untergebenen,  namentlich  der  Bischöfe  gegen  die  niederen  Geistlichen  von  selbst 
verstand,  keine  besondere  Berücksichtigung  erfahren  hat  ^^ ; 

17.  die  körperliche  Züchtigung  oder  Prügelstrafe i^.  Ebenso  wie 
früher  ^3   hat  man   in  der  karolingischen   Zeit^^  und  in  den    folgenden  Jahrhun- 


gninis  domiui  usqae  ad  satisfactionem  piivatum 
esse  sciatis^. 

1  c.l  X  de  hls  quae  flunt  III.  11  (S.  18  n.  1). 
Abgesehen  von  dem  die  Mönche  betreffenden  c.  2 
X  de  stat.  monach.  III.  85,  welche  Kleriker  sein 
können,  ist  dies  in  den  Dekretalensammlungen 
die  einzige  Strafandrohung,  welche  sich  nur  gegen 
Geistliche  richtet. 

s  8.  66. 

8  S.  67. 

*  8.  19.  Dass  dasselbe  auch  wegen  etwaiger 
Ton  Geistlichen  begangenen  Vergehen  verhängt 
worden  ist,  ergeben  die  Anführungen  8. 21  n.  1  ff. 

^  Diese  Strafe  ist  sogar  hauptsächlich  gegen 
Geistliche ,  namentlich  gegen  Bischöfe  und  Äbte 
zur  Anwendung  gebracht  worden,  8.  34  ff. 

6  c.  2  (Later.  III.  1179  c.  10)  u.  c.  4  (Clem. 
III.)  X  de  statu  monach.  III.  35  (Besitz  von 
Sondereigenthum  der  Mönche).  Vgl.  ferner  8. 32, 
da  diejenigen  Vergehen,  für  welche  sie  ange- 
droht wird ,  auch  von  Geistlichen  begangen  wer- 
den konnten ,  sneziell  für  Kleriker  Minden  1230 
c.  10  M.  23.  252  und  Köln  1310  c.  15 ,  M.  25, 
241. 

7  Karol.  II.  syn.  Suess.  853  c.  2,  LL.  1,  416 
(Hermann  B.  v.  Nevers):  „pro  suis  excessibus 
quOB  corporali  molestla  saepe  dicebatur  admlttere, 
a  BS.  praesulibus  modeste  et  acriter  increpatus 
est,  quod  prlus  frequenter  correptus,  ordini  sacra- 
tissimo  perserverantla  levitatum  adhuc  inluriam 
faceret";  Valence  855  o.  7,  M.  15,  7  (Metropolit, 
welcher  aus  Habsucht  nicht  hindert,  dass  ein  un- 
wissender Kandidat  auf  ein  erledigtes  Blsthum 
befördert  wird)  „sententia  fratrum  se  noverit  esse 
culpandam«}  Metz  888  c.  15,  M.  18,  68:  „Si  quis 
episcopus  iudicaverit  vel  ordinaverit  alterius 
parochlauum  sine  consensu  et  voluntate  sui  epis- 


copi,  oportet  eum  non  sine  increpatlone  in  eom- 
muni  concilio  admitti,  ita  nt  ecclesiasticum  ultra 
non  solvat  canonem^. 

8  Mainz  851  c.  8 ,  LL.  1 ,  413 :  „in  conventu 
episcoporum  episcopus  eum  publica  iocrepatione 
admoneat,  s.  S.  67  n.  8. 

^  Was  das  Dekret  betrifft,  so  hat  die  spätere 
Doktrin  c  1  0.  XXI  qu.  4  (Nicäa  II.  787  c.  16, 
M.  13,  433):  „Eos  ergo  episcopos  vel  elerleos, 
qui  se  fulgldis  et  claris  vestibus  ornant,  emendari 
oportet.  Quod  si  in  hoc  permanserint,  epithimlo 
contradentur*' ,  das  „diriTtfAtov"  (Strafe,  Vergel- 
tung, so  noch  summa  Rufini  her.  v.  von  S  chulte. 
Giessen  1892  S.  845:  „genus  poenae'^  auf  die 
Rüge  „increpatio'^  bezogen,  s.  Glosse  zu  c.  1  cit. 
sub  V.  epitimio  (welche  allerdings  die  Suspension 
auf  8  Tage  wegen  c.  2  ead.  darunter  begreift) 
und  Bernhard.  Papiens.  summa  V.  33.  $.  4  unter 
Berufung  auf  diese  Stelle. 

10  Im  Dekrete  Gratians  ist  sie  c.  1  (Gregor  I., 
Bd.  IV.  S.  737  n.  1)  Dict.  LXXXIV  deuüich 
erwähnt,  s.  auch  die  vor.  Anm. 

11  Dass  sie  in  Anwendung  war,  beweist  die 
Aufzählung  der  Strafen  bei  Bernhard  v.  Pavia 
a.  a.  0. 

12  Vgl.  hiezu  Koberl.  d.  Tübinger  theolog. 
Quartalschr.  1875.  Jahrgg.  57.  S.  7.  23  ff. 

13  Bd.  IV.  S.  814. 

1*  Karlm.  cap.  742  c.  6;  Boret.  1,  25:  „ut 
quisquis  servorum  dei  vel  anciUarum  Christi  in 
crimen  fomicationis  lapsus  faerit,  quod  in  carcere 
poenitenciam  faciat  in  pane  et  aqua.  Et  si  ordi* 
natus  presbiter  fuerit,  II  annos  in  carcere  perma- 
neat  et  antea  flagellatus  et  scorticatus  videatur 
et  post  (d.  h.  nach  Ablauf  der  2  Jahre)  episeoptu 
adaugeat.  Si  autem  clericus  vel  monachus  in  hoc 
peccatum  ceciderit,  post  tertiam  verberationem 
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dertOB  ^  die  Kleriker  einschliesslich  derjenigen  der  höheren  Grade  der  körperlichen 
Züchtigung  unterworfen  und  dabei,  wie  schon  in  der  merovingischenZeit,  die  Maximal- 
zahl von  39  Hieben  ausser  Acht  gelassen^.  Gratian  hat  gerade  die  älteren,  nicht 
dieser  Periode  angehörigen  Vorschriften  in  sein  Dekret  aufgenommen  ^  und  auch  in 
der  Dekretalensammlung  Gregors  IX.  findet  sich  nur  eine,  der  früheren  Zeit  ange- 
hdrige  Stelle^.  Damit  hat  die  Strafe  zwar  die  Anerkennung  als  eine  gemeinrecht- 
liche erhalten,  aber  eine  nähere  gesetzgeberische  Durchbildung  nicht  empfangen^, 
vielmehr  ist  es  der  Doktrin  überlassen  geblieben,  die  den  verschiedenen  Zeiten  ange- 
hörigen; sich  theilweise  widersprechenden  Bestimmungen  mit  einander  in  Einklang 
zu  bringen. 

Endlich  sind  seit  der  kar ol in gi sehen  Zeit  die  nachfolgend  gedachten ^  schon 
früher^  zum  Theil  gebrauchten  Strafen  rein  weltlichen  Charakters  ebenso 
wie  gegen  die  Laien ',  so  auch  gegen  die  Geistlichen  in  viel  grösserem  Umfange  zur 
Anwendung  gebracht: 

18.  Die  Geldstrafe.    Wenn  die  Kirche  in  den  früheren  Zeiten  von  dieser 


in  carcerem  mlasns,  yertentem  annnm  fbi  poeni- 
tentiain  agat.  Similiter  et  nonnae  yelatae  eadem 
penitenda  conteneantur,  etradanturomnes  capilli 
capitis  eiiu",  wählend  nach  Plppin.  cap.  754,^56 
c.  %  ibid.  p.  31  heim  Inceat  nnr:  minores  yapn- 
ientHT  ant  in  carcerem  reclndantnr'',  und  aach  die 
sUt  Rhispac.  799  c.  17  ibid  p.  228  für  das  Halten 
Teidäehtiger  Franen  nur  diese  mit  dem  vapulari, 
die  höheren  mit  der  Deposition  bedrohen  (s.  auch 
Boret.  1,  336  n.  7  nnd  S.43  n.  5);  ein  Unter- 
schied, welcher  sich  gleichfalls  in  cap.  post.  a. 
805  add.  c.  1,  ibid.  p.  142  für  Hingabe  des  Chris- 
ma  als  Medizin  nnd  als  Zanbermittel  „ceteri 
derlei  (d.  h.  ausser  Priestern  und  Diakonen)  et 
nonnanes  disciplinam  corporalem  et  carceris 
cnstodiam  snstlneant''  findet  Die  Regel  Ghrode- 
gangs  ▼.  Mets  für  die  vita  communis  (Walter 
corp.  iur.  eccles.  p.  20  i3f.),  welche  o.  4.  8.  15. 17. 
25.  34  der  corporalis  disclplina,  castigatio  oder 
▼indicta  gedenkt  nnd  ebenso  die  Aachener  y. 
816  n.  817  c.  134,  M.  14, 239  schränken  sie  nicht 
principiell  auf  die  niederen  Kleriker  ein ,  ob- 
gleich die  letztere  solcher  Geistlichen  erwähnt, 
gegen  welche  Ihre  Anwendung  durch  aetas  aut 
quaditas  personae  gehindert  ^ird.  Wenn  Hlo- 
thar.  I.  const.  Papiens.  832  c.  3 ,  LL  1,  360  sie 
weiter  für  abgesetzte  Priester  und  Diakonen  an- 
droht, welche,  um  sich  der  Busse  zu  entziehen, 
ans  den  ihnen  angewiesenen  Klöstern  entweichen 
(^Terberibus  coherceantur''),  so  ist  hierbei  zu 
beachten,  dass  diese  die  geistlichen  Standesrechte 
in  Folge  der  Deposition  (s.  S.  54.  55)  rerloren 
hatten.  Für  Nonnen ,  welche  mit  Klerikern  oder 
Qeittlichen  Unzucht  treiben ,  setzt  Ronen  saec. 
IX  e.  10,  B r un s  1. 2, 270,  u.  A.  Prijgelstrafe  fest. 
1  Otto  Y.  Yercelli  cap.  69  Migne  c.  34,  41 
-=  Tannes  465  c.  13,  Bd.  lY.  S.  815  n.  4  (Ans- 
pei lachen  der  Kleriker  für  Jeden  Fall  der  Trunken- 
heit); Theodor  ▼.  Utrecht  1209,  M.  22,  806 :  „Si 
aliqais  qualiscumque  yel  undecumque  contra 
libertatem  vel  consuetudinem  Traiect.  ecclesiae 
hactenns  obsenratnm  aliquod  beneflcium  petierit 
Tel  ohtinere  yoluerit,  communibus  ezpensls  uni- 
Tersalis  ecclesiae  insistat  eidem  et  si  aliquis  in 
tama  hospitium  collegerit  vel  auxilio  astiterit, 


ipso  iure  a  perceptione  beneflcii  sit  suspensus, 
donec  resipnerit  et  ecclesiae  universali  Y  libras 
persolverit,  cum  corporali  disclplina  coram  unl- 
versali  suscipienda  ecclesia^'.  Ygl.  auch  Damia- 
ni  opusc.  XX.  6,  Migne  145,  453  (wegen  Un- 
zucht) :  „publice  virgis  caesns  et  .  .  .  turpiter 
asseritur  decaWatus^. 

2  Bd.  lY.  S.  814,  denn  in  den  citirten  Stellen 
findet  sich  eine  solche  Beschränkung  nicht. 

3  c.  1  (Augustin)  0.  XXIII  qu.  5,  Bd.  lY. 
S.  732  n.  2;  c.  9  (Agde)  Dist.  XXX Y,  a.  a.  0. 
S.  815  n.  4;  c.  9  (Macon)  G.  XI  qu.  1 ,  a.  a.  0. 
n.  3j  c.  8  (Braga)  Dist.  XLY,  a.  a.  0.  n.  10; 
c.  3  (Job.  dlacon.)  C.  Y.  qu.  6,  a.  a.  0.  S.  737 
n.  2.  Auch  Beruhard  v.  Pavia  summa  Y.  32  $.  4 
sagt  unter  Berufung  auf  diese  Stellen :  Yerberatio 
quoque  in  poenis  canonicis  invenitur  und  ent- 
wickelt Y.  21  die  darüber  zur  Anwendung  kom- 
menden Grundsätze. 

♦  c.  1  (Gregor  I.,  Bd.  lY  S.  737  n.  2)  X  de 
calumn.  Y.  2;  c.  54  $.  2  (Gregor  IX.)  de  sent. 
exe.  Y.  39  setzt  blos  die  Zulässigkeit  voraus 
(vgl.  auch  Bd.  I.  S.  121),  und  dasselbe  gilt  von 
den  namentlich  die  Mönche  betreffenden  c.  10 
(Alex.  III.)  c.  24  (Clem.  III.)  X  eod.  Wegen  der 
letzteren  s.  insbesondere  noch  Kober  a.  a.  0. 
S.  382.  412  ff. 

^  So  ist  insbesondere  die  Frage,  in  wie  weit 
die  IStrafe  gegen  die  Geistlichen  der  höheren 
Weihen  zulässig  sei,  unentschieden  geblieben 
c.  1 X  Y.  2  cit.,  welches  einen  Subdiakon  betrifft, 
gestattet  sie  Jedenfalls  gegen  die  unterste  dieser 
Stufen,  da  der  Subdiakonat  zur  Zeit  des  Abschlus- 
ses des  liber  Extra  schon  zu  den  höheren  Weihen 
gerechnet  wurde,  dagegen  erklärt  sie  Bernhard  v. 
Pavia  1.  c.  Y.  21  gegen  sacerdotes  für  unstatthaft. 
Die  Praxis  des  13.  Jahrb.  hat  sie  aber  ent- 
sprechend der  im  Text  gedachten  Entwicklung 
auch  auf  Priester  angewendet,  s.  z.  B.  Tours  1282 
c.  4  M.  24,  470,  und  weitere  Belege  bei  Kober 
a.  a.  0.  S.  54.  55.  Das  Nähere  darüber  s.  unten 
in  der  Lehre  von  dem  geltenden  Recht. 

ß  Bd.  lY.  S.  815. 

^  S.  36  ff. 
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Strafe  gegen  die  Geistlichen  keinen  Gebrauch  gemacht  hat^,  so  ist  abgesehen  davon, 
dass  ihr  in  den  rein  kirchlichen  Strafen  2  genllgende  Bepressionsmittel  gegen  dieselben 
zur  Verfügung  standen,  dabei  wohl  auch  der  Gesiehtspnnkt  in  Frage  gekommen,  dass 
mittelbar  das  kirchliche  Vermögen  durch  eine  solche  Strafe  belastet  worden  wäre,  weil  den 
Geistlichen  der  nothwendige  Lebensunterhalt  aus  den  kirchlichen  Einkflnften  zu  ge- 
währen war,  und  ihnen  die  durch  die  Strafe  herbeigeführte  Schmälerung  des  erforder- 
lichen Einkommens  aus  kirchlichen  Mitteln  hätte  ersetzt  werden  müssen^.  Denselben 
Standpunkt  hat  die  Kirche  noch  bis  zum  10.  Jahrhundert  festgehalten.  In  den 
Fällen,  in  denen  während  dieser  Zeit  eine  Geldstrafe  erwähnt  wird,  handelt  es  sich 
wesentlich  um  einen  mehrfachen  Ersatz  f)ir  Schädigungen^  welche  von  Geistlichen 
zugefügt  worden  sind  4.  Erst  mit  dem  1 1 .  Jahrhundert,  durch  die  unter  Betheiligung 
der  weltlichen  Gewalt  abgehaltenen  Reichskonzilien ^,  femer  durch  die  Päpste^,  ihre 
Legaten  ^  und  die  von  den  einen  oder  anderen  einberufenen  Synoden  ist  sie  dem  kirch- 
lichen Strafmittelsystem  eingereiht  worden,  und  hat  seit  dem  1 3 .  Jahrhundert  in  den  An- 
ordnungen der  Bischöfe  ^,  der  partikulären  ®  und  allgemeinen  Synoden  ^^  vielseitige  An- 


1  Bd.  IV.  S.  737.  816. 

3  Einschliesslich  der  Entziehung  des  Amts- 
einkommens, s.  a.  0.  z.  737.  809,  welches  sie 
ihrerseits  selbststandig  zn  vollstrecken  im  Stande 
war. 

3  Dem  widerspricht  es  nicht,  dass  sie  die  in 
d.  vor.  Anm.  gedachte  Strafe  verhängt  hat,  denn 
damit  war,  was  hei  blosser  Geldstrafe  nicht  der 
Fall  gewesen  wäre,  dem  Schuldigen  das  Kecht 
auf  die  Amtseinkünfte  überhaupt  abgesprochen. 

*  So  bestimmt  c.  7  S-  1  (Nicäa  II.  787  c.  6,  M. 
13,  427)  Dist.  XVIII,  dass  der  Metropolit,  wel- 
cher den  zur  Provinzialsynode  kommenden  Bi- 
schöfen eine  der  von  ihnen  mitgebrachten  Sachen 
abfordert,  das  Vierfache  (als  Strafe)  zahlen  soll. 
Vgl.  ferner  Ravenna  997  c.  2,  M.  19,  219:  „ut 
annualiter  in  feste  S.Vitalis  omnes  archipresbyteri 
ad  nos  pertinentes  pro  respectu  sedis  subdaconis 
nostris  persolvant  solidos  II  et  qulcumque  coii- 
tempserit,  censualem  sentiat  ultionem  arbitrio 
primorum  huius  eccleslae^,  wo  unter  der  ultio 
censualis  wohl  nur  ein  erhöhter  Census,  eine 
höhere  Abgabe,  verstanden  werden  kann. 

5  Ooyaca  lOöO  c.  3,  M.  19,  787  (Priester  und 
Diakonen,  welche  ihre  Pflichten  in  Bezug  auf 
Tonsur,  Bart,  Waffentragen,  Halten  von  Frauen- 
zimmern und  Unterweisung  der  Laien  verletzen)  : 
;,pTesbyter  et  diaconus  .  .  LX  solidos  episcopo 
persolvat  et  gradu  ecclesiastico  careat'' ;  Szaboles 
1092.  I  c.  29,  M.  20,  775:  „NuUus  presbyter  an- 
deat  missam  celebrare  extra  ecclesiam,  nisi  forte 
itineris  causa  neccessitas  cogat  eum.  Sl  vero  a 
comite  suo  coactus  fuerit ,  LV  pensas  solvat^' ; 
Colom.  reg.  Hung.  1103  IV.  c.  6,  ibid.  p.  1178: 
,,ut  a  Villa  in  qua  ecclesia  est,  (presbyter)  longins 
non  recedat;  quod  si  recesserlt,  X  pensas  persol- 
vat et  redeat''. 

6  Römische  Synode  Alexanders  II.  1070,  M.  19, 
998,  welche  in  dem  hinsichtlich  des  Streits 
zweier  Bischöfe  erlassenen  Urtheil  dem  Unter- 
liegenden androht:  „Quod  si  amplius  inquietare 
praesumpserit,  sit  in  poena  GC  solidornm  aureo- 
mm,  medietatem  [s.  nostro  Lateran,  palatio  et 
medietatem]  ecclesiae  supradictae". 

7  Mailänder  Constitutionen  v.  1067  (S.  37  n.7) 
M.  19,  948:  „archiepiscopus  quidem  de  suo  G 


libras  denariomm   persolvat  et  si  contempserit, 
donec  emendet,  proprio  offloio  abstiue&t". 

8  Theodor  v.  Utrecht  1209,  M.  22,  806,  8.  79 
n.  1 ;  Bourges  u.  1214  c.  1,  L  c.  p.  931 :  „Gieii- 
cns  succentoris  iniungat  omni  die  InTitatorium 
in  vesperis.  Cancellarlus  vel  qui  loco  ipsius  fu- 
erit, lectiones  similiter  iniungat  lUe  cul  in- 
iunctum  fuerit,  necesse  habeblt  recipere  et  exe- 
qui  per  se  vel  per  alium.  Si  contra  venerit,  si 
canonicus  fuerit,  solvat  poenam  II  denariorom 
Parisiens.,  vicarius  I  denarium  Par.,  minor  cle- 
ricus  I  denar.  Par.  vel  stahlt  ante  altare  retro 
aquilam  tamdiu ,  donec  a  cantore  vel  eins  man- 
datore  ad  locum  suum  revocetur^' ;  u.  c.  2 :  „ . .  Qul- 
cumque feccrint  in  roissa  defectnm,  si  sacerdos 
fuerit ,  puniatur  in  VII  Parisiensibns,  diaconus 
in  VI,  subdiaconus  in  IV  j  c.  14  1.  c. :  „Heb- 
domadarii  recipiant  denarios  qui  pro  poenia  statotis 
levabuntur,  ...  et  ponantur  in  pixide  qnadam 
distribuendi  post  annum  clericis  de  choro". 

9  Paris  1212  P.  I.  c.  16,  M.  22,  823  (Forde- 
rung von  Prokurationen  oder  von  Ablösungs- 
summen dafür  seitens  des  Archidiakons ,  ohne 
dass  er  die  Kirchen  visitirt)  „si  monitus  non  de- 
stitnit,  praedictas  procurationes  eibi  subtrahi 
praeoipimus,  ut  in  eo  puniatur,  in  quo  deliqoe- 
rit.  Si  vero  nee  per  hoc  oorrectus  fuerit,  excom- 
municetur''  (dasselbe  Ronen  1214  P.  1. 119,  ibid. 
p.  903);  Dublin  1214,  ibid.  p.  926:  „.  .rectoies, 
ne  publice  fomicariis  aut  de  vitio  incontinentiae 
diffamatis  parochias  regendas  committant;  quod 
si  forte  praesumpserint ,  XL  solidornm  poena 
uoverintFemuIctandos'';  Ghateau  Gontierl231  c 
14,  M.  23,  236  (die  Prälaten,  welche  a  flrmariis 
ponendis  in  ecclesiis  pecuniam  exigant  vel  ex- 
torqueant,  duplum  extortae  pecuniae  restituen- 
dum  ecclesiae  matrici) ;  Tours  1239  c.  3,  M.  23, 
498  (unpassende  Kleider  der  Geistlichen,  5  solid! 
für  die  Kathedralfabrica)j  Worcester  1240  c.  21, 
M.  23,  635  (ebenso  ein  Zehntel  der  Einkfinfte). 

Soweit  über  die  Verwendung  der  eingekomme- 
nen Geldstrafen  nichts  bestimmt  war,  hing  diese 
von  dem  Ermessen  des  Bischofs  ab,  so  ausdrfick- 
lich  Grado  1296  c.  22,  M.  24,  1171. 

10  Lateran.  IV.  1216  c.  49,  M.  22,  1036  (dop- 
pelter Ersatz  des  durch  eine  ungerechte  £xcom> 
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Wendung  gefunden,  indem  sie  theils  in  festbeatimmtem  Betrage  ^^  theils  aber  in  Höhe 
des  zu  Unrecht  erhobenen  oder  erlangten  Yermögensvortheils  ^  angedroht  wird.  Dnrch 
ihre  Benutzung  seitens  der  allgemeinen  Synoden  und  durch  Aufnahme  eines  Theils  der 
betreffenden  Bestimmungen  in  die  Dekretalensammlungen  hat  sie  den  Charakter  einer 
gemeinrechtlichen  Strafe  erhalten  ^. 

19.  Die  Vermögenskonfiskation  findet  sich  sehr  selten  für  etwaige  allein 
den  Geistlichen  eigenthttmliche  Delikte  4,  während  sie  andererseits  gegen  dieselben 
auch  bei  solchen  Verbrechen  zur  Anwendung  kommen  konnte ,  fflr  welche  sie  den 
Laien  ebenfalls  angedroht  war  ^,  wie  dies  insbesondere  in  Betreff  der  Ketzerei  aus- 
drücklich durch  die  kirchliche  Gesetzgebung  festgesetzt  ist. 

Femer  kommt  daneben  auch  fttr  sie  die  Konfiskation  einzelner  Ver- 
mögensstttcke  bei  verschiedenen  kirchlichen  Disciplinarvergehen  <^  vor. 

Von  untergeordneterer  Bedeutung  sind  fQr  die  Geistlichen 

20.  die  auch  gemeinrechtlich  vorkommende  Strafe  der  Ausweisung^,  feiner 

21.  die  des  Exils», 

22.  sowie  die  nur  vereinzelt  erwähnte  zeitweise  Konfination  an  einen  ge- 
wissen Ort^  gewesen. 

Was  dagegen 

23.  die  Freiheitsentziehung^^  betrifft,  so  ist  diese  als  Einsperrung  in 
das  Gefängniss  wie  gegen  Laien  ^^^  so  auch  gegen  Geistliche  seit  Beginn  der  karo- 


miinikatfon  Erpressten);  ibid.  c.  34  in  c.  8  X  de 
immnDit.  III.  49  (bei  Erpressung  von  Prokura- 
tionen  und  Abgaben  seitens  der  Unterthanen 
haben  die  schuldigen  Prälaten  ausser  der  Resti- 
tution einen  gleichen  Betrag  an  die  Armen  zu 
zahlen)  j  c.  66  1.  c.  in  c.  41  X  de  simonia  V.  3 
(Bischöfe,  welche  nach  dem  Tode  der  Pfarrer  die 
Kirchen  mit  dem  Interdikt  belegen  und  bei  der 
Anstellung  des  Nachfolgers  von  diesem,  oder 
welche  Yon  den  in  ein  Kloster  Eintretenden  oder 
daselbst  ihr  Begräbniss  Wählenden  Abgaben  er- 
pressen, haben  den  Betrag  doppelt  zu  restitulren, 
,in  utilitatem  locorum,  in  quorum  fuerint  soluta 
dispendium,  fldeliter  convertenda^. 

1  Das  ist  früher  das  gewöhnliche  gewesen,  s.  die 
Anmerkungen  S.  80  n.  6  fT.,  ferner  Dublin  1214, 
a  80  n.  9. 

2  S.  S.  80  n.  9.  10. 

3  S.  S.  80  n.  10. 

«Leg.  Konst.für  Utrecht  1247  o.  1248,  M. 
23,  764  für  OeistUche,  welche  öffentlich  Konku- 
binen halten  und  sich  weder  durch  suspensio  ab 
off.  et  benef.  noch  durch  Exkommunikation  und 
Privation  der  Beneflzien  zur  Entlassung  derselben 
bewegen  lassen. 

&  S.  39  n.  1  ff. 

«  Hincm.  Rhem.  cap.  874  c.  4,  M.  15, 496 :  „81 
antem  (presbyter)  ordinem  pro  Bua  culpa  perdi- 
derit,  nee  alodem,  quem  a  die  Ordination] s  suae 
ecclesiasticls  facultatibus  acquisiyit,  habere 
▼alebit^  (d.  h.  es  soll  das  Ton  dem  abgesetzten 
PriesteT  aus  kirchlichen  Einkünften  Erworbene 
zum  Besten  der  Kirche  konflsciit  werden) ;  Lon- 
don 1104  e.  10,  M.  20,  1230:  ^Omnia  vero  mo- 
bilia posthac  piesbyterorum ,  diaoonorum,  sub- 
diaconorum  et  canonicorum  (concubinarlorum) 

HiAsohins,  Eizehenrecht«  Yt 


tradantur  episcopis"^  Valence  1261,  M.  23, 
1056.  1068,  Leg.  K.  Ofen  1279  c.  3.  4,  M.  24, 
274  i  Toledo  1324  c.  2,  Avignon  1326  c.  39, 
Avignon  1337  c.  47,  M.  26,  732. 766. 1099  (Kon- 
fiskation Ton  Kleidern,  Ringen  und  Waffen,  wel- 
che Geistliche  unerlaubter  Weise  tragen),  Ofen 
cit.  c.  56,  M.  24,  298  (der  Jagdhunde  und  Jagd- 
vögel der  Mönche),  s.  auch  dem.  2  de  vita  111. 
1  (welche  die  Kleriker  unter  Androhung  von 
Strafen,  derartige  Kleider  an  die  Armen  zu  geben 
verpflichtet). 

^  c.  3  (Urban  III.)  X  de  crim.  falsi  V.  20, 
S.  43  n.  4;  Worcester  1240  c  17,  M.  23, 
634  (für  Geistliche,  welche  sich  In  Betreff  der 
Auferlegung  yon  Messen  bei  der  Busse  wieder- 
holt der  Simonie  schuldig  machen  „de  episcopatu 
expellantur'');  Leg.  K.  Breslau  1248  $.  16,  de 
Montbach,  stat Wratislav. p. 30d (für Plebane 
und  Yikarien,  welche  verbotenen  Ehen  fremder 
Parochianen  assistiren) ;  s.  auch  Exetei  1287  c. 
21,  M.  24,  811.    Vgl.  noch  S.  40. 

SS.  64  n.  3;  Regula  Ghrodegang.  u.  760  c. 
15,  Walter  fönt.  iur.  eccles.  p.  29  (bei  culpae 
graviores,  wie  Mord,  Ehebruch,  Fornikation  und 
Diebstahl  auf  Zeit  nach  Ermessen  des  Bischofs). 

»  Tarragona  1329  c.  15.  16,  M.  26,  842.  843 
(in  der  erzbischöflichen,  bez.  der  Bischofsstadt 
für  Bischöfe,  welche  unentschuldigt  auf  der 
Provinzial-,  für  Kleriker,  welche  auf  der  Diö- 
cesansynode  ausbleiben,  auf  die  vom  Erzbischof, 
bez.  vom  Bischof  zu  bestimmende  Zeit). 

10  Vgl.  hierzu  Kober,  die  Gefängnisss(rafe 
gegen  Kleriker  und  Mönche  i.  d.  Tübing.  theo- 
log. QuarUlschrift  Jahrgg.  69. 1877  S.  33  ff. 

"  S.  40. 

6 


82 


I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[$.  261 


lingischen  Zeit  durch  die  fränkischen  Beichssynoden  und  KApitaUirien  angedroht 
worden^. 

Dass  aber  in  dieser  Zeit  die  kirchlichen  Oberen  keine  BefngniBS  besessen  h&tten, 
ihrerseits  auch  eine  Einsperrung  von  GeistlicheB  und  Ordenslenten  anmordnen,  llsst 
sich  daraus  nicht  herleiten  ^.  Vielmehr  finden  sich  eine  Reihe  von  rein  kirchlidien 
Anordnungen ;  welche  die  Einschliessnng  derselben  namentlich  behufs  der  Zwanga- 
busse anordnen  ^ ,  und  auch  das  Vorhandensein  von  bischöflichen  Oefftngnissen  vor- 
aussetzen 4.    Diese  Einschliessung  ist  Strafe  fflr  das  verttbte  Vergehen  und  soll  zu- 


^  Für  Schliessung  Incestuoser  Ehen,  s.  cap. 
Karlm.  742  c.  6  u.  Pippin.  cap.  764/766  c.  % 
S.  78  n.  14,  neben  der  Pragelstrafe ;  für  Missbraueh 
des  Ghrisma  ebenso,  cap.  post.  a.  805  add.  c.  1, 
8.  a.  a.  0. 

^  Aach  nicht  daraus ,  dass  Bonifatius  in  Yer- 
bindnng  mit  der  Absetzung  der  ketzerischen  Bi- 
schöfe Aldebert  und  Clemens  745  den  Papst 
Zacharias  ersucht :  „ut  per  Utteras  vestras  man- 
dare  curetis  duci  Garlomanno  ut  (Clemens)  mit- 
tatur  In  custodiam'^,  J  a  f  f  tf ,  mon.  Mogunt.  p.  140, 
denn  damals  hatte  der  Papst  noch  keine  selbst- 
ständige Anordnnngsgewalt  über  das  Franken- 
reich  und  die  frSnkische  Geistlichkeit.  Wenn 
Bonifatius  nach  dem  Berichte  seines  Abgesandten 
die  beiden  Bischöfe  schon  vorher  auf  einer  frän- 
kischen Synode  bat  absetzen  und  ;,nna  cum  prin- 
cipibus  Francorum  retrudi  fecit  in  custodiam'^, 
1.  c.  p.  137,  so  war  dies  eine  Nationalsynode,  und 
es  scheint,  dass  die  Haft  mindestens  keine  strenge 
war,  ja  dass  sich  die  beiden  Bischöfe  sogar  der- 
selben haben  entziehen  können.  Dagegen  spricht 
auch ,  dass  schon  in  meroyingischer  Zeit  solche 
Einsperrungen  gegen  Geistliche  verhängt  worden 
sind,  Bd.  rv.  S.  815.  819. 

»Theodulf  v.  Orleans  (u.  797)  c.  16,  M.  13, 
998  (Überreden  der  Parochianen  durch  den 
Priester  einer  anderen  Pfarrei,  seinem  Gottes- 
dienst beizuwohnen  und  ihm  den  Zehnten  zu 
zahlen :  „gradum  se  sciat  amissurum  aut  in  car- 
cere  longo  tempore  recludendum^)  u.  c.  16: 
„Sl  quis  Presbyter  inventns  fuerit  alicui  clerico 
aut  laico  munera  dare  aut  dedisse,  ut  ecclesiam 
alterius  presbyteri  subiipiat,  sciat  se  pro  hae  ra- 
pina  et  saeva  cupiditate  aut  gradum  amissurum 
aut  in  carceris  aerumna  longo  tempore  poenitenti- 
am  agendo  detinendum"  (wiederholt  in  etwas 
erweiterter  Form  bei  Rudolf  v.  Bourges  n.  850 
c.  17,  M.  14,  961  und  Otto  v.  VerceUi  (945—960, 

c.  33,  Migne  134,  35);  Chrodegangi  reg.  u.  760, 
c  15,  Walter,  fontes  iur.  eccles.  ▼.  29  (bei 
schwerer  Schuld  eines  clericus  deordine  canonico, 

d.  h.  Tödtong ,  Fomlkation ,  Ehebruch ,  Dieb- 
stahl, neben  der  körperlichen  Züchtigung  nach 
Bestimmung  des  Bischofs  carcer  oder  £zil :  „ut 
dum  in  ipso  carcere  est  .  .  solus  persistens  in 
poenitentiae  luctu,  quamdiu  priori  visum  est"); 
8.  auch  Theodulf  v.  Orleans  c.  14  u.  Rudolf  v. 
Bourges  c.  15,  11.  cc.  (Priester,  die  fremde  Paro- 
chianen zum  Besuch  ihrer  Messen  bereden,  in 
fremden  Kirchen  Messe  lesen,  sich  fremde  Zehnten 
aneignen  u.  s.  w.)  „aut  gradum  sese  sciat  amis- 
surum aut  in  carcere  longo  tempore  detinendum", 
wo  mit  Rücksicht  auf  c.  17  cit.  zur  Busseleistung 
hinzuzudenken  ist);  Metz  (Prov.  Syn.)  888  c.  9, 
M.  18 ,  80 :  „Quidam  diaconus,  qui  de  sacrilegio 


confessus  et  convictns  fuit,  pro  miseilcordia  in 
carcere  poni  iussus  est,  interdicto  ministerio^. 
—  Nonnen,  welche  Unzucht  treiben,  nack  Boaen 
saec.  IX  c.  10,  Bruns  I.  2,  270:  „acriter  ver- 
beribus  coerceatur  et  in  privata  custodia"  (d.  k. 
abgesondert  von  den  anderen)  ^retrudatur^ ;  Metz 
888  cit.  c.  9,  M.  18,  80:  „constituit  synodus,  at 
(duae  sanctimoniales  propter  suum  facinns) . . 
intra  monasterinm  in  ergastulo  ponerentar  parvo 
pane  et  aqua  brevi  cum  abundantia  divini  verbi, 
usque  ad  satisfactionem  ftaerentux^. 

Wenn  dergleichen  Anordnungen  aach  durch 
die  Capitularien,  s.  Karlm.  742  c.  6  cit,  S.  78  n.  14, 
femer  durch  Reichssynoden,  so  Mainz  862  (o.  861) 
c.  17. 19,  LL.  1,  415  (Wiederholung  TOn  Theo- 
dulf v.  Orleans  c.  16  u.  c.  14,  vgl.  vorher)  und 
Thousey  860  c.  2,  M.  15 ,  559  (hinaichtUch  der 
gottgeweihten  Jungfrauen,  welche  in  ihren  Hausem 
unkeusch  leben :  „ut  usque  ad  flnem  vitae  in  er- 
gastulis  retrusac  poenitentiam  agant^)  getroffen 
sind ,  Meaux  845  c.  70,  M.  14 ,  836  hlnsichtlick 
solcher  Sanktimonialen  die  bischöfliche  und 
königliche  Gewalt  anruft,  um  sie  zum  Anfenthslt 
an  dem  Bussort  zu  zwingen ,  so  beweist  dies  nur 
soviel,  dass  die  weltliche  Macht  der  Kirche  ihren 
Arm  zur  Vollstreckung  dieser  Strafen  gewihrt 
hat,  nicht  aber,  dass  die  kirchlichen  Organe  keine 
Befugniss  besessen  haben,  solche  Strafen  zu  ver- 
hängen. 

*  So  Chrodegang.  reg.  c.  16  cit. ;  bestitlgt  wird 
dies  auch  durch  dieauf  der  Reichssynode  zu  Aachen 
816  0.  817  erlassene  Regel  c.  134,  M.  14,  239: 
„Si  vero  uterque  et  qui  flagellatus  et  quem  fla- 
gellari  aetas  aut  qualitas  personae  prohibeat,  adhuc 
incorrigibiles  extiteriut ,  sit  locus  intra  claustra 
canonicorum,  sicut  in  multis  locis  nosci- 
tur  esse,  quo  ad  tempus  retrudantur  et  secundum 
modnm  culpae  castigentur'^.  Vgl.  auch  die  vor. 
Anm.  Dass  sie  indessen  nicht  überall  vorhanden 
waren ,  ergeben  die  const.  Papiens.  v.  832  c.  3, 
LL.  1,  360 ;  „Statuimus  de  presbyteris  et  diaconi- 
bus  ecclesiastico  honore  privatis ,  ut  redigantnr 
poenitentia,  sicut  canones  praecipiunt.  Et  si  ha- 
bet episcopus  in  sua  parrochia  monasterimn ,  ibi 
mittautur.  Quod  si  monasterium  non  habuerit, 
tunc  praecipiat  episcopus ,  ut  ille  tales  habitent 
in  lila  plebe,  unde  sunt  et  si  res  proprias  habue- 
rint,  eligant  sibi  talem  patronum  qui  de  ipsis 
rebus  victiim  et  vestimentum  eis  miniatret.  Ipsl 
tamen  nuUam  habeant  licentiam  vagandl  aut 
disßurrendi,  sive  ad  placita  sive  ad  palatium  sive 
ad  ipsas  res  quas  proprias  ante  habuerunt,  sine 
llcentia  sui  episoopi ;  sed  in  eodem  loco  ubi  sibi 
constitutum  est,  suam  poenitentiam  ingfter 
agant.  Quod  si  hoc  non  observaverlnt,  primiim 
verberibus  coherceantur,  quod  si  nee  sie  se  castiga- 
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gleich  die  Bussleistiiiig  für  dasselbe  sicheni  ^  wobei  sich  die  Busse  ihrerseits  auch  als 
8trafe  darstellt  2.  In  den  Quellen  des  10.  und  11.  Jahrhunderts  wird  die  Strafe  gegen 
Geistliche  für  spezielle  Vergehen  derselben  sehr  selten  angedroht  ^.  Es  ist  aber  un- 
zweifelhaft, dass  sie  auch  während  dieser  Zeit  gegen  dieselben  verhängt  worden  ist^. 
Qratian  hat  eine  Reihe  der  älteren  Stellen  in  seinem  Dekret  wiedergegeben  ^,  und  eine 
Anzahl  päpstlicher  Dekretalen  des  12.^  und  des  13.  Jahrhunderts^  sowie  auch  einzelne 
Kanonen^  welche  von  derselben  Gebrauch  machen ,  haben  in  die  kirchlichen  Gesetz- 
bücher dieser  Zeit  Aufnahme  gefunden  ^.  Wie  in  der  karolingischen  Zeit  kommt  die  Strafe 
nochjetzthauptsächlich  für  abgesetzte  oder  degradirteGeistliche^yfemertheUs  für  immer^'^, 


verint ,  in  tali  loco  recludantar ,  ubl ,  velint  no- 
lint,  in  penitantia  ▼iTant'*. 

Wegen  der  Haftlokale  in  den  Klöstern  s.  nnten 
S.  263  Nr.  I  und  Kober  a.  a.  0.  S.  64. 

1  Wenn  K  ob  e  r  S.  42  meint,  dass  die  Inhaf- 
timng  1)  den  Zweck  der  Bosse  nnd  Besserung 
Terfolgt ,  2)  Untersachungsliaft  g^ewesen ,  3]  der 
provisorischen  ünschädlichkeltsmaehiuig  gedient 
habe  und  endlich  4)  als  Strafe,  als  Sühne  für  be- 
gangene Vergehen  verhängt  worden  sei ,  so  hält 
er  m.  S.  die  Fälle  1  und  4  zu  Unrecht  auseln- 
andei,  denn  die  für  den  letzteren  eitiiten  Stellen, 
Macon  581 ,  c.  6— 8,  Bd.  IV.  S.  819  n.  3  u.  4 
nnd  cap.  Karlm.  742  c.  6,  S.  78  n.  14  gedenken 
aiudxückllch  der  Busse ,  nnd  Aldebert  nnd  Cle- 
mens ,  deren  Inhaftirong  er  als  Beispiel  für  den 
Fall  3  anfühlt,  sollten  ebenfalls  zur  Bosse  ange- 
halten werden,  wie  auch  die  römlsohe  Synode  v. 
745  den  ersteren  dazu  vemrtheilt  hat,  Jafftf, 
mon.  Mogunt.  p.  137.  146.  So  bleibt  als  selbst- 
ständlger  Fall  nur  der ,  wo  die  Inhaftimng  zum 
Zweek  der  Gestellung  des  Schuldigen  vor  das  Ge- 
richt, der  Fall  der  Sicherheits-  und  Unter- 
suchungshaft, übrig,  dessen  Mainz  813  c.  22, 
M.  14,  71  (derlei  acephali  et  vagi)  und  Tribur 
896  c.  30,  M.  18, 147  (Fälscher  päpstlicher  Briefe 
bis  ZU!  Entscheidung  des  Papstes)  gedenken. 

«  Vgl.  unten  %.  263. 

3  S.  z.  B.  Otto  V.  VercelU,  S.  82  n.  3. 

4  M.  20,  458:  „  .  •  Legatus  Spalatl  positus  (u. 
1075)  iovenit . .  Ulfum  presbyterum  .  .  ab  annis 
iam  Xllpapali  iussu  gravissimis  compedibus  alli- 
gatum  propter  schismatis  nefarium  scelus  .  .  . 
Qnnc  fecit  absolvi  dicens,  qula  d.  Alexander  (II.) 
f.  m.  universos  suo  iussu  [incarceratos  absolvit^; 
Gregor. Vn.  ep.  1073/1086,  Loewenfeld  ep. 
pont  p.  58.  59;  Innocenz.II.  1141,  J.  L.n.1141, 
M.  21, 565  (gegen  Abälard  und  Arnold  v.  Brescia 
wegen  ihrer  Ketzereien) ;  H  e  f  e  1  e  6,  487. 

*  c.  7  (Agde?)  Dist.  L.,  Bd.  IV.  S.  807  Anm. ; 
c.  13  Dist.  LV.,  a.  a.  0.  S.  806  n.  5;  c.  8  (Cha- 
lons  813  c.  40,  M.  14,  82),  10  (Orleans  III.,  Bd. 
IV.  S.  806  Anm.)  11  (Pelag.  I.  J.  Kalt  n.  1013) 
c.  2  (SevilU  U.  Bd.  IV.  S.  808  n.  1)  0.  XXI. 
qu.  2 ;  c.  28  (Gregor.  I.,  betr.  Nonnen)  0.  XXVII. 
qu.  1. 

«  c.  6  8  7  (Alex.  III.)  X  de  homic.  V.  12  (Be- 
theiligung an  der  Gefangennehmung  v.  Thomas 
Becket,  Einsperrung  in  districto  claustro  mo- 
nachorum  vel  canonicorum  regularium  neben  Ab- 
setzung und  Ausschliessung  ab  Introitu  eccle- 
siarum  auf  5  bis  7  Jahr) ;  c.  4  (Lateran.  III.  1 179) 
2.  de  excess.  prael.  V.  31  (Bestialität) :  „deiician- 


tur  a  clero  vel  ad  agendam  poenitentiam'  in  mo- 
nasterlis  detrudantur^. 

^  c.  12  (Lateran.  IV.)  X  de  poenlt.  V.  38  (Ver- 
letzung des  Beichtgeheimnisses),  Bd.  IV.  S.  127 
n.  2  u.  S.  132;  c.  6  (Innoc.  III.)  X  de  poen.  V. 
37  (Räuberelen  und  andere  schwere  Verbrechen 
„a  suis  oidinibus  degradati  detrudl  debeant  in 
arctis  monasterils  ad  poenitentiam  peragendam"); 
c.  27  S  1  (id.)  X  de  V.  8.  V.  40  (Fälscher:  „in 
perpetuum  carcerem  ad  agendam  poenitentiam 
ipenm  Includas,  pane  doloris  et  aqua  angcstiae 
sustentandum") ;  c.  10  (id.)  X  de  purg.  can.  V. 
34  (Umgang  mit  Ketzern  „ab  officio  et  beneflcio 
depositum  ad  agendam  poenitentiam  In  arctum 
monasterlum  detrudere  non  omittas^'). 

8  Auch  die  Partikularsynoden  dieser  Zelt  ge- 
denken ihrer  mehrfach,  Paris  1210,  M.  22,  811: 
„U.  presbyter  de  L  ....  P.  presbyter  de  G.,  St. 
clericus  degradentur  (wegen  Ketzerei)  perpetuo 
carceri  mancipandi" ;  schottisch.  Konzil  u.  1225 
c.28,  M.22,  1229:  „clericosin  quolibetordineab 
ecclesia  esse  defendendos,  donec ....  propter  im- 
manitatem  criminum  a  susceptis  ordlnlbns  de- 
gradentur et  ...  in  maleficiis  deprehensl  aut 
manifest!  convicti,  arctae  custodiae  carceris  dioe- 
cesani,  quem  quilibet  episcopus  habere  tenetur, 
tales  clerici  commendentur  ac  pane  doloris  et 
aqua  tribulatlonis  Ibidem  sustententur,  ne  fame 
vel  sitl  in  carcere  suffocentur^ j  const.  Blcardi 
Sarum  u.  1227  c.  9,  M.  22,  1109  (Priester,  wel- 
cher aus  Anlass  der  Spendung  der  Taufe,  der 
Busse  und  anderer  Sakramente  mit  Frauen  Un- 
zucht treibt) :  „solens  quod  .  .  .  secundum  cano- 
num  et  ss.  patrum  statuta  XV.  anni  debentur  et 
postea  detroslo  In  monasterio'^-,  Mainz  1233  c.  49, 
Mone,  Ztschr.  f.  Gesch.  d.  Oberrheins  3,  142: 
„ut  singull  episcopi  carceres  suos  habeant,  in 
qulbus  falsarii  clerici  Incorrigibiles  et  alli  qui 
hoc  memerunt,  teneantur";  Köln  1260  c.  1.  2, 
M.  23,  1013.  1014  (für  clerici  concublnarii  und 
solche  die  Handel  treiben:  „intrent  carcerem 
canonicalis  disoiplinae''). 

9  s.  die  vorhergehenden  Anm. 

to  c.  12  X  V.  38  eil;  c  27  S.  1  X  V.  40  cit; 
Paris  1210  (Anm.  8.);  Innocenz.  IV.  1250, 
Potthast  reg.  n.  13940,  Melchelbeck  bist. 
Frising.  II.  1,  34  (ewiges  Gefängniss  gegen  einen 
Kanoniker  angeordnet);  Lambeth  1261,  M.  23, 
1072 :  „quod  sl  clericus  aliquis  adeo  malitiosus 
et  incorrigibllls  fuerit  et  ad  flagltia  consuetus, 
quod  sl  esset  laicus  secundum  leges  saeoull  ulti- 
mum deberet  pati  supplicium,  talls  clericus  cai- 
ceri  perpetuo  addicatur''. 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 
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theils  anf  unbestimmte  ^,  theils  auch  anf  bestimmte  Zeit^  vor.  Oberwiegend  wird  noch 
in  den  ersten  Zeiten  des  13.  Jahrhunderts  der  Vollstreckung  in  Klöstern  erwihnt', 
und  erst  im  Verlaufe  desselben  ist  die  Benutzung  besonderer  bischöflicher  Haftlokale 
(carcer)  *,  welche  hauptsächlich  zur  Bewahrung  von  Untersnchnngsgefangenen  be- 
stimmt waren  ^,  in  grösserem  Umfange  flblich  geworden  <'. 

24.  Die  Infamie.  Diese  Strafe,  welche  nicht  vor  dem  Ende  des  11.  Jahr- 
hundert zu  praktischer  Bedeutung  gelangt  ist^,  findet  sich  speziell  gegen  Geistliche 
erst  seit  dem  Beginn  des  12.  Jahrhunderts  für  Verletzung  der  Cölibatsverpflichtung ^ 
und  fflr  simonistischen  Ämter-Erwerb*  angedroht ^^  und  ist  nach  dem  Dekretalen- 
recht  in  den  Fällen,  in  welchen  sie  die  Laien  trifft,  ebenfalls  auf  die  ersteren  anwend- 
bar ".    Weiter  gehört  hierher 

25.  die  Brandmarkung  ^^  und 

26.  die  Verknechtung*3. 

Endlich  waren  auch  die  Strafen  : 


iii 


1  S.  die  Citate  S.  83  n.  6  u.  7. 

2  c.  3  (Bonifaz.  VIIL)  in  VI  de  poen.  V.  9. 

8  S.  S.  83  11.  6  u.  7.  Ausser  c.  27  $  1  V.  40 
cit.  (carcer)  erwähnt  c.  35  (Innoo.  III.)  X  de  sent. 
exe.  y.  39  im  Gegensatz  zum  Kloster,  welches 
die  Flucht  ermögliche,  des  sub  arcta  custodia  de- 
tinere. 

*  S.  83  n.  8  und  c.  3  in  VI.  V.  9  cit. 

^  c.  3  in  VI.  cit.  sagt  dies  ausdrücklich,  billigt 
es  aber,  dass  der  Bischof  Terbrecherische  Kle- 
riker :  ,,in  perpetuum  vel  ad  tempus,  prout  ▼!- 
deris  expedire,  carceri  mancipes  ad  poenitentiam 
agendam'' ;  dasselbe  ergiebt  c.  15  (Bonifaz.  VIIL) 
in  VI.  de  seut.  exe.  V,  11  und  c.  18  (id.)  in  VI. 
de  haer.  V.  2  („carcer  episcopornm  aut  inquisi- 
torum"). 

Beispiele  für  Untersuchungshaft  c.  1  (Alex. 
111.)  X  de  depos.  lU  16;  c.  3  (ürban.  III.)  X  de 
crim.  falsi  V.  20,  sowie  c.  1  (Luc.  III.)  c.  3  (Coe- 
lest.  HL)  Comp.  IL  V.  9  (Fälscher  päpstiicher 
Briefe  bis  zur  Entscheidung  des  Papstes  .,sub 
districta  custodia^'). 

^  £s  scheint,  als  ob  die  karolingische  Einrieb- 
richtung  besonderer  bischöflicher  Haftlokale 
(S.  82  n.  4)  mit  dem  Aufhören  des  gemeinsamen 
Lebens  weggefallen  ist.«  Die  seit  dem  Ende  des 
12.,  namentlich  aber  im  13.  Jahrhundert  be- 
ginnenden und  sich  steigernden  Ketzerverfol- 
gungen machten  zunächst  die  Herstellung  beson- 
derer Lokale  für  die  Untersuchungsgefangenen 
erforderlich.  Für  Benutzung  dieser  als  Strafge- 
fängnisse war  dann  offenbar  der  Umstand,  dass 
die  Orden  und  Klöster  in  dieser  Zeit  die  völlige 
Exemtion  von  der  bischöflichen  Gewalt  erlangt 
haben,  von  Einfluss  geworden.  Daher  finden  sich 
gerade  seitdem  wiederholt  Anordnungen,  dass 
die  Bischöfe  besondere  Gefängnisse  für  die  ver- 
brecherischen, namentlich  für  unverbesserliche 
Geistlichen  halten  sollen,  schottisches  Konzil 
und  Mainz  1233  c.  49,  S.  83  n.  8;  ferner  Lam- 
beth  1261,  M.  23,  1072;  Mainz  1261  c.  34, 
ibid.  p.  1092;  Kober  a.  a.  0.  S.  536,  und  aus 
Clem.  1.  S  3  (Vienne  1311)  de  haeret.  V.  3,  wo 
von  proprii  carceres  der  Bischöfe  die  Rede  ist, 
ergiebt  sich,  dass  diese  Vorschriften  znr  Durch- 
führung gelangt  sind. 


7  S.  41. 

8  London  1108  c.  5,  M.  20,  1230  für  Priester, 
welche  ihre  Frauen  nicht  entlassen :  ^a  divino 
officio  remoti  et  omni  ecclesiastico  beiieflcio  pri- 
vat! extra  chorum  ponantur,  infames  pronnntiati''; 
London  1127  c.  5,  M.  21, 356 :  „presbyteri  paro- 
chiales  (in  demselben  Fall)  .  .  .  extra  chorum 
eiicimus  et  infames  esse  decrevirnus"*  (hier  also 
neben  der  Absetzung,  dagegen  York  1 195  c  12, 
M.  22,  656:  „Poena  autem  eorum,  qui  publice 
focarias  tenent,  haec  erit:  ut  tamquam  infames 
ab  aliorum  accosatione  et  a  testimonio  repellan- 
tur.  Si  vero  nee  huius  poenae  metu  resipuerint, 
ab  officio  et  beneficio  se  noverint  suspeiidendos^). 

»  Clermont  1130  c.  1,  M.  21,  438:  „si  quis 
praebendas  aut  honorem  vel  promotionem  aliquam 
ecclesiasticam  Interveniente  execrabilis  ardore 
avaritiae  per  pecnniam  adqnisivit,  honore  male 
adquisito  careat  et  nota  infamlae  percellatur, 
wiederholt  Rheims  1131  c.  1,  M.  21,  458  und 
Lateran.  IL  1139  c,  2,  M.  21,  526,  ».  o.  S.  42 
n.  2. 

10  Nach  Montpellier  1216  c.  21 ,  M.  22 ,  944, 
soll  auch  der  Mönch  und  canonicas  regularis. 
welcher  für  andere  Advokatur-Geschäfte  besorgt, 
„tam  a  iudice,  quam  a  parte  tanquam  excommuni- 
catuB  et  infamis  ab  huiusmodi  advocatione  repel- 
latur  omnino'^. 

1»  S.  z.  B.  c.  13  S  5  (Lateran.  IV.)  X  de  haeret 
V.  7  (im  Fall  der  Ketzerei),  S.  43  n.  1.  Vgl.  fer- 
ner c.  8  (Innoc.  III.)  X  de  poen.  V.  37,  nich 
welchem  die  Inhaftirung  eines  Klerikers  den- 
selben noch  nicht  infam  macht,  undc.  un.  (1319) 
in  Extr.  Joann.  XXII  de  poen.  tit.  12. 

<2  c.  3  (Urban.  III.)  X  de  crim.  falsi  V.  20, 
S.  43  n.  4  (Tgl.  auch  Landulf.  biet.  Mediolan. 
III.  26,  SS.  8,  92),  und  über  die  äusserst  selten 
erwähnte  deealvatio  o.  S.  43  n.  5. 

13  Reichssynode  v.  Hohenaltheim  916  c.  38,  LL. 
2,  560  für  den  Sklaven,  welchen  sein  Herr  mit  der 
Freiheit  beschenkt  und  zu  seinem  Geistlichen  hat 
weihen  lassen ,  welcher  sich  dann  aber  weigert, 
in  dieser  Stellung  zu  bleiben  „hoc  t.  synodus 
anathematizat  et  illum  a  sancta  communione  ar- 
ceri  iudicat,  donec  recipiscat  et  domlno  suo  obe- 
diat.  Sin  autem  obstinate  animo  et  hoc  contemp- 
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27.  des  Verlustes  weltlicher  Ämter  und  Rechte  ^ 

28.  der  Unfähigkeit  zur  Erlangung  weltlicher  Ämter^,  sowie 

29.  die  Ach  1 3  gegen  die  Geistlichen  nicht  ausgeschlossen,  da  die  mit  demselben 
bedrohten  Vergehen  auch  von  Geistlichen  begangen  werden  konnten, 


§.  263.    cc.  Die  Busse  [Ztoangsbusse) ,  öffentliche  und  private  Busse*. 

I.  Die  Zwangsbusse.  Das  in  der  merovingischen  Periode  ausgebildete  In- 
stitut der  Zwangsbusse  ^  hat  sich  in  der  karolingischen  Zeit  nicht  nur  forterhalten, 
sondern  ist  gegen  fmher  in  seiner  Anwendung  noch  erweitert  und  verschärft  worden. 
Wie  schon  in  der  gedachten  Zeit  kommt  die  Zwangsbusse  ftlr  Geistliche  als  Neben- 
strafe  neben  einer  andern,  namentlich  der  Absetzung  oder  Degradation ^  oder  auch 
neben  der  Exkommunikation  ^,  theils  als  lebenslängliche,  theils  für  unbestimmte  d.  h. 
nach  dem  Ermessen  des  Bischofs  festzusetzende  Zeit^  vor,  und  es  werden  die  Schul- 
digen zur  Ableistung  der  Busse  entweder  in  ein  Kloster  oder  in  ein  bischöfliches  Ge- 
ßlDgniss  verwiesen^.  Ebenso  findet  sie  sich  gegen  Laien  z.  B.  neben  der  Exkom- 
munikation ^^  oder  neben  dem  kleinen  Bann  ^^  angedroht.  Über  das  frühere  Recht, 
welches  die  Zwangsbusse  auch  als  alleinige  Strafe  kennt  i^,  ist  aber  die  Entwicklung 
schon  in  der  karolingischen  Zeit  insofern  hinausgegangen,  als  diese  Art  der 
Busse  nicht  nur  viel  häufiger  in  der  gedachten  Weise  und  in  viel  grösserem 
Umfange  als  früher  gegen  Laien  angewendete^,  sondern  auch  gerade  für  schwere 


fieiit,  accQsetar  apud  episcopum  qui  eum  or- 
dinaTit  et  degradetnr  et  flat  servus  illins  i.  e. 
domini  sui,  ricut  natns  füerit". 

1  z.  B.  des  Notariats,  S.  47  n.  3. 

8  S.  49. 

«  A.  a.  O. 

*  Vgl.  die  Bd.  IV.  S.  84  n.  3  und  S.  691  n.  1 
gemachten  Litteratnr-Anga'ben. 

6  8.  Bd.  IV.  S.  816. 

^^Bömiselie  Synode  745  (betreffs  des  abge- 
setzten Aldebert,  S.  82  n.  2),  Jaff^,  mon. 
Mognnt.  p.  145;  Besponsa  Stephan.  II.  754 
e.  12,  M.  16,  561  (Priester,  welcher  ohne  das  Sym- 
bol, das  Vaterunser  und  die  Psalmen  zu  kennen, 
tai^t  nnd  nicht  weiss,  ob  er  ordinirt  ist)  „digni- 
tatem  amittens  sab  dlstricta  poenitentia  et  in 
monasterium  mittator  et  omnibns  diebus  vitae 
suae  plangens ,  quod  incongrne  egit ,  degat  Tita 
monastica*'  (ebenso  auch  c.  14  ibid.) ;  Theodulf 
▼.  Orleans  u.  797  c.  16,  8.  82  n.  3;  Reform- 
Yorschlag  des  Goncils  v.  Chalons  813  c.  40,  M.  14, 
102  (c.  8  Di  ct.  LXXXl) ;  Paris  829 1  c.  35,  M.  14, 
561:  „nt  unnsqnisque  eplscopornm  non  solum 
presbyteromm,  verum  etiam  sequentium  ordinum 
parojhiae  suae  gradum  amittentinm  \itam  et 
conyersationem  .  .  .  noverit  eosqne  canonicae 
poenitentiae  subdere  non  uegligat'^  unter  Be- 
rufung auf  den  auf  Zwangsbasse  gedeuteten  c.  1 
Neocäsarea  314—325,  Bd.  IV.  S.  715  n.  4; 
Born  826  c.  14,  Boret.  1,  313:  „sacerdos  .  . 
ant  quivis  alias  in  ordine  ecleslastico  provectus, 
sl  in  eo  scelereinveniatur,  quo  abliclendus  existat, 
depositas  Providentia  episcopi  bene  proviso  loco 
coDstitnator,  ubi  peccata  lugeat"  (wiederholt 
Rom 853  c.  14,  M.  14, 1004);  c.  22  (Nikolaus  IL, 
J.  L.  o.  4477)  C.  XVII  qu.  4  (percussio  episco- 


porum  durch  Kleriker) ;  Urban  II.  ep.  1086  c.  3 
(J.  L.  n.  5409)  M.  20,  676  (Kleriker,  welche 
nach  der  Subdlakonatsweihe  Frauen  nehmen, 
ausser  Absetzung)  „omni  vitae  snae  tempore  aut 
in  coenobiis  aut  in  canonicis  regularibus  poeni- 
tentiam  iniungendam^^  Vgl.  auch  S.  83  n.  6.  7. 
Auch  neben  Suspension  Gran  1114  c.  47, 
M.  21,  101 :  „ab. officio  suspendatur  et  40  diebus 
poeniteat^'  (Priester ,  welcher  sich  nicht  von  ge- 
wissen Trinkgelagen  fern  hält). 

7  Resp.  Steph.  II.  754  cit.  c.  11,  M.  12,  561 
(Priester,  welcher  ohne  Noth  mit  Wein  tauft) 
„excommunicetur,  poenitentiae  submittatur". 

8  S.  Anm,  6.  7. 
»  S.  Anm.  6. 

10  Friaul  796  c.  8,  M.  13,  848:  „Qui ....  furtlvas 
vel  interdictas  nuptias  contrahere  praesumpserint 
et  proximi  cognationis  fuerint  inventi ,  separen- 
tur  et  ipsi  et  cunctis  diebus  vitae  suae  sub  poeni- 
tentiae lamento  persistant:  atque  ad  secundas 
nuptias  numquam  ille  vel  illa  perveniant ,  alieni 
a  communionis  gratia  iudicentur^. 

11  Friaul 796 c.llu.Troyes 878c. 3,  S.16n.ll; 
neben  arbiträrer  Strafe  Paris  829  I  c.  43,  M.  14, 
564  (Äbtissin  oder  Nonne ,  welche  „viduam  aut 
virginem  volare  praesumat  congrua  ab  episcopo 
suo  correctione  coerceatur  et  poenitentiae  canoni- 
cae usque  ad  satisfactionem  subdatur'*). 

12  Bd.  IV.  S.  817. 

13  Resp.  Steph.  II.  cit.  c.  16,  M.  12,  562  (Frau, 
welche  einen  Priester  zweifelhafter  Ordination, 
welcher  später  die  Ausübung  der  priesterlichen 
Funktionen  aufgegeben  hat,  in  Kenntniss  seiner 
priesterlichen  Tbätigkeitheirathet)  „in  monasterio 
poenitentiae  submittatur'' ;  Ronen  saec.  IX  o.  12, 
Brunsl.  2,  270:  ,,Si  quis  alium  per  iram  percus- 
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Vergehen  der  Art  angedroht  wird ,  dass  sie  zunächst  jede  andere  Strafe ,  nament- 
lich die  Exkommunikation   aassohliesst  ^      Diese    Praxis   hat   sich  anch  in  den 


Berit  et  sangninem  efTaderit,  .  .  l&icus  .  .  XX 
dies  poeniteat,  clericus  XXX  . .  .  diaconus  YI 
menses,  presbyter  annum  nnam,  eplscopaa  II 
annos  et  VI  menses'^ ;  Rom  863  add.  za  c.  30, 
M.  14,  1013  (Feldarbeiten  am  Sonntag)  „ad  poe- 
nitentiam  omnimodis  redigatur'^  Des  Weiteren 
8.  d.  folgende  Anmerkung. 

1  Admonitio  gen.  789  c.  49,  Boret  1,  57: 
„In  concUio  Ancyrano  inveutum  est  in  eos  qni 
cum  quadmpedibus  vel  masculis  contra  naturam 
peccant:  dura  et  districta  poenitentla" ;  Theo- 
dulf  V.  Orleans  u.  797  c.  26,  M.  13,  1001: 
„Qui  nosse  debent,  talem  de  perinrio,  qualem 
de  adulterio,  de  fomlcatione,  de  homicidlo  et 
de  ceteris  criminallbns  ritils  poenitentlam  im- 
ponendam.  Si  quis  vero  perpetrato  periurlo  aut 
quollbet  peccato,  tlmens  poenitentlae  lougam 
aerumuam,  ad  confesslonem  venire  nolnerit,  ab 
ecclesia  repellendus  est  slve  a  communione  et 
consortio  fldeliam,  ut  nullus  cum  eo  comedat 
neque  bibat  neque  in  suam  domum  reciplat'' 
(wiederholt  Rudolf  y.  Bourges  u.  860  c.  36,  M.  14, 
959);  c.  27  ibid.:  „sciat  se  etiam  quisquis  hoc 
perpetraverit  (falsum  testimonium)  aut  tali 
poenitentia  purgandum ,  ut  superlus  dictum  est 
de  periurio  aut  tali  damnatione  et  exeommu- 
nicatione  damnandum  .  .  .  Dicendum  est,  quod 
.  .  .  neqnitia  est,  pro  cupiditate  argenti  et  aurl 
aut  Testimentorum  aut  cniualibet  rei  aut  .  .  . 
propter  ebrietatem  in  tam  grande  scelus  corrnere, 
ut  aut  YII  annis  in  arcta  aerumna  slt  aut  ab 
ecclesia  slt  repulsus'*  (vgl.  auch  Rudolf  v.  Bour- 
ges ibid.);  Gap.  missor.  gen.  802  c.  32,  Boret.  1, 
97:  „ubi  .  .  .  quis  vel  fratres  vel  propinquum 
suum  ocdderit,  statim  se  ad  penitentia  sibi  com- 
positam  sumit  et  ita,  ut  episcopus  eius  sibi  dis- 
ponat  absque  ulla  ambiguitate  (daneben  Zahlung 
der  Gompositio  für  den  Getodteten) ;  c.  33  ibid. 
(für  Incest)  „ut  reus  ex  hoc  per  poenitentia  am- 
mittat,  Bleut  ei  ab  episcopo  suo  disponatur"; 
Cap.  exe.  813  c  8,  B.  1,  174:  „De  Incestuosis 
omnino  investigandum,  ut  ab  ecclesia  expellentur, 
nisi  penitentiam  egerint'^  (vgl.  dazu  den  Reform- 
vorschlag  v.  Chalons  813  c.  18,  M.  14,  97:  „ut 
incestuosi  inxta  canonicam  sententiam  poeniten- 
tia mulctentur^O)  &•  ferner  c.  36  ibid.,  M.  14,  35 
(c.  42  G.  XVI  qu.  7)  welches  verlangt,  dass 
Bischöfe  und  Äbte,  wenn  sie  Leute  aus  Gewinn- 
sucht scheren  lassen,  und  deren  Habe  an  sich 
nehmen,  poeniteutiae  canonicae  sive  regu- 
lari,  ut  puta  turpis  lucrl  sectatores  subiaceant'', 
Rheims  813  c.  36,  M.  14,  80  (welches  anordnet, 
dasB  diejenigen,  welche  sich  fremdes  Gut  an- 
eignen, „secandum  modum  culpae  poenitentlam 
agant'^);  cap.  eccles.  818.  819  c.  24,  B.  1,  279: 
„statutum  est  sacro  conventu,  ut  raptor  (despou- 
satarum  puellarum)  publica  poenitentia  mulc- 
tetur";  cap.  leglb.  add.  818.  819  c.  1,  B.  1,  281 
(Tödtung  und  Nothwehr  in  der  Kirche) :  „inter- 
fector  secundnm  iudicium  canonicum  congruam 
facinori  quod  admisit  poenitentlam  accipiat'^, 
wiederholt  Gap.  Wormat.  829  c.  1,  LL.  1,  353 
mit  der  Änderung :  „pnblicam  agat  poenitentlam" ; 
Mainz  847  c.  24,  M.  14, 910  (c.  24  C.  XVII  qu.  4: 
„Qui  presbyterum  occiderit,  XII  aunorum  ei  poeni- 


tentia secundum  statuta  priorum  Imponatur^); 
Conv.  Ticin.  850  c.  23,  LL.  1,  400.  403  (Z»ube- 
rinnen  und  Giftmischerinnen)  „diligenti  exami- 
natione  proditas,   sub  acerrima  penitentia  redi- 
gendas  statuimus";  Rom  853  add.  zu  c.  32,  M.  14, 
1013  (Mönch,  welcher   heirathet  oder  Kriegs- 
dienste nimmt)  „publicae  satisfactionem  poeni- 
tentlae geraf^;  1.  c.  c.  36,  ibid.  p.  1014  (Trenniuig 
der  Ehe,  um  in  ein  Kloster  zu  gehen  und  Nieht- 
balten  dieses  YersprechenB):  „ad  districtam  men- 
tiens  poenitentlam  redigatur^;  Gapit.  Lothar.  I. 
V.  846  c  9,  Maassen,  E.  Kapitulare  Lothars I., 
Sonder-Abdruck  aus  d.  Sitzgsber.  d.  k.  Akademie 
d.  Wissensch.  zu  Wien  Bd.  46  u.  Bor.  Kr.  2,  66: 
.,ut  episcopi  slnguli  in  suis  parocchlis  diligenier 
examinent  et  solUclte  investigent,    quicunqno 
publicis  sint  irretiti  flagitiis,  h.  e.  incestos,  adul- 
teros,  sanctimonlalium  stupratores  vel  qui  eas  etiam 
in  coniugium  aeceperunt,  homlcidaa,  aacrilegos, 
alienarum  rerum  pervasores  atque  praedones ; . . . 
ut  quicunque  tales  fuerint  Inventi ,  poenitentise 
snbdantur,  aut  si  hoc  noluerint,  ab  ecclesia  sepa- 
rentur,  donec  a  flagitiis  corrigantur^;  syn.  Pistens. 
862  c.  1,  LL.  1,  &0:  „ut  unusquique  episoopns 
in  sua  parochia  et  missi  In  illorum  missaticii  et 
comites  in  illorum  comitatibus  cum  maximo  studio 
.  .  .  curam  habeant,  ut  quicunque  raptores  et 
depraedatores  ibi  sunt  ...  ad  rationem  deducan- 
tur,  ut  secundum  legem,    quae  ibi  male  facta 
habent,  emendent  ...  Et  episcopi  secondom 
qualitatem    et   qnantitatem   peccatorum  absque 
acceptione  perBonarum  rapacibus  et  his  similibni 
vitiis  nominatis  et  conviotls  poeniteutiae  lege« 
iniungant,    inspecta    discretione    et   qualitate, 
prout  cuique  ad  salntem  viderint  expedire'';  c  15 
(Nikolaus  I.)   G.  XXXUI  qu.  2   (Busse  einem 
Muttermörder  auferlegt);  Worms  868  c20,M.15, 
873  (Fornikation  gottgeweihtei  Frauen):  „poeni- 
teutiae iugo  summopere  decertare  festinent,  ut 
ad  indulgentiae  et  remissionis  valeant  gratiam 
pervenire" ;  c.  27  ibid.  (Tödtung  eiues  Heiden  ans 
Hass  oder  Habsucht,  Busse  wie  die  der  Mördei); 
c.  29  ibid.  (c.  50  Dist.  L.  bei  culposei  Tödtung); 
c.  30  ibid.,  welches  Elvira  c.  5,  Bd.  IV.  S.  703 
n.  4  (durch  Schläge  seitens  der  Herrin  herbei- 
geführter Tod  der  Magd)  in  der  Fassung  wieder 
giebt :  „si  voluntate  VII  annos,  Bi  casu  per  V  an- 
norum  temporum  legitimam  peragat  poeniten- 
tlam";  c.  39  ibid.   Ehebruch   7  Jahr  Busse); 
Tribur  895  c.  34,  M.  16,  149  (Tödtung  von  ge- 
fangenen Christen  in  den  Kämpfen  mit  den  Nor- 
mannen):   „cum    Interfectoribus    misericordios 
agendum,  ita  ut  XL  diebus  poeniteutiae  indul- 
gentius  transactis  penes  episcopum  sit  auctoritas 
et  potestas,  ut  perpendat  culpam,  agat  indul- 
gentiam";  c.  37  ibid.  (Mutter,  deren  Kind  um- 
kommt, weil  es  von  ihr  zu  nahe  an  den  siedenden 
Kessel  gesetzt  ist):  „iudicio  sacerdotum  poeniteat"; 
c.  44   ibid.    (Fornikation  mit  der  nachmaligen 
Frau  des  Bruders):  „praedura  arceatur  poenitentia 
et  condigna  castigatione^' ;  c.  45  ibid.  (Fornikation 
mit  zwei   Schwestern):  „usque  in   flnem  vitae 
poenitens  et  continens  permaneat^  und  für  die- 
jenige, welche  in  Kenntnlss  der  froheren  Forni- 
kation den  Geschlechtsverkehr  fortsetzt,  dieselbe 
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folgenden  Jahrhunderten^  erhalten,  ja  das  Dekretalenrecht^  kennt  dieselbe  eben- 
falls noeh. 

Erzwnngen  wird  die  Bassleistang  hauptsächlich  durch  die  Exkommunikation  \ 


Strafe ;  c  64  ibid.  (wo  die  durch  Ancyra  bestimmte 
lebenslängliche  Busse  für  Tödtung  in  zeltliche 
Busse  geändert  wird). 

Damit  widerlegt  sich  die  Ansicht  Ton  Hanck, 
Eirchengeschichte  Deutschlands  2,  224,  dass  die 
Klrchenbusse  nur  zur  Verschärf  ang  der  staatlich 
TerhSngten  Strafe  gedient  hat. 

i  Hohenaltheim  906  c.  21 ,  LL.  2, 558 :  „Erchen- 
gaiio  et  eins  complicibus . . .  quia ...  in  regem . . . 
manua  mittere  pertemptayerunt, ...  et  eplscopum 
sunm  .  • .  dolo  comprehenderunt  saorilegiumque 
in  eccleslasticis  rehusperpetrayernnt,  hancpoenl- 
tentiam  eis  iniunximus ,  ut  seculum  relinquant, 
arma  deponant,  in  monasterium  eant ,  ibl  iugiter 
poeniteant  omnlhus  diebus  yltae  suae'';  c.  22 
ibid.  (für  Meineid  und  Terffihrung  zum  Meineid); 
e.  24  Ibid.  „Quisquis  per  dolum  mlttit  manum 
suam  In  .  .  .  eplscopum  .  .  .  suum,  quia  sacri- 
legium  committit;  et  qui  ecclesiam  del  devastat 
et  incendit,  quia  et  hoc  saciilegium  est;  vel  qul 
monaehum  Tel  presblterum  occlderit;  et  qui 
peinrat  et  in  interltum  domnl  sui  regis  Intendit  vel 
cupiditatem  iurayeritvel  parricldium  committlt; 
placult  8.  synodo,  ut  in  uno  loco,  1.  e.  monasterio, 
peniteat  omnlbus  diebus  yltae  suae  yel  12  annos 
distrlete  peniteat  secundum  canones  III  an  hob  in 
pane,  aale  et  aqua,  a  came  vero  et  yino  omnlbns 
diebus  yltae  suae  abstlneat^;  Gobi  enz  922  c.  4, 
LL.  2,  17  (Heirath  des  Ehebrechers  und  der 
Ehebrecherin  nach  dem  Tode  des  unschuldigen 
Gatten):  „separatl  poenltentlae  subiaceant'' ; 
Straaaburger  Reichstag  leg.  Helnr.  II.  1019  c.  2, 
LL.  2,  38  (Verwandtenmord  neben  Konfiskation 
des  Yermogens  durch  den  König)  „ipse  yero  ordi- 
nante  eplscopo  publica  poenltentia  subdatur'^; 
Cbalons  1063,  M.  19,  1028  (Yerurtheilung  des 
Bischofs  y.  Macon ,  "wegen  Verletzung  der  Privi- 
legien y.  Gluny)  „poenltentiam  in  pane  et  aqua 
ieiunatums  accepit«;  Winchester  1076,  M.  20, 
460,  welches  eine  Reihe  von  Bussen  für  die 
Krieger  Wilhelms  des  Eroberers  wegen  der 
Theilnabme  an  Schlachten ,  Verwundungen  und 
Tödtungen  in  denselben  festsetzt,  von  3  Tagen  bis 
zu  lebenslänglicher  Busse ;  Szaboles  1092 1.  c.  20, 
M.  20,  771 :  „81  quls  uxorem  suam  in  adulterlo 
deprehenserit  et  In  indlcium  statuerit,  secundum 
instituta  canonum  poenltentia  Imponatur^^;  Ibid. 
c.  25  (Nichtbeobachtung  der  Sonntagsfeier  und 
der  Fasten)  „XII  dies  pane  et  aqua  paeniteat 
in  cippo";  ibid.  o.  32:  „Sl  quls  yirglnl  yel 
mulierl  de  ylUa  in  ylUam  eunti  vlm  Intulerlt, 
quantnm  pro  homlcldio,  tantum  poenlteat"; 
Gran  1114  c.  7,  M.  21,  101  (Beobachtung  heid- 
niscber  Gebräuche)  „sl  de  maiorlbus  est,  XL  dies 
distrlete  poeniteat^;  Ibid.  c.  8  (Nichtbeobachtong 
der  Sonntagsfeier);  Ibid.  c.  9  (Kranke  und  Ver- 
wandte desselben,  welche  den  Ihriester  nicht  rufen 
lassen);  IMd.  c.  47 :  „81  quis  presbyter  in  canonico 
eonylyioyel  Kalendis  oogendls  potos  ylderlt,  arguet 
eoe  et  si  eum  non  andlerlnt,  Ipse  exeat  et  archl- 
diaeono  eos  accuset  qul  eis  poenltentiam  VII 
diebus  inlungat^;  Ibid.  c.  51 :  „81  quis  de  male- 
flcio  aecusatus  fuerlt  conyictas  secundum  canones 


poenlteat^  und  c.  12:  „81  quis  accusator  qua^ 
inlecerit  probare  non  poterit,  eadem  poenltentia 
subiaceatur";  Lateran.  I.  1123  c.  31,  M.  2 1,286: 
„contracta  quoque  matrlmonia  ab  hulusmodi  per- 
sonis  (Priester,  Diakonen,  Subdiakonen  und 
Mönche)  disiungi  et  personas  ad  poenltentiam 
debere  redigi  luxta  ss.  canonum  dlfflnltionem 
iudicamus''  (ebenso  auch  Lateran.  II.  1139  c.  7. 8, 
M.  21,  527.  528,  c.  40  0.  XXVII  qu.  1,  Rheims 
1148  c.  7,  M.  21,  715);  Alexander  IIL  app.  Later. 
P.  Xn.  c.  1,  3,  5.  (J.  L.  n.  13162. 14120. 14215) 
M.  22,  324.  325,  Auferlegung  von  Busse  für 
incestuose  Ehen. 

2  c.  2  (Alex.  III.)  X  de  eo  qui  cognoy.  IV.  13 
(bei  incestuoser  Ehe);  c.  40  (Later.  IV.)  X  de 
Simon.  V.  3  (Nonnen,  welche  neue  Schwestern 
nur  für  Geld  aufnehmen). 

3  S.  Theodulf  y.  Orleans  c.  26.  27  (Rudolf  y. 
Bourges  850  c.  36),  s.  S.  86  n.  1 ;  Cap.  exe.  813 
c.  8  cit.,  s.  a.  a.  0.;  Mainz  847  c.  28,  M.  14,  911 
(Aufnahme  des  Vorschlages  von  Mainz  813  c.  53, 
1.  c.  p.  75) :  „Ut  episcopi  Incestuosos  penltus  in- 
yestigare  studeant  omnino  decrevlmus:  qui  sl 
poenitere  noluerint,  de  ecclesia  expellantur,  do- 
nec  ad  poenltentiam  revertantur.  Quod  sl  sacer- 
dotum  noluerint  admonitlonibus  anrem  accomo- 
dare,  volentes  in  pristlnls  perdurare  crlminlbus, 
oportet  eos  per  saecularis  potentiae  dlsclplinam 
a  tam  prava  consuetudlne  coerceri''  (wiederholt 
Worms  868  c.  79.  M.  15,  882) ;  Cony.  Ticin.  850 
c.  11,  LL.  1,  398:  „Inyeniuntur  nonnulli  per 
diyersas  proylncias  et  ciyitates  habentes  possessi- 
ones,  qui  cum  aliquod  publice  scelus  perpetra- 
yerint  et  ab  eplscopo  yel  presbiterls  loci  conyenti 
fuerint,  ut  penitudinem  gerant,  ab  alterius  civi- 
tatis eplscopo  vel  presbitero  se  iam  poenltentiam 
suscepisse  vel  suscipere  yelle  fateantnr  atque  Ita 
siblmet  lUudentes  . .  deo  mentirl  conantur.  Tales 
ergo  ab  eplscopo  civitatis,  in  cuius  parrochia  sce- 
lus commissum  est,  statim  communlone  privat! 
ad  agendam  poenltentiam  cogantur'';  Hlncm.  cap. 
superadd.  856  c.  1,  M.  15,  491 :  „T7t  unusquls- 
que  sacerdos  maxlmam  provldentlam  habeat, 
quatenus,  sl  forte  in  parochia  sua  publicum  ho- 
mlddinm  aut  adulterium  sive  perlurium  vel  quod- 
cumque  crimlnale  peccatum  publice  perpetratum 
fuerlt,  statim,  si  auctorem  facti  vel  consentientem 
adire  potuerit,  hortetur  eum  quatenus  ad  poenl- 
tentiam veniat  coram  decano  et  compresbyteris 
suis  .  .  .  ut  Infra  XV  dies  ad  nostram  praesen- 
tiam  publicus  peccator .  .  .  yenlat  et  luxta  tra- 
dltlonem  canonlcam  publicam  poenltentiam  cum 
manus  Impositione  accipiat . . .  Et  sl  forte  quis 
ad  poenltentiam  venire  nolnerit  Infra  XV  dies 
post  perpetratlonem  peccati  et  exhortatlonem 
presbyteri .  .  .,  decematur,  qualiter  qui  pecca- 
tum perpetravit  et  ad  poenltentiam  redire  con- 
temnlt,  a  coetu  eccleslae,  donec  ad  poenltentiam 
redeat,  segregetur^';  Thousey  860  c.  2,  M.  15, 
559  (Männer,  welche  gottgeweihten  Frauen  Ge- 
walt anthun)  „ipsi  censura  ecdeslastica  ad  poenl- 
tentiam constringantur  habeantque  princlpes  et 
iudices  hanc . . .  diligentiam,  ut  ubicumque  tales 
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welche  sich  für  den  Fall  der  Verweigerung  ihrer  Übernahme  fast  regehnissig  ange- 
droht findet^.  Ausserdem  ruft  die  Kirche  auch  sogar  den  weltlichen  Arm  gegen  den 
die  Busse  ablehnenden  Schuldigen  an  2,  sucht  ihn  also  direkt  zur  Leistung  derselben 
zu  zwingen.  Demnach  kann  kein  Zweifel  darüber  bestehen ,  dass  die  Busse  den 
(/harakter  der  Strafe  —  ob  der  Strafe  im  engsten  Sinne  oder  der  Gensur,  darftber 
nachher  (S.  89)  —  und  zwar  einer  in  erster  Linie  fflr  das  Vergehen  zur  Anwendung 
kommenden  Strafe  trägt,  hinter  welcher  erst  als  subsidiär  eintretende  Strafe  die 
Exkommunikation  oder  eine  andere  steht.  Dies  Ergebniss  wird  auch  nicht  dadurch 
erschüttert,  dass  nach  der  Fassung  einzelner  kirchlicher  Vorschriften  die  Busse  nodi 
wie  früher ,  als  Bedingung  der  Beseitigung  der  angedrohten  Exkommunikation  er- 
scheint 3.  Sachlich  läuft  beides  auf  dasselbe  hinaus.  Da  nach  dem  damaligen  Recht 
die  Busse  nöthigenfalls  erzwungen  wird ,  so  ist  der  Forderung  des  Rechtes  Genfige 


in  potestate  eorom  ab  episcopis  requlsiti  fuerint, 
sbsque  mora  eos  exhibeant";  Coblenz  860  c.  6, 
LL  1,  470:    „Ut  nemo  episcopoinm  hominem 
pecoantem  ab  ecclesia  et  cbiistiana  communione 
alienet,donec  illnm  secundam  eyangelicum  prae- 
ceptam,  nt  ad  emendationem  et  poenitentiam 
redeat,  commonitam  habet.  Qui  peccans,  si  com- 
monltus  inobediens  et  incorrigibilis  pennanserit 
et  ad  emendationem  redire  noluerit,  regiam  vel 
reipnblicae  potestatem  per  se  episcopos  vel  per 
ministros  snos  adeat,  nt  constringatnr  et  ad  emen- 
dationem ac  poenitedtiam  redeat.    Quo  etiam  si 
ita  ad  conectionem  perduci  nequiverit,  tnnc  se- 
cundam leges  ecclesiasticas  medicinali  separa- 
tione   a  communione  eccleslastica   segregetur^^ 
Gap.  Yem.  884  c.  5,  LL.  1,  562  (verallgemeinert 
cap.  ine.  c.  1,  Boret.  1,  257):  „Gpiscopus,  in 
cuins  parochia  aliquis  consistens  aliquid  deprae- 
datus  Aierit,  semel  et  bis  atqne  tertio  . . .  vocabit 
illnm  ...  ad  emendationem  .  .  et  ad  poeniten- 
tiam, ut  deo  et  ecclesiae  satisfaciat  quam  laesit 
Si  antem  despexerit  atque  contempserit  eius  ad- 
monitionem  .  .  .  feriat  illum  pastorali  virga,  h.  e. 
sententia  excommunicationis,  nt  a  communione 
8.  ecclesiae  omninmque  christianorum  sit  sepa- 
ratns,  usque  ad  congruam  satisfactionem  et  [dl- 
gnam]  emendationem"  j  Hohenaltheim  916  c.  34. 
32,  LL.  2,  559:  Rheims  992/993,  M.  19,  169; 
Rom  998  (o.  999)  c.  1,  M.  19,  225:  „üt  rex  Ro- 
bertus  consanguineam  Bertam,  quam  contra  leges 
in  uxorem  duxerit,  derelinqnat  et  YII  annorum 
poenitentiam   agat   secundam  praeflxos    eccle- 
siasticos  gradus,  iudicatum  est.    Quodsi  non  fe- 
cerit,  anathema  sit,  Idemque  de  eadem  Berta  fleri 
praeceptnm".  Coyaca  1050  c.  4,  M.  19,  788:  „ut 
omnes  archidiaconi  et  presbyteri,  sicut  s.  canones 
praeciplant,  vocentad  poenitentiam  adulteros  in- 
cestuosos,   sanguine  mixtos,   fares,    homicidas, 
maleftcos  et  qai  cum  animalibns  se  inquinant : 
et  si  poenitere  nolaerint,  separeutur  ab  ecclesia 
et  a  communione'';  Gran  1114  c.  9,  M.  21,  102: 
„Si  quis  pro  facinore  commisso  iniunctam  poeni- 
tentiam negligens  ab  episcopo  excommunicatus 
in  eadem  perversitate  obierit,  in  coemeterio  eccle- 
siae non  sepeliatur  a  presbytero'^ 

1  Vgl.  die  vor.  Anm  Bei  leichteren  Vergehen 
-wegen  Nichtleistung  einer  geringeren  Basse  (z. 
B.  Yon  7  Tagen)  allerdings  auch  blos  die  Suspen- 


sion von  den  kirchlichen  MitgliedBchaftsiechten, 
Coyaca  1050  c.  6,  S.  14  n.  3. 

2  Episcopor.  relat.  a.  820  c.  6,  B.  1,  367; 
Mainz  847  c.  28.  S.  87  n.  3;  Coblenz  860  c  6; 
Thousey  860  c.  2,  a.  a.  0. ;  syn.  Pistens.  862  c.3, 
LL  1,  480. 481 :  „postqnam  lUas  rapinas  et  alia 
malefacta  .  .  .  forbannivimus  et  post  istnm  ban- 
num  .  .  .  lila  emendare  . .  .  nolaeront,  et  omnia 
quae  commiserunt  legaliter  componere  corapel- 
lantar  et  per  publicam  poenitentiam  secandaxo 
canones  deo  et  ecclesiae  in  quam  peccavemnt, 
satisfaciant.  Quibus,  si  obedire  noluerint,  aut 
per  fldelussores  ad  praesentiam  nostram  perdu- 
cantur  aut  omnia  qaae  in  regno  nostro  habent, 
in  bann  um  nostrum  mlttantur  et  episcopali  anc- 
toritate  a  communione  eccleslastica  et  omnium 
fldeliom  societate  excludantur^;  Cap.  episc.  P»- 
piae  845—850  c.  12,  Boret-Kraase  2,  83: 
,  Sacra  docet  auctorltas,  ut  pablice  peccantes 
publicae  poenltentiae  snbiciantur.  Inveniantor 
autem  quidam  qui  incesta  matrimonia  contraxe- 
runt  et  vel  proximis  suis  vel  deo  sacratis  mulieri- 
bus  copulati  sunt;  quidam  etiam  pablice  homi- 
cldia  vel  alia  crimina  perpetrarunt,  quos  at  epis- 
copi  publicae  possint  poenltentiae  sabiugare, 
petimus,  ut  comitum  vestrorum  aaxilio  folciao- 
tur";  c.  17  (ibid.  in  Betreff  derjenigen,  vrelche 
nicht  die  christlichen,  sondern  aus  Aberglauben 
heidnische  Feste  feiern) :  „si  vero  aliqui  Inventl 
fuerlnt,  qui  sacerdotibns  obtemperare  nolaerint, 
per  ministros  reipublicae  distringantar,  et  satis- 
factionem poenltentiae,  quam  presbyteri  im- 
posuerint,  sabire  cogantar^'. 

8  Rom  743  c.  5.  6,  M.  12,  383  drohen  für  Hei- 
rath  mit  gottgeweihten  Jungfrauen,  den  Pa- 
thinnen  und  nahen  Verwandten  das  Anathema 
an,  verordnen  aber  weiter  c.  5  :  „si  antem  hi,  qui 
coniuncti  sunt,  admoniti  declin averint  et  ab  al- 
terutro  fuerint  divisl,  poenitentlae  submittantur, 
ut  sacerdos  loci  provlderit"  und  c.  6 :  „Etsi  in- 
clinatus  divisusque  fuerit  ab  illicita  copula, 
poenltentiae  subdatur,  ut  sacerdos  conaidera- 
verlt",  (fast  wörtlich  wiederholt  Rom  826  c.  38, 
Boret.  1,  376);  Mainz  847  c.  25,  M.  14,  910 
(denjenigen,  welche  die  zur  Bossleistooig  nach 
ihrer  Degradation  wallfahrenden  Priester  todten), 
„omnem  ecclesiasticam  communlonem  denega- 
mus,  donec  dignam  poenitentiam  pro  reata  suo 
secundam  ludicium  episcoporum  exsolvant^. 
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gesehehen,  wenn  sie  der  Schuldige  freiwillig  übernimmt,  und  daher  wird  die  Ex- 
kommimikation,  die  in  erster  Linie  angedroht  ist,  nicht  nur  beseitigt,  wenn  der 
Schuldige  sich  nach  dem  Eintritt  derselben  der  Busse  unterwirft  ^  sondern  es  kommt 
aueh  gar  nicht  zur  Verhängang  der  Exkommunikation ,  falls  er  sich ,  obgleich  erst 
auf  Ermahnung,  dazu  versteht 2.  Im  Zusammenhang  damit  wird  in  dieser  Zeit  die 
Yorgängige  monitio  als  Bedingung  der  Exkommunikation  wiederholt  vorgeschrieben  ^. 
Sie  soll  dem  Schuldigen  die  Abwendung  der  letzteren  durch  sofortige  Übernahme  der 
Busse  ermöglichen.  Aber  nichts  destoweniger  bleibt  die  Busse  Strafe,  denn  sie  ist 
die  rechtlich  erzwingbare  Genugthuung^  fttr  das  begangene  kirchliche  Vergehen^, 
welche  durch  Übernahme  von  Übeln  zu  leisten  ist ,  und  wenngleich  bei  der  Aufer- 
legung der  Busse  und  ihrer  Voranstellung  vor  die  Exkommunikation  der  Gesichts- 
punkt der  Besserung  des  Schuldigen  in  Frage  kommt,  so  zeigt  doch  die  wiederholt 
auferlegte  Pflicht  zu  lebenslänglicher  Busse  ^  und  die  Yerhängung  derselben  auf  fest- 
bestimmte Zeiten^,  dass  die  Bussleistungen  nicht  in  allen  Fällen  mit  der  unzweifel- 
haft festgestellten  Besserung  ohne  Weiteres  aufhören ,  dass  also  diese  letztere  nicht 
für  die  Handhabung  dieser  Strafe  das  einzig  massgebende  Moment  gewesen  ist. 
Demnach  kann  auch  für  diese  Zeit  die  Basse  ebensowenig,  wie  früher,  in  allen  Fällen 
als  Censur  betrachtet  werden. 

II.  Die  Privatbusse  und  die  öffentliche  Busse.  1.  Earolingische 
Zeit.  Die  schon  in  der  meroviügischen  Zeit  üblich  gewordene  Sitte,  dem  Priester 
die  That-  und  Gedanken  Sünden  zu  beichten^,  hat  in  der  karolingischen  Zeit  immer 
grössere  Verbreitung  gefunden  ^.  Nicht  mehr  blos  durch  die  privaten  Beichtbücher  *ö, 
sondern  aach  durch  die  Anordnungen  der  Bischöfe  selbst  wird  jetzt  auf  die  Ablegung 
von  solchen  Beichten  hingewirkt  *  ^ ,  ohne  dass  freilich  schon  die  Anschauung  herr- 


i  S.  Mainz  847  e.  26  cit. 

2  So  wohl  schon  Rom  cit.  (S.  88  n.  3).  Ganz 
deutlich  Yalence  856  c.  11,  M.  16,  9  (droht  für 
denjenigen,  welcher,  nachdem  der  Gegner  im  Pro- 
zess  geschworen,  seinerseits  ihn  durch  Eid  üher- 
bietet ,  die  Exkommunikation  an  „nisi  se  con- 
tinao  admonltns  ad  agendam  poenitentiam  tanti 
reatos  remanserit^) ;  c.  23  Ibid.  (Androhung  der 
Exkommunikation  für  die  Verfolger  eines  Archi- 
diakons  trotz  der  rechtskräftig  feststehenden  Frei- 
heit desselben)  „nisl  se  festlna  humiUtate  poenl- 
tentiae  submlttat^. 

3  S.  o.  S.  10  ff. 

*  S.  0.  S.  87;  Valence  856  c.  13  (Todtung  im 
gerichtlichen  Zweikampf)  „velnt  homicida  .  .  . 
ab  ecclesiae  et  omninm  fldeUum  coetu  separatus, 
ad  agendam  poenitentiam  modls  omnibus  com- 
pellatuT^.  Vgl.  übrigens  auch  Meurer  Arch.  f. 
k.  K.  B.  49,  199. 

S  Bd.  lY.  S.  744.  Es  ist  daher  Ton  diesem 
Standpunkt  aus  auch  kein  Widersprach,  dass  die 
Synode  v.  Hohenalthelm  916  c.  19. 20,  LL  2, 557 
hochTcrrätherische  Handlungen  mit  dem  Ana- 
them  hedroht  und  c  21  Erchanger  und  seine  Ge- 
Boseen  wegen  dieses  Vergehens  zu  lebensläng- 
licher Busse  verurtheilt,  S.  87  n.  1. 

^  S.  z.  B.  Resp.  Steph.  II.  c.  12,  S.  85  n.  6; 
Hohenaltheim  916  c.  21.  22.  23.  24,  S.  87  n.  1. 

^  Theodulf  v.  Orleans  c.  27,  S.  86  n.  1. 

8  Bd.  IV.  S.  826.  826.  Vgl.  femer  die  bai- 
rische    Synode  u.  743   (Nagel,   Forschgn.   z. 


deutsch.  Gesch.  18,  339;  Hanck,  Kirohengesch. 
Deutschi.  2,  397  n.  3)  c.  2,  LL.  3,  465 :  „ut  uon 
erubescant  conflteri  deo  peccata  sua  in  eoclesia 
sancta  coram  sacerdotibus'^ 

0  Das  ergeben  Karol.  M.  cap.  769  c.  1,  Boret. 
1,  45,  nach  welchem  beim  Auszuge  des  Heeres 
„(habeat)  unus  quisque  praefectus  unum  pres- 
byterum,  qui  hominibus  peccata  confltentibus 
iudicare  et indicare  poenitentiam  possit",  femer  die 
Ermahnungen  Alcuins  ep.  91.186.217,  ed.  Jafftf 
p.  381.  658.  717.  Vgl.  auch  Hauck,  Kirchen- 
gesch.  Deutschlands  2,  225  ff.  604  ff. 

10  Bd.  IV.  S.  825.  826. 

1^  Cit  bairische  Synode,  (s.Anm.8)  c.2,  LL.3, 
455 :  „ . . .  ut  poenitentiam  veram  doceanturfacere 
de  omnibus  peccatis  suis  et  non  erabescant  conflteri 
deo  peccata  sua  In  ecdesia  sancta  coram  sacerdo- 
tibus  .  . .  .  a  quibus  documenta  et  medioamenta 
salutls  nostrae  accipere  debemus'^;  Theodulf  v. 
Orleans  u.  797  c.  36,  M.  13,  1004 :  „Hebdomada 
una  ante  initlum  quadrageslmae  confessiones 
sacerdotibus  dandae  sunt,  poenitentia  accipienda" 
(wiederholt  Rudolf  y.  Bourges  y.  850  c.  32,  M.  14, 
958).  Wenn  er  ferner  c  30  die  Pflicht,  Gott  jeden 
Tag  die  Sünden  zu  beichten,  aufstellt  und  dabei 
bemerkt :  „quia  confessio  quam  sacerdotibus  fa- 
cimus,  hoc  nobis  adminiculum  affert,  quiaaccepto 
ab  eis  salutari  consillo,  saluberrimis  poenitentiae 
obserYationibus  sive  mutuis  orationibus  peccato- 
mm  maculas  diluimus"  und c. 31  fortfahrt;  „Con- 
fesäiones  dandae  sunt  de  omnibus  peccatis  quae 
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sehend  geworden  wäre,  dass  das  Sündenbekenntniss  vor  dem  Priester  zur  Vergebung 
der  Sfinden  nothwendig  sei  ^. 

Berechtigt  zur  Abnahme  d^  Beichte,  zur  Auferlegnng  der  Basse  auf  Grund  der- 
selben nnd  zur  Absolution  waren  die  Bischöfe  und  die  Priester  ^,  sowie  im  Nothfall 
auch  die  Diakonen  ^. 

In  Betreff  der  Handhabung  der  Busse  und  namentlich  der  Art  der  Busswerke 
blieb  es  zunächst  bei  der  früheren  Übung  ^,  da  die  im  Frankenreich  neu  entstandenen 
Bnssbücher^  im  wesentlichen  das  flberlieferte  Material  zusammenstellten,  und  auch 
die  früheren^  noch  im  Gebrauch  blieben^.  Die  Verschiedenheit  der  in  ihnen  ent- 
haltenen Anweisungen  musste  aber  eine  sehr  verschiedenartige  Praxis  zur  Folge 
haben  ^,  und  dazu  trat  als  weiterer  Übelstand  die  bereits  durch  die  Einfahrung  der 
Redemtionen  angebahnte  Laxheit  der  Bussdisciplin  ^.  Unter  diesen  Umständen 
machte  sich  seit  dem  Ende  des  8.  Jahrhunderts  und  im  Beginn  des  9.,  offenbar  im 


sive  in  opere  siye  in  cogltatione  perpetrantur. . . . 
Quando  ergo  qnls  ad  confessionem  yenit,  diUgen- 
ter  debet  inqnizi,  quomodo  aut  qua  occaslone 
peccatum  perpetrayerit ,  qnod  peregisse  se  con- 
fltetxii  et  iuxta  modum  facti  debet  ei  penitentla 
Indioari.  Debet  el  persnaderi,  ut  et  de  peiyersls 
cogitationibus  confessionem  (add.')  faciat.  De- 
bet ei  etiam  ininngl,  nt  de  YIII  princlpalibnB 
yitlis  (yorher  aufgezählt  als  lolcbe  yentris  Ingln- 
yio,  fornlcatio,  acedia  siye  tristitia,  ayarltia,  yana 
gloria,  inyidia,  ira  und  superbla)  faciat  saam 
confessionem  et  nominatim  ei  debet  sacerdos 
onumqaodque  yitinm  dicere  et  snam  de  eo  con- 
fessionem accipere",  so  ergiebt  sich  daraus ,  dass 
er  auch  die  Ablegnng  der  Beichte  beim  Priester 
ausserhalb  der  erstgedachten  Zeit  yerlangt.  Vgl. 
ferner  Rudolf  y.  Bourges  a.  a.  0.  Anch  Gbalons 
813  c.  32,  M.  14,  99  fordert,  dass  wenn  dem 
Priester  gebeichtet  wird,  die  That-  und  Gedanken- 
sünden yollstandig  gebeichtet,  und  dass  deshalb 
das  Beichtkind  über  die  8  Hauptsünden  belehrt 
werden  soll. 

1  Das  Gegen theil  beweisen  Theodulf  y.  Orleans 
c.  30  (s.  d.yor.  Anm.);  Ghalons  813  c.  33,  M.  14, 
100:;  „Qaidam  deo  solummodo  confiteri  debere 
dlcunt  peccata ,  quidam  yero  sacerdotibus  confl- 
tenda  esse  percensent :  quod  utrumque  non  sine 
magno  fructu  fit  intra  s.  ecdesiam.  Ita  dum- 
taxat  et  deo  qui  remissor  est  peccatorum ,  con- 
fiteamur  peccata  nostra  ...  Et  secundum  in- 
stltutionem  apostoli  conflteamur  alterutrum  pec- 
cata nostra  et  oremns  pro  inyicem  ut  salyemur. 
Confessio  itaque  quae  deo  fit,  purgat  peccata: 
ea  yero  quae  sacerdoti  flt,  docet  qualiter  ipsa 
purgentur  peccata.  Dens  namque  salutis  et  sani- 
tatis  auctor  et  largitor,  plerumqne  hanc  praebet 
suae  potentiae  inyisibili  administratione ,  ple- 
rumque  medicorum  operatlone"  (c.  90  Dist.  I  de 
poen.in  einer  der  Annahme  einer  Beichtyerpflicb- 
tung  beim  Priester  günstigeren,  yeränderten  Fäl- 
lung). 

2  S.  die  S.  89  n.  9.  11  angeführten  Stellen; 
Beichtanweisung  des  Abts  Othmar  y.  St.  Gallen 
(f.  761)  Wasser  schieben,  Bussordnungen 
S.  437;  6.  g.  stat.  Bonifacii  c.  31 ,  M.  12,  386: 
„Ouret  unusquisque  presbyter  statim  post  accep- 
tam  poenitentiam  singulos  data  oratione  recon- 


ciliarl"; Cap.  a sacerdot.  prop. 802?  c.  21, B.  1, 107: 
„ut  cunctl  sacerdotes  omnibus  iUis  confltentibni 
eoram  crimina  dignam  poenitentiam  cum  lumma 
yigllantia  ipsis  indlcent'^ ;  ygl.  auch  unten  S.  94  n.4 
u.  S.  98  n.  6  dieStellen,welcheden  Priestern  die  Auf- 
erlegung der  öffentlichen  Busse  unteis&gen.  Ghaei^ 
bald!  Leodiens.  episc.  802—810  c.  10,  Bor.  1, 
243 :  „ut  qui  homicidium  confessi  sunt,  iubeateos 
presbyter  abstinere  XL  dlebus  ab  ecclesia  et  a 
communione  ante  quam  ab  episcopo  reconcilieutor 
aut  episcopos  eos  presbyteris  reconclliailiusserit^ 
spricht  nicht  dagegen ,  dass  der  Priester  bei  frei- 
williger Beichte  absoMren  dürfte,  da  es  sich  hier 
um  ein  GestXndniss  des  Mordes  überhaupt,  nickt 
aber  um  ein  solches,  welches  in  der  Priyatbeichte 
abgelegt  ist ,  handelt ,  also  um  ein  öffentlich  be- 
kannt gewordenes  Vergehen ,  für  welches  öffent- 
liehe  Basse  zu  leisten  war,  s.  unten  S.  92. 

8  Vgl.  Bd.  IV.  S.  86  n.  3  u.  S.  826. 
*  Bd.  IV.  S.  826. 

s  Es  gehören  hierher  das  poenitentlale  Cum- 
meani,  Wasserschieben  a.  a.  O.  S.  460; 
Schmitz,  d.  Bussbücher.  Mainz  1883.  S.  611, 
welches  W.  S.  61  in  die  Zeit  yon  711— 744  setzt, 
Schm.  S.  608  dem  Gummean  abspricht  und  dem 
Ende  des  8.  oder  Anfang  des  9.  Jahrhunderts  zu- 
weist ,  femer  das  poenitentlale  Bigotianum ,  W. 
S.  441  (nach  W.  in  dem  ersteren  benutzt,  nach 
Schm.  S.  707  dem  Anfang  des  9.  Jahrh.  angehöri^ , 
das  poenit.  XXXV  capitulornmW.  S:50Ö,  Schm. 
S.  653  (nach  W.  S.  70  nach  Mitte  des  S.  Jabrh^ 
nach  Schm.  S.  608  Ende  dieses  o.  Anfang  des 
9.  Jahrh.  entstanden) ;  poenitentiale  Bemense, 
(abgedruckt  y.  K  a  t  z ,  Grundriss  des  canon.  Straf- 
rechts. Berlin  u.  Leipzig  1881.  S.  161  (anch 
Schm.  6.  647 ,  W.  S.  497) ,  welches  im  wesent- 
lichen das  poenit.  Cummeans  wiederglebt. 

ß  Bd.  IV.  S.  826  n.  6. 

7  Dass  die  Anm.  5  citirten  Poenitentialien 
im  wesentlichen  dieselben  Busswerke ,  wie  die 
früheren  kennen,  zeigt  schon  die  sie  allerdings 
nicht  sehr  eingehend  berücksichtigende  Zn- 
sammenstellnng  hei  Meurer,  Arch.  t  k.  K.  R. 
49,  192  ff. 

8  Vgl.  auch  Wassers chleben  S.  77. 
»  Bd.  IV.  S.  827  n.  6. 
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Zusammenhange  mit  den  von  Karl  d.  Gr.  geleiteten  Reformbeatrebnngen  nnd  der 
bereits  frflber  begonnenen  Umbildung  der  kirchliehen  Einrichtungen  nach  römischen 
Mnater^  in  den  massgebenden  Kreisen  der  fränkischen  Kirche  eine  entschiedene  Opposi- 
tion gegen  die  bisherige  Bnsspraxis  geltend.  In  den  hierher  gehörigen  Anordnungen  der 
Bisehöfe  wird  die  Verschiedenheit  und  Willkttrlichkeit  derselben  bekämpft  ^  und  die 
Beseitigung  der  früheren  Bussbücher  verlangt  3.  Ja,  von  einzelnen  Bischöfen  wer- 
den in  ihren  Diöcesan- Anordnungen  sogar  Vorschriften  Aber  die  Handhabung  der 
Busse  erlassen^,  und  von  ihnen  selbst  oder  wenigstens  in  ihrem  Auftrage  besondere 
Zusammenstellungen  der  älteren  Busskanonen  aus  den  allgemein  geltenden  kirchlichen 
Rechtsquellen  angefertigt^.  Zu  einer  Verdrängung  und  Beseitigung  der  älteren 
Pdnitentialien  haben  diese  Bestrebungen  indessen  nicht  geführt*.  Ganz  abgesehen 
davon,  dass  die  Zahl  der  neuen  Bearbeitungen  verhältnissmässig  gering  war,  trugen 
diese  mehr  den  Charakter  von  Kanonensammlungen  an  sich  und  boten  deswegen  den 
Priestern  keine  so  bequeme  Handhabe,  wie  die  früheren  Werke  mit  ihrer  eingehenden 


1  Bd.  in  S.  703.  705. 

2  So  schon  Theodalf  Ton  Orleans  u.  797,  cap. 
n,  M.  13,  1011 :  „Qualiter  tcto  peccsti  adhl- 
benda  sit  medldna  secnndum  canones  an th en- 
tleer um  sanctornm  patrnm  esse  debet  et  non 
secnndnm  placita  hominis  nee  seenndnm  volnn- 
tatem'';  Halten,  episc.  Basileens.  cap.  807—8^ 
c.  19,  Boret.  1,  366:  ;,Nec  dlversa  sentlant  in 
indleUs  poenitentinm ,  cnm  nnl  minns,  alteri 
mains,  alteri  adolando,  alteri  detrahendo  placere 
▼eilt;  sed  considerata  qnalitate  personae  inxta 
modum  enlpae  agatar  censnra  vlndictae";  cap. 
cecles.  810—813?  c.  20,  B.  1,  179:  „De  indldo 
poenltentiae  ad  interrogandum  reliquimus,  per 
quem  poenitenttalem  Tel  qnaliterindicentnrpoe- 
nitentes'' ;  was  sich  mit  der  Fordemng  von  Tonrs 
813  c  22,  M.  14,  86  berührt:  „.  .  .  qnoniam 
▼arie  ab  aliqnibns  sacerdotibns  et  Indiscrete  haec 
indida  proferantnr  .  .  .  necessarinm  Tideatur 
nobis,  cnm  omni  episeopl  ad  sacrnm  palatinm 
congregati  faerint,  ab  eis  edocerl,  cnins  antiqno- 
mm  über  poenitentialis  potissimnm  sit  seqnen- 
dns". 

s  ReformTorschlag  Ton  Ohalons  813  c.  38,  M. 
14,  101 :  „Modus  antem  poenltentiae  peccata  sua 
confitentlbns  ant  per  antiqnorum  canonnm  in- 
stitationem  ant  per  ecclesiasticam  consnetndinem 
.  .  .  Imponi  debet,  [repudlatis  ac  penitns  elimi- 
natis  libellis,  qnos  poenitentiales  yocant,  qnornm 
sunt  certi  errores,  incerti  auctores"] ;  wiederholt 
als  c.  33  bei  Bndolf  ▼.  Bonrges  n.  g60,  ibid.  p. 
958  and  Torhet  Mainz  847  e.  31  (hier  aber  nnter 
Weglassnng  der  eingeklammerten  Stelle)  -,  Paris 
829  1  c.  32,  Ibid.  p.  569 :  „Qnoniam  mnltl  sacer- 
dotnm  partim  Incnria,  partim  ignorantia,  modum 
poenltentiae  reatnm  snnm  confltentibus  secns 
qnam  inra  canoniea  decernant,  imponnnt,  ntentes 
seil,  qnibnsdam  codlciUls  contra  canonicam 
anctoritatem  scriptis,  qnos  poenitentiales  vocant 
.  .  .  omalbns  nobis  salnbriter  in  commune  visnm 
est,  nt  nnnsqnisqne  episcopomm  in  sna  parochia 
eosdem  enoneos  codlcillos  diligenter  perqnirat 
et  inyentoB  igni  tradat,  ne  per  eos  nlterins  sacer- 
dotes  fmperitl  homines  deeipiant^. 

*  Hierher   gehören  die  Gapitel  Theodnlfs  y. 


Orleans,  M.  13,  995  n.  cajpit.  n,  p.  1009,  sowie 
Rudolfs  V.  Bonrges  M.  14,  943,  welcher  in  seinem 
Prolog  sich  ebenfalls  gegen  die  bisherigen  Fö- 
nitentialbücher  wendet. 

5  Wie  vor  Allem  das  auf  Veranlassung  des  B. 
Ebbe  V.  Rheims  n.  831  verfasste  Poenitentiale 
des  B.  Halltgar  t.  Gambrai  in  6  Büchern  (Gani- 
slus,  lectiones  antlquae  T.  3,  227;  ed.  Bas- 
nage  n.  2,  87,  Migne  105,  661,  yon  welchem 
hauptsächlich  Buch  lY  u.  Y,  abgedruckt  bei 
Schmitz  S.  721  In  Betracht  kommen,  vgl. 
Wasserschieben  S.  79.  80;  Maassen, 
Gesch.  d.  Quellen  1,  866;  Schmitz  S.  719;  v. 
Nostitz-Bieneck  s.  Ztschr.  d.  kirch.  Theo- 
logie 1889. 13,  1931;  zu  Grunde  liegt  den  3  letz- 
ten Büchern  die  gallische,  Ton  d'Achery  (splci- 
leg.  ed.  11.  1,  616)  nnter  dem  Titel:  collectio 
antiqna  canonum  poenitentialium  herausgegebene 
Kanonensammlung,  s.  g.  Dacheriana,  welche  zw. 
774  u.  831  fallt,  Maassen  S.  861,  und  deren 
L  Buch  von  der  Busse  handelt,  W.  S.  80;  Schm. 
S.  716.  (Ob  die  s.  g.  Yaticana  in  4  Büchern,  deren 
viertes  sich  mit  der  Dacheriana  berührt,  dieses 
herausgeg.* V.  Aem.  L.  Richter,  antiqua  ca- 
nonnm collectio.  Marburgl  Gatter.,  Quelle  der 
Dacheriana,  so  W.  S.  81,  oder  umgekehrt  diese 
und  Halltgar  von  ihr  benutzt  worden  ist,  so 
Maassen  S.  868.  863,  steht  nicht  sicher  fest, 
doch  erscheint  das  letztere  das  richtige ;  jeden- 
falls ist  sie  auf  Yeraniassnng  eines  frankischen 
Bischofs  angefertigt.) 

Der  Über  poenitentialis  des  Hrabanus  Maurus 
ad  Otgar.  episc.  u.841,  opp.  Golon.  1626  6,  154; 
Migne  112,  1379,  und  die  in  Form  eines  Schrei- 
bens desselben  an  d.  B.  Heribald  v.  Auxerre 
863  verfasste  Sammlung  desselben,  Ganisll 
lect.  ed.  Basnage  II.  2,  293;  Hartzhelm  2, 
190;  Migne  HO,  467,  vgl.  Maassen  S.  870, 
Wasserschieben  S.  79,  Schmitz  S.  733, 
haben  mehr  den  Gharakter  von  Kanonensamm- 
luDgen  für  das  forum  Intemum  als  den  von 
eigentlichen  Bussanweisungen. 

6  Wasserschieben  S.  83  ff.;  Hauek, 
Klrehengeeeb.  Deutschlands  2,  668  fl.,  s.  auch 
S.  92  n.  2. 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  263. 


Kasuistik.  Indem  sie  weiter  ausschliesslich  auf  das  ftltere  Kanonen-Material  ^  surttck- 
griffen,  waren  ihre  Vorschriften,  welche  die  öffentliche  Busse,  zum  Theil  sogar  die 
morgenländischen  Bnssstationen  voraussetzten,  nicht  ohne  Weiteres  auf  die  Privat^ 
bnsse  übertragbar.  Es  erscheint  daher  erklärlich  genug,  dass  man  die  älteren  Beicht- 
bücher fort  und  fort  benutzte^,  ja  in  die  neu  entstandenen  einzelne  Stücke  aus  den 
letzteren  hineinarbeitete '  und  auch  weiter  Pönitentialien  nach  den  früheren  Mustern 
und  unter  Benutzung  des  herkömmlichen  Materials  anfertigte^. 

Die  Folge  der  geschilderten  Strömungen  und  Gegenströmungen  konnte  nur  eme 
Unsicherheit  in  der  bisherigen  Handhabung  der  Busse  sein ,  und  namentlich  musste 
das  Zurückgreifen  auf  die  Kanonen  der  älteren  Kirche  insbesondere  die  Frage  nahe 
legen,  ob  die  öffentliche  Busse,  welche  den  auf  britischer  Grundlage  ruhenden  Pöni- 
tentialien  fremd  war  ^  auch  bei  den  blos  den  Priestern  gebeichteten  Sünden  zur  An- 
wendung zu  bringen  sei.  Die  Meinung,  dass  für  Todsünden  eine  öffentliche  Busse 
wünschenswerth ,  wenngleich  nicht  nothwendig  erscheine»  welche  sich  Ende  des 
8.  Jahrhunderts  geltend  gemacht  hat«,  ist  nicht  die  herrschende  geworden.  Viel- 
mehr hat  sich  im  9.  Jahrhundert  die  Kegel  festgestellt,  dass  für  die  öffentlich  bekannt 
gewordenen  schweren  Sünden,  d.  h.  fQr  alle,  welche  nicht  lediglich  durch  die  Beichte 
zur  Kenntniss  des  Priesters  gekommen  sind,  mochten  sie  notorisch  oder  durch  Beweis 


1  Also  wesentlich  das  Bd.  lY  S.  699  ff.  717  ff. 
berücksichtigte.  S.  d.  Gitate  in  der  vor.  Anm. 
Theodalf  y.  Orleans  benutzt  einige  Canones 
des  Konzils  von  Ancyra,  M.  13,  1012,  1014  und 
Rudolf  Y.  Bourges  ausserdem  [solche  der  Synode 
von  Elvira  und  der  afrikanischen  Konzilien  M. 
14,  961.  962. 

2  S.  d.  Frage  des  visitirenden  Bischofs  an  den 
Priester  bei  Begino  I.  inquis.  n.  96 :  „Si  habeat 
poenitentialem  Romanum  vel  a  Theodoro  epi- 
scopo  aut  a  venerabili  Beda  dictum,  ut  secundum 
quod  ibi  scriptum  est,  aut  intenoget  conflten- 
tem  aut  confesso  modum  poenitentiae  imponat?^' 

8  S.  z.  B.  in  das  Werk  des  Halitgar,  Was- 
serschieben S.  81;  Schmitz  S.  719. 

4  Wasserschieben  S.  83  ff.     Diese  Ent- 
wicklung im  Frankenreich    bildet  ein   weiteres 
Argument  gegen  die  Annahme  von  Schmitz  (s. 
Bd.  IV.  S.  824),  dass  römische  Bussbücher  in  das 
Frankenreich  Eingang  gefunden  haben.  Hätte  es 
in  Rom  Pönitentialien  gegeben,  welche  sich  eines 
besonderen  Ansehens  und  besonderer  Brauchbar- 
keit erfreut  hätten,  so  wäre  es  schwer  verständ- 
lich, warum  man  diese  in  der  fränkischen  Kirche 
nicht  reclpirt,  und  damit  alle  im  Text  berührten 
Schwierigkeiten  beseitigt  hätte.    Ich  bin  jetzt  in 
der    Lage,     gegenüber    der    Aufstellang    von 
Schmitz  nachzuweisen,  dass  das  von  ihm  S. 
243  ff.  herausgegebene,   in  das  8.  Jahrhundert 
gesetzte   poenit.  Yalicell.  I  in  einer  Reihe  von 
Bestimmungen,  welche  Schm.  für  eigenthümlich 
erklärte,  britische  Bussbücher  benutzt  hat  c.  1, 
aus  dem  Schm.   S.  247  den  Kleriker  herauszu- 
interpretiren  sucht,   entspricht  Vinnian.  %.  23 
c.  6  ist  im  wesentlichen  gleich  Theodor.  11.  10 
SS.   1-  2;   c.  8=  Tb.  I.  14  S.  28;  c.  il  =  Th 
I.  4.  S-  6;  c.  13  =  Th.  I.  2.  S.  2;  I.  14.  $•  12 
c.  25  =  Th.  I.  2.  SS-   13.  12;    c.  30  =  Th 
I.  14.  SS.  21.  22  j  c.  34  i.  f.  =  Th.  I.  8.  S-  8 
c.  35  =  Th.  I.  14.  S.  23;  c.  39  ==  Th.  I.  14 


S.  13;  c.  45  «  Th.  I.  8.  S-  2;  c.  92  =  Th.  I. 
16.  S-  2;  c.  96  =  Th.  U.  11.  S-  7—9;  c.  98  « 
Th.  n.  11.  SS.  2.  3;  c.  100  «=  Th.  I.  1.  SS-  3- 
2;  c.  102  «  Th.  I.  1.  S.  1  i  c.  108  =  Th.  L  11 
SS-  1—3.  c.  112  «Th.  I.  14.  SS-  5.  6;  c. 
116  =  Th.  L  14.  S.  7;  c.^131  «  Th.  II.  8.  S- 
8.  (S.  1);  c.  38  bewusste  Änderung  von  Th.  I. 
14.  S-  3;  femer  berührt  sich  c.  58  mit  syn. 
Aquilon.  S*  ^i  Wasserschieben  S.  103;  o. 
74  mit  S.  5  ibid. ;  c.  34  mit  excerpt.  David.  $•  8; 
c.  103  mit  S.  3  ibid.,  c.  62  mit  Beda  I.  8.  g-  7; 
c.  22  mit  Egbert  IX.  SS-  2.  6;  c.  91  mit  XIII. 
S.  4  ibid.  c.  93  mit  Xltt  S-  10  iMd.;  c.  94 
mit  XIII  S*  5  ibid.  Damit  widerlegen  sich  eine 
grosse  Anzahl  von  Anführungen  zu  den  cit.  Ca- 
piteln,  und  es  fehlt  jede  Berechtigung,  das  Pö- 
enitentiale  seiner  selbstständigen  Bestandtheile 
oder  Änderungen  wegen  als  ein  ursprünglich 
romisches  zu  bezeichnen.  Kanu  man  auch  zu- 
geben, dass  der  das  poen.  Yalicell.  I  enthaltende 
Codex  im  10.  Jahrhundert  in  Rom  benutzt  ist,  so 
schliesst  dies  die  Annahme,  dass  es  sich  am  ein 
fränkisches,  dorthin  gebrachtes  Bussbuch  han- 
delt, nicht  im  Entferntesten  aus. 

5  Bd.  IV.  S.  826.  829. 

ß  Theodulf  v.  Orleans  cap.  II.  M.  13,  1012: 
„Gapitalia  et  mortalia  crimina  publice  deflenda 
sunt,  secundnm  canonum  et  ss.  patrum  institu- 
tionem.  Sed  et  secreta  satisfactione  solvi  mortalia 
crimina  non  negamus  .  .  .  Poenitentiae  quippe 
modus  in  sacerdotis  pendeat  arbitrio.  Qui  sa- 
cerdos  diligentissime  ss.  patrum  iustituta  dlscu- 
tiens  et  intelligens  secundum  eorum  auctoritatem 
confltentibus  poenitentiam  Indicere  dcbet^ ;  vgl. 
auch  Regino  II.  419  (nach  der  Inscription  einem 
bisher  nicht  aufzufindenden  Konzil  v.  Ronen 
angehorig):  „Si  quis  patrem  aut  matrem  percutit 
aut  maledicit,  quia  capitalia  crimina  commisit, 
publicam  inde  agat  poenitentiam  sicuti  de  gravi- 
oribus  peccatis". 
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festgestellt  sein,  öffentliche  Bnsse  ^  geleistet  werden  müsse,  während  für  die  blos  dem 
Priester  gebeichteten  die  Privatbusse  als  genügend  erachtet  wurde  ^.  Damit  war  an 
sich  ein  festes  Prinzip  für  die  Abgrenzung  des  Gebietes  der  kirchlichen  Strafrechts- 
pflege und  der  blossen  beichtvftterlichen  Thätigkeit^  gefunden^;  und  wenngleich  bei 
dieser  Scheidung  darüber  Unklarheit  bestehen  blieb,  wie  es  mit  denjenigen  Sünden, 
welche  sich  lediglich  als  solche,  nicht  zugleich  als  kirchliche  Vergehen  dar- 
stellten, im  FaU  ihrer  Offenkundigkeit  gehalten  werden  sollte,  so  war  dies  praktisch 
belanglos,  denn  überwiegend  hatte  schon  das  bisherige  Recht  die  schwereren  Sünden 
auch  als  kirchliche  Vergehen  charakterisirt,  und  ndthigenfalls  bestand  noch  wie  von 


^  In  diesem  Verlangen  begegnen  sich  die  Yot- 
scMäge  der  Reformsynoden  v.  813,  s.  Gh&lons 
813  e.  25,  M.  14,  98:  „Poenltentiam  agere  luxta 
antiquam  canonnm  institntionem  in  plerisque 
locis  ab  nsn  recessit  et  neque  reconciliandi  anti- 
qni  moris  oido  servatni  [ut  aMomino  Imperatore 
impetretur  adintorium ,  qnaliter]  si  qnis  publice 
peccat,  publica  mulctetnr  poenitentia  et  secnndnm 
OTdinem  canonnm  pro  meiito  sno  excommnnicetur 
etreconcilietnr'';  Bheims  813  c.  31,  M.  14,  86; 
Arlea  813  c.  26.  ibid.  p.  62:   „nt  qni  publice 
erimine  convicti  sunt,  rei  publice  iudicentnr  et 
publicam  poenltentiam  agant  secnndnm  canones^. 
Diese  letztgedachte  Formulimng  ist  wortlich  in 
c.  25  cap.  813,  B.  1,  175  aufgenommen  und  seit- 
dem die   bezeichnete  Norm   im  karolingischen 
Bei ch  massgebend  geworden ,  Mainz  847  c.  30, 
M.  14,  912:  „discretio  facienda  est  inter  poeni- 
tentes,  qni  publice  et  absconse  poenitere  debeant 
(Wiederholung  von  Rheims  813  c.  31  cit).  Nam 
qul  publice  peccat,  oportet,  ut  publica  mulcte- 
tnr poenitentia  et  secnndnm  ordinem  canonum  pro 
merito  suo  et  excommunicentur  et  reconcilien- 
tuT«;  Rudolf  V.  BouTges  c.  34,  M.  14, 969  (Wieder- 
holung t.  Ghalons  813  c.  25  cit.  unter  Weglassung 
des  Eingeklammerten)  und  e.  44 :  „quorum  autem 
peccata  in  publice  sunt,  in  publice  debet  esse 
poenitentia  per  tempora,  quae  episcopi  arbltrio 
poenitentibus  secnndnm  dliferentiam  peccatorum 
decemantur"  wörtlich  entnommen  ans  Hraban. 
Hauri  de  cleric.  Instlt.  II.  30,  Migne  107,  338; 
Hludov.  II.  conT.  Ticin.  850  c.  6,  LL.  1,  397, 
401:  „oportet  enim  ut  plebium   archipresbiteri 
per  villas  unumquemque  patrem  familias  con- 
Teniant;  quatinns  tam  Ipsi  quam  omnes  in  eomm 
domibns  commorantes  qni  publice  crimina  per- 
petrarnnt,  publice  peniteant;  qni  vero  occulte 
deliquerit,  illis   conflteantur  quos  episcopi   et 
plebinm   archipresbiteri  idoneos    ad    secreciora 
▼ulnera  mentlum  medlcoselegerint;  qui  si  forsitan 
in  aliquo  dubitaverint,  episcoponim  suomm  non 
dissimnlent  implorare  sententiam.    Si  Tero  epis- 
copuB  haesitaTorit,  non  aspernetur  consulere  yici- 
nos  episcopoB  et  ambiguam  rem  alterius  aut  certe 
n  Tel  III  fratrum  examinare  consensu.    Quod  si 
adeo  allqna  obscuritate  Tel  novitate  perplexa  res 
fnerit,   si  quldem  diffamatnm  certae  personae 
sceluB  est,  metropolltani  et  provln Cialis  synodi 
palam  sententia  requiratnr  . . .  Si  autem  occulta 
confesflio  est  et  is  a  quo  queritur  salutis  consilium 
explicare  non  sufflcit,  potest  suppresso  facinorosi 
nomine  qualitas  quantitasque  peccati  discutl  et 
congruns  correctioni  modus  inyenirl''  j  Pavia  845 


c.  12,  LL.  1,  432,  S.  88  n.  2;  Hincmar  Rhem. 
856  c.  1,  S.  87  n.  3;  Aachen  860  c.  18,  LL.  1, 
468  (betreifend  Thietberga):  „lugendam  inceeti 
poUutionem  in  publicum  exhalatam,  pnblicae 
poenitentiae  satisfactione  purgandam  decerni- 
mus^';  Nantes  Ende  des  9.  Jahrh.  c  12,  M.  18, 
169:  „Si  cuius  uxor  adulterium  perpetravit  et  hoc 
a  Yiro  deprehensum  fuerit  et  publicatum,  dimittat 
uxorem,  si  voluerit  propter  fornicationem :  illa 
vero  Vir  annos  publice  poeniteat  .  .  .  Quod  si 
voluerit,  adulteram  sibi  reconciliare ,  licentiam 
habeat,  ita  tarnen,  ut  paritencum  illa  poenlten- 
tiam agat  et  exact«  poenitentia  post  VlI  annos  ad 
communionem  nterque  accedat''. 

2  Mainz  851  c.  10,  LL.  1,  414:  „Si  quis  in- 
cestum  occulte  commiserit  et  sacerdoti  occulte 
confessionem  egerit,  indicetur  ei  remediom  cano- 
nicum quod  snbire  debnerat,  si  eius  facinus 
publicum  fuisset;  verum  quia  latet  commissum, 
detur  ei  a  sacerdote  consilium,  ut  saluti  animae 
suae  per  occultam  poenltentiam  prospiciat;  hoc 
est,  ut  veraciter  ex  corde  peniteat,  se  graviter 
deliquisse  et  per  ieiunia  vigiliasque  atque  per 
sacras  orationes  cum  lacrimis  se  purgare  conten- 
dat  et  sie  ad  spem  veniae  per  misericordiam  dei 
pervenireconfidat";  Hraban.  Mauri  de  cleric.  inst. 
IL  30,  M  igne  107,  339;  Rudolf  v.  Bourges  c.  44, 
M.  14,  962:  „Quorum  autem  peccata  occulta 
sunt  et  spontanea  confessione  soll  tantummodo 
presbytero  ab  eis  fuerint  revelata,  herum  occulta 
debet  esse  poenitentia  secundum  presbyteri  iu- 
dicium  cui  confessi  sunt,  ne  inflrmi  in  ecclesia 
Bcandalizentur  videntes  eorum  poenas  quomm 
penituB  Ignorant  caussas". 

8  Der  ersteren  fällt  das  notorische,  das  in  Folge 
der  admonitio  (s.  S.  89)  auf  Beschuldigung  ein- 
geräumte, und  durch  gerichtliche  Untersuchung 
in  Folge  eines  Geständnisses  oder  eines  Beweises 
festgestellte  Vergehen  anheim,  denn  dass  es  sich 
nicht  blos  um  das  notorische  handelt,  ergiebt  ein 
Theil  der  Anm.  1  ciürten  SteUen.  Bei  der 
Übernahme  der  öifentlichen  Kirchenbusse  Lud- 
wig d.  Fr.  833,  LL.  1,  366.  369,  lag  der  zweit- 
gedachte Fall  vor.  Eine  vorgängige  yerurthellnng 
war  also  nicht  immer  nothig,  s.  auch  S.  89. 

^  Dass  dabei  die  in  neuerer  Zeit  für  diese 
Abgrenzung  wiederholt  citirte  (s.  z.B.  Meurer, 
Begriff  des  kirchl.  Strafvergehens  S.58)  Äusserung 
Augnstins  sermo  82  (16)  de  verb.  domini  in  c.  19 
C.  II  qu.  1 :  „corripienda  coram  omnlbus  quae 
peccantur  coram  omnlbus^  von  Einfluss  gewesen 
ist,  lässt  sich  nicht  sicher  feststellen.  * 
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I.  Die  Hieiarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.16S. 


Anfang  an^,  für  einzelne  Fftlle,  in  denen  sich  etwaige  Lficken  zeigten,  ffirden 
Bischof  die  Möglichkeit,  ans  Anlass  eines  kirchlichen  Straf ver&hrens  zugleich  you 
seiner  gesetzgeberischen  Befngniss  zur  Setzung  der  rechtlichen  Norm  Gebrauch  zu 
machen  2. 

Was  den  Unterschied  zwischen  der  öffentlichen  und  der  privaten  Busse  in 
der  kai'olingischen  Zeit  betrifft,  so  hat  man  in  Folge  der  schon  S.  90.  91  ge- 
dachtei)  Tendenz  hinsichtlich  der  ersteren  wieder  auf  die  älteren  Kanonen  zurückge- 
griffen. In  Gemässheit  der  betreffenden  Vorschriften^  ist  nur  der  Bischof,  nicht  der 
Priester  befugt ,  die  öffentliche  Busse  aufzuerlegen  ^,  also  die  Bussleistungen  als  ent- 
sprechende Strafe  für  das  Vergehen ,  und  falls  der  Schuldige  bereits  ezkommunicirt 
war ,  zugleich  als  erforderliches  Mittel  zur  Beseitigung  des  Kirchenbannes  zu  bestim- 
men. Im  allgemeinen  hing  die  Festsetzung  der  Zeit  vom  Ermessen  des  Bischofs^  ab®, 
doch  sind  auch  ein  für  alle  Mal  dahin  gehende  Vorschriften  getroffen  worden  ^. 

Das  Wesen  der  öffentlichen  Busse  besteht^  wie  früher^,  darin,  dass  sie  öffentlich 
in  der  Kirche  übernommen  wird,  und  dass  sich  der  Büsser  öffentlichen  Demflthigungen 
unterwirft  ®,   wennschon  es  nicht  nöthig  ist ,   dass  er  dies  die  ganze  Busazeit  hin- 


i  Bd.  IV.  S.  746.  835. 

2  Darauf  deutet  auch  Ticin.  860  c.  6,  S.  93  n.  1, 
mit  seiner  Voischrift  über  die  Befragung  der 
Amtsbrüder  und  der  Proyinzialsynode  hin.  S. 
auch  S.  279. 

3  Bd.  IV.  8.  715.  721. 

*  Rudolf  V.  Bourges  u.  860  c.  34.  44,  S.93  n.  1} 
ebenso  Hinkmar  v.  Rheims  866  c.  1,  S.  87  n.  3; 
(abweichend  Reg.  Chrodegangi  c.  15,  Walter, 
ftat.  iur.  eccles.  p.  29,  welches  dies  bei  Kano- 
nikern auch  dem  Prior  gestattet) ,  und  zwar  geschah 
die  Auferlegung  für  die  Regel  am  Aschermittwoch , 
ed.Pistens.  864  c.  36,  LL.  1,  497:  ^^ipsarn  autem 
quadragesimam  a  quarta  feria,  i.  e.  capite  ieiunii 
cum  ipsa  qnarta  feria,  qua  publice  poenitentes 
poenitentiam  accipiunt^ ;  dasselbe  schon  Meaux 
846  c.  76,  M.  14,  840.  Nicht  entgegensteht  Pavia 
846  c.  17,  S.  88  n.  2  a.  E.,  denn  hier  handelt  es 
sich  offenbar  nicht  um  die  öffentliche  Busse, 
sondern  um  eine  private  Busse,  für  deren  Er- 
zwingung die  Bischöfe  ebenfalls  die  Anwendung 
weltlichen  Zwanges  erbitten. 

5  Cap.  802  c.  32,  S.  86  n.  1,  Pist  862  c.  1, 
S.  86  n.  Ij  Rudolf  Bourges  und  Hinkmar  v. 
Rheims  11.  cit.  (vor.  Anm.) ;  Worms  868  c.  26, 
M.  16,  873,  welches  sich,  da  es  des  sacerdos  er- 
wähnt, sowohl  auf  die  öffentliche,  wie  die  Privat- 
bttsse,  also  den  Bischof  und  Priester  bezieht.  Vgl. 
auch  Reg.  Chrodegangi  Mett.  u.  760  c.  15,  nach 
welchem  der  Bischof  dem  mit  Gefangnissstrafe 
belegten  Kanoniker  nach  der  Entlassung  aus  der 
Haft  noch  die  publica  poenitentia  auferlegen 
kann. 

^  Oder  auch  der  yon  den  Übelthätern  oder 
von  einzelnen  Bischöfen  mit  Fragen  schon  damals 
angegangenen  Päpste,  Tgl.  die  Schreiben  Bene- 
dikts m.  V.  866---858,  Ztschr.  f.  K.  R.  20,  100. 
101,  V.  Pflugk-Harttung  acta  roman.pontS, 
34  i  c.  17  (NicoL  I.)  C.  XU.  qu.  2;  c.  15  (id.) 
C.  XXXIII.  qu.  2. 

'  S,  ausser  den  Oitaten  von  Worms  868  c.  29 
u.  30 ,  Tribur  896  c.  45 ;  S.  86  n.  1 ,  noch 
Theodulf  v.  Orleans  cap.  II.  M.  13,  1012  (für 


verschiedene  Fälle  der  Tödtnng,  Fomikatio,  in- 
cestuose  Ehe,  Ehebruch,  Diebstahl,  falsches  Zeug- 
niss,  Bestialität  und  Päderastie)  Mainz  847  c. 
21  flL,  M.  14,  910}  Rudolf  v.  Bouxges  u.  860  c. 
37.  39 ff.,  M.  14,  960:  Mainz  861  c.  9. 11,  LL.  1, 
413;  Worms  868  c.  26ff.,  M.  15,  874;  Nantes 
Ende  des  9.  Jahrh.  c.  12,  M.  18,  169;  Tribur 
896  c.  55 ff.,  M.  18,  156.  Allerdings  betrifft  ein 
Theil  dieser  Stellen  nur  die  Busse  überhaupt 
Dass  aber  in  erster  Linie  die  öffentliche  Busse  ge- 
meint ist,  ergiebt  sich  aus  der  wesentlich  straf- 
rechtlichen Tendenz  der  Vorschriften,  und  der 
schon  S.  92  besprochenen  Regel ,  dass  die  be- 
kannt gewordenen  Vergehen  öffentlich  gehüsst 
werden  sollten.  Das  schllesst  nicht  aujs,  dass  die 
Bestimmungen  gleichzeitig  auch  den  Priestern 
als  Anhalt  für  die  Privatbusse  zu  dienen  bestimmt 
waren,  so  sagt  Theodulf  v.  Orleans  cap.  II.  M. 
13,  1012  nach  der  Ausführung  über  die  öffent- 
liche Busse  des  Mörders :  ^si  autem  (homieidium) 
occultum  Sit,  occulte  similiter  agat^'. 

8  Bd.  IV.  S.  716. 

0  Theodulf  v.  Orleans  1.  c. :  „et  si  hoc  publice 
actum  constat,  si  laicus ,  deponat  arma  et  omnem 
saecularem  militiam  et  publice  satisfaciat,  ita  ut 
XL  diebuB  extra  ecdesiam  fbris  ad  oatium  oret"; 
exauctoratio  Ludovici  (des  Fr.  833)  LL.  1,  368: 
„reum  se  coram  deo  et  coram  saoerdotibus  vel 
omni  populo  cum  laorymis  eonfesaus  et  in  ennctis 
se  deliquisse  protestatus  est,  et  poenitentiam  po- 
blicam  expetiit,  quatenus  eocleslae,  quam  pee- 
cando  soandalizaverat ,  poenitendo  eatistaeeret 
....  delnde  cingulum  militiae  deposoit  et  super 
altare  ooUocavit  et  habitu  saecull  se  exuens,  ha- 
bitum  poenitentis  per  impositionem  manuuB 
episcoporum  susoepit,  ut  post  tantam  talemque 
poenitentiam  nemo  ultra  ad  niilitLam  saecularem 
redeaf'  (s.  auch  Agobaidi  cartula  ibid.  p.  869 
und  S  i  m  s on ,  LjujiMg  d.  Fr.  2,  72),  also  öffent- 
liches Bekennen  der  Sünden,  Ablegung  der  ge- 
wöhnlichen Kleidung  und  namentlich  dei  Waffen, 
Anlegung  des  Bussgewandes  und  Yerhanen  vor 
der  Eirchthür  am  Beginn  der  Busszeit. 


§.  263.] 
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durch  thnt*,    und  die  Ausübung   der  Busswerke  öffentlich  vor  allem  Volke  ge- 
schieht 2. 

Was  die  Art  der  Busswerke  betrifft ,  so  sind  diese  theils  in  den  erwähnten  An- 
ordnungen festgesetzt  ^^  theils  werden  sie  für  den  einzelnen  Fall  nach  dem  Ermessen 
des  Bischofs  näher  bestimmt  *.  Als  solche  kommen  vor  Allem  Fasten  5 ,  Gebete « 
und  Almosen^,  die  Fasten  —  und  dies  beruht  offenbar  auf  dem  Einfluss  der  britischen 
und  der  auf  Grund  derselben  angefertigten  Pönitentialien  —  in  mannichfacher  Ab- 
stufung, so  dass  sie  vielfach  beim  Beginn  der  Busszeit  strenger  sind  und  sich  im 
Verlaufe  derselben  mildem^,  vor.  Daneben  erscheinen  aber  ferner  auch  als  Buss- 
werke das  Exil »  und  die  Vornahme  von  Wallfahrten  ^o. 

Was  die  Rechtsstellung  der  öffentlichen  Büsser  betraf,  so  stehen  dieselben  nicht 
mehr,  wie  dies  in  der  älteren  Kirche  der  Fall  war ,  ganz  ausserhalb  jeder  kirchlichen 
Gemeinschaft  ^^  und  zwar  selbst  dann  nicht,  wenn  sie  die  Busse  erst  nach  ihrer  Ex- 
kommunikation übernommen  haben  ^^.  Des  näheren  ist  die  Beschränkung  ihrer 
kirchlichen  Mitgliedsschaftsrechte,  je  nachdem  es  sich  um  eine  schwerere  oder 
leichtere  Busse  handelt,  eine  verschiedene,  keineswegs  bei  allen,  wie  früher,  die 
gleiche  ^^. 

Nach  manchen  Anordnungen  ist  der  öffentliche  Büsser  entweder  für  die  ganze 


^  So  wurde  Ludwig  d.  Fr.,  nachdem  er  die 
öffentUolie  Busse  übernommen  hatte ,  im  Kloster 
S.  Mtfdard  gefangen  gehalten,  Simson,  S.  76. 

2  Auch  der  Kanoniker,  welcher  hei  der  vita 
communis  im  claustmm  lebt,  leistet  nach  Chro- 
deg.  reg.  cit.  c.  15  öffentliche  Busse  dadurch, 
dass  er  beim  Beginn  und  Ende  der  Hören,  wenn 
die  übrigen  die  Kirche  betreten,  sich  Tor  der 
Thür  hinwirft  und  während  der  Hören  draussen 
das  officium  mitbetet,  wobei  doch  wohl  an  einen 
im  Kloster  belegenen  Eingang  der  Kirche  zu  den- 
ken ist.  Aber  die  öffentliche  Demüthigung  ist 
wesentlich,  daher  setzt  c.  8  (ep.  Paulini  Foroiul.  a 
794)  G.  XXX ni.  qu.  2,  der  in  dem  Eintritt  in 
das  Kloster  bestehenden  Busse  die  publica  poeni- 
tentia  unter  Yerbleiben  in  der  Welt  entgegen. 

8  S.  94  n.  7. 

*  Darauf  wird  in  einzelnen  Bestimmungen 
ausdrücklich  verwiesen,  Meaux-Epernay  845. 
848  c.  67,  M.  14,  836  u.  LL  1,  392j  s.  auch 
8.  94  n.  5. 

5  c.  8  0.  XXXIII.  qu.  2  cit;  s.  weiter  Anm.a 

8  Worms  868  n.  36,  M.  16,  876 :  „Orationibus 
omni  insistere  sollicitudine  integriterque  perfl- 
cere  »ummopere  studeat".  S.  auch  die  folg. 
Anm. 

'  Conv.  Ticin.  860  c.  7,  LL  1, 397.401 :  „Opor- 
tet..  .  curam  gerere  presbiteros,  qualiter  poeni- 
tentes  inpositam  sibi  abstinentiae  formam  custo- 
dlant  et  utrum  eleemosynarum  et  aliis  remis- 
lionem  peccatorum  promerentibus  piis  operibus 
inserrlant;  et  qua  cordis  contricione  et  lamenta- 
tione  se  ipsos  afflciant,  ut  hac  conslderatione 
praemissa  poenitudinis  tempusrationabilempossit 
accipere  terminum  et  vel  exten  datur,  si  pocni- 
tens  neglegenter  iniuncta  prosecutus  est  vel  bre- 
Tietur,  si  desideranter  veniae  placationem  studuit 
promereri«.  Vgl.  auch  c.  8  O.XXXIIL  qu.2cit.: 
„in  ieinniis,  in  vigiliis,  orationibus  et  elemosinis 
omni  tempore  persevera'^ 


8  Mainz  851  c.  419,  LL.  1,  413:  „Si  quls  in- 
fantem  suum  oppresserit . .  proximos  40  dies  pe- 
niteat  in  pane  et  aqua  et  oleribus  et  leguminibus 
et  a  coniugio  se  abstineat  Postea  UI  annos  in 
penitentia  exigat  (expurget)  per  legitimas  ferias 
et  ni  quadragesimas ;  Benedict.  IIL  ep.  835  bis 
838,  Ztsch.  f.  K.  B.  20,  101 :  „ipso  anno  et  IV 
aliis  acame  et  vino  et  omni  cocto  se  abstineat,  ex- 
ceptis  diebus  festivis  atque  dominicis . . .  aliis  vero 
duobus,  tribus  tantum  diebus,  i.  e.  IIa,  Illa  et 
VI  ferla  supradictis  cibis  ieiunet'^j  vgl.  weiter 
Mainz  851  cit.  c.  11 ,  und  namentlich  Tribur 
895  c.  66 — 58,  M.  18,  156,  wonach  in  den  spä- 
teren Stadien  das  Fasten  im  Jahr  auf  mehrere 
Qua'dragesimen  und  in  der  Woche  auf  3  Tage  be- 
schränkt wird;  weniger  durchgebildet  ist  die 
Abstufung  c.  17  (Nicol.  I.)  0.  XII.,  qu.  2;  sie 
fehlt  Worms  868  c.  26.  36,  M.  15,  876 ;  Bene- 
dikt. IIL,  Ztschr.  f.  K.  R.  20, 100  j  c.  15  (Nicol.  I.) 
C.  XXXQI.  qu.  2.  Während  der  späteren  Sta- 
dien des  Fastens  ist  auch  eine  Erleichterung  für 
die  3  Tage  durch  Zahlung  von  Qeld  oder  Spei- 
sung von  3  Armen  gestattet,  Tribur  cit.  c  56. 
57.  Nach  cap.  eccl.  810/813  c.  12,  Bor.  1,  179, 
hat  der  Priester  oder  Laie ,  welcher  den  B&sser 
zum  Wein  trinken  oder  Fleischessen  einladet,  1 
oder  2  Denare  iuxta  qualitatem  poenitentiae  zu 
zahlen. 

0  Mainz  851  c.  11,  S.  39  n.  10. 

«>  Mainz  847  c.  26 ,  M.  14 ,  910 :  „qul  olim 
dlzerunt  se  fuisse  sacerdotes  et  postea  degradati 
pro  peccatis  poenltentiam  agendo  suffiragia  sano- 
tomm  per  loca  transeuntes  quaesierunt^ ;  8.  auch 
S.  88  n.  3. 

ii  Bd.  IV.  S.  716.  722. 

12  S.  0.  S.  88.  89;  denn  die  Exkommunikation 
scheidet  den  davon  Betroffenen  nicht  mehr  von 
der  Kirche  ab,  S.  9. 

18  Bd.  IV.  S.  722. 
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Bnsszeit^,  nach  anderen  aber  nur  in  den  ersten  Stadien  der  Basse,  also  während 
eines  bestimmten  Zeitraums,  von  dem  Betreten  der  Kirche  ausgeschlossen ',  und 
hat  während  des  Gottesdienstes  vor  der  Eirchthttr  zu  stehen  3.  Zugleich  soll  er 
sich  beim  Beginn  der  Busse  fflr  eine  ktirzere  Zeit  von  jedem  gewöhnlichen  Verkehr 
mit  den  übrigen  Gläubigen  und  selbst  von  dem  mit  anderen  öffentlichen  Bfissem  fern- 
halten *. 

Unter  allen  umständen  ist  er  femer  von  dem  Recht  zum  Empfang  des  Abend- 
mahls und  der  letzten  Ölung  ^  nach  einzelnen  Vorschriften  auch  von  dem  Recht  zur 
Pathenschaft  bei  der  Taufe  und  der  Firmelung*  suspendirt,  und  zwar  dauert  die 
Suspension  von  der  Theilnahme  am  Abendmahl  bald  für  die  ganze  Basszeit  ^,  bald 
nur  far  einen  bestimmten  Zeitraum  während  derselben^.     Schon  vor  der  Wieder- 


1  Mainz  861  c  11  cit.  (bei  Tödtnng),  nach  leg. 
Ghiodeg.  cit.  c.  15  bei  allen  schweren  Vergehen. 

2  Nach  Theodulf  v.  Orleans  u.  797  cap.  IT., 
M.  13,  1012  (Tödtung)  40  Tage,  c.  lÖ  (Nie.  L) 
C.  XXXn.  qu.  2  (Muttermord)  1  Jahr,  Tribnr 
895  c.  56  cit  (Tödtnng)  40  Tage  und  1  Jahr, 
c.  17  (Nicol.  I.)  C.  XII.  qu.  2  (Verunglimpfung 
des  Ghrismaa  und  der  h.  Gefasse)  2  Jahre,  Be- 
ned.  ni.,  a.  a.  0.  S.  100  (Vatermord)  5  Jahre, 
Worms  868  c.  26,  M.  15,  874  (Tödtung  eines 
Priesters)  5  Jahre. 

3  Ghrodeg.  reg.  c.  15  cit ;  Theodulf  v.  Orleans 
cap.  n  cit.,  S.  94  n.  9;  Bened.  lU.  1.  c.  p.  100; 
c.  17  G.  XU  qu.  2;  c.  15  G.  XXXIII  qu.  2; 
Worms  868  c.  26  cit :  „ecciesiam  per  quinquen- 
nii  tempus  non  ingrediatur,  sed  cum  sacrarum 
orationum  offlcla  aut  mlssarum  solemnia  cele- 
hrantur,  ante  fores  basilicae  perseveret,  orans  et 
deprecans  deum,  ut  tanto  crimlne  abluatur'^ 
(wiederholt  Mainz  888  c.  16,  M.  18,  68)  s.  auch 
Worms  cit.  c.  30.  Darin  besteht  eine  gewisse 
Verwandtschaft  mit  der  alten  Stufe  der  flen- 
tes,  Bd.  IV.  S.  716.  717;  aber  die  rechtliche 
Bedeutung  dieser  Maassregel  ist  eine  völlig 
andere.  Sie  ist  jetzt  der  Beginn  der  Buss- 
leistung, die  nöthigenfalls  erzwungen  wird, 
nicht  Ausdruck  des  freiwillig  durch  Reue  be- 
th'ätigten  und  zu  bethätigenden  Wunsches  der 
Wiederzulassung  zur  Kirchengemeinschaft.  Üb- 
rigens wird  das  Stehen  vor  der  Kirche  während 
des  Gottesdienstes  nicht  stets  vorgeschrieben,  so 
nicht  Mainz  847  c.  24,  M.  14,  910;  Mainz  851  c. 
11  cit.,  Tribur  895  c.  55  cit,  Benedikt  III.  1.  c. 
p.  101 ;  Nantes  Ende  d.9.  Jahrh.  c.  17,  M.  18, 171. 

*  Tribur  895  c.  55  cit. :  „NuUam  oommuni- 
onem  illis  XL  diebus  (s.  vor.  Anm.)  cum  aliis 
christianis  nee  cum  alio  habeat  poenitente  in 
cibo  vel  potu  aut  illis  rebus. ^*  In  Betreff  der 
Busse  Lndov.  d.  F.  erzählen  die  ann.  Bertin.  833, 
SS.  1,  427:  .,Umlnibus  eccleslae  pepulerunt,  ita 
ut  nullus  loqui  cum  eo  änderet  nisi  illi,  qui  ad 
hoc  fuerant  deputati .  .  .  sub  eadem  excommuni- 
catione''  (vgl.  auch  Simsen  a.  a.  0.  S.  74).  Es 
wurde  also  der  Busser  dadurch  dem  Exkommuni- 
cirten,  wenigstens  für  die  Anfangszeit  der  Busse, 
rechtlich  gleichgestellt  Daher  ist  in  c.  17  G.Xn 
qu.  2  cit.  „cum  ad  poenitenciam  reverti  accelera- 
verint,  uno  anno  extra  ecclesiam  dei  consistere 
.  .  secundo  vero  anno  ante  fores  ecclesiae  ma- 
neant"  mit  der  Anordnung  über  das  erste  Jahr 
offenbar  dasselbe  geraeint. 


6  Gonv.  Ticin.  850  c.  8  LL.  1,  397:  „quiasi 
lü,  qui  inflrmatur,  publicae  poenitenciemancipi- 
tus  Sit,  non  potest  huius  misterii  (der  letzten 
Ölung)  consequi  medlcinam,  nisi  prins  recon- 
ciliatione  percepta,  eommunionem  corporis  et 
sanguinis  Ghristi  memerit,  cui  enim  reliqua  sa- 
cramenta  interdicta  sunt ,  hoc  uno  nnlla  ratione 
uti  conceditur".  Da  in  dieser  Zeit  die  Zahl  der  Sa- 
kramente noch  nicht  feststand,  Hahn  Lehre  v. 
d.  Sakramenten,  Breslau  1864.  S.  87  ff.,  so  bleibt 
die  Tragweite  dieser  Vorschrift  zweifelhaft  Viel- 
fach rechnete  man  damals  zu  den  Sakramenten 
das  Abendmahl,  die  Taufe  und  die  Firmung. 
Abgesehen  von  der  ausdrücklich  erwähnten 
Krankensalbung  und  der  Busse  konnten  nocb 
die  Ehe  (darüber  s.  nachher  im  Text)  und  die 
Ordination  (s.  Bd.  L  S.  39)  in  Betracht  kom- 
men. 

«  Rudolf  V.  Bourges  u.  850,  M.  14,  954:  ^Qni 
vero  in  publica  poenitentia  sunt  constituti  ant 
criminali  peccato  tenentur  obnoxii,  neminem  a 
lavacro  fontls  susclpere  neque  eorum  episcopo 
ad  conflrmationem  teuere  praesumaut  usqueqno 
poenitentia  peracta  satisfactionem  condignam 
percipere  mereantur".  Die  in  der  vor.  Anm.  an 
geführte  Stelle  kann  dies  mindestens  ebenfalU 
bestimmen  wollen. 

"^  Das  ist  der  ('all,  wenn  ihm  während  dieser 
ganzen  Zeit  der  Besuch  der  Kirche  verschlossen 
bleibt,  Anm.  1  u.  2;  vgl.  ferner  Tribur  896  cit  c, 
58.  Eine  frühere  Stelle  ist  Gregor  III.  ad  Boni- 
fat  u.  732,  Jaff^  mon.  Mogunt.  p.  93:  .,qai 
patrem,  matrem,  fratrem  aut  sororem  occiderint, 
ut  toto  vitae  suae  tempore  corpus  non  suscipiat 
dominicnm ,  nisi  sui  temporis  exitu  pro  viatico. 
Abstineat  enim  se  a  carnis  commestione  et  potn 
vini,  donec  advixerit,  ieiunet  Ilam  et  IVam  et 
Vlam  ferias". 

^  Theodulf  v.  Orleans  schliesst  z.  B.  beim 
Morde  auf  5  Jahre:  a  communione  orationum, 
dann  nach  Zulassung  zu  derselben  noch  auf  14 
Jahr  vom  Abendmahl  und  von  der  Darbringung 
der  Oblationen,  bei  fahrlässiger  Tödtnng  auf 
2  Jahr  von  der  ersteren,  und  auf  2  Jahre  von  den 
Oblationen,  und  noch  ein  weiteres  Jahr,  also  auf 
5  Jahr,  vom  Abendmahl  aus,  M.  13,  1012; 
Worms  868  c.  26  cit.  beim  Morde  eines  Priesters 
auf  10  Jahre ,  von  welchen  der  BQsser  die  letz- 
ten 5  Jahre  nicht  mehr  ausserhalb  der  Kirche 
verbringt ,  „ingrediatur  ecclesiam,  nondnm  vero 
communicet,    sed   inter  audientes  tantammodo 


§.  263.] 


Die  Strafgewalt  7.— 14.  Jahrh.  Strafen.    Zwangsbusse. 


97 


erlangnng  der  gedachten  Befagniss  darf  aber  der  Bfisser  (nach  Ablauf  der  S.  96 
n.  2  n.  3  gedachten  Zeit)  in  der  Kirche  dem  Gottesdienst  beiwohnen  ^,  hat  indessen 
mitunter,  wenn  er  wieder  zum  Abendmahl  zugelassen  ist,  noch  für  kürzere  oder 
l&ngere  Zeiten  bestimmte  Fasten  einzuhalten  2. 

Der  Bfisser  soll  weiter  neben  der  Leistung  der  Bnsswerke  auf  gewisse  Annehm- 
lichkeiten und  Bequemlichkeiten  des  Lebens  verzichten  ^,  femer  auch  die  Waffen  ab- 
legen ^  und  sich  der  Beiwohnung  seiner  Frau  enthalten^.  Indessen  hat  sich  hin- 
sichtlich des  letzteren  Verbots  in  der  fränkischen  Kirche  schon  seit  der  karolingischen 
Zeit  eine  mildere  Bichtung  geltend  gemacht ,  welche  die  Enthaltsamkeit  nur  fflr  eine 
bestimmte  Zeitdauer  während  der  Bosse  verlangte  ®,  ja  man  ging  sogar  so  weit,  in 
manchen  Fällen  die  Trennung  der  Ehegatten  nicht  mehr  zu  fordern  ^. 

Endlich  hat  man  auch  den  Büsser  während  der  Dauer  der  Busse,  aber  nur  während 
dieser  Zeit ,  von  der  Bekleidung  öffentlicher  Ämter  ausgeschlossen  ^.  In  Folge  dieser 
mildernden  Tendenz  ist  im  Verlaufe  des  9.  Jahrhunderts  die  frühere  Unfähigkeit  des 
Bflssers,  selbst  nach  vollendeter  Busse  wieder  Kriegsdienste  zu  leisten^,  und  ebenso 


stet  Tel  dum  facoltas  coDceditar,  sedeat''  (wieder- 
holt Mainz  888  c.  16,  M.  18,  68) ;  ebenso  Benedikt 
ni.  a.  a.  0.  S.  100  (bei  Yatennoid)  -,  dagegen 
nach  Benedikt  S.  101  bei  Bindermord  nnr  ein 
Jahr  ^nter  audientes  sine  corpore  et  aangnine  in 
eeelesüs  dei  orare*^ ;  c.  17  G.  XII  qu.  2  („tertio 
anno  ecclesiam  dei  Ingredlantur  et  inter  andien- 
te« astent  eine  oblatione  .  . .  quarto  . . .  anno . . . 
oonunnnioni  lldelium  restituantur  .  .  .  corpus 
et  sangninem  domini  suscipere  mereantur^) ; 
nach  e.  15  C.  XXXIII  qu.  2  boU  der  Mutter- 
mörder naeh  Ablauf  eines  Jahres  die  Kirche  be- 
treten, 3  Jahre  unter  den  audientes  beten,  dann 
zum  Abendmahl,  aber  erst  nach  7  Jahren  zur 
Darbringung  von  Oblationen  zugelassen  werden. 

1  Dieses  Stadium  wird  wiederholt  als  das 
Stehen  inter  audientes,  s.  die  vor.  Anm.,  auch 
NioQl.I.  ep.  ad  Bivol.,  J.  L.  n.  2862,  M.  15,  388: 
inter  auditores  bezeichnet.  Vgl.  darüber  auch 
unten  S.  99. 

2  Benedikt  III.  a.  a.  0.  S.  101 ;  c.  17  G.  XU 
qu.  2  cit.,  c.  15  G.  XXXIII  qu.  2;  Worms  868 
c  26  cit.;  selbst  für  die  Lebensdauer,  Worms 
cit.  c.  30;  Nicol.  ep.  n.  2852  (s.  vor.  Anm.). 

3  So  soll  er  nicht  reiten  oder  fahren ,  min- 
destens nicht  die  ersten  Zeiten  der  Busse,  Worms 
868  c.  26.  30;  Tribur  895  c.  55;  Nicol.  I.  n. 
2852,  c.  15  G.  XXXIU  qu.  2;  s.  auch  c.  8  ead.  G. 
..,in  balneo  numquam  laveris ,  in  convivlis  le- 
tantium  numqu  am  te  misceas".  Der  Anlegung  einer 
besonderen  Büsserkleidnng  (Bd.  IV  S.  722  n.  9) 
wird  nur  bei  Ludw.  d.Fr.,  LL.  1, 368. 369,  gedacht; 
da  aber  auch  des  Stehens  mit  nackten  Füssen 
Tor  der  Thür,  Tribur  c.  55  cit.,  des  Gehens  ohne 
Schuh  Nicol.  I.  n.  2852,  des  Nichttragens  leine- 
ner Kleider  erwähnt  wird,  so  scheint  es,  dass  das 
Bussgewand  blos  bei  der  Auferlegung  der  Busse 
und  dann  nur  noch  auf  bestimmte  Zeit  getragen 
wurde,  gestattet  doch  auch  Nicol.  cit.  das  „ye- 
stimentis  secundum  qualitatem  temporis  et  aerls 
temperiem  indui". 

*  Das  that  Ludov.  d.  Fr.,  s.  S.  94  n.  9,  vgl. 
weiter  Mainz  847  c.  24,  M.  14,  910.  (c.  24  G. 
XVU  qu.  4);  syn.  Papiens.  850  c.  12,  B.  2, 
120;  Worms  868  c.  26;  Tribur  895  c.  55,  nur 
gegen  Heiden  wird  das  Waffennehmen  erlaubt. 

HinschiuB,  Kirchanreeht.  Y. 


^  In  Qemässheit  des  alteren  Rechts,  Bd.  IV. 
722  n.  10,  s.  auch  noch  Fr  eisen,  Gesch.  des 
kanon.  Eherechts.  Tübingen  1888.  S.  561  ff.; 
Tgl.  Mainz  847  c.  24  cit:  „nsque  ad  ultimum 
yltae  tempus  militiae  cingulam  deponat  et  uxo- 
rem  amittat""  (c.  24  G.  XVII  qu.  4);  Mainz  851 
c.  11  i.  f.,  LL.  1,  414;  auch  Hinkmar  v.  Bheims 
theilt  diesen  Standpunkt  s.  FrelsenS.  565. 

0  Nur  während  der  ersten  40  Tage  Mainz  851 
c.  9.  11,  LL.  1,  413;  Tribur  c.  55  cit.,  anschel< 
nend  nur  für  ein  Jahr.   Benedikt  a.  a.  0.  S.  101. 

7  So  Nikolaus  I.  n.  2852  und  in  c.  5  G.  XXX 
qu.  1 ;  sowie  in  c.  15  G.  XXXIII  qu.  2  (ne  forte 
inddat  in  adulterium) ;  Worms  c.  30  cit.  c,  34  (c.  17 
G.  XXXin  qu.  2).  Gegen  Fr  eisen  S.  567  ist 
zu  bemerken,  dass  Nikolaus  I.  die  Fälle  indi- 
viduell behandelt,  und  sich  deshalb  ein  fester 
Standpunkt  desselben  nicht  ermitteln  lässt. 

8  Conc.  Ticin.  850  c.  12,  LL.  1,  398:  „quia  hl 
qui  sacri  altaris  communione  prlvati  et  pro  suis 
sceleribus  reverendis  aditibus  exclusl  poeni- 
tentlae  publlcae  subiugati  sunt,  nuUo  militiae 
secularis  utl  cingulo  nullamque  reipublicae  de- 
bent  admlnistrare  dignitatem,  quia  nee  populari- 
bus  conventibus  eos  mlscerl  nee  vacare  salutioni- 
bus  nee  quorumlibet  causas  iudlcare,  cum  sint 
Ipsl  divino  addlcti  iuditio;  domestlcas  antem 
necessitates  curare  non  prohibentur ,  nisi  forte 
propter  scelerum  .  .  .  enormitatem  conscientiae 
stimulis  exagitati  . . .  ipsius  privatae  rel  ammini- 
strationem  implere  neqniverint''  bezieht  sich  nicht 
(so  Simsen  a.  a.  0.  S.  73  n.  4)  auf  die  ganze 
Lebenszelt.  So  sagt  auch  Benedikt  III.  a.  a.  0. 
S.  101 :  „armis  assumptis  incedat  propriaque  ei 
liceat  possidere  bona,  quibus  elemoslne  subsidia 
Indigentibus  fratribus  largiatur''. 

»Mainz  847  c.  cit  20  u.  24  s.  Anm.  6; 
exauctor.  Ludov.  Pii  833,  LL.  1,  368:  „ut  post 
tantam  talemque  poenitentiam  nemo  ultra  ad 
saecularem  mlUtiam  redeat  (bei  welchem  es  da- 
rauf abgesehen  war,  ihn  an  der  Thronbesteigung 
zu  hindern);  Mainz  851  c.  11,  LL.  1,  414  (Ver- 
urtheilung  eines  Frauenmörders):  „et  deposito 
militari  cingulo  omni  tempore  vitae  absque  con-« 
iugio  permaneat"  vgl.  auch  Bened.  II.  339,  geben 
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das  nach  älterem  Recht '  durch  die  BnsBe  fDr  immer  begrfindete  HindemisB,  use  Eh« 
einzugehen^,  fortgefallen*. 

Dagegen  waren  die  Offentliehen  Bfluer  insofern  pri^egirt,  als  ihre  TOdtaig 
mit  dem  3  fachen  Ednigebann  geahndet  wnrde*. 

Während  sie  für  die  Daaer  ihrer  Baaszeit  der  Ansicht  nnd  Überwaebing  der 
Priester  unterstanden',  irar  ahgesehen  von  Nothfällen  der  Bischof  allein  b«%t, 
ihnen  die  Rekonziliation  sn  ertheilen  *,  sei  es  nach  Ablauf  der  an  ftlr  alle  Mal  feit- 
gesetzten ,  sei  es  nach  dem  der  arbiträr  bemessenen  Zeit ',  sofern  die  Baase  sielt 
etwa  eine  lebenslängliche  war*.  Immerhin  stand  es  auch  in  seiner  Hand,  dem  BOsaer, 
falls  er  seine  Reue  und  Besserung  durch  einige  Verrichtang  der  Busse  an  den  Tag 
gelegt  hatte,  die  Rekonziliatioa  früher  eu  gewähren b,  nnd  unter  allen  Umstlndoi 


noch   das   ältere  Recht,  Bd.  IV  S.  722  n.   10  «. 

E. -wieder,  dagegen  echlleuen  Benedikt  III,  i. 
».  O.  101  i  ■Worms  868  c.  26.  30  clL ;  Tribar  895 
0.  66  du  WafTenfübren  höcbilens  für  die  Buai- 
zett,  -wie  denn  inch  Ludwig  d.  Fr.  S34  nach  Beiner 
RekonziliBtion  wieder  die  Waffeniüstung  uud  die 
köalgllchea  Qevänder  angelegt  bat,  innal. 
BerUn. SS.  1,427,  Sim>oii2,  90,  ang,  wibrend 
NIkolsiu  1.  (d.  2852)  den  FaU  der  BekKmpfung 
der  Heiden   ron  dem  t eben alän glichen   Verbot 

'Bd.  IV.  722  n.  10;  S.  822  n.  5;  Freieen 
S.  661. 

'  atXvt  647  c.  20  M.  14,  908;  Mainz  851  c. 
11,  8,  97  n.  9. 

S  Sd  Bchon  cap.  Verm.  768  c.  1,  B.  1,  40:  „In 
tertiü  gennclum  aeparantur  et  poet  penitentiam 
actam,  al  ita  volnerint ,  licentiun  habent  aliia 
se  coninngere" ;  dann  eibt  ConT.  Ticiu.  850  c.  9, 
LL.  1,  398:  „nt  nullus  publice  poenltena  usqus 
ad  lempoa  petactae  penilentlae  conlugium  con- 
trthere  valeat  et  hac  rationu  corrupiam  flliam 
QOn  poue  Gontugio  copnl»ti,  quooaqua  per  pub- 
liGim  poenitentlam  et  ip»  et  parenles,  al  forte 
conBOniisse  probati  fuerint,  reconciliationem  et 
aaerl  alUrls  communioneiii  oblinera  merneriiiC'' ; 
Worma  868  c.  30  (Vater-  und  Brndermord],  c.  33 
fc  16  C.  XXXin  qu.  I);  Tribnr  896  c.  41.  43. 
44.  45 ;  jedoch  ist  die  Eheeiagebung  etat  nacb 
der  Vollendung  der  Busae  gestattet  (andeie  S  d  r  a  • 
lek  i.  Arch.  f.  k.  K.  R.  47,  196),  wie  dies  ia 
(aat  allen  Stellen  ausdrOcklich  ausgespmcben 
wird.  Auch  Hlnkmu  v.  Kbeims  Outaehlen  betr. 
d.  Grafen  Stephan,  opp.  ed.  Simond  2,  666  ver- 
tritt dieaen  Standpunkt,  8.  feinet  Frelsen  S. 
566.  069.  Die  römische  Kirebe  hat  unter  Mko- 
laua  I.  noch  den  alten  Standpunkt  fealgcbalten, 
daM  im  Fall  des  Vater-,  Mutter-  nnd  Bruder- 
mordea  nnd  dea  Inceates  [nach  Leo  I.,  Bd.  IV. 
S.  732  n.  10  a.  E.)  die  Ehe  nur  jüngeren  Par- 
Bonen  nach  Ableistung  der  Busse  zu  gestatten 
ael,  J.  L.  n.  21D6,  ZtEchr.  t.  Roohtsgeacb.  2,  472 
(Ito  S.  ia6)i  c.  5  C.  XSXm  qo.  2;  ep.  ad  At- 
duicVeaoDl.  866  c.  2.3,  J.L.n.  2787,  M.  15,461. 
Wenn  MhoUus  I.  aber  ep.  ad  Rodnlf.  Bitnr.864, 
J.  L.  n.  2765,  M.  16,  390  sagt:  „De  hi»  vero 
qni  pro  criminibus  paenitentiam  gcinnt  et  ad 
ciogolum  militlae  reTertuatur,  conelat  eos  contra 
aacras  regolaa  agere.  Verum  qula  erlmina  nen 
■nut  aequalla . . .  tibi  boc  committlmue  decernen- 
dum,  nlmirum  qui  loe*  et  tempua  regionls  illiua 


modomque  cnlpae  nee  non  et  poenitMilliiii  M 
gemitua  bominum  ad  oonfessianem  venieotlan, 
praesens  posltni  tnsplcere  Talea",  so  gestattet  ti 
damit  nach  der  Art  des  Vergebene  und  uiin 
Berackslchtigung  des  Verhallens  des  Bfluen 
Milderungen  zu  machen,  und  betrachtet  die  frü- 
heren Mormcn  nicht  ala  absolute  unter  allan  Ca- 
etänden  anwendbare,    8.  auch  Freiaen,  S.  667, 

*  Cap,  leg.  add.  817.  819  c.  5,  Bor.  1,  262: 
Qui  hominem  publloam  poenitentlam  agentnn 
interfecerit,  bannom  nostiam  in  tiiplo  comiHHut 
et  wirgildum  eins  pioximU  ein*  peraolvat". 

s  Conv.  TlciD.  850  c.  7,  S.  96  n.  7;  Hücil 
Ubem.  866  c.  1,  M.  16,  491 ;  BicnU  t.  SoIhou 
889  e.  9,  H.  18,  86. 

«  ConT.  Ticln.  850  c.  7,  LL.  1,  397.  «ß; 
„Keconcillatio  Ten  poenltentium  insta  antiqu 
canonum  inatitnta  [Bd.  IV.  S.  722  D.  2  bii  4)  ra 
a  piesbiterta ,  led  ab  spiacopis  Seil  debet,  il^ 
forte  quls  In  perlculo  fnerit  et  >•  reconsllitil 
deTote  petierit.  Si  eplscopus  absen*  fueilt,  liebet 
utique  presbiter  eplscopum  oonaulere  et  sie  peni- 
tentem  eiua  praecepto  reconcillare;  aliui  antsn 
.  .  .  roconcillatio  ullatenua  a  preabiteril  lleri 
debet";  Worms  868  c  ö,  M.  16,  871.  s.  aacli 

Die  [eierllche  Rekondllatioa  geaehab  in  (W 
Binatimmnllg  mit  der  remlscben  Praxis  (Bd,  IV. 
S.  722  D.  2)  am  Oründonneratag,  Chalona  813 

c,  48,  M.  14,  !"■     -----  

M.  14,  962. 

'^  Dass  die  Rekonziliatlon  jetzt  Immer  am  An- 
fang derBossieit,  nicht  mehr  am  Ende  xargs- 
iiommen  worden  Ist ,  so  H  a  u  e  k  ,  RirohengeirH, 
Deutschlands  2,  224,  berabt  auf  efoer  Ver- 
wcebselDDg   der  privaten   mit  der  Sffentlichn 

B  s!  z.  B.  Mainz  852  e.  1 1  i.  f.,  LL.  1,  414. 

»  Conv,  TiclB.  860  c.  7 ,  S,  95  n.  7 ;  Hinein, 
ßhem.  866  c,  1 ,  M,  15,  491 ;  Rlculf  t.  Solttont 
c.  9,  M.  18,  85;  Ja  Rom  863  c,  47,  M.  14,  lOU 
verpflichtet  sogar  den  Bischof  in  diesem  Fall  dsic 
Ob  dies  auch  bei  einer  lebensl  ngllcb  anferlsgten 
Busse  statthaft  war,  darflber  ergeben  die  OoelHn 
nlchte,  aber  mit  RQckaicbt  auf  das  älteste  BMbt, 
Bd.  IV  S,  719  und  darauf  dass  Tribur  895  c.  H 
H.  18,  166  die  durch  du  Konzil  v,  AncTii  füi 
Mord  verlangte  lebenslängliche  Busse  ein  fii 
alle  Mal  in  eine  zeitliche  omgewandelt  hat,  dir! 
die  Frage  wohl  bejaht  werden. 


;  Rudolf  V.  Boorgea  8t 
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mnsste  demselben  im  Falle  der  Todesgefahr  das  Abendmahl  als  Viatiknm  gewährt 
werden^. 

Mit  der  Rekonziliation  trat  der  Büsser  wieder  in  alle  seine  kirchlichen  Rechte 
ein ,  anoh  dann ,  wenn  er  etwa  in  Gemässheit  der  ihm  auferlegten  Busse  noch  femer 
bestimmte  Fasten  inne  zu  halten  hatte  ^. 

Finden  sich  in  dieser  Regelung  der  öffentlichen  Busse  auch  mannigfache  Ähn- 
lichkeiten mit  dem  älteren  Recht,  auf  welches  man  ja  in  der  karolingischen  Zeit 
znrflckgegriffen  hat ,  so  lassen  sich  doch  die  äusseren  und  inneren  Verschiedenheiten 
nicht  verkennen.  In  erster  Hinsicht  weisen  die  Abstufungen,  welche  durch  die  Be- 
schränkung der  kirchlichen  Rechte  hervorgerufen  werden,  zwar  eine  gewisse  Ana- 
logie zu  den  alten  morgenländischen  Bussstationen  ^  auf  ^,  aber  gerade  die  entschei- 
dende Stufe,  die  der  Liegenden^,  war  fortgefallen,  und  ihrem  inneren  Wesen  nach 
stellen  sich  die  Abstufungen  nicht  mehr  als  solche  dar,  welche  der  Büsser  freiwillig 
zu  durchlaufen  hat,  um  die  erforderliche  Reue  und  Besserung  für  seine  Wiederauf- 
nahme in  die  Kirche  zu  bewähren  ® ,  sondern  es  handelt  sich  um  einen  Komplex  zu- 
sanmiengehöriger  Übel,  welche  der  Schuldige  nach  einander,  zuerst  die  schwereren, 
später  die  leichteren,  auf  sieh  nehmen  muss,  welche  also  in  erster  Linie  den  Charakter 
von  Strafen  an  sich  tragen^.     Wenngleich  man  die  Erfüllung  der  an  ihn  gestellten 


1  Cap.  Vem.  844  c.  5,  LL.  1,  384;  Conr.  Ticin. 
850  c.  23,  LL.  1,  400.  403;  Benedikt  lU.  a.  a.  0. 
S.  100;  c.  16  (Nicol.  I.)  C.  XXm  qu.  2;  WormB 
868  c.  30,  M.  lö,  874.  In  diesem  FaUe  hat  man 
ihnen  die  Rekonziliation  nach  Einem.  856  c.  1, 
M.  15,  491  YOienthalten ,  und  sie  ihnen  erst  hei 
ihrer  Genesnng  nach  ToUendeter  Basse  ertheilt, 
während  sie  nach  Rienlf  y.  Solssons  c.  9  cit 
mitnnter  gewährt  wurde  y  dann  aber  die  Priester 
dar&ber  zu  wachen  hatten,  dass  die  Büsser  die 
Busse  wieder  aufnahmen. 

2  Diese  Frage  muss  mit  Rücksicht  auf  die 
S.  96  n.  8  u.  S.  97  n.  2  gedachten  Fälle  aufge- 
worfen werden.  Die  Bejahung  derselben  ist 
durch  c.  15  (Nicol.  I.)  0.  XXXHI  qn.  2:  „com- 
munioni  fldeüum  restitnantur^  und  durch  Worms 
868  c.  26,  M.  15,  874  (ähnlich  Mainz  888  c.  16, 
M.  18,  68):  „Et  cum  deciml  anni  cursus  faerlt 
ilnitns,  communicandi  ei  licentia  concedatur  et 
equitandi  tribuatur  medela:  maneat  autem  in 
reliquis  observatlonibus  et  III  dies  per  hebdoma- 
dam  leiunet ,  nt  perfectius  ad  culmen  puriflca- 
tionis  perrenire  mereatur^  geboten,  denn  unter 
der  Zulassung  zum  Abendmahl  kann  nur  die 
Rekonziliation  verstanden  werden  (vgl.  auch 
M  0  r  i  n  u  s  1.  c.  IX  c.  16,  p.  662).  Femer  ist  es  kaum 
wahzBcheinlich,  dass  man  bei  lebenslänglich  auf- 
erlegtem Fasten  (S.  97  n.  2)  die  erstere  bis  zum 
Tode  hinausgeschoben  hätte.  Überdies  mussten 
auch  in  dem  in  der  vor.  Anm.  erwähnten  Fall 
gefwisse  Bussleistungen  selbst  nach  der  Rekon- 
ziliation fortgesetzt  werden.  Zweifelhafter  bleibt 
die  Antwort  für  den  Fall,  dass  der  Büsser  froher 
zum  Abendmahl,  als  zu  der  Darbringung  der 
Oblationen  zugelassen  wurde,  S.  96  n.  8  a.  £. 

Wegen  des  Wiedereintritts  in  die  anderen 
Reebte,  S.  97,  gilt  wohl  ebenfalls  dasselbe, 
sofern  nicht  in  einzelnen  Fällen  die  Zeit  vom 
Blscbof  yerlangert  wurde,  so  sagt  Worms  868 
c  30,  M.  15,  874  nachdem  es  bei  der  Tödtung 


die  Zulassung  zum  Abendmahl  nach  2jähriger 
Busse  angeordnet  hat :  „Abstlneant  a  vino,  medone 
atque  cerevisia  mellita  HI  dies  per  hebdomadem. 
Arma  gerere  non  audeant  yel  sumere,  nisi  contra 
paganos.  Et  ubicumque  ire  maluerint,  nullo  ve- 
hiculo  deducantur,  sed  pedestri  more  proftsisci 
studeant  Tempus  autem  huius  poenitentlae  in 
episcoporum  ponimus  arbitrio,  ut  secundum  con- 
versationem  illorum  aut  eztendere  vel  mlnuere 
valeant^. 

3  Bd.  IV.  S.  716  ff. 

*  So  das  vor  der  Thüre  Stehen,  wie  schon 
S.  96  n.  3  bemerkt ,  mit  der  Station  der  flentes, 
das  Stehen  unter  den  audientes  oder  auditores 
mit  der  Stufe  der  conslstentes  (nicht  der  alten  der 
audientes,  wie  B Interim  V.  3,  18  annimmt, 
denn  sie  brauchten  sich  nicht,  wie  diese,  bei 
dem  eochailstischen  Gottesdienste  aus  der  Kirche 
zu  entfernen).  Nur  Theodulf  v.  Orleans  cap.  U. 
M.  13,  1012  schiebt  nach  dem  40täglgen  Stehen 
vor  der  Thür  ein:  „a  communione  orationum 
quinquennio  remoreatur,  post  quinquennium 
tantum  in  orationum  communionem  recipiatur, 
non  offerat,  non  corpus  dominl  attingat'^,  also  eine 
der  der  audientes  und  substrati  entsprechende 
Stufe  ein ,  indem  'er  sich  an  die  alten  Kanonas 
enger  anschllesst.  Fremd  ist  dagegen  der  alten 
Praxis  die  Trennung  der  Befugniss  zu  kommuni- 
ciren  und  des  Rechtes,  Oblationen  darzubringen, 
S.  96  n.  8  und  weiter  die  Fortsetzung  gewisser 
Busswerke,  namentlich  des  Fastens  nach  der 
Rekonziliation ;  s.  Anm.  2. 

5  Bd.  IV.  S.  718.  719. 

»  Bd.  IV.  S.  715.  718.  719. 

^  Bd.IV.S.820undo.S.88.89.  Das  ergiebt  sich 
namentlich  daraus,  dass  der  Büsser  selbst  nach 
der  Rekonziliation  noch  einzelne,  leichtere  Buss- 
werke, mitunter  sogar  für  die  ganze  Dauer  seines 
Lebens  zu  leisten  hat,  s.  Anm.  1. 
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Anforderungen  zugleich  als  Zeichen  und  als  Bethätigung  der  Bessening  auffasste  ^ 
und  ihn  schliesslich  zur  vollen  Ausübung  seiner  aktiven  kirchlichen  Mitgliedschafts- 
rechte wieder  zuliess,  so  zeigt  sich  die  Änderung  vor  Allem  darin,  dass  der  öffentliche 
Bflsser,  während  er  sich  in  der  älteren  Zeit  dem  Zweck  der  Busse  gemäss  in  jeder 
Beziehung  der  Abtödtung  unterwerfen  solP,  jetzt  blos  die  einzelnen,  ihm  vorge- 
schriebenen Busswerke  zu  verrichten  hat.  So  wird  insbesondere  von  ihm  nicht  mehr 
ein  beständiges  Fasten  gefordert,  vielmehr  ein  solches  abgesehen  davon,  dass  im  Ver- 
laufe der  Busse  gewisse  Erleichterungen  hinsichtlich  der  Speisen  eintreten  3,  nur  für 
bestimmte  Perioden  (die  s.  g.  guadragesimae*  oder  auch  cariruie^)  und  für  bestimmte 
Wochentage  (die  s.  g.  fertae  legiiimae  ^)  beanspimcht,  femer  im  Übrigen  statt  der  all- 
gemeinen Abtödtung  blos  eine  gewisse  Enthaltung  von  einzelnen  Genüssen  und 
Annehmlichkeiten  des  Lebens  verlangt'',  ja  auch  endlich  die  Ablösung  einzelner 
Busswerke  durch  Geld  gestattet^. 

Die  Öffentliche  Busse ,  welche  man,  wie  die  vorstehenden  Ausführungen  erge- 
ben, im  9.  Jahrhundert  wieder  zu  beleben  versucht  hat,  erscheint  demnach  als 
Zwangsbusse,  welche  für  schwere  Sünden,  d.  h.  schwere  kirchliche  Vergehen,  wenn 
sie  öffentlich  bekannt  geworden  waren,  übernommen  werden  musste^,  und  da  mtn 
andererseits  bei  diesen  zunächst  die  Zwangsbusse  als  Strafe  statt  der  Exkonminni- 
kation  eintreten  liess  ^^,  so  ist  die  öffentliche  Busse  jetzt  die  Ersatzstrafe  für  die 
letztere  geworden  ^^ 

Im  Zusammenhang  mit  dieser  Verwendung  der  öffentlichen  Busse  als  Strafmittel 
an  Stelle  der  Exkommunikation  steht  es,  dass  man  jetzt  auch  die  Geistlichen^^ 


1  Denn  immerhin  zielte  die  ganze  Gestaltung 
der  Busse,  wie  früher,  Bd.  lY.  S.  820  noch  auf 
Aussöhnung  des  Schuldigen  mit  der  Kirche  ab, 
und  es  wurde  diese  dem  eifrigen  Büsser  früher 
als  dem  lässigen  ermöglicht,  s.  S.  98. 

2  Bd.  IV.  S.  719. 

3  S.  die  Nachweisungen  S.  95  n.  8. 

^  D.  h.  für  einen  zusammenhängenden  Zeit- 
raum Ton  40  Tagen.  Die  Qnadragesimae  mnssten 
vielfach  dreimal  im  Jahr  vor  Ostern  und  Weih- 
nachten, sowie  nach  Pfingsten  gehalten  werden, 

8.  Mainz  851  c.  9.  11  und  Tribur  895  c.  56  ff., 
S.  95  n.  8.  Wenn  Schmitz  S.  151  die  Synode 
V.  Diedenhofen  als  das  älteste  Zeugniss  für  die 
Quadragesimal-Fasten  betrachtet,  so  sind  die 
Kanonen  derselben,  welche  auf  Yerläumdung, 
Beleidigung,  Verwundung  u.  s.  w.  von  Geistlichen 
Bussen  von  5 — 10  quadragesimae  festsetzen, 
Boret.  1,  361   eine  frühestens  dem  Ende  des 

9.  Jahrh.  angehörige  Fälschung,  ibid.  p.  359. 

5  Poenit.  Pseudo-Theodor.  c.  1  (unten  S.  103 
n.6)  Wasserschieben,  Bussordnungen  S. 568. 
Erst  in  den  folgenden  Jahrhunderten  kommt  diese 
Bezeichnung  häufiger  vor. 

6  S.  S.  95  n.  8.  Die  Tage  waren  Monteg,  Mitt- 
woch und  Freitag,  s.  Gregor  III.,  S.  96  n.  7  a.  E.; 
Benedict.  III.  a.  a.  0.  und  Konstantinopel  869  act 
9,  Bd.  ly.  S.  721  Anm.  v.  S.  720. 

Die  Sitte,  während  bestimmter  Quadragesimä 
und  an  den  feriae  legitimae  zu  fasten,  stammt 
aus  den  Klöstern,  und  das  letztere  findet  sich 
auch  bei  den  sog.  Stationsfasten,  BinterimY.  3. 
136u.  Y.  2,  112  flf.;  Schmitz  S.  150. 

WennBinterimY.2,133u.  Schmitz  a.a.O. 


diese  Fasten  und  die  sonst  noch  vorkommenden 
Busswerke  als  Bnsssunogate  bezeichnen ,  so  ist 
das  schief,  denn  es  handelt  sich  dabei  um  eine 
Umbildung  der  Bnssdisciplin. 

"^  S.  wegen  des  Nichtfahrens  und  Reitens,  des 
Yerbotes  Waffen  zu  tragen ,  der  Enthaltung  vom 
ehelichen  Umgange  und  des  Ausschlusses  von 
der  Ehe  s.  S.  97. 

8  Tribur  895  c.  56.  57 ,  S.  96  n.  8.  Dies  ist 
aber  die  einzige  Stelle,  welche  sich  dafür  nach- 
weisen lässt.  Bei  der  öffentlichen  Busse  und  im 
Frankenreiche  hat  man  sie  also  gegenüber  der 
Entwicklung  in  England,  Bd.  lY.  S.  827,  nur  in 
sehr  beschränktem  Maasse  zugelassen ,  s.  auch 
Schmitz  S.  147. 

9  S.  0.  S.  92. 
JO  S.  Sa  89. 

1^  Das  folgt  schon  aus  der  Kombination  der  za 
Anm.  9  n.  10  gedachten  Sätze  und  wird  dadurch 
bestätigt,  dass  eine  Anzahl  hierher  gehöriger 
Stellen  die  in  ihnen  angedrohte  Busse  ausdrück- 
lich als  öffentliche  bezeichnen,  s.  o.  S.  87  ff. 

12  reg.  Chrodegang.  c.  15  cit. ,  S.  94  n.  5  u. 
S.  95  n.  2;  Theodulf  V.  Orleans  cap.  IL,  M.  13, 
1015 :  „Adulterium,  si  quis  presbyter  perpetra- 
verit  sive  palatum  et  publice  cognitnm,  ab  or- 
dine  sacerdotali  cessabit  et  publica  poenitentia 
X  annorum  purgabitur  .  .  .  Fornicationem  si  per- 
petraverit,  eodem  modo  purgabitur  YII  annis.  Si 
vero  sodomitice,  i.  e.  cum  masculo  oollapsus 
Sit,  eodem  modo  XY  annis  expiabitur.  Si- 
mills  forma  et  de  dlaconis  et  de  his  qui  in  sacris 
ordinibus  constituti  sunt,  observanda,  iU  vid.  ut 
diaconus  YII  annis  poeniteat  pro  adulterio,  pro 
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und  die  Ordensleute  ^  derselben  unterwarf  und  unterwerfen  konnte,  donb  das  Wesen 
der  öffentlichen  Busse  wurde  jetzt  in  die  öffentliche  Demflthigung ,  in  ihren 'Zwangs-' 
Charakter  und  in  die  stufenweise  Zulassung  zu  den  kirchlichen  Rechten'  gesetzt, 
andererseit  aber  in  ersterer  Hinsicht  keineswegs  eine  Bussleistnng  in  voller  öffent- 
lichkeit vor  Laien  ^  erfordert ,  vielmehr  schon  die  öffentliche  Übernahme  und  Demi'-: 
thigung  vor  demELreise,  welchem  der  Schuldige  angehörte  ^  oder  welchem  er,  wie  der' 
degradirte  Geistliche ,  zur  Ableistung  der  Busse  überwiesen  wurde,  fflr  genügend  er- 
achtet. Diese  beschränkte  Öffentlichkeit  entsprach  allerdings  nicht  dem  Wesen  der 
alten  Kirche,  aber  wenn  man  sich  in  der  damaligen  Zeit  bestrebte,  die  öffentliche  Busse 
wieder  zu  beleben  und  sie  als  Zwangsbusse  statt  oder  neben  anderen  Strafen  auch 
gegen  Geistliehe  und  Ordensleute  anzuwenden ,  so  war  eine  Modifikation  derselben 
schon  an  sich  durch  die  Pflicht  der  letzteren  und  der  Kanoniker  zum  gemeinsamem 
Leben  im  Kloster  bedingt,  und  da  man  die  übrigen  Geistlichen  ebenfalls  schon  längst 
zur  Ableistung  der  ihnen  auferlegten  Busse  in  die  Klöster  oder  bischöflichen  Gefäng- 
nisse  eingeschlossen  hatte  ^,  so  ergab  sich  auch  für  diese  von  selbst  eine  Beschränkung 
der  Öffentlichkeit.  Oder  mit  anderen  Worten :  man  ist  auf  diese  Weise  dahin  gelangt, 
die  im  Kloster  oder  im  Gefängniss  abgeleistete  Zwangsbusse,  bei  welcher  die  kirch- 


fornicatione  vero  V  annis,  pro  sodomitico  X  annis, 
pro  adnlterio  Y  annis,  pro  fomicatione  annis  III, 
pro  sodomitico  YU  annis.  Secundam  praeflxos 
gndua  usque  ad  ultimum  gradum  ecclesiasticum 
observantia  talis  habeatur'^;  Stellen,  welche 
Schmitz  Busshacher  S.  138  ff.  Töllig  unbe- 
achtet gelassen  hat.  Wenn  Paris  829  I.  c.  35, 
S.  85  n.  6  deponirte  Priester  der  poenitentia 
canonica,  GhalonsSlS  c36,  S.  86  n.  1,  Bi- 
schöfe und  Äbte  der  poenitentia  canonica 
siye  regularis  unteiworfen  wissen  wollen, 
so  kann  unter  der  kanonischen  Busse  nur  die  in 
Gemässheit  der  Kanones  zu  leistende,  also  die 
öffentliche  verstanden  werden.  Das  ergeben  die 
auf  die  canones  hinweisenden  Stellen  dieser  Zeit, 
S.  92 D.  6  u.  S.  93  n.  1.  Freüich  hält  Schmitz, 
S.  62  die  Identiflcirung  von  kanonischer  und  öffent- 
licher Busse  für  verwirrend,  indem  er  der  öffent- 
lichen die  geheime  und  der  privaten  die  kontro- 
lirte  und  beaufsichtigte  Busse  gegenübersetzt, 
und  zu  dem  Resultat  kommt,  dass  es  in  der  hier 
itaglichen  Perlode  eine  kanonische  Busse  gege- 
ben habe,  welche  entweder  öffentlich  oder  ge- 
heim, privatim  oder  unter  Kontrole  geleistet  wor- 
den sei.  Ganz  abgesehen,  dass  diese  von  vorn- 
herein eigenthümlich  erscheinende  Auffassung, 
nach  welcher  schliesslich  nur  eine  freiwillig  über- 
nommene, unkontrolirte,  im  Geheimen  und  ohne 
Mitwirkung  des  Priesters  geleistete  Busse  keine 
kanonische  sein  würde,  nicht  durch  die  Quellen 
belegt  und  erwiesen  ist,  so  kann  die  kanonische 
Busse  immer  nur  eine  in  Gemässheit  der  älteren 
canones  auferlegte  sein,  was  auch  SchmltzS.88 
seibat  zuglebt.  Die  Busse,  welche  diese  kennen, 
ist  aber  die  öffentliche,  keine  geheime,  Bd.  lY. 
S.  696.  715.  721.  822,  also  die  geheime  auch 
keine  kanonische.  Nun  Ist  es  allerdings  richtig, 
dasa  man  In  der  karolingischen  Zeit  die  Priester 
darauf  hingewiesen  hat,  bei  der  Auferlegung  der 
Privatbusse  sich  statt  an  die  Beichtbücher  an  die 
eanones  zu  halten  (mehr  sagt  „ein  Capitulare  des 


9.  Jahrhunderts  cap.  IIb.  5.  c.  52",  so  Schmitz 
S.  116,  in  Wahrheit  Bened.  Lev.  I.  116,  nicht, 
welches  den  Ausdruck:  canonica  poenitentia 
nicht  aufweist),  aber  daraus  folgt  noch  nicht, 
dass  diese  Busse  auch  eine  kanonische  im  eigent- 
lichen und  im  Sinne  der  alten  canones  gewesen 
wäre. 

1  Chalons  813  c.  36  cit.,  Rom  853  add.  zu  c. 
32,  S.  86  n.  1  (publica  poenitentia).  Paris  829 
I.  43,  S.  85  n.  11  (poenitentia  canonica). 

2  S.  S.  94.  95. 

3  Das  zeigt  nicht  nur  Ohalons  813  c.  36  cit., 
welches  die  poenitentia  canonica  und  die  regu- 
laris gleichstellt,  sondern  namentlich  Doucl  874 
c.  7,  M.  17,293.  Danach  soll  die  Nonne  Duda, 
welche  eines  Complottes,  sich  der  Äbtissin-Stelle 
zu  bemächtigen,  und  des  vertrauten  Umgangs  mit 
einem  Priester  beschuldigt  ist,  gegeisselt  werden, 
und  wenn  sie  trotzdem  verstockt  bleiben  würde, 
„et  quia  ss.  canones  huiusmodi  poenitentia  pu- 
blica lubeat  mulctari,  secundum  cap.  25  regulae 
(d.  h.  Benedikts,  Migne  66,  507),  quod  senten- 
tiae  Pauli  apostoli  et  canonum  difflnitloni  concor- 
dat,  iudicium  pro  gravi  culpa  suscipiat.  In  quo 
iudicio  III  annis  immoretur  et  abbatissa  sollicltu- 
dinem  de  lllius  poenitentia  et  consolatione  sec. 
cap.  27  regulae  (1.  c.p.  515)  diligenter  adhlbeat. 
Et  alles  III  annos  sec.  cap.  reg.  49  (offenbar  c. 
44  p.  583)sororibu8  in  oratione  communicet,non 
tamen  in  choro  cum  sororibus,  sed  retro  ostlum 
stans  vel  orans,  secundum  canones  sacros,  sive  in 
loco  constituto  sibi  a  matre  monasterii,  ut  ab 
Omnibus  possit  videri  .  .  .  Septimum  vero 
annum,  sec.  cap.  29  reg.  (p.  525),  in  ultimo  loco 
degens  in  oblatione  sororibus  secundum  canones 
SS.  communicet.  Et  post  YII  annos  communionem 
corporis  et  sanguinis  Christi,  si  poenituerit  digne, 
percipiat,  de  cetero  usque  ad  ultimum  vitae 
suae  flnem  permanens  in  omni  regulär!  subleo- 
tione". 

*  Bd.  lY.  S.  817,  821,  femer  o.  S.  82.  83.  85, 
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liehen  Re^te.'erst  in  bestimmter  Reihenfolge  wieder  ertheilt  worden,  der  alten 
anbeBcbrftpkt  Öffentlichen  Bnsse  als  gleichwerthig  zu  behandeln  ^  und  konnte  daher 
an'  der  längst  hergebrachten  Praxis  der  Yerweisniig  strafbarer  GeistUchen  in  die 
Klöster  festhalten,  wodurch  sie  während  ihrer  Bnsse  den  Augen  der  Laien  entzogen 
*\]  :wurden2.  Selbstverständlich  ist  es,  dass  trotzdem  nicht  jede  Busse,  welche  dem 
/'Kleriker  auferlegt  wurde,  eine  solche  öffentliche  oder  ihr  gleichstehende  Zwangsbusse 
war,  sondern  dass  diese  allein  bei  schwereren  Vergehen ,  also  neben  der  Deposition 
oder  statt  der  Exkommunikation  oder  zur  Beseitigung  derselben  verhängt  wurde  ^, 
dass  es  aber  im  übrigen  fOr  die  leichteren  Fälle  bei  der  früheren  blossen  einfachen 
und  geheimen  Zwangsbusse^  verblieb^. 

Wie  sich  in  Folge  der  gegen  die  älteren  Pönitentialien  hervorgetretenen  Opposition 
die  Praxis  bei  der  Handhabung  der  Privatbusse  des  Näheren  gestaltet  hat, 
darüber  fehlt  es  an  hinreichenden  Nachrichten.  £s  wird  zwar  wiederholt  in  den 
aus  diesen  Kreisen  hervorgegangenen  Anordnungen  und  Pönitentialien  darauf 
hingewiesen,  dass  die  alten,  die  öffentlichen  Busse  voraussetzenden  Kanones  auch  für 
die  Privatbusse  der  Laien  und  Geistlichen  massgebend  sein  sollen  ^,  und  wenngleich 
diese  unbedingt  fdr  eine  Reihe  dabei  in  Frage  kommender  Bnsswerke,  wie  Fasten, 
Gebete  und  Almosen ,  welche  jetzt  auch  für  die  öffentliche  Busse  vorgeschrieben 
worden  sind  7,  sowie  für  die  Zeit  der  Bnsse ,  ohne  Schwierigkeit  angewendet  werden 
konnten,  so  blieb  doch  die  Frage  immer  eine  offene,  in  wie  weit  derjenige,  welcher 
freiwillig  eine  Sünde  gebeichtet  und  die  Privatbasse  auf  sich  genommen  hat,  von  der 
Ausübung  seiner  kirchlichen  Mitgliedschaftsrechte  ausgeschlossen  war.  Für  die 
Geistlichen  fahrte  die  Privatbusse  keine  Schmälerung  ihrer  Amtsrechte  herbei,  viel- 
mehr blieb  es  ihnen  überlassen ,  sich  der  Ausübung  derselben  zu  enthalten  oder  auf 
ihr  Amt  zu  verzichten^.    Demnach  liegt  in  Betreff  der  Laien  die  Annahme  nahe, 


1  Diese  Auffassung  tritt  deutlich  in  Douci874 
c.  7, 8.  8. 101  n.  3,  hervor,  wo  die  vorgeschriebene 
Bussleistung  nicht  direkt  als  poenitentla  publica 
bezeichnet,  sondern  nur  als  eine  dieser  ent- 
sprechende hingestellt  wird. 

2  Hieraus  ergiebt  sich  zngleich,  dass  in  der 
karolingischen  Zeit  von  einem  Yerbot,  die  Geist- 
lichen der  öfifentlichen  Busse  zu  unterwerfen, 
keine  Bede  sein  konnte,  wennschon  jetzt  die  der- 
selben unterstehenden  Kleriker  nicht  mehr  wie 
früher,  Bd.  lY.  S.  740,  in  allen  Fällen  der  Ex- 
kommunikation unterlagen.  Allerdings  sagt  c.  Ö 
Dist  LXXXII.,  welches  fQr  das  Vergehen  der 
Fomikation  eines  Priesters  10  Jahr  Busse  vor- 
schreibt und  zwar  zunächst  3  Monate  Abson- 
derung von  den  anderen  (möglicher  Weise  im 
Haftlokal):  „flnitis  tribus  mensibus  continuis 
exeat  (aus  dem  Carcer),  tamen  in  publicum  non 
procedat,  ne  grex  fidelis  in  eo  scandalum  patia- 
tur:  nee  enim  debet  saoerdos  publice  peni- 
tere,  sicut  laicus^';  aber  einmal  kann  dies 
dahin  auCgefasst  werden,  dass  der  Priester  die 
Busse  nicht  in  unbeschränkter  Öffentlichkeit  wie 
der  Laie  (jedoch  immer  die  bei  Geistlichen 
übliche  öffentliche  Busse,  s.  o.  S.  101)  leisten 
soll,  weiter  gehört  auch  die  Stelle,  als  deren 
Quelle  fälschlich  das  Concil  v.  Gangra  bezeich- 
net wird,  jedenfalls  einer  Privatarbeit,  vielleicht 
einer  Bussanweisung  an  und  fallt  frühestens  in 
die  zweite  Hälfte  des  9.  Jahrhunderts,  denn  sie 


citirt  zweimal  Pseudo-Uidor,  dem.  c.  46  u.  Ca- 
lixt.  c.  19.  20,  Hinschius  p.  48.  141  (c.  19 
Dist.  LXXXI.  u.  c.  14  Dist  L). 

8  Dieses  Princip  ergeben  die  vorher  ange- 
zogenen Stellen,  s.  auch  Ghrodeg.  reg.  c.  15. 

*  Bd.  IV.  S.  817.  818. 

5  S.  z.  B.  Ronen  S.  85  n.  13. 

0  So  sagt  Theodulf  v.  Orleans  u.  797  cap.  H., 
M.  13,  1012,  nachdem  er  die  öffentliche  Bosse 
wegen  Mordes  angegeben  hat:  „Si  autem  occqI- 
tum  Sit,  occulte  similiter  agat,  sicut  auperios 
insertum  est",  und  in  Betreff  des  des  Ehebruchs 
schuldigen  Priesters  ibid.  p.  1016,  S.  100  n.  12 
(nach  den  Worten  purgabitur):  „Quod  si  occulte 
hoc  fecerit  et  occulte  ad  confessionem  venerit, 
occulte  ei  poenitentla  imponatur.  Relinquatur 
autem  in  suo  arbitrio ,  utrum  cessare  debeat  ab 
illo  ministerio,  an  permanens  posslt  dignam  satis- 
facüonem  domino  exinde  facere.  Quod  si  ille  se 
lacrymis  et  orationibus  devotissime  quotidie  la- 
vaverit  et  eleemosynarum  exhibitione  peccata  soa 
extinguere  curaverit,  si  oocultum  est,  potaerit 
occulte  in  suo  permanens  gradu  agere  poeuiten- 
tlam". 

7  S.  0.  S.  96. 

8  S.  Theodulf  v.  Orleans  s.  Anm.  6 :  Hrabani 
Mann  IIb.  poenitent  c.  1,  Migne  112,  1399: 
„Qui  autem  de  praodictis  viris  (d.  h.  GeiBtlicke) 
per  occultam  confessionem  mala  a  se  absconse 
commissa  coram  oculis  dei  praesente  etiam  sscer- 


§.  263.] 


Die  Strafgewalt.  7. — 14.  Jahzh.  Strafen.  Zwangsbusse. 


t03 


daBS  diese  ebensowenig  von  reehtswegen  an  ibren  kircblioben  Befngnissen  eine  Ein- 
bnsse  erlitten  haben  ^  und  dass  ihnen  der  Priester  nnr  anheimstellen  konnte,  sieh 
zeitweise  von  der  Eärche  und  namentlich  vom  Abendmahl  fernzuhalten  2.  Allerdings 
erwfthnen  die  dieser  Periode  angehörigen  Beichtblicher  im  Znsammenhang  mit  ihren 
Bnassatznngen  der  Ansschliessnng  vom  Abendmahl  in  viel  weiterem  Umfange  als  die 
filteren,  aber  einmal  geben  sie  Vorschriften  wieder  ^  welche  der  mit  der  öffentlichen 
Bosse  nnbekannten  britischen  Kirche  ^  angehören  4,  femer  weisen  sie  solche  ältere 
Kanonen  der  morgenländischen  Synoden  auf,  welche  die  öffentliche  Busse  als  Mittel 
der  Beseitigung  der  Exkommunikation  voraussetzen^,  und  endlich  enthalten  sie  eine 
Keihe  von  Vorschriften,  welche  für  die  öffentliche  und  die  private,  also  sowohl  für 
die  Zwangsbusse  wie  auch  für  die  auf  Grund  der  freiwilligen  Beichte  übernommene  Pri- 
vatbusse als  Anweisungen  dienen  sollten ,  und  daher  die  bei  der  ersteren  eintretende 
Bechtsminderung  der  Stellung  des  Büssers  berücksichtigen  mussten^.  Es  lässt  sich 
also  ays  diesen  Bestimmungen  keineswegs  die  Annahme  begründen ,  dass  auch  die 
auf  Grund  des  geheimen  Sündenbekenntnisses  vor  dem  Priester  übernommene  Privat- 


dote  qui  eis  Indietains  est  poenitentiam  confl- 
tentar  et  semetipsos  graTiter  deliquisse  accusaxit, 
si  veraciter  poenitoerint  et  se  per  ieiunia  et  ele- 
emosynas,  yigilias  atque  sacras  oratlones  cum  la- 
cryinis  pnrgare  certaverint ,  eis  etiam  giadu  ser- 
vato  spes  Toniae  de  misericoTdia  dei  pezmittenda 
est* ;  p.  1400 :  „De  Ms  antem ,  quoram  occnlta 
peccata  sunt,  nee  manifeste  ab  aliquo  aigui  po8- 
snnt,  si  salnbriter  compuncti  pro  peccatifl  suis 
confeMionem  episcopo  sive  presbytero  occnlte  fa- 
ciuit,  bonom  mihi  videtur,  ut  secundum  id  quod 
sibi  decretum  fuerit  ab  episcopo  sive  presbytero, 
poenitentiam  agant .  .  .  feryenter  et  sollicite  ao 
sie  se  veniam  a  domino  perceptnros  et  gra- 
dnm  se  recuperatores  confldaot  (wiederholt  im 
Poenitentiale  ad  Herib.  c.  10,  Migne  110, 
474.  476). 

1  Darauf  lassen  schliessen  Rhabanus  Maums 
de  eier.  inst.  II.  30  nnd  Rudolf  v.  Bonrges  n.  860 
€.  44,  S.  93  n.  1 ;  denn  das  Stehen  an  der  Thür 
der  Kirche,  das  Zurücktreten  hinter  den  übrigen 
Gläubigen  nnd  das  Nichtempfangen  des  Abend- 
mahls, s.S.  95.96,  konnte  doch  unmöglich  der  Ge- 
meinde verborgen  bleiben.  Dem  hat  auch  die 
frühere  Praxis  entsprochen,  Bd.  IT.  S.  827.  828. 
Ferner  soll  nach  den  dem  9.  Jahrb.  angehörigen 
8.  g.  sUtaU  Bonifacii  c.  31,  M.  12,  386  der  Priester 
den  Beichtenden  gleich  nach  der  Beichte  rekon- 
zUiixen  (S.  90  n.  2). 

2  VgL  auch  Mainz  851  c.  13 ;  LL.  1,  414:  „Si 
antem  manifestis  indieiis  non  potest  probari,  eum 
homicidam  esse  nee  ipse  Tult  conflteri ,  omnipo- 
tentis  dal  indicio  . .  .  reserretor  eique  tamen  in- 
dlcetur,  qnod  communione  ecclesiastica  indignus 
Bit,  donec  perpetratnm  crimen  per  confessionem 
et  poenitentiam  condlgnam  ab  hoc  crimine  se  ab- 
aolvere  potest". 

8  Bd.  rv.  S.  824.  825. 

*  So  reproduziren  z.  B.  die  XXXY  cap.  c  33 
§ 2  (nach W asserschlebenS. 68 dem 8. Jahrb., 
nach  Schmitz  S.608  dem  Anfang  des  9.  ange- 
hörig) Theodor  I.  12.  $.  3. 

5  Z.  B.  beruht  YaUceU.  I.  c.  77,  Schm.  S.  301 


auf  Ancyra  c.  8 ;  c.  78  ibid.  auf  c.  9  dess.  Eonz.; 
Poenlt.  Arundel  (jedenfalls  nicht  vor  895 ,  und 
nicht,  wie  Sohm.  S.  432  will,  der  s.g.  römischen 
Gruppe  angehörig,  s.  auch  M eurer,  Histor. 
Jahrb.  d,  Görres-GeseUschaft  1887.  S  i38)  c.  48 
auf  Neucäsarea  c.  2;  c.  49  auf  Elvira  c.  12;  eap. 
XXXV  c.  8.  §  2  auf  Ancyra  c.  16. 

6  Wenn  cap.  XXXV  c  1  §  1  u.  c.  7  §§  1—7. 9. 
bei  Angabe  der  Bnsse  für  die  Yon  Geistlichen  ver- 
übte Tödtung  und  die  tou  diesen  begangenen 
Fleischesvergehen  neben  der  Fernhaltung  Yom 
Abendmahl  für  yerschieden  bestimmte  Zeiten 
auch  die  Deposition ,  c.  7.  §  1  cit,  und  die  Ein- 
schiiessung  androhen,  so  zeigt  dies  deutlich,  dass 
es  sich  hier  nicht  bloss  um  die  freiwillig  über- 
nommene Privatbusse,  bei  welcher  von  der  Ab- 
setzung keine  Bede  war,  handeln  kann.  Dasselbe 
gilt  auch  von  Poenlt.  Pseudo  -  Theodori  c.  1 ,  W. 
S.  568  (aus  dem  9.  Jahrb.  W.  S.  18.  86.  Schm. 
S.  513):  „Si  quis  pro  qualicumque  criminali 
peccato  diutina  poenitentia  fuerit  puniendus, 
placuit  quibosdam ,  ut  tam  diu  ab  ingressu  aeo- 
clesiae  amoveatur,  quamdiu  poenitentiae  ipaius 
mensura  extenditur.  NonnuUis  etiam  in  locis 
ita  observatur,  ut  si  quis  VII  annorim  vel  VII 
carinarum  (S.  100  n.  5)  poenitentia  fuerit  damp- 
natus ,  primo  anno  vel  carina  se  ab  introitu  aee- 
clesiae  abstineat  ...  In  orientalibus  vero  i.  e. 
Germaniae  Saxoniaeque  partibus  . . .  capitalium 
oriminum  reus ,  v.  gr.  si  parricida  exiterit ,  VII 
annis  ab  ingressu  domus  dei  alienatur"  •  •  -i 
denn  nach  dem  Wortlaut  handelt  es  sich  hier  um 
Straf-,  also  Zwangsbusse,  wie  sie  in  den  S.  82.  83. 
85  ff.  citirten  Konzilien  der  karolingtschen  Zeit  7or- 
geschrieben  ist;  ebenso  Arundel  c.  21,  Schm. 
S.  444:  „Si  infans  baptizatus  quidem  infra  VII 
annos  parentum  negligentia  perierit,  III  annis 
poeniteant  nee  tamen  communionem  aut  eoclesiam 
amittant.  —  Qaicumque  unum  ex  bis  homicldiis 
(vorher  gehen  eine  Reihe  von  Kanonen  über  ver- 
schiedene Arten  der  Todtung)  excepto  hoc  uno 
extremo  fecerit,  quousque  poenitentia  peragatur, 
abstineat  a  communione,  medietate  vero  ab  in- 
gressu ecclesiae''. 
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busse  rechtlich  mit  einer  Beschrftnknng  der  kirchlichen  MitgUedBchaftsrechte  des 
Büssers  verbunden  war  ^. 

2.  Die  Zeit  vom  10.  bis  14.  Jahrhundert.  Es  ist  auffällig,  dass  in  den 
Rechtsquellen ,  welche  den  auf  die  karolingische  Zeit  folgenden  Jahrhunderten  ange- 
hören, der  öffentlichen  Busse  verhältnissmässig  viel  seltener  erwfthnt  wird,  als  in  karo- 
lingischer  Zeit,  nur  Verbote  an  die  Äbte  und  Mönche,  eine  solche  aufzuerlegen  ^  und 
päpstliche  Bestätigungen  dieses  Rechtes  für  Ejipitel  und  Bischöfe  3,  sowie  einzelne  ge- 
legentliche Erwähnungen  ^  sind  nachweisbar,  aber  keine  Vorschriften,  welche  Näheres 
über  die  Voraussetzungen  und  die  Gestaltungen  der  öffentlichen  Busse  ergeben  ^. 

Aber  gerade  die  erstgedachten  Quellen  bestätigen  wenigstens  das  weitere  Vor- 
kommen derselben.  Man  ist  daher  berechtigt,  diejenigen  Stellen,  welche  ohne 
nähere  Bestimmung  die  Busse  in  ähnlicher  Weise  wie  die  der  karolingischen  Zeit 
angehörigen  regeln,  mindestens  in  erster  Linie  auf  die  öffentliche  Busse  zu  be- 
ziehen. 

Was  zunächst  die  Gestaltung  der  letzteren  betrifft,  so  treten  nunmehr  im  Ver- 
hältniss  zur  karolingischen  Zeit  folgende  Modifikationen  ein : 

1.  Einmal  hat  sich  jetzt  die  Anschauung  festgestellt,  dass  der  Eintritt  in  ein 
Kloster®  die  öffentliche  Busse  ersetzt,  und  daher  wird  die  Verweisung  in  ein  solches 
häufiger  als  früher  auch  bei  Laien  als  Zwangsbusse  auferlegt^. 


1  Wenn  das  zum  Valicell.  I  gehörige  cap.  ad 
leconcüiandum  poenitentem  mit  seinem  Gebet, 
Schm.  S.  342:  ,,te  snpplicamus  ut  huic  famul. 
tuo  N.  quem  ad  corporis  et  sanguinis  tui  com- 
mnnlonem  re^ocasti  iudulta  Tonia  ad  celestem 
benedictionem  perducas''  sich  auch  auf  die  Pri- 
yatbasse  bezieht,  so  setzt  die  erwähnte  Röckrufung 
zur  Gemeinschaft  des  Leibes  und  Blutes  Christi 
doch  nicht  nothwendig  eine  rechtliche  Ausschlies- 
sung vom  Abendmahl  voraus. 

2  Lateran.  1 1123  c.  17,  M.  21  ,  285:  „Inter- 
dicimus  abbatibus  et  monachis  publicas  poeni- 
tentias  dare". 

3  (Gegenüber  den  Eingriffen  der  Mönche)  Ge- 
lasii  IL  1118,  J.  L.  n.  6651  für  das  Domkapitel 
in  Lucca  M.  21 ,  174 :  „Neque  publica  et  maiora 
negotia  aliqua  sibi  ecclesiarum  ipsis  invitis  arri- 
piat  et  publicas  poenitentias  tribuat'' ;  bestätigt 
von  Eugen  IIL  1150  ,"'1.  L.  n.  9404;  Anastasius 
IV.  1153,  n.  9758;  HadrianlV.  1155,  n.  10028,  v. 
Pflugk-Harttung  acta  pontif.  roman.  3,  98. 
125.  164,  und  Cölestin  IIL  1194,  n.  17115,  ibid. 
3  ,  394 :  „Cathecuminos  quoque  aut  inürmorum 
unctiones  in  populo  a  monachis  fleri  vel  publicas 
penitencias  dari  sine  tua  vel  successorum  tuoram 
permissione  vetamus^';  vgl.  auch  die  Bestätigung 
eines  Schiedssprachs  durch  Alexander  III.  1168/ 
1169,  worin  einem  Kloster  das  Recht  auf  die 
publicas  poenitentlas  abgesprochen  wird,  ibid.  3, 
216.  217. 

♦  c.  7  (dem.  III.)  X  de  poen.  V.  38  betreffend 
die  Anfrage ,  ob  griechischen  Priestern ,  welche 
ihre  Kinder  im  Bett  absichtlich  erdrückt  haben, 
die  publica  poenitentia  aufzuerlegen  ist  („et  eis 
gravior,  quam  laicis,  non  tamen  publica,  nisi  in 
publicum  id  veniat,  poenitentia  debet  imponi'^. 

^  Die  Kanonensammlungen  (Regino ,  Burchard 
und  Gratian)  ziehe  ich  absiohtllch  nicht  heran, 
weil  sie  Kanonen  der  verschiedensten  Zeiten  und 


Stufen  der  Entwicklung  wiedergeben,  also  fQrdie 
praktische  Gestaltung  in  der  hier  fraglichen  Zeit 
allein  und  in  massgebender  Weise  nicht  ver- 
wertbet  werden  können.  Ebenso  wenig  habe  idi 
die  von  Morinus,  Schmitz  und  anderen  mit- 
getheilten  ordines  poenitentiae  benutzt,  weil 
deren  Alter,  namentlich  in  einzelnen  Stücken 
und  in  einzelnen  Fassungen  noch  nicht  genügend 
untersucht  ist,  und  sich  auf  die  bisherigen  Alten> 
angaben  sichere  Schlüsse  nicht  bauen  lassen. 

^  Die  Verweisung  in  ein  Kloster  ist  schon 
früher  als  Zwangsbusse  und  der  Eintritt  In  ein 
solches  bei  der  freiwillig  übernommenen  Privat- 
busse vorgekommen,  Bd.  IV.  S.  817.  818.  826. 
827,  vgl.  ferner  c.  8  (Paulinus  v.  Friaul  794) 
C.  XXXIII  qu.  2  (Rath  an  den  Mörder  der  Ehe- 
gattin ,  entweder  in  ein  Kloster  einzutreten  oder 
die  öffentliche  Busse  zu  übernehmen). 

">  Schon  Benedikt  Levita  IL  71  verlangt,  dass 
beim  Incest  oder  Vatermord  der  schuldige  „aot 
monasterium  petat  aut  si  foris  remanere  Toluerit, 
tempora  poenitentiae  secundum  canones  pleniter 
exsolvat'';  vgl.  ferner  Hohenaltheim  916  c.  21, 
S.  87  n.  1  u.  S.  89  n.  5,  ferner  c.  22.  24.  25  ibid. 
(S.  87  n.  1),  wo  alternativ  Eintritt  in  das  Kloster 
oder  öffentliche  Busse  ausserhalb  desselben  fest- 
gesetzt wird.  Da  hier  von  einem  lebenslänglichen 
Verbleiben  im  Kloster  die  Rede  ist,  so  soUte  der 
Betreffende  offenbar  auch  als  Mönch  eintreten. 
Die  Busse  lag  in  der  Übernahme  des  Gelübdes; 
s.  das  Gottesfriedensstatut  Calixts  II.  zu  Rheims 
1119,  M.  21,  237:  „si  solutus  fuerit  ab  uxore, 
vel  monachus  ffat  vel  Hierusalem  eat^';  ferner 
Oviedo  1115  c.  2,  M.  21,  132  (Sakrileg):  „iu 
poeniteat,  ut  in  monasterio  sit  monachus  snb 
regula  Benedicti  aut  sit  eremita  omnibus  diebas 
vitae  suae  aut  se  servum  subiciat  servitnti 
ecclesiae  quam  laesit  aut  summam  peregnnatio- 
nem  arripiat  omnibus  diebus  vitae  suae^.    Doch 
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2.  Unter  den  frfllieren  Busswerken,  von  denen  vor  Allem  die  o.  S.  95  ge- 
dachten Qnadragesimal- Fasten  und  die  Fasten  an  den  feriae  legitimae  noch  in 
Obong  bleiben  ^,  treten  einzelne  Bnsswerke  ^,  wie  die  Wallfahrten '  nnd  die  Exili- 
niDg  ^y  das  Tragen  von  eisernen  Reifen  oder  Ketten  am  Halse ,  an  den  Armen  und 
Beinen  ^  mehr  als  früher  in  den  Vordergnind  ^  und  es  kommen  auch  neue,  wie  die 
Fflhmng  des  Eremitenlebens  ^,  die  Bekämpfong  der  Yerletzer  des  Gottesfriedens  ^ 
oder  der  Sarazenen^,  die  Einsehliessnng  anf  Zeit^,  die  Geissinngen ^<^  nnd  die  Ver- 
mögensentftnssemng  zu  frommen  Zwecken  <^  in  Gebranch. 

3.  Die  Bussredemtionen ,  welche  noch  Ende  des  9.  Jahrhunderts  auf  dem  Kon- 
tinent blos  in  geringem  Umfange  gestattet  waren  ^^,  finden  jetzt  eine  grössere  Ver- 
breitung ^^^  namentlich  wird  die  Ablösung  des  Fastens  vielfach  durch  Geld  zugelassen, 


kommt  auch  die  blosse  Verweisung  in  ein  Kloster 
auf  Zeit ,  nach  Alex.  H.  1061 ,  J.  L.  n.  4470, 
M.  19,  963  bei  siebenjähriger  Busse  auf  ein  Jahr 
(für  den  Brudermörder)  vor. 

1  Hohenaltheim  916  c.  26  cit. ,  Rheims  923 
M.  18,  346;  Malländer  Statut  1059,  M.  19,  894. 
Sehr  häufig  wird  der  Haltung  der  carinae  und  der 
feiiae  legitimae  bei  Burchard  y.  Worms  XIX  c.  5 
gedacht.  Das  Konzü  t.  Seligenstodt  1023  c.  17, 
Hirsch-Bresslau,  Heinrich  IT.  3, 352  wendet 
sich  gegen  die  Theilung  der  carinae,  falls  der 
Basser  nicht  krank  ist.  Vgl.  auch  o.  S.  100. 

2  Vgl. hierzu  auch  Morinus  1.  c.  VII.  c.  13  flf. 
p.  468  fP. 

«  Alexander  n.  1066/1067,  Loewenfeld 
epist  pontif.  Roman,  p.  57;  Mailänder  Statut 
1059,  H.  19,  894:  ;,aichiepiscopo  promittente, 
quod  omnes  orationis  causa  procul  ipse  dirigeiet, 
sive  videl.  Bomam  sive  Turonum,  ipse  autem 
archiepiseopum  profecturum  se  ad  b.  Jacobi  (a 
Compo8tella)'venerabilem  tumulum^;  auch  Rheims 
1119  und  Oriedo  1115  c.  2,  S.  104  n.  7;  ferner 
Clermont  1130  c.  13,  M.  21,  440;  c.  18  Later.  II. 
1139,  KL  21,  631  (c.  32  C.  XXHI.  qu.  8). 

«  Auf  etwa  ein  Vierteljahr,  Alex.  II.  1063, 
J.  L.  n.  4531,  M.  19,  962 :  „a  festiviUte  s.  Martini 
usque  ad  natalem  domini  aut  faciat  carcerem 
ieiunans  quotidle  in  pane  et  aqua  aut  eat  exul 
et  ieiunet  tribus  dlebus  in  pane  et  aqna^';  auf 
ein  Jahr  Urban  n.  1089,  Loewenfeld  p.  64; 
Muf  anbestimmte  Zeit  Paschalis  H.  1106,  J.  L. 
n.  6096,  M.  20,  1031  und  Lucius  II.  1144,  J.  L. 
n.  8667,  M.  21,  614. 

*  Gewöhnlich  in  Verbindung  mit  Wallfahrten, 
Tita  8.  Wolfgang.  Ratisbon.  (saec.  11.)  c.  41  SS.  4, 
542 :  „Homo . . .  qui  ob  criminum  multorum  perpe- 
trationem  circulis  ferreis  in  utroque  brachio  tait 
constrictus  et  ex  hoc  gravissimis  quoditie  suppli- 
ciis  afflictus,    cum  multa  sanctorum  loca  pro 
eiusdenx  cruciatus  remedio  commissique  sceleris 
abolitione  perlustrasset"  .  .  . ,  schon  die  vita  s. 
CouTOjcnis  (t868)  IIL  1  u.  8,  Mabillon  acta 
SS.  ord.  Bened.  saec.  IV.  2,  215.  219  berichtet 
▼on  ähnlichen  Fällen,  welche  also  noch  in  die 
kaiollngische  Zeit  gehören  würden. 
«  Oviedo  1115  c.  2,  S.  104  n.  7. 
f  Gottesfrieden  v.  Auch  u.  1140  M.  20,  888. 
1148. 
8  c.  18  Later.  II.  1139,  M.  21,  531  cit. 
ö  Alex.  II.  n.  4531  cit;  Gregor VII.  1073/1085, 
Loewenfeld  p.  58  (Kleriker  für  40  Tage  bei 


Anfang  der  Busse). 

w  Lamberti  ann.  a.  1046,  SS.  5,  154:  „Dux 
GoteMdus  .  .  .  ciTitatem  Verdonensem  cepit, 
maiorem  in  ea  ecclesiam  concremavit  Sed  post 
modicum  tempus  facti  in  tantum  poenituit,  ut 
publice  se  yerberari  faceret  et  capillos  suos,  ne 
tonderentur,  multa  pecunia  redimeret,  sumtus  ad 
reaedificandam  ecclesiam  daret";  vgl.  B Interim 
V.  3,  145  ff. 

"  Alex.  H.  J.  L.  n.  4470,  M.  19,  963:  „medie- 
tatem  totius  patrimonii  sui  pro  fratris  (des  ge- 
tödteten)  animaeque  suae  remedio  pauperibus 
tribuat,  alteram  quoque  heriditatis  portionem 
nlhilominus  pro  eadem  causa  distribuens,  usum- 
fructum  suae  necessitati  reservet^. 

Über  die  eigenthümlichc  Busse  des  Bischofs 
Bruno  v.  Trier  1106  s.  o.  S.  56  n.  2. 

»2  S.  S.  95  n.  8  u.  100. 

13  Rheims  923,  M.  18,  345:  „Omnibus  verohis 
tribus  quadragesimis  IIa,  IV a  et  Via  feria  in 
pane,  sale  et  aqua  abstineant  aut  redimant;  simi- 
liter  XV  diebus  ante  natlvitatem  S.  Joannis  Bapt 
et  XV  diebus  ante  nativitatem  d.  Salvatoris  omni 
quoque  VI  feria,  nisi  redemerint^;  1053  legt  sich 
der  Erzb.  Wide  y.  Malland ,  weil  er  die  Simonie 
nicht  ausgerottet  habe,  selbst  eine  poenitentia  G 
annorum  auf:  „redemptionemque  eius  taxatam 
per  unumquemque  annum  pecuniae  quantitate 
praeflxi";  M.  19,  893;  vgl.  ferner  ibid.  p.  899: 
„qui  autem  ieiunare  facile  non  potest,  unum  ex 
bis  diebus  per  omnem  hebdomadam  redimere 
licentiam  habet,  itaut  unum  psalteriummeditetur 
aut  medium  cum  L  metanaei8(Kniebeugungen)aut 
unum  pauperem  pascat  et  lotis  pedibus  nummum 
porrigat«;  Winchester  1076  c.3,  M.20,  461 :  „Si 
autem  percussorum  vel  occisorum  (in  magno 
proelio  numerum)  ignorat,  ad  arbitrium  episcopi 
sai,  quoad  vivit,  uno  die  in  hebdomada  poeni- 
teat;  aut  si  potest,  Tel  ecclesiam  faciendo  Yel 
ecclesiam  largiendo  perpetua  eleemosyna  redi- 
mat".  Auch  Regino  II.  446.  449.  451.  452.  453. 
reproducirtaus  den  älteren  Beichtbüchern  (Bd.  IV. 
S.  827  n.  6)  Stellen  über  die  Geldred emtionen, 
und  dasselbe  gilt  von  Burchard  XIX  13.  15.  16. 
20.  22.  23.  Ausserdem  kommen  bei  beiden 
auch  noch  Psalmeusingen  und  Eniebeugungcn, 
Regino  II.  447. 452.  454,  Burch.  XIX.  12. 13. 18. 
19.  24.  25  (vgL  dazu  auch  M.  19,  894 cit.;  ferner 
Burch.  XIX.  17 :  „Quidam  dicunt  XX  palmatas 
yalere  pro  uno  die",  s.  g.  Palmaten,  d.  h.  Hin- 
strecken auf  die  Erde  unter  gleichzeitiger  Be- 
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und  seit  dem  Ende  des  1 1 .  Jahrhunderts  ^It  auch  die  Betheili^ng  an  den  Eieiu- 
Efigen  als  Eraatzniittel  fUr  jede  ttbernammene  Basse  i. 

4.  Schon  im  9.  Jahrhondert^  hatten  einielne  Bischöfe  sich  in  iweifelhaftei 
liussfUleu  au  die  Ptpst«  gewendet^,  und  es  waren  anoh  viel&ch  solche  Personen, 
welche  schwere  Sflnden  auf  sieh  geladen  hatten ,  nach  Rom  gepilgert,  um  sieh  vom 
I  ömischen  Bischof  Anweisung  flher  die  von  ihnen  zu  leistende  Busse  eu  eibitten  *. 
Im  11.  Jahrhundert  wurde  das  letztere  immer  häufiger'^,  namentUeh  wandten  sich  die 
Büsser  vielfach  nach  Rom,  wenn  ihnen  die  vom  Bischof  auferlegte  Busse  zu  schwer 
ei-schien ,  oder  wenn  sie  hofften ,  von  vornherein  eine  mildere  Behandlang  seitens  des 
1  'apstes  als  seitens  ihres  Bischofs  zu  erfahren  *.  Dadurch  wurde  den  Pipaten  Ge- 
legenheit  gegeben,  anf  die  Eandhabnng  dee  Bussweseus  in  der  ganzen  Kirche  ünzo- 
wirken,  namentlich  such  in  dieser  Hinsicht  die  Stellung  einer  höchsten  Instanz  und 
(An  Hilderangs-  und  Begnadigungsrecht  gegenflber  den  von  den  Bischöfen  getroffenen 
VerfDgungen  zur  Qeltung  zu  bringen-  Zwar  hat  sieh  in  der  ersten  H&lfto  des  11.  Jahi- 
liunderts  seitens  einzelner  BiachOfe  eine  Opposition  gegen  diese  Beeintrftehtignng 
ihrer  Rechte  geltend  gemacht ',  aber  dieselbe  blieb  erfolglos  ^,  nmaomehr  als  ein  Hei 
der  Biachäfe,  welche  den  Strom  der  nach  Rom  ziehenden  Pilger  nicht  zDrQckxu- 
^tauen  vermochten ,  sich  ihrerseits  vielfkch  selbst  in  schwierigeren  FiUen  nach  Bon 
wandten '.  So  konnten  seit  der  zweiten  Hftlfte  des  1 1 .  Jahrhunderts  die  Pftpste  die 
i^rwfthnten  Rechte  nubeanatandet  ausüben  ">,  und  Gregor  VII.  hat  sich  schon  veranlasit 


riihniDg  des  Bodeni  mit  deo  Kaleeu  und  dei 
Hieben  Hand,  Tiellaicht  aach  mit  Klopfen  auf 
iHöBruBt),  Tgl.  BinterimV.  3,  1Ö2,  toi. 

1  Clennontl09ö  c.2,  H.'20,til6:  „Qutcuntque 
pro  lola  dciotione,  non  pio  hoaaiii  vel  pecunlie 
ndeplioue,  ad  libecandam  ecclealam  delJeiusilem 
;irofectni  fneilt,  itet  iUud  pro  omtii  paeuiteiiiii 
repatatQ[\  Darüber,  dua  aacli  das  Tctgen  der 
juMeren  Zetcheu  des  BüHens  durch  Geld  abge- 
löst weiden  konnte,  i,  S.  105  n.  10. 

^  Ni<:hlim8.J>hrh.,9oH.  Hauimann,  Gesch. 
il,  päpalUchen  BeieirttfiUe.  Regensburg  18G8. 
S.  39  und  Schmitz  3.  15&,  denn  die  Anfragen 
lies  Bouifatiiu  bei  Gregor  lU.  and  Zacbailas, 
.UH«  mon.  Uognni  p.  93  und  p.  225  sind  durch 
liegten  Stellong  zum  lEmUchen  Stahl  und  durch 
.'.eine  HiMion  zur  Refoimlrnng  dei  kirchlichen 
VurhälUlBae  in  Fiinkielch  bedingt  worden,  Bd.  I. 
S.  S06  n.  2  u.  Bd.  111.  S.  703.  Der  P.pstbrief  bei 
Ivodecr.  X.  186  wird  irrigei  Weise  toq  Haua- 
iiisnn  S.  43  nnd  Schmitz  S.  155  Stephm  lU. 
[T68— T72]  zDgeichrteben,  wählend  ei  Stephau 
V.  (887,  888)  angehSri,  J.  L.  n.  3445. 

3  c  18  (Nico).  1.)  C.  XII  qu.  2-,  Nkol.  I.  ep. 
:Ld.  Ardnic  VeaoDt,  866  c.  2  IT.,  J.  E.  n.  2787, 
M.  15,  461. 

•  Benedikt  lU.  clt.,  Ztachr.  f.  K.  K.  20,  100: 
.  DniD  de  unlTerao  mando  credeaiinm  agmina 
I  aterratim  caaSueient  ad  limina  hb.  apost  Peiri 
.  t  Piult"  i  Micol.  I.  ad  KiTold.  J.  E.  n.  2852, 
M.15,  388:  „Undlqne  eCeoIiD  venientes  admodnm 
pluiiml  Bnoium  faclaoram  pioditores" ;  B.  anch 
Benedikt  IH.  a,  «.  0.  S.  101;  c.  15  (Nico).  I.) 
C-  XXXIIL  qu.  2;  Stephan  V.  cLt.  (Anm.  2.). 

'■•  Aach  Biaclifife  thaten  dlea,  s.  die  Abaolution 
di'3  B.  T.  Aniene  durch  Johann  XIX.  (1024  bis 
inn)  J.  L.  a.  4102,  H.  19,  419. 


B  Da«  ecgtebt  SellgentUdt  1023  c.  16,  Bd.  m 
S.  485  D.  2.  Aach  zu  Limogea  1031 ,  H.  19, 
546  Ut  Ton  einzelnen  Seiten  Qbei  die  Aofw- 
legnng  tou  PSaltenien  dorcli  die  Päpalc  gakltgt 
worden  (vgl.  die  folgende  Anm.). 

">  Nach  SellgenaUdt  c.  18  cit.  soUen  die  Büuer 
zunächst  die  Ihnen  auferlegte  Bnaae  leliten  ,  ob! 
erst  dann  mit  ErlaubnUt  and  mit  einem  Schrei' 
ben  ihres  BlachofB  >lch  nach  Rom  beg^i 
dürfen.  Tgl.  gegen  Bd.III  S.  845  o.  2  Schnl- 
sei,  Pilgrim,  BiBchot  t.  Köln.  MünMet  18S 
S.  38  tr.  102,  aber  fOidis  dort  TertretensAiuleht 
Breialau,  Koniad  IL  2,  524  und  Leaaet, 
Eizb.  Poppo  T.  Trier.  Leipzig  1888  8.  62.  Anel 
zu  Limoges  wlid  eikläit :  „Tfam  Incxtiualli 
eplecopo  ab  apostolico  poenltantiam  et  abaoli- 
tionem  nemini  accipere  liceat",  H.  19,  U7.  abet 
ea  werden  doch  die  Seclite  dei  PapetM  in  weite- 
Tetn    Umgänge    aU   zu   Seligenitadt    anetkumt; 

vgl.  Bd.  IV  S.  102  n,  2. 

^  Über  die  achioffe  Stellong,  welche  die  rö- 
mische Kurie  gegenüber  der  Sjrnode  T.  Sellfcn- 


stadt  ci 
Heinrich  D.  3,  ; 
486. 


n  hat,  i 


vgl.  auch  Bd.  in.  S. 


9  Limogea  1031,  a.  Anm.  7;  a.  aach  ep.  Sigl- 
frid.  L  Mogant.  1060/1067,  Jaffrf,  mon.  Bamli, 
p.  69;  Alex.  IL  1066  u.  1066/1067,  J.  L.  n. 
4572.  4623,  M.  19,  862.  989. 

<D  Fälle,  in  dettea  der  Paptt  den  ilu  ange- 
henden Verbrechern  die  Busse  auferlegt,  Alei. 
U.  1063.  1062,  J.  L.  n.  4531.  4484,  M.  19, 962. 
966;  unter  Gewühiaog  einer  leichteren  Bntse, 
1066,  Loewenfeld  p.63;  MHderongea  denen 
den  BiachÜfen  auferlegten  Bussen ,  Alex.  n. 
1062.    1066/1C67,    Loewenfeld    p.  39.  56; 
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gesehen,  die  Anordnimg  zu  treffen,  dass  bei  der  Kurie  kein  Bttsser  ohne  Legitimation 
seines  Bischofs  angenommen  werden  sollte  ^. 

Hatte  schon  die  Sitte,  die  Basswerke  näher  zu  spezialisiren  und  Bussredemtionen 
zuzulassen^,  zu  einer  Beseitigung  des  ursprfingiichen  Charakters  der  öffentlichen 
Basse  gefllhrt  ^,  so  wird  die  dadurch  bedingte  Mannigfaltigkeit  der  Verpflichtungen 
der  einzehien  Bflsser  jetzt  in  Folge  des  päpstlichen  Brgreifens  in  einzelnen  Fällen 
nnd  der  indiTiduellen  Behandlung  derselben  noch  gesteigert,  und  wenngleich  die 
Päpste  die  früheren  Kanones  ftlr  die  Auferlegung  der  Busse  im  Prinzip  für  mass- 
gebend erklären ,  so  legen  sie  sich  doch  nicht  nur  selbst  das  Recht  bei,  nach  Lage 
der  besonderen  Umstände  Milde  walten  zu  lassen,  sondern  sprechen  auch  den  Bischöfen 
eine  gleiche  Befugniss  zu  ^. 

Von  der  Herausbildung  einer  einheitlichen  und  festen  Praxis,  welche  ohnehin 
durch  die  Verschiedenheit  der  als  Grundlage  angenommenen  Kanones  erschwert 
wurde ^,  konnte  daher  nunmehr  vollends  keine  Rede  sein,  und  wenn  schon  in  der 
karolingischen  Zeit  die  Rechtsstellung  der  Büsser  nicht  mehr  einheitlich  geregelt 
war^,  so  macht  sich  jetzt  in  dieser  Hinsicht  eine  noch  grössere  Verschiedenheit,  so 
namentlich  hinsichtlich  des  Rechtes,  die  Kirche  zu  betreten^  das  Abendmahl  zu 
empfangen^,  die  eheliche  Gemeinschaft  mit  der  Frau  fortzusetzen^  oder  eine  Ehe 


1061,  J.  L.  n.  4470,  M.  19,  963 ;  ürban  IL  1089, 
Loewenfeld  p.  64. 

1  Auf  der  iSmisclien  Novembersynode  y.  1078, 
Jaff  tf  mon.  Oregor.  p.  331  :  „ut  nuUus  penitens 
sTLBcipiatui  sine  litteris  episcopl  sni ,  nisi  forte 
faerit  eplscopus  mortuus  vel  exGommnnicatus. 

*  S.  100  n.  lOö. 

8  S.  100. 

*Alex.  II.  1066/1067,  Loewenfeld  p.  55: 
^Que  in  eanonibns  deteiminata  est,  penitentia 
est  omnino  observanda,  sed  miseiicordle  gratia, 
que  nnlla  lege  concludltur,  nullo  temporis  spatio 
coheiretoi,  non  est  ple  penitentibus  deneganda. 
Pastoralis  itaque  discretionis  est  unlnsculasque 
contrictionem  cordis  et  doloris  affectnm  magls 
quam  temporis  spatiam  attendere  et  pro  meritis 
opemm  fractiiqne  penitentiae  misericordlae  oleum 
adbibere«;  Alex,  H.  M.  19,  966  cit.:  „Si  quis 
antem  episcopus  vel  religiosus  presbyter  causa 
pietatis  aliquid  sibl  relaxare  Yoluerlt:  boc  ei 
apostolica  auctoiitate  concedimns";  vgl.  auch 
Alex.  IL  M.  19,  902  cit  a.  E. 

^  S.  92  ff.  Auch  die  Kanonensammlungen 
des  10.  und  11.  Jahrhunderts,  so  Regino,  s.  na- 
mentUch  H  c.  6  ff.  98  ff.  276  ff.  330  ff.  354  ff. 
und  Burchard  t.  Worms  geben  die  verschieden- 
artigsten  Kanonen  wieder. 

«  S.  95. 

'^  Noch  Alexander  11. 1065,  Loewenfeld  p. 
53  bei  5  jähriger  Busse :  „hoc  anno  (d.  h.  während 
des  ersten  Jahres)  ecclesiam  ne  ingrediaris  neque 
eommunices  nisi  pro  necessitate  mortis^ ;  Alex. 
n.  M.  19,  962  cit.  bei  14 jähriger  Busse:  „tribus 
prioribas  annis  extra  ecclesiam,  nisi  ad  extrema 
mortis  sbsque  communione  et  mensae  partici- 
patione  et  pace  sit.  Sed  a  coena  domini  solum- 
modo  lecondlietur  usque  ad  octavas  pentecostes 
.  .  .  post  m  annos  leddita  sibi  communione 
ecdesiae  et  mensae  inter  idiotas  (d.  h.  unter  den 
Sicht  ordinlrten  Laienbrädem,  denn  es  handelt 
lieh  um  einen  zur  Busse  in  das  Kloster  verwie- 
senen Priester)  sit  usque  ad  expletos  YII  annos" ; 


Alex.  IL  J.  L.  n.  4531  M.  19,  962  cit.  bei 
10 Jähriger  Busse:  „ab  ingressu  autem  ecclesiae 
et  communione  YII  annos  abstineat" ;  Alex.  II. 
1063,  J.  L.  n.  4526,  M.  19,  976  bei  14  jähriger 
Busse  „abstineant  se  ab  ingressu  ecclesiae  et  a 
communione  II  annis^';  Alex.  11.  M.  19,  964 
cit. :  „ut  a  corpore  et  sanguine  domini  usque  ad 
III  annos  expletos  abstineat,  nisi  periculum 
mortis  immineat"-,  Gregor  VII.  cit.,  Loewen- 
feld p.  59:  „huiusmodi  penitentiam  sibi  (Kle- 
riker,  welcher  Waffen  trägt  und  eine  Tödtung 
begeht)  iniungentes  oarceri  XL  diebus  mand- 
pandum  decemimus ;  deinde  ecdesie  gremio  inter 
laicos  miserationis  intuitu  sociamus  j  penitentiam 
XIV  annorum  imponlmus,  sed  II  accipimus  ita, 
ut  proximo  quadrigenio  a  dominici  corporis  et 
omnium  carnium  se  abstineat  perceptione^,  wo- 
nach der  Ausschluss  vom  Abendmahl  nur  für 
die  nächste  Quadragesima  und  die  entsprechende 
im  folgenden  Jahr  angeordnet  wird. 
,  Abgesehen  von  Rheims,  923,  M.  18,  345 :  „ut 
tribus  quadragesimis  per  III  annos  agant  poeni- 
tentlam :  ita  ut  prima  quadragesima  sint  extra 
ecclesiam  et  coena  domini  reconcilientur'^ ,  er- 
geben die  Konzilien  der  hier  fraglichen  Zeit 
nichts. 

In  leichteren  Fällen  Ist  sogar  ein  Femhalten 
von  der  kirchlichen  Gemeinschaft  überhaupt 
nicht  verlangt  worden,  so  bei  der  Busse  der 
Mainzer  für  den  gegen  den  Gegenkonig  Rudolf 
und  ihren  Erzbischof  1077  veranlassten  Auf- 
stand ,  Bernold.  ann.  SS.  5 ,  433 :  .  .  .  „quibus 
etiam  pro  homicidiis  a  legatls  apostolicae  sedis 
talis  penitentia  imposita  est,  ut  singuli  aut  XL 
dies  ieiunarent  aut  XL  pauperes  semel  pas- 
cerent,  nee  tamen  ecclesiasticam  communionem 
quasi  homicidae  vitareut  (was  Köhne,  Ur- 
sprung der  Stadtverfassung  in  Worms  etc.  Breslau 
1890  S.  211  unbegreiflicher  Weise  für  dnen 
Ausschluss  aus  der  Gemeinsamkeit  mit  der  Kirche 
erklärt). 

8  Urban  IL  1089,  Ldwenf  eld  p.  64  mildert 
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einzugehen^,  sowie  die  Waffen  zn  fahren^,  geltend.  Ja  die  zuletzt  gedachte  Be- 
schränkung, welche  ein  Ausfluss  des  das  Bttsserleben  der  Alteren  Zeit  beherrschenden 
Prinzipes  war ,  Hlllt  seit  dem  Ende  des  1 1 .  Jahrhunderts  ganz  fort ',  während  man 
allerdings  in  Betreff  der  Ehe  noch  im  12.  Jahrhundert  daran  festgehalten  hat,  dus 
nach  der  Strenge  des  Rechts  der  Bflsser  während  der  Leistung  der  Busse  keine  Ehe 
eingehen  dflrfe  ^j  aber  auch  hier  fttr  einzelne  Fälle  Milderungen  hat  eintreten  lassen  ^ 
Die  öffentliche  Busse  war  somit  jetzt  noch  mehr ,  wie  früher  in  eine  Reihe  ein- 
zelner, je  nach  der  Art  der  Sflnde  oder  des  Verbrechens,  aber  auch  nach  dem  Verhalten 
des  Bttssers  und  der  sonst  in  Frage  kommenden  Umstände  verschieden  bestimmter 
Busswerke  aufgelöst  ®.  Wie  schon  damit  ihre  ursprflngliche  Bedeutung  beseitigt  war, 
so  geschah  dies  vollends  dadurch ,  dass  die  Rekonziliation  im  Zusammenhang  mit  den 
gedachten  Veränderungen  immer  häufiger  vor  den  Ablauf  der  vollen  Busszeit  nnd  der 
Vollendung  aller  Busswerke  verlegt  werden  musste.  Je  kürzer  die  Zeit  war,  f6r 
welche  der  Büsser  vom  Betreten  der  Kirche  und  von  der  Theilnahme  am  Abendmahl 
ausgeschlossen  war,  desto  früher  trat  jetzt  die  Rekonziliation  ein  7.    Von  da  war  es 


die  Zeit  des  Exils  bei  der  Busse  mit  Rücksicht 
auf  die  bestehende  Ehe :  „si  tarnen  .  .  .  coniugii 
^inculis  astringuntur ,  ne  forte  conim  coniuges 
.  .  .  fomicationls  precipio  demergantur" ,  lässt 
also  während  der  Busse  den  ehelichen  Ge- 
schlechtsYerkehr  zu;  s.  aber  andererseits  Alex. 
II.  M.  19,  963  cit :  „coniugio  nsque  ad  peractam 
YII  annorum  poenitentiam  non  utatur". 

1  Alex.  II.  ci^.  (vor.  Anm.)  bezieht  sich  auch 
darauf. 

2  Alex.  II.  cit':  „Arma  nuUo  modo  in  vita  sua 
induat" ;  dagegen  Rom  1078  c.  6 ;  J  a  f  f  d  mon.  Gre- 
gor, p.  333  :  M.  20,  610,  wiederholt  Piacenza  1095, 
ibid.  p.  814  (c.  6  bist.  Y  de  poen.) :  „Falsas  autem 
poenitentias  dicimus,  quae  non  secundum  auc- 
toritatem  ss.  patrum  pro  qualitate  criminum  im- 
ponuntur.  Ideoque  quicumque  miles  vel  nego- 
ciator  yel  alicui  officio  deditus  quod  sine  peccato 
excerceri  non  possit,  culpis  gravioribus  irretitus 
ad  penitentiam  venerit . . .  recognoscat,  se  veram 
penitentiam  non  posse  peragere  .  .  .  nisi  arma 
deponat,  ulterius  non  ferat  nisi  consilio  religio- 
sorum  episcoporum  pro  defendenda  iiistitia  vel 
negocium  derelinquat  vel  officium  deferat" ;  Melfi 
1089  c.  16,  M.  20,  724  und  Lateran.  II.  1139  c. 
22,  M.  21,  531  schwächen  dies  noch  dahin  ab: 
„Falsa  Sit  poenitentia,  cum  penitens  ab  offfcio 
yel  curiali  vel  negociali  non  recedit,  quae  sine 
peccatis  agi  nulla  ratione  praevalent  .  .  .  aut  si 
arma  quis  contra  iustltiam  gerat";  verlangen  also 
blos  bei  den  gedachten  Beschäftigungen  ein  nicht 
sündhaftes  Verhalten,  mithin  nicht  mehr  als  auch 
von  den  nicht  der  Busse  unterliegenden  Christen 
gefordert  wird. 

8  S.  die  vor.  Anm. 

*  Rubric.  Gratiani  zu  c.  16  C.  XXXII.  qu.  2; 
Freisen  S.  572.  Dagegen  wird  die  bestehende 
Ehe  nicht  mehr  durch  die  Busse  berührt,  s.  o. 
S.  97  u.  S.  107  n.  8,  dict.  Gratian.  zu  c.  12  C.  cit. 

5  Freisen  S.  573. 

0  Ein  instruktives  Beispiel  bietet  die  freilich 
erst  nach  Aufhebung  einer  Exkommunikation  im 
päpstlicben  Auftrag  durch  den  Bischof  v.  Tns- 
culum  auferlegte  Busse  u.  1195,  M.  22,  646 : 


W.  Raimundi  qul  sicut  ex  eins  confessione  acce- 
pimus  . .  .  B.  Tarracon.  arcbiep.  suadente  di&bolo 
interfecit,  auctoritate  papae  secundum  formam  ec- 
clesiae  absolutum  ad  vos  remittimus,  de  consilio.... 
P.  Hostiensis  et  P.  Alban.  episcoporum  hrnns- 
modi  ei  poenitentiam  Iniungentes,  videl.  ut  in 
regressu  suo,  quam  citius  Tarracon.  videre  po- 
terit  civitatem,  de  equo  descendens,  nudus  et  dis- 
calciatus  in  bracis  et  camisla  tantum,  ferens  toi- 
tam  in  collo  et  virgas  in  manibus  ad  eamdem 
veuiat    civitatem   et    ad    introitum   singalamin 
ecciesiarum  infra  ambitum  civitatis  eiusdem  ab 
allquo   presbytero  eisdem   virgis   se  faciat  tci- 
berari  sicque  demum  ad  ecclesiam  veniens  cathe- 
dralem,  a  vobis,  domine  archiepiscopc  et  capitolo 
vestro,  venia  devote  et  humiliter  postulata,  vobis 
et  eidem  capitulo  homagium  faciat  et  conced&t 
de  terra  sua  XX  librarum  reditus  anuuatim.  Pne- 
terea  quia  de  manu  Domini  Signum  crucis  accepit, 
praecipimus  ei,  ut  vadat  ultra  mare  et  X  milites 
ac  XXX  ballistarios  et  arcarios   bene  armatoe 
sumptibus  suis  ducens  sit  cum  eis  per  quinqnen- 
nium  in  subsidium  terrae  sanctae   et  quamdia 
vixerit,   omnes   sextas   ferias  in   pane  et  aqua 
ieiunet.    Et  omni  anno  eo  die,  quo  tantum  scela» 
commisit,  in  pane  et  aqua  ieiunans,  eodem  die 
C  procuret  pauperes  et  eorum  cuilibet  tunicam 
unam  de  panno  lineo  largiatur.  Iniunximus  etiam 
ei,   ut  toto   tempore  vitae  suae    quadragesimam 
ante  natale,  Ilam  et  lYam  feriam  in  vita  quadra- 
gesimali  ieiunet,  nisi  eisdem  diebus  ultra  mare 
fuerit  pugnaturus  et  donec  iter  lerosolymitaaum 
arripiat,   et   postquam   inde   fuerit,    deo  dant«, 
reversus  ad  carnem  cilicium  semper  portet,  niii 
cum  ab  uxore  requisitus  ei  debitum  reddiderit 
maritale.    leiunium  autem  Illae  et  lYae  feriae, 
cum  voluerit,  redimat  eisdem  diebus  Y  pauperes 
procurando.    Si  vero  aliqui  ecciesiarum  präelati 
quibus  hoc  liceat,  aliquam  fecerint  remissionem 
eidem,  concedimus  ei  et  ratam  habemus  eamdem. 
Adhaec  iniunximus  ei,  ut  ecclesiis  quibus  damna 
intulit,  pro  posse  suo  satisfaciat  competenter*'. 

7  Rheims  cit.  u.  Alex.  IL,  M.   19,  962  cit, 
S.  107  n.  7. 
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Bor  noch  ein  Schritt,  da88  man,  wie  dies  schon  im  11.  Jahrhundert  geschehen  ist,  in 
Fällen,  in  denen  man  Milde  üben  wollte,  selbst  bei  notorischen  Vergehen  von  der 
Exkommunikation  oder  auch  von  der  blossen  Ausschliessung  vom  Abendmahl  absah, 
ond  sofort  die  Rekonziliation  nach  der  Obernahme  der  Busse  und  der  Gewährung  aus- 
reichender Sicherheit  für  ihre  Leistung  yomahm^. 

£ine  weitere  Änderung  in  der  Bussdisziplin  musste  auch  der  Umstand  herbei- 
führen, dass  die  öffentliche  Zwangsbusse  seit  der  karoüngischen  Zeit  als  Brsatzstrafe 
fSr  die  Exkommunikation  betrachtet,  und  diese  letztere  als  Mittel  zur  Erzwingung 
der  Übernahme  der  Busse  verwendet  wurde  ^.  Die  Folge  davon  war,  dass  wenn  der 
Exkommnnicirte  sich  zu  der  letzteren  verstand,  nunmehr  die  Aufhebung  des  Kirchen- 
bannes und  seine  Wiederzulassung  mindestens  zur  kirchlichen  Gemeinschaft  und  zum 
bfirgerlichen  Verkehr  mit  den  übrigen  Gläubigen  wieder  erfolgen  musste^,  und  dass 
man  jedenfalls  später  in  diesen  Fällen ,  mochte  auch  die  Bussleistung  eine  noch 
80  harte  sein,  die  Bflsser  nicht  mehr  vom  Abendmahl  oder  von  sonstigen  kirchlichen 
Rechten  ausschlosa  ^,  sondern  ihnen  nach  der  Übernahme  der  Busse  die  Rekonziliation 
ertheüte  \ 

In  Folge  aller  dieser  Verhältnisse  hatte  die  öffentliche  Busse  einen  wesent- 
h'ch  anderen  Charakter  als  in  den  ältesten  Zeiten  erhalten,  und  sich  durch  ihre  Ge- 
stattung ,  welche  sie  in  der  karolingischen  Periode  empfangen  und  welche  in  den 
folgenden  Jahrhunderten  nur  noch  eine  weitere  Ausprägung  erfahren  hatte,  der 
Privatbusse  immer  mehr  angenähert. 


^  So  anf  YeranlasBimg  von  Petrus  Damiani  als 
^pBtlichen  Legaten  in  Mailand  1059,  als  der 
dortige  meist  simonistisclie  Klerus  die  Abstellung 
der  Simonie  eidlich  gelobt  und  die  ihm  aufer- 
legten Bussen  übernommen  hatte,  M.  19,  893: 
^tVt  omnes  illi  clerici|  accepta  poenitentia  inter 
missaium  solemnia  reconciliarentur,  ornamenta 
de  manu  episcopi  xecipientes'' ;  vgl.  auch  H  ef  el  e 

4.  835  ff. 

^  S.o.  S.  88. 89.  Dieser  Auffassung  entspricht 
et  auch,  dass  SeligensUdt  1023  c.  18,  Bd.  lY. 

5.  485  n.  2,  ebensowenig  wie  die  Appellation 
gegen  die  Exkommunikation  aufschiebende  Wir- 
kung hat,  B.  0.  S.  13 ,  diese  letztere  auch  gegen 
die  Busse  versagt,  falls  der  Schuldige  nach  Rom 
appeUlrt 

^  Das  ergiebt  das  seiner  Herkunft  nach  unbe- 
kannte c.  418  Begino  U.,  nach  welchem  der 
Bischof  den  bussfertigen  Exkommuniclrten  TOr 
der  Thür  mit  12  Priestern  und  im  Beisein  der- 
jenigen,.welche  der  letztere  geschädigt  hat,  em- 
pfangen, und  wenn  er  diesen  Schadensersatz  ge- 
leistet hat,  fragen  soll:  ,,8i  poenitentiam  Inxta 
quod  canones  pxaecipiunt,  pro  perpetratis  scele- 
xibus  suscipere  Tolit,  et  si  lUe  terrae  prostratus, 
veniam  postolat,  colpam  confltetur,  poenitentiam 
implorat,  de  futuris  cantelam  spendet,  tunc  epis- 
eopus,  apprehensa  manu  eius  dextra,  eum  in 
eccleeiam  introducat  et  ei  communionem  et  so- 
cietatem  christianam  reddat.  Post  haec  secun- 
inm  modam  culpae  poenitentiam  ei  iniungat,  et 
IttefEi  per  paroehiam  dirigat,  ut  omnes  noverint, 
ntm  in  societate  christiana  receptum.  Aliis  autem 
Bpiscopis  hoc  notum  faciat.  Nullus  autem  epis- 
:opus  alterlns  parochianum  excommunicare  vel 


reconciliaie  praesumat,  sine  conscientia  vel  con- 
sensu  proprii  episcopi'^. 

*  So  wurden  die  aufständischen  Mainzer  Geist- 
lichen und  Bürger  vom  Erzb.  Arnold  zu  Pavia 
1160  vom  Banne  unter  Auferlegung  folgender 
Busse  gelöst,  vita  Amoldl,  Jafftf  mon.  Mogunt. 
p.  643, Tgl.  Hegel,  Yerfassungsgesch.  y.  Mainz. 
Leipzig  1882,  S.  39:  „Absolutionis  igitur  et 
xeconciliationis  modus  hie  fuit :  ut  derlei  secun- 
dum  ordinem  suum  .  .  post  absolutlonem  pro 
honore  domnl  episcopi  in  ipsa  civitate  Magun- 
tina laneis  tanicis  nudlsque  plantis  vindictam, 
que  Tulgo  dicitur  harnschare  (eigentlich  Strafe, 
namentlich  aber  demüthigende  und  erniedrigende 
Strafe,  wie  Tragen  eines  Hundes,  Eselsattels, 
Pflugrades,  W  a  i  t  z ,  deutsche  Yerfassungsgesch. 
4,  446;  Brunner,  deutsche  Rechtsgeschichte. 
Leipzig.  Bd.  2  1892  S.  596)  de  s.  Petro  usque 
ad  s.  Albanum  per  oivitatem  defecrent  et  sie 
domno  eplscopo  reconcUlarentur  . .  .  laicl  vero 
capitanei  post  ipsam  absolutlonem  .  . .  usque  ad 
mandatum  d.  archiepiscopl  civltatem  et  ipsum 
episcopatum  abinrare  .  .  .  deberent  .  .  .  cives 
autem,  postquam  Tlndictam  portassent,  domum 
episcopalem  reparare'^  Ygl.  auch  c  1  (Alex.  III.) 
X  qnl  derlei  lY.  6,  nach  welchem  einem  Diakon 
wegen  der  Yerwundung  eines  anderen  und  wegen 
der  Eingehung  einer  Ehe  in  Folge  seiner  Reue 
und  der  Entlassung  der  Frau  die  Absolution  un- 
terAuferlegung der  wenn  auch  nicht  öffentlichen, 
doch  Zwangsbusse  gewährt  wird. 

5  Bei  Regino  11.  418  tritt  dies  nicht  ganz  klar 
herror,  denn  bei  der  in  Folge  der  Kanones  aufer- 
legten Busse  konnte  (s.  die  karolingisohen  Sy- 
noden S.  96  n.  7  u.  o)  eine  Beschränkung  der 
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Was  diese  letztere  betrifft,  so  hat  zwar  erst^  das  IV.  Lateran-Konzil  dne  Ver- 
pflichtung znr  Privatbeichte  fflr  alle  Gläubigen  vorgeschrieben  ^,  aber  jedenfalls  ist 
vorher  eine  solche  schon  vielfach  Sitte  gewesen',  wie  dies  eine  Reihe  auf  diesdbe 
bezüglicher  Vorschriften  ergeben^.  Die  Buss werke,  welche  der  Priester  dem  frei- 
willig Beichtenden  auferlegte^  waren,  soweit  es  sich  um  die  leichteren,  also  namentlich 
Fasten,  Gebete  und  Almosen  handelte,  im  wesentlichen  dieselben ,  wie  bei  der  öffent- 
lichen Busse  ^.  Konnte  allerdings  bei  der  Privatbusse  von  einem  Recht  des  Priesten, 
den  Bflsser  von  dem  Eintritt  in  die  Kirche  und  vom  Abendmahl  anszaschliessen, 
keine  Rede  sein,  so  war  derselbe  doch  befugt,  ihm  einen  darauf  gehenden  Rathza 
ertheilen,  und  auch  die  Absolution  von  der  Beobachtung  desselben  abhängig  n 
machen,  und  es  waltete  auch  in  dieser  Beziehung  zwischen  der  Stellung  des  Offentliehen 
und  privaten  Büssers  thatsächlich  keine  Verschiedenheit  ob  <^.  Wenn  endlich  bei  der 
öffentlichen  Busse  die  Rekonziliation  in  dieser  Periode  nicht  mehr  erst  nach  Ableistung 
der  vollen  Busse,  sondern  schon  im  Laufe  der  Busszeit,  ja  auch  mitunter  selbst  bei 
Auferlegung  der  Busswerke  ertheilt  wurde  ^,  so  trat  dadurch  eine  weitere  Annlherang 


kirchlichen  Rechte  eintreten ,  während  es  gegen 
die  AnsscbUessung  Tom  Abendmahl  spricht, 
dass  der  Rekonziliation  und  der  Mittbeilungder  Ab- 
solution an  die  Diocesangeistlichen  gedacht  wird. 

1  Die  Synode  y.  Lattich  t.  710 ,  welche  schon 
die  österliche  Belebte  vorgeschrieben  baben  soll, 
Haitzbeiml,  32;Binterlmy.3,  267  ist  nn- 
ecbt,  Steitz,  d.  röm.  Bnsssakramente  S.  123 
n.  2;  He  feie  3,  361  nnddievonB  Interim  an- 
gefahrte Tonlouser  1129  c.  11  ist  die  yon  1229, 
Hefele  5,  405.  Dagegen  stellen  ein  solches 
Gebot  schon  die  Synode  t.  Enbam  1009  c.  20, 
M.  19,  308  (vgl.  auch  S.  301) :  „Christiani  quique 
colloquia  frequentia  et  salubria  onm  sacerdotibus 
crebro  exeroeant  snaqae  sibi  peccata  invereconde 
depromant  ac  conflteantnr  confessaqne  loxta 
sacerdotis  institntionem  poeniteant  atque  emen- 
dant^  rfreilicb  eine  lex  imperfecta)  nnd  ferner 
Gran  1114,  Bd.  IV.  S.  117  n.  8,  anf. 

2  Bd.  IV.  S.  117. 

3  Wenn  Steitz  S.123  dies  bestreitet,  weil  das 
Poenit.  Pseudo-Roman.  Einleit  und  Merseburg., 
Wasserscbleben  S.  360. 388  den  die  Basse  auf- 
erlegenden Priester  verpflichten,  mit  dem  Beich- 
tenden ebenfalls  eine  oder  zwei  Wochen  zu  fasten, 
und  das  Beichtverbör  bei  Barchard  XIX  c.  4.  5 
mit  seinen  etwa  180  Fragen  inpraktikabel  ge- 
wesen sei,  80  beweist  dies  nichts ,  da  weder  die 
Fasten  gehalten  noch  alle  Fragen  in  Jedem  Fall 
gestellt  zn  werden  brauchten. 

*Wenn  Alexander  II.  1065,  Loewenfeld 
p.  54,  zwei  Priestern  (Mönchen)  gestattet  „poeni- 
tentiam  confltentibus  vobis  causa  religionis  in- 
lungere ,  nisi  episcopi ,  in  quorum  parrocchiis 
estls,  prohibuerint^ ;  nach  Piacenza  1095,  M.  20, 
803 ,  diejenigen  ,  welche  ihre  Konkubinen  nicht 
verlassen  und  Hass  und  Todsünden  nicht  auf- 
geben wollen,  nicht  zur  Busse  zugelassen  und 
nur  solche  Priester,  welchen  der  Bischof  dazu  die 
ErmächtigUDg  ertheilt  hat.  Beichtende  annehmen 
sollen,  nach  Poitiers  1100  c.  10,  ibid.  p.  1123 
den  Regularklerikem  das  poenitentiam  dare  nur 
mit  Genehmigung  des  Bischofs,  nach  London 
1102  c.  18,  Ibid.  p.  1151  den  Mönchen  blos  mit 


Genehmigung  des  Abtes ,  und  nur  betreffs  der- 
jenigen, über  welche  dem  letzteren  die  Seel' 
sorge  zusteht ,  gestattet  wird ,  wenn  für  Äbte  dis 
Privileg  vorkommt,  Nikolaus  II.  1061,  Pflngk- 
Harttung  3,  10:  „donandi  poenitentiam  unde- 
cumque  ad  se  humiliter  concarrentibus^ ;  anderer- 
seits wieder  ein  solches  darauf,  dass  den  eigenen 
Parochianen  von  keinem  Fremden  die  Busse  aofar- 
legt  wird,  Anastasius  IV.  1153,  1.  c.  p.  121 ;  bei 
päpstlichen  Bestätigungen  auch  ausdrücklich  du 
Recht  penitentlas  dandi  erwähnt,  Innoeenz  IL 
1135,  Lucius  III.  1183  und  femer  darober  pro- 
cessirt  wird,  Alexander  III.  1178, 1.  c.p.33.Bli. 
262,  sowie  weiter  Bestimmungen  über  die  Be- 
wahrung des  Beichtgeheimnisses  erlassen  worden 
sind,  Bd.  IV.  S.  126  n.  7,  so  beweist  dies  allei. 
dass  die  Privat-Beichte  und  Busse  nichts  Selte- 
nes gewesen  ist.  Auch  die  im  12.  Jahrhundeit 
gepflogenen  Erörterungen,  ob  zur  SündenTer- 
gebung  das  Bekenntniss  vor  dem  Priester  no^ 
wendig  ist,  wie  z.  B.  im  Traktat  Gratians 
(G.  XXXm  qu.  3) ,  welcher  die  Frage  trotz  da 
gegentheiligen  katholischen  Auffassung,  s.  l  B. 
Binterim  V.  3,  258  ff.  nicht  bejaht,  vgl 
namentlich  Dict.  5  zu  Dist  I  P.  I,  zu  c.  37,  jl  c, 
60  P.  IV,  zu  c.  87  P.  VII.  und  zu  c.  89,  s.  d« 
Näheren  Steitz  S.  132  ff.,  setzen  die  Sitte  der 
Privatbeichte  voraus,  weil  sie  sonst  gar  nicht 
hätten  entstehen  können. 

^  Denn  auch  in  dieser  Zeit  wird  bei  den  Bsss- 
werken  nicht  zwischen  der  öffentlichen  und  pri- 
vaten Busse  unterschieden ,  und  die  in  den  ver- 
schiedenen Sammlungen,  so  namentlich  Reginoi 
und  Burchards  befindlichen  BussanweisungeB 
trennen  beide  ebenfalls  nicht,  vgl.  o.  8.  92  und 
S.  102  u.  107  n.  5;  s.  auch  Morinns  Üb.  VH- 
c.  2  ff.  p.  490  ff. 

0  S.  0.  S.  104.  Rechüich  allerdings,  denn  du 
Fernhalten  vom  Abendmahl  konnte  hei  der  pri- 
vaten Busse  nur  als  Busswerk,  als  Bedingung  der 
Erweisung  der  reuigen  Gesinnung  in  Betracht 
kommen,  war  aber  nicht  rechtliche  Folge  der 
Übernahme  der  Busse. 

7  S.  109. 


$.263J 


Die  Strafgewalt  7.--14.  Jahrh.   Strafen.  Zwangsbusse. 


111 


zwischen  der  öffentlichen  und  der  Priyätbnsse  ein,  denn  auch  bei  dieser  wurde  jeden- 
falls in  der  nachkarolingischen  Zeit  die  Absolution  schon  vor  der  völligen  Leistung 
der  Bnsswerke  ^«  nnd  wohl  mindestens  seit  dem  11.  Jahrhundert  nach  Ablegnng  des 
Bflndenbekenntnisses  vom  Priester  ertheilt  ^. 

Berttcksichtigt  man  endlich,  dass  schon  gegen  Ende  der  karolingischen  Zeit  die 
Ableistong  der  Busse  in  einem  Kloster  der  öffentlichen  Busse  als  gleichwerthig  galt 
und  sich  diese  Anschauung  immer  mehr  befestigt  hat^,  so  kann  es  nicht  auffallen, 
dsfis  man  im  12.  Jahrhundert  von  dem  ursprünglichen  Charakter  der  öffentlichen 
Busse  keine  Eenntniss  mehr  besass^  und  diese,  dem  veränderten  Charakter  derselben 
entsprechend ,  da  man  sie  in  den  älteren  Eanones  und  in  den  vorhandenen  liturgi- 
schen Ordnungen^  erw&hnt  fand,  bald  als  eine  solche,  welche  in  feierlicher  Weise 
auferlegt  wurde  und  bei  welcher  eine  feierliche  Rekonziliation  der  Bflsser  statthatte  ^, 
bald  als  eine  solche,  welche  in  der  Verrichtung  gewisser ,  nicht  geheim  zu  haltender 
Busswerke  bestand^,  bezeichnete,  und  sie  nunmehr  von  der  Privatbusse  durch  die 
Bezdchnusg  poemUnÜa  solemnU  unterschied  ^  und  ebensowenig  kann  es  befremden, 
dass  man  im  13.  Jahrhundert,  um  auch,  der  Erwähnung  der  poenitentia  publica  in  den 
Quellen  ^  gerecht  zu  werden,  eine  doppelte  Art  der  solennen  Busse,  eine  uneigent- 


^  Das  liflst  sich  daiaas  scbliessen,  daas  man  bei 
der  PiiTatbuBse  den  Beichtenden  nicht  härter  als 
bei  der  öffentlichen  behandeln  konnte.  Vgl.  auch 
Morinns  1.  c.  IX.  c.  664  p.  665. 

2  S.  den  ordo  bei  Barchard  XIX.  c.  7;  vgl. 
femer  die  ordines  bei  Schmitz  S.  751.  756. 
Der  Yon  ihm  der  Zeit  vom  7.  bis  9.  Jahrhundert 
zugewiesene  ordo  für  die  Privatbeichte  enthält, 
B.  S.  100,  eine  Absolntionsformel,  welche  sioh 
im  Gegensatz  zu  der  bis  zum  13.  Jahrhundert 
üblichen  deprekativen  (s.  solche  bei  Morinus 
Vm.  c.  10  p.  540,  c.  21  p.  583)  der  indi- 
kativen  sehr  annähert,  so  dass  die  Altersbe- 
bsstimmung  der  einen  Handschrift  Yatic.  4747, 
welche  in  das  11.  Jahrh.  gesetzt  wird,  mindes- 
tens nach  allem  bisher  Bekannten  sehr  auffällig 
erscheint,  wie  auch  schon  Morinus  Till.  c.  11. 
u.  13  p.  543  die  Formel  als  eine  neuere  bezeich- 
net nnd  den  von  ihm  benutzten  Codex  nach  1030 
verlegt. 

3  S.  0.  S.  101  n,  104. 

*  S.  Anm.  6. 

^  S.  Anm.  6,  vgl.  femer  den  Abrise  der  Litur- 
gie bei  Segino  I.  295,  auch  in  einem  Rheimser 
Codex,  Morinus  lY.  18  n.  20  p.  215  und  in  c. 
64  Diet.  L. 

0  Dict.  Gratianl  zu  c.  61  Dist.  L  :  „Est  quedam 
penltencia  que  solempnis  appellatur,  que  semel 
tantum  In  eeclesia  conceditur^,  vgl.  auch  Dict. 
P.  XB.  zn  c.  49  Dist.  III.  de  penit  (eine  Behaup- 
tung, welche  offenbar  aus  Missverständniss  der 
Praxis  der  alten  Kirche,  s.  Bd.  IV.  S.  694  ent- 
standen Ist)  und  Dict.  zu  c.  62:  „haec  autem 
penitencia  quomodo  imponenda  sit,  in  Agatensi 
eoncilio  leg;itur",  worauf  in  c.  63  das  c.  15  des  cit. 
Konzils  (Bd.  IV.  S.  722  n.  9)  und  Regino  I. 
295  wiedergegeben  werden. 

^  Bemard.  Papiens.  summa  decret  Y .  33.  $.  3 : 
nSpecies  penitentiae  sunt  duae :  Nam  alia  pri- 
vata,  aHa  soUemnis,  privata  pro  occulto  peccato, 


sollemnis  pro  manifestis  et  gravioribus  solet  im- 
poni :  item  sollemnis  triplex  invenitur,  seil,  per 
Intromissionem  in  monasterinm  vel  aliam  domum 
districtae  religionls,  per  carenam  (d.  h.  carinam, 
s.  0.  S.  100),  per  peregrinationem,  per  intro- 
missionem in  monasterlum  vel  aliam  religlosam 
domum,  ut  Dist.  L.  c.  58;  per  carenam,  ut  Dist. 
L.  c.  64  et  C.  XXXIII.  qu.  2  c.  8 ;  per  peregri- 
nationem, ut  de  poenit.  Dist.  YI,  c.  2".  Wenn 
er  $  4  fortfährt :  „Poenitentiam  autem  privatam 
imponere  potest  quilibet  sacerdos,  solemnem  vero 
solus  episcopus  vel  maioris  ecclesiae  arohipres- 
byter,  ut  ar.  Dist.  L.  c.  64'^,  so  hält  er  anschei- 
nend daneben  auch  ebenso  wie  Gratian,  die  feier- 
liche Auferlegung  für  notbig. 

8  S.  die  vor.  Anm.  und  Anm.  6.  Deshalb 
und  weil,  soweit  ich  die  Quellen  kenne,  der  Aus- 
druck potniteniia  aolennU  erst  seit  dem  12.  Jahrh. 
vorkommt,  kann  der  von  Schmitz,  Bussbücher 
S.  75  dem  7. — 9.  Jahrh.  zugewiesene  ordo  poe- 
nitentiae  (die  betreffende  Handschrift  Yatic.  4744 
setzt  er  selbst  in  d.  13.  Jahrh.)  in  seiner  vor- 
liegenden Fassung,  namentlich  in  der  Stelle :  ;,In 
capite  ieunloTum  poenitentes  solenniter  ex  insti- 
tutione  Agathensis  concilii  de  eeclesia  eiciuntur 
hoc  modo :  Poenitentes,  quibus  secundum  lus  vel 
consnetudinem  pro  gravioribus  criminibus  so- 
lennis  est  poenitentia  iniungenda"  keinesfalls 
früher  als  in  das  12.  Jahrhundert  gesetzt  werden. 
Dazu  kommt,  dass  die  nicht  passende  Berufung 
auf  das  Konzil  von  Agde  sich  daraus  erklärt,  dass 
Burchard  v.  Worms  XIX.  26  die  Stelle  bei  Regino 
I.  295  (Anm.  6),  verführt  durch  dessen  Über- 
schrift: Item  unde  supra  und  die  Inskription  des 
vorhergehenden  c.  294:  Ex  conc.  Agath. ,  eben- 
falls diesem  Konzil  zuweist,  und  dass  der  Yer- 
fasser  des  Ordos  offenbar  durch  diese  auch  in  an- 
dere Sammlungen  übertragene  Yerwirrung  zu 
dem  Citat  des  Konzils  veranlasst  worden  ist. 

9  c.  64  Dist  L.,  c.  8  C.  XXXII.  qu.  2  und 
c,  7  X  de  poenit.  Y.  38. 
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liehe,  die  publica  nnd  die  tolmnü  im  engsten  Sinne  «nnkhin ',  indem  man  die  Figen- 
thUmlichkeiteD  der  letzteren  in  die  feierliche  litnr^Bche  Übemshme  unter  Huidanf- 
legting  des  Bischofs  und  in  die  feierliche  Rekonziliation  ^,  weiter  in  ihre  Niohtwieder- 
holbarkeit^  nnd  ferner  darin  setzte,  daas  der  Geistliche,  welcher  sie  fibemommen, 
dadurch  fOr  immer  von  der  Anaflbnng  seines  Ordos  nnd  vom  Kirchendlenst  ansge- 
scblossen  werde*,  sowie  sie  allein  ftlr  solche  schwere  Verfehen,  welche  eioen  ganxen 
Ort  in  Aufgang  gebracht  haben,  fUr  anwendbar  erkl&rte  ^. 

In  den  dem  10.  nnd  den  folgenden  Jahrhunderten  angehOrigen  Bechtaquellen  findet 
sich  der  karolingische  Batz,  dass  die  schwereren.  Öffentlich  bekannt  gewordenen  oder 
durch  gerichtliche  Unterauchung  festgestellten  Vergehen  mit  Öffentlicher  Boss«  zu  be- 
legen sind,  nicht  mehr  wiederholt'.  Das  Dekretalenrecht ,  wfthreud  deaaen  Fest- 
Btellnng  die  Einfohmng  der  allgemeinen  Beichtpflioht  nnd  der  Beobachtung  dei 
Beichtaiegels  erfolgt  ist ' ,  weist  zwar  den  Satz :  „Mani/eilapeeeatanonimttoecultaeor- 
rtctionepvrganda'^^t.ti.f,  indessen  ist  damit  nur  gesagt,  dass  die  Öffentliohen  Sünden  nicbt 
blos  der  geheimen  beichtväterlichen  Behandlnng,  sondern  der  Bestrafung  unterliegen 
sollen,  keineswegs  aber,  dass  ftlr  sie  stets  öffentliche  Busse  geleistet  werden  mnss. 
Das  einlebt  schon  der  Wortlaut ,  da  derselbe  die  Bezeichnung  publica  poemtentit 
nicht  aufweist  *,  und  diese  Auslegung  ist  um  so  mehr  geboten,  als  sie  allein  der  Praxis 


>  HoBtienai»  summa  •Drea  id  tll.  de  off.  nrchi- 
presb.  I.  24  n.  3 :  „scUs,  qnod  dupticiter  dicitui 
soleDiila  peniteritia:  uno  modo,  qui&  saleuniter 
agituT^  et  de  hic  intelligo ,  qaod  Mcerdotalia 
iifflcii  eat  et  delegari  poteet ;  allo  modo,  quit  ao- 
lemiiiler  impouitur  s.  per  manus  impositlonem 
Dpiscopalem  et  cum  pablica  miasa  .  .  et  hec  de- 
mandari  non  poteet,  qnia  episcopalis  ofScii  est, 
HOB  aaceidotelia'' ;  Hoatieneia  ad  tit.  de  poeuit.  V. 
38  n.  55:  „Publica  loio  penitealia  dicitui  illa 
que  a.  dicitur  Bolennia,  bic  ritione,  quia  publice 
flt .  .  .  aed  piopiie  dicitur  publica  illa  qtie  flt  ili 
facie  ecclesle,  nou  cum  predicta  aolenuitate,  sed 
qnando  iniuiigitur  peregiiaatio  permundum  cum 
baculo  et  pera  benedictis  que  qutlibet  Eiceidos 
polest  inlungeie  .  .  .  PrivaU  sutem  peeitentia 
ilicitDi  lila  i^ae  quotidie  Qt  a  iustis  et  que  saltem 
semel  in  anno  est  facienda,  quaudo  aliquis  solus 
et  sevieta  aaceidoti  con  fite  tut''. 

^  S,  die  TOI.  AniD. ;  Hoatiensis  ad  tit.dupenit 
i'it.  n.  56:  „Sotennia  p.  dicitur  lila  quelmpoDltui 
alicDl  iUTito,  qua»da  traditar  moDatlciio  pro  pec- 
cato  eommiiso,  sed  improprie  sie  ippellatur,  L. 
Dlst.  »i  ille  (t  58) . .  .  Proprie  autem  dicitur  Ul« 
solamJÜs  quae  Ol  in  cspite  quadragcsime  cum 
solanuitBtedeqiiahabeB  L.  Dist.  in  capite  (c.  Ö4)". 
Weitere  Stellen  aus  den  Scholaaliketn  bei  Mo- 
rinuaLc.  V.c.25u.2fl.p.320. 

3  HostienaisL  c.  i.  f.;  „Ei  bis  aatem  eola 
!»1ennis  iCcrail  pcobibelat,  nam  alle  .  . .  quotidie 
iterantuc,  Tgl.  aunh  S.  111  n.  6. 

*  Hoatiens.  1.  c. :  „et  qvi  baue  (p.  solen- 
nem)  egerit,  pTOmoreri  non  debet  oec  debet,  sl 
pruinotUG  ait,  miniitiaie  In  ordine  sie  luecepto, 
L.  Dist.  conürmandura  [z.  6J),  illud  (c.  66J, 
aliennm"  (c.  67),  VgL  ferner  glosa.  Nisi  in  publl- 
com  IM  c.  7  eil.  X  de  poenit.V.  38 :  „Tone  enim 
saceidos  publicam  potesi  faceie  poenitentiam, 
XlXVUl.  Dist.  prflsbytet  (c.  9),  abi  de  boc,  et 
XXS.  DiEt.  El  quis  presbyter  (c.  IT),  aed  non 
lOlcmTMtn,  de  qna  habes  L.  Dlst.  in  capite  [c.  64), 


de  qua  etiam  intelli^ntar  illa  cap.  L.  DLst.  con- 
flimandum  (c.  65),  illud  (c.  66),  aliennm  [c  67], 
quam  cleiici  facere  »on  debent,  sed  depasilii  ao- 
lemnlter  publice  peniCere  polest,  de  penlt.  Diit. 
VI.  Escerdos  (c.  5)  et  XXX  qu.  1  ai  quis  stceidci 
(c.  9).  Item  arg.  contra  id  qaod  diii  da  pablict 
penitentia  LXXXU.  Dlst.  presbyter  (e.  S).  nbi 
dicitur,  piesbytoT  publice  penltore  non  debet,  aed 
eiponltut  publice,  i.  e.  solemnitei.  SI  autem  OC' 
cullum  eat  peccatum  nee  publicam  sieerdos  fi- 
tere debet  penitentiam,  ut  hio  patet  et  lic  potea 
intelligl  Illud  LXXXII.  Dist  preeb.  (c  S),  ni 
uon  peniteat  publir.e,  cum  peccatum  est  occnltimi. 
Sed  in  casu  isto  passet  agere  peniteotiim  etian 
EOlemnem,  cuid  sine  ape  reatitutionis  de  lall  cri' 
mine  piivatus  slt,  s.  de  temp.  ord.  c.  ult.  (c.  X. 
I.  II),  ergo  mallo  fonins  pnblicam,  ei  qua  cri- 
men venit  ita  In  publicum.  Ber." 

^  Uostiens.  1.  e. :  .,Kt  bec  non  polest  impeni . . 
niai  pro  crimlne  publico  et  Tulgatissimo  qnod 
totam  urbem  commoverit  et  quod  tantum  ad 
episcopnm  peitinet,  puta  pro  homicidio  L.  DisL 
placult  (c.  68),  sacriieglo,  tncestnet  eonsimilibnl 
que  gravla  sunt  horrenda  et  publica  .  .  et  Btbt»- 
liter  dlcam  de  omni  peceato  quod  totam  conme- 
verit  civitatem  vel  tillara  Tel  caatium  per  epis- 
copuDi  penitentia  indici  debet".  (Vgl.  dua  Lun- 
belh  12bl  c.  8,  S.  114  n.  2).  Übrigena  bat  sack 
nocb  die  spätere  Doktrin  an  dleiei  Au/Iiaanng 
festgeliatlen ,  a.  namentlich  Fagnin.  ad  c.  1  X. 
V.  38  dt.  D.  1 S.,  deaaen  DanteUong  veseDtlicb 
aufUostieaEiEruht,Tgl.aQchOoiizaiei  Teilet 
ade.  1  X.  I.  21.  n.  Ott. 

6  S.  92.  93. 

'  Bd.  IV,  S.  117.  126. 

8  c.  1  X  depoanit.V.38,  mitderÜbeiMlirift: 
Alexander,  in  der  Tbat  aber  aua  Paeudo-Gier"'- 
ad  Felle.,  HinachiuB  decret  Paeudo-Isid.  p. 
752,  J.L.  D.  1334. 

°  So  sagt  anch  die  Glosae  zu  c  1  eil.  ca«.  .,qul 
publice  pcccit,  publice  puniendu»  est". 


§.  263.] 


Die  Straf gewalt.   7.— 14.  Jahrb.   Strafen.   Zwangsbusse. 
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des  12.  nnd  13.  Jahrhunderts  entspricht,  denn  nach  dieser  dnrfte  wegen  der  dem 
Priester  gebeichteten,  also  geheim  gebliebenen  Sflnden  nur  Privatbnsse  auferlegt 
werden S  im  Übrigen  aber,  d.  h.  bei  notorischen  oder  gerichtlich  erwiesenen  Ver- 
gehen stand  es  in  der  Hand  des  kirchlichen  Oberen ,  die  Art  der  Zwangsbnsse  fest- 
zusetzen j  also  auch  darüber  zu  bestimmen ,  ob  diese  als  öffentliche  (oder  solenne) 
geleistet  werden  sollte  ^.  Alle  die  vorstehend  erwähnten  Momente  haben  dazu  geführt^ 
dass  die  öffentliche  Busse  als  eine  Ausnahme  erscheinen  musste  ^ ,  und  dass  sie  nur 
nnter  besonderen  Umstfinden,  namentlich  dann,  wenn  ftlr  ein  Vergehen  eine  besonders 
schwere  Ahndung  angezeigt  war,  sei  es  sofort  als  Strafe^,  sei  es  nach  eingetretener 


*  Alexander  III.  app.  Later.  P.  XII.  c.  5,  J.  L. 
n.  14215,  M.  22,  325  unterscheidet  hinsicht- 
lich eines  Bittstellers ,  welcher  „cum  quandam 
mnlierem  cognoTlsset,  postea  sclens  consohrinam 
eius  in  uxorem  accepit",  folgend  ermassen :  „Si 
pablicum  et  notorium  fuerit,  et  eam  quam  prius 
cognovit,  uxoris  suae  consohrinam  esse  consti- 
terit,  aut  alii  comparent  qui  hoc  velint  vel  posslnt 
legitime  comprobare,    Ipsum  religionem  Intrare 
commoneas  et  inducas.     Si  autem  ad  hoc  eum 
inducere  non  poteris,  ei  de  tanto  delicto  dignam 
poenitentiam  imponas  et  ipsum  ah  utraque  mu- 
liere  removeas  et  sine  coniugio  perpetuo  manere 
praecipias.    Quodsi  delictum  eius  occultum  esse 
cognoscis,  ipsum  cum  uxore,  quaminfacieeccle- 
Biae  duxit,  morari  permittas  et  eidem  de  com- 
misso  condignam    poenitentiam   imponas'^,  und 
ordnet  für  das  geheimgehliebene  Delikt  des  In- 
cestes  nur  Privatbusse  an,  während  er  für  deu 
Fall,  dass  dasselbe  öffentlich  bekannt  oder  be* 
wiesen  worden  ist,  nicht  öffentliche  Busse,  son- 
dem  nur  angemessene  Busse,  sofern  der  Schul- 
dige nicht  in  ein  Kloster  treten  will,  auferlegt, 
vgl  auch  c.  4  (Alex.  HI.)  Compil.  I.  IV.  13. 
Ben  im  Text  hingestellten  Satz  ergiebt  nament- 
lich c.  20  (Alex,  ni.)  X  de  simon.  V.  3,  nach 
welchem  bei  einer  Sekreten,  d.  b.  in  der  Beichte 
«ngestandenen    Simonie    der    Geistliche   nicht 
wider  Willen  7on  seinem  Amt  entfernt,  sondern 
ihm  nur  eine  poenitentia  secreta  auferlegt  werden 
kann;   s.  auch  c.  4  (Alex.  III.)   X  de  tenipor. 
ordin.  I.  11.    Vgl.  hierzu  auch  c.  2  (Eugen  111. 
oder  Alex.  III.,  J.  L.  n.  14030)  X  de  off.  iud.  ord. 
I.  31  und  Bd.  IV.  S.  130  n.  2. 

2  Wie  schon  Bernhard  v.  Pavia,  S.  111  n.  7, 
es  nur  als  üblich  bezeichnet,  dass  für  schwerere, 
offenkundige  Vergehen  die  poenitentia  solennls 
auferlegt  wird,  so  spricht  auch  c.  7  (Clem.  III.) 
X  de  poenit.  V.  38  blos  den  Satz  aus,  dass  die 
poenitentia  publica  allein  bei  öffentlich  bekannt 
gewordenen  Vergehen  aufgegeben  werden  darf, 
keineswegs  aber,  dass  dies  immer  geschehen 
muss.  Ganz  deutlich  c.  8  (Innoc.  III.)  eod.  tit. : 
^qunm  poenitentia  non  tarn  secundum  quanti- 
tatem  excessus,  quam  poenitentia  contrltionem 
per  discreti  sacerdotls  aibltrium  sit  moderanda, 
pensata  qualitate  personae  super  fornicatione, 
adulterio,  homicidio,  periurio  et  aliis  criminibus, 
coiisideratis  circumstantiis  Omnibus  et  praesertim 
noritate  Livoniensis  ecclesiae,  competentem 
poenitentiam  dellnquentibus  imponatis ,  prout 
saluti  eoram  videritis  expedire",  da  diese  Stelle 
nicht  blos  auf  die  In  Folge  der  Beichte  aufer- 
legte Bosse  bezogen  werden  kann.     Auf  dem- 

Hinschins,  Eirchenrecht.  V. 


selben  Standpunkte  stehen  auch  die  const. 
Richards  ▼.  Salisbury  u.  1227  c.  8,  M.  22,  1108: 
„Goncubinae  sacerdotum  fiequenter  moneanturab 
archidiaconis  et  praecipue  sacerdotibus ,  iit 
quorum  parochia  morantur,  vel  ut  contrahant 
Tel  ut  claustrum  ingrediantur  vel  sicut  publice 
peccaverunt,  publicam  agant  poenitentiam"  .  .  . 
denn  auch  hier  wird  die  öffentliche  Busse  nicht 
schlechthin  und  unbedingt  verlangt.  Die  Bremer 
Prov.  Syn.  1266  c.  18,  Ehmck  u.  v.  Bippen, 
brem.  Urkdbch.  Bremen  1873. 1,  366:  „quicum- 
que  laycus  in  publice  hominem  occiderit,  publi- 
cam agat  penitentiam  ad  arbitrlnm  sui  dioecesanl 
et  carenas,  si  vero  in  occulte  occiderit,  privatam 
penltudinem  agat  et  hoc  secundum  arbitrium 
dioecesani  sui''  lässt,  wenn  sie  gleich  auf  dem 
Boden  der  älteren  Auffassung  steht,  ebenfalls 
dem  Ermessen  des  Bischofs  einen  gewissen 
Raum,  B.  andererseits  aber  Prov.  Konz.  Tner 
1238  c.  35,  M.  23,  483:  „cum  adulteri  et  ad- 
ulterae  et  alia  enormla  commlttentes  pecunlaria 
poena  persoluta  minus  timeant  reclinare,  statui- 
mus,  ut  .  .  .  convicti  publicam  poenitentiam 
agant,  mulieres  infra  parochiam  portantes  cy- 
phum  (alten  Lappen)  in  scapula  et  baculum  in 
manu  .  .  .  peragentes  carinas'*. 

3  Schon  Innocenz  IV.  appar.  ad  c.  7  X  de 
poenit.  V.  38 :  „publica  et  solennls  poenitentia 
secundum  consuetudinem  et  ubi  consuetudo 
est,  imponenda,  de  poen.  Dist  UI  i.  f.''  (s.  dict. 
G-ratian.  P.  XII),  wlU  sie  nur  da  auferlegt  wis- 
sen, wo  sie  noch  in  Übung  ist,  und  Hostien- 
sis  summa  aurea  ad  tit  de  off.  archipresb. 
(I.  24)  n.  3  bemerkt:  „lUud  etiam  nota,  quod 
hodie  de  consuetudine  raro  imponitur  publica 
ponitentia,  quod  penitentes  nee  comas  deponunt 
nee  vestimenta  mutant,  quod  tunc  requiritur'*, 
vgl.  auch  die  S.  112  n.  5  citirte  Stelle,  wo  eine 
andere  Einschränkung  gemacht  wird. 

*  So  schreibt  sie  c.  2  (Gregor  IX.)  X  de  male- 
dicis  V.  26  für  die  öffentliche  Blasphemie  Gottes 
und  der  Jungfrau  Maria  vor,  und  zwar  soll  der 
Schuldige  an  sieben  Sonntagen  während  der 
Messe  vor  der  Kirche  stehen,  und  am  letzten  bar- 
fuss  ohne  Obergewand  und  einen  Leitriemen  um 
den  Hals.  Vgl.  fernerWorcesterl240,  c.  14,  M.23, 
530  (für  Verlobte,  welche  vor  der  Eheschliessung 
die  Ehe  konsummiren) :  „poenis  subscriptis  vo- 
lumus  subiacere ,  vid.  quod  quater  in  anno  ve- 
niant  ad  ecclesiam  cathedralem,  tarn  coram  atrio 
ecclesiae  quam  in  vicls  praecipuis  civitatis  dis- 
ciplinam  publicam  recepturi.  In  aliis  diebus 
feriandis  quotidie  in  parochia  propria  similem 
subeant  dlsciplinam'^ 
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L  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  263- 


Exkommnnikation  als  Mittel  der  Beseitignng  derselben  auferlegt  wurde  ^  In  dieser 
Anwendung  hat  sie  sich  nicht  nur  im  13.  Jahrhundert^,  sondern  darüber  hinaus,  ob- 
schon  in  nicht  häufiger  Anwendung,  erhalten  ^.  Und  wenn  sie  namentlich  noch  in 
späterer  Zeit  von  deutschen  Sendgerichten  als  Strafe  verhängt  worden  ist^,  so  kam 


1  Vgl.  z.B.  ep.  GregoriilX.  betreffend  die  Mör- 
der Konrads  v.  Marburg  1235,  Potth.  n.  9978, 
M.  23,  346  und  den  Schiedsspruch  in  dem  Streit 
des  Erzb.  Engelbert  II.  t.  Culn  mit  der  Stadt  v. 
1265,  Eunen  uudEckertz,  Quell,  z.  Gesch.  d. 
SUdt  Köln  2,  516.  517  (s.auch  Hegel,  Ver- 
fassgsgesch.  t.  Cöln  i.  Mittelalter.  Leipg.  1872. 
S.  XLVII.  XLVIII).  Durch  diesen  wurde  dem 
Erzbischof  aufgegeben,  die  Exkommunikation 
der  Burger  und  das  Interdikt  über  die  Stadt  auf- 
zuheben, dagegen  sollten  37  Ton  ihm  geächtete 
Bürger,  ungegürtet,  mit  nackten  Füssen,  baar- 
häuptig  und  Ruthen  tragend,  ihm  vor  das  Thor 
entgegengehen  und  ihn  bis  zur  Pforte  seines 
Palastes  begleiten ,  dann  18  von  diesen  in  dem 
erwähnten  Büsseraufzuge  in  6  verschiedenen  be- 
nachbarten Städten  an  6  Sonntagen  hinterein- 
ander vor  den  Prozessionen  hergehen  und  sich 
dann  vor  der  Prozession,  um  Verzeihung  bittend, 
niederwerfen.  Nach  ihrer  Rückkehr  hatten  femer  9 
andere  von  ihnen  Köln  auf  8  Tage  zu  verlassen,  in 
zwei  verschiedenen  Orten  an  den  beiden  Sonn- 
tagen  in  derselben  Weise  sich  an  den  Prozes- 
sionen zu  betheiligen  und  sich  darauf  noch  in 
Köln  in  einzelne  Klöster  zur  \omahme  von 
Bussübungen  zurückzuziehen.  Sodann  sollten 
auch  die  letzten  10  auf  die  eben  erwähnte  Art 
Busse  leisten ,  und  schliesslich  alle  37  nach  der 
Wiederaufnahme  des  Gottesdienstes  in  Köln  an  10 
Sonntagen  als  Büsser  mit  den  dort  gehaltenen 
Prozessionen  mitziehen. 

'^  S.  ausser  den  vorhergehenden  Anmerkungen 
noch  Addit.  Willelml  episc.  Pari$.  ad  const. 
card.  GaUonis  u.  1220  o.  1228  c.  9,  M.  22,  767 : 
„Presbyter!  parochianos  suos  solemniter  poeni- 
tentes  faciant  venire  in  capite  ieiunii  ad  eccle- 
siam  cathedralem,  ut  per  episcopum  solemniter 
ab  ecclesia  ejiciantur  et  similiter  in  die  Jovls 
proxima  ante  pascha,  ut  per  episcopum  ecclesiae 
reconciüentur"  i  Mainz  1261  c.  49,  M.  23,  1103 : 
„.  .  .  in  dedicationibus  autem  talibus  (eccle- 
siarum)  ac  ordinum  temporibus  relaxari  catenas 
(lies :  carenas ,  S.  100  n.  5)  et  poenitencias  in- 
troduci,  omnino  vetamus,  sed  hoc  flat  tantum- 
modo  in  feste  coonae  Domini  ad  hoc  ordinato'^ ; 
Lambeth  1281  c.  8,  M.  24,  409 :  „Cum  iuxta  ss. 
canones  peccata  ;graviora,  et  incestus  et  similia, 
quae  vulgatissimo  suo  scandalo  totam  commovent 
civitatemj  (S.  112  n.  5),  siut  solemni  poenitentia 
castiganda".  YgL  ferner  auch  Tarragona  1242, 
M.  23,  556  über  die  solemne  Busse  der  credentes 
haereticorum,  der  relapsi  und  der  fautores  hae- 
reticorum,  und  die  Bussaufiagen  eines  päpst- 
lichen Grosspöniteiitiars  vom  Ende  des  13.  Jahr- 
hunderts im  Arch.  f.  k.  K.  R.  64,  51.  53.  55. 

3  Mainz  1310  c.  143,  M.  25,  345:  „Qula  re- 
conciliationis  ministerium  vilipeuditur  a  plcris- 
que  eo  quod  ad  reconcillationem  passim  quilibet 
admittatur,  (adde:  non  recipiatur)  nisi  iitteras 
plebani  sul  vel  sacerdotis  exhibeat  coniinentes 
utram  poenitentiam  iniunctam   sibi  vel  saltem 


partem  peregerit  .  .  .  Nee  ad  reconciliatiooem 
recipiantur  aliqui ,  nisi  vestem  et  tonsuram  ha- 
bcant  solemniter  poenitentes" ;  ein  Beispiel  einer 
ofTentlichen  Busse  (Besuch  der  Kirchen  im 
Büsseraufzug,  mit  Ruthen  in  der  Hand  und  Geis*- 
lung  bei  jeder  Kirche ,  s.  Anm.  1)  j  für  Vater- 
mord in  dipl.  n.  1308,  Eichhorn,  episcopatas 
Curiensis.  S.  Blasien  1797,  cod.  probat  p.  106; 
für  das  16.  Jahrhundert  s.  das  Yisitationspioto- 
koU  V.  1570 ,  Heydinger,  archidiacoaates  in 
Longuiono  archidioec.  Trevirens.  Aug:ust.  Tre- 
viror.  1884  p.  252:  „Willibrordus  Muysser  re- 
cusat  ferre  lapides  in  processione  cum  candela 
et  virga,  sicut  illi  fuertt  iniunctam  publice  a  de- 
cano  .  .  .  Yidetur,  quod  brachium  seculare  est 
implorandum.  Adultera  fecit  penitentiam  pub- 
licam  ut  sibi  iniuncta  eraf^  (Trageu  von  2  schwe- 
ren mit  einer  Kette  verbundenen  Steinen,  wobei 
die  Kette  um  den  Hals  gelegt  wird;  solche  Boss- 
steine  finden  sich  noch  in  einzelnen  katholischen 
Kirchen  in  den  rheinischen  Diöcesen,  s.  a.  a.  0. 
S.  252  n.  20)  ,  vgl.  ferner  a.  a.  0.  332.  S.  auch 
Osenbrüggen,  alamann.  Strafrecht.  SchafT- 
hausen  1860  S.  109;  Geib,  Lebrb.  d.  deutsch. 
Straf  recht».  1,  239. 

*  Nach  dem  Seligenstädter  Sendweisthum  f. 
1390,  Grimm  Weisthümer  1,  503  besteht  die 
öffentliche  Busse  bei  Wucher  und  bei  Hurerej 
im  dritten  Rückfall  darin,  dass  der  Yerurtbeilte 
dreimal  des  Sonntags  vor  der  Messe  mit  Weih- 
wasser und  mit  einem  Besen  in  der  Hand  um  die 
Kirche  geht,  sich  dann  an  der  Thür  hinwirft  und 
die  Kirchgänger  über  sich  wegschreiten  lässt 
Der  W^ucherer  soll  dabei  einen  Judenhut  tragen. 
Der  Hurer  kann  von  den  Kirchgängern  mit  dem 
Besen  geschlagen  werden ,  und  die  Frauensper- 
son, welche  sich  mit  ihm  vergangen  hat,  moss 
mit  hinten  am  Haupt  abgeschnittenem  Haar  und 
mit  hinten  weggeschnittenem  Rock  ihr  unehe- 
liches Kind  um  die  Kirche  tragen.  Das  Aache- 
ner Sendweisthum  v.  1331  ^.  11,  Lorsch, 
Aachener  Rechtsdenkmäler  Bonn  1871.  S.  47 
bedroht  Frauenzimmer,  welche  andere  oder 
Männer  schlagen  und  verletzen,  mit  der  pena  !&• 
pidum  (s.  vor.  Anm.).  Auch  die  westlauer 
Sendrechte,  sowohl  das  ältere  aus  dem  13.  JahrL 
wie  das  spätere  kennen  die  Strafe  der  henn- 
schced,  hermskere  (Harmschaar  S.  109  n.  4j  bei 
Feiertagseutheiligung,  v.  Richthofen,  frie- 
sische Rechtsquellen  S.  403  ^.  4,  bei  verschie- 
denen Arten  des  Sakrilegs,  wie  der  Verletzung 
der  Hostie ,  des  Abend m ah Ikelchcs  u.  s.  w.  in 
Folge  eines  Streites  in  der  Kirche,  S.  406  jj.  4, 
beim  Öffnen  geweihter  Erde  und  beim  Leichen- 
raub S.  407  8.  6,  beim  Meineid  408  §•  Ü,  S. 
409  §.  16,  beim  Kampf  nach  feierlicher  Sühne  S. 
408  2^.  12  (hier  ausserdem  noch  Wahlfahrt  zum 
Papst  „willen  ende  barfot",  d.  h.  im  wollenen 
Büssergewand  und  baarfuss),  sowie  bei  incestu- 
oser  Verbindung  und  bei  Ehebruch  $$.  19.  22. 
Für  das  16.  Jahrh.  vgl.  das  Gardener  Send- 
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sie  doch  hier  auch  nur  bei  schweren  Vergehen  vor  ^  und  konnte  anch  bei  diesen  mit 
Geld  abgelöst  werden  2. 

3.  Die  Zwangsbasse,  insbesondere  die  öffentliche  Busse  derOeist- 
liehen.  Die  Zwangsbnsse,  welcher  die  Geistlichen,  namentlich  die  Deponirten  oder 
Degradirten,  in  der  hier  fraglichen  Periode  unterworfen  wurden  ^,  war  fttr  die  Regel 
keine  öffentliche.  Aber  immerhin  galten  sie  im  8.  Jahrhundert  nicht  von  der  letz- 
teren ausgeschlossen  und  befreit^.  Erst  gegen  Ende  des  9.  oder  am  Anfang  des 
10.  Jahrhunderts  hat  sich  die  Anschauuug  geltend  gemacht,  dass  die  Kleriker  der 
öffentlichen  Busse  nicht  unterstellt  werden  dürften  ^.  Wahrscheinlich  steht  dies  mit 
der  noch  damals  obwaltenden  Meinungsverschiedenheit  in  Betreff  der  Frage,  ob 
der  Geistliche  nach  geleisteter  Busse  zur  Ausübung  seines  Ordos  und  zur  Verwen- 
dung im  EirchendicDst  wieder  zugelassen  werden  dürfe  ^,  in  Verbindung ,  und  man 
hat  durch  die  Ausschliessung  der  öffentlichen  Busse  der  milderen  Auffassung  den 
Weg  zu  ebenen  gesucht.  Diese  letztere^  brach  sich  aber  im  Laufe  der  folgenden 
Zeit  immer  mehr  Bahn^,  und  da  sie  mit  dem  Ende  des  12.  Jahrhunderts  zur  unbe- 
strittenen Herrschaft  gelangt  ist  ^,  so  lag  um  so  weniger  Veranlassung  zu  einem  allge- 
meinen gesetzlichen  Verbot  der  öffentlichen  Busse  vor'^,  als  diese  ihren  ursprünglichen 


Protokoll  Y.  1561,  nach  welchem  der  Fomikator 
als  Büsser  mit  angezündeter  Keize  und  baarfuss 
Tor  dem  Sakrament  gehen  und  als  Büsser  eine 
Wallfahrt  machen  muss,  Back,  d.  evangel. 
Kirche  im  Lande  zw.  Rhein,  Mosel ,  Nahe  und 
Glan.  Bonn  1872.  1,  226  ff.,  und  den  Wendisch- 
Bugianischen  Landgehrauch,  herausg.  t.  Gad  e- 
busch.  Stralsund  1777  S.  329:  „Und  in  dem 
Synodo  strafTete  man  na  geholdener  Inquisition 
beide  der  Oelstliken  und  Weltliken  Laster: 
Jangfruwenschwekende,  Ehebröke,  Meineide, 
Gottesl esteringen,  Missbnick  und  Oyertredinge 
der  Virdage,  Wickerie  (Hexerei),  Töverie, 
heimllken  Woker  ...  de  mosten  am  grönen 
Donnersdage  tho  Bergen  offentlick  sich  Tor  Pöni- 
tenten  betegen  und  dar  publice  absoWieren 
laten".  Auch  in  den  Fällen  ▼.  1670  (s.  S.  114 
n.  3.)  hat  es  sich  wohl  um  Bussen  gehandelt, 
welche  im  Sendgericht  auferlegt  waren. 

^  Denn  die  regelmässigen  Strafen  waren  in 
dieser  Zelt  Geldbussen,  s.  8.  B8  und  unten  in  der 
Lehre  Ton  den  Sendgerichten  $.  288. 

2  Die  S.114n.4  citirtenWeisthümer  von  Seil- 
genstadt  und  Aachen  lassen  die  Ablösung  durch 
Geldzahlung  an  den  Sendrichter  and  die  Send- 
schöffen zu. 

3  S.  81  ff 

*  S.  100. 101. 

5  c.  5  IHst.  LXXXn,  vgL  dazu  S.  102  n.  2. 
«  Bd.  L  S.  39. 

^  A.  a.  O.  S.  39  n.  7.  8.  Zu  den  dort  citlrteu 
Stellen  ist  noch  nachzutragen  Hohenalthelm  916 
c.  17,  LL.  2,  Ö57:  ;,Errant  qai  putant,  saoerdotes 
domlni  post  lapsum,  si  condlgnam  egerint  poenl- 
tentiam,  deo  mlnistrare  non  posse  et  suis  hono- 
ribus  frui,  si  bonam  delnceps  vitam  doxerint  et 
SQum  sacerdotlam  dlgne  custodierlnt"  (Wieder- 
holung von Pseudo-Callist  c.  20,  ed.  H in s  ch  1  n s 
p.  142,  8.  auch  c.  14  $.  3  Dlst.  L.) 

*^  Vgl.  ausser  den  a.  a.  0.  S.  40  n.  1.  2  an- 
geführten SteUen  noch  Mailand  1059,  M.  19, 894, 


S.  109  n.  1;  Alexander  U.  1066/1067,  Loewen- 
feld  p.  57  und  M.  19,  963  (J.  L.  n.  4511), 
Gregor  Vll.  Loewenfeld  p.  59,  S.  107  n.  7)j  ProY. 
Syn.  Ronen  1072  c.  19,  M.  20,  39 :  „ne  hl  qui 
publice  lapsl  in  criminalibus  peccatis  invenlun- 
tuT,  citissime  in  sacrls  ordtnlbus  restituantar  .  .  . 
Unde  hoo  ratum  mauere  oportet ,  ut  in  crimine 
publice  iapsuB,  ante  peractam  poenitentiam  nulla- 
tenus  restituatur,  nisi  summa  necessitate  post 
dignam  quidem  longo  poenitentiae  satisfactio- 
nem"j  Szaboles  1092  c.  1,  M.  2ü,  75yj  London 
1108  c.  9,  M.  20,  1230:  „Presbyterl  vero  qui 
relictis  mulieribus  deo  et  sacris  altaribus  servire 
elegerint,  XL  dies  pro  transgressione  praefatl 
concilii  ab  officio  cessantes,prose  Interim  vicarios 
habebunt,  Iniancta  eis  poenltentia,  secundum 
quod  episcopus  eorum  ylsum  fuerit^'j  Guastalla 
1106,  S.  6b  n.  2. 

d  Alexandei  III.  app.  Later.  P.  XXYI  c.  13, 
J.  L.  n.  13972,  M.  22,  369 :  „Presbyterum  etiam 
istum  in  homicidii  crimine  lapsum,  annls  XII 
graTi  poenitentia  afflictum  .  .  .  tibi  remittimus 
absolutum  .  .  .  suoque  restituto  sacerdotio,  non 
tam  considerantes  spatium  et  mensuram  temporis, 
quam  poenam  doloris.  Ne  tarnen  cuilibet  impru- 
denti Tideatur  iniquum,  eum  sacris  altaribus  resti- 
tutum,  discat  hoc  a  sanctis  patribus  conflrmatum. 
Unde  Callistus  papa:  Errant^'  (s.  Anm.  7);  c  1 
(Alex,  m.)  X  de  corp.  vit.  I.  20i  c.  2  (id.)  X  de 
sortil.  V.  21 ;  c.  4  (id.)  X  de  der.  excomm.  V. 
27;  c.  1  (id.)  X  qui  clerici  IV.  6, 

10  Im  (legentheil  ist  die  Möglichkeit  der  Auf- 
erlegung der  öffentlichen  Busse  noch  c.  7  X.  V. 
38,  8. 113  n.  2,  anerkannt.  Dagegen  verbietet  Köln 
1310  c  10,  M.  35,  239  die  Auferlegung  der 
publica  poenitentia  an  Geistliche ,  weil  diese 
dadurch  infam  werden. 

Busse  schlechthin  als  S  t  raf  e  (also  keine  öffent- 
liche) wird  gegen  Geistliche  angedroht  Mainz 
1225  c.  2,  M.  23,  3  (40  Tage  Fasten  im  Kloster)- 
c.  3  in  VI  de  elect  I.  6  (gegen  Kardinäle  Bd.  I. 
S.  268  n.  4). 

8* 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  264. 


Charakter  längst  verloren  hatte.  Die  Doktrin  sah  sich  allerdings,  als  der  Abschlnss 
der  gedachten  Entwicklung  in  den  Dekretalensammlungen  seine  gesetzliche  Anerken- 
nung gefunden  hatte ^  genöthigt,  sich  mit  den  älteren,  die  strenge  Ansicht  wiederge- 
benden Kanones  auseinander  zu  setzen.  Sie  that  dies,  indem  sie  die  letzteren  auf 
die  poenitentia  solemnis^  bezogt,  und  die  poenitentia  solemnis  nur  auf  solche  Geistliche, 
welche  in  Folge  ihrer  Deposition  auf  immer  vom  Kirchendienst  ausgeschlossen  waren, 
für  anwendbar  erklärte*,  während  sie  den  Klerikern  die  poenitentia  publica  in  dem  ihr 
im  13.  Jahrhundert  untergelegten  Sinne  offen  liess^. 


b.  Das  kirchliche  Strafen-  und  Disciplinarstrafensystem. 

§.  264.    aa.  Die  Erweiterung  wid  Umbildung  der  kirchlichen  Strafen  und 

Disciplinar strafen  [Zwangsbusse  und  Monitio). 

Im  Vergleich  zu  der  früheren  Periode  weist  das  kirchliche  Strafrecht  der  hier  in 
Rede  stehenden  Zeit  eine  erhebliche  Erweiterung  der  Strafen  auf. 

I.  Die  Strafen  gegen  Laien.  Zu  den  schon  früher  vorgekommenen  und 
üblichen  Strafen  kirchlichen  Charakters,  der  grossen  Exkommunikation,  der  vor- 
übergehenden Suspension  von  allen  Mitgliedschaftsrechten,  der  partiellen  von 
einzelnen  derselben,  wie  namentlich  der  Ausschliessung  vom  Abendmahl,  der 
öffentlichen  Rüge  und  den  Zwangsfasten  ß,  welche  sich  in  der  Praxis  der  Kirche  er- 
halten haben  ^,  und  von  denen  aus  der  partiellen  Suspension  von  den  Mitgliedschafts- 
rechten ^  sich  jetzt  eine  bestimmte  Art  mit  fest  normirtem  Umfang  als  s.  g.  excom- 
municatio  minor  entwickelt  hat'^,  sind  das  Lokal-Interdikt  und  das  interdictum 
ambulatorium^^j  die  Verweigerung  des  kirchlichen  Begräbnisses  *  ^  die  Unfähigkeit 
zu  kirchlichen  Ämtern  ^^^  ^{q  Suspension  von  einzelnen  kirchlichen  Rechten,  der 
Verlust  solcher  Rechte  für  immer  ^^^  sowie  die  Entziehung  der  Gnade  des  Papstes^* 
hinzugetreten  ^^. 

Charakteristisch  erscheint  aber  vor  Allem  in  dieser  Periode  die  vermehrte  An- 
wendung von  Strafen  rein  weltlichen  Charakters ,  welche  in  der  früheren  Zeit,  abge- 
sehen von  vereinzelten  Ausnahmen  für  das  fränkische  Reich  *^,  blos  in  der  west- 
gothischen  Kirche  bekannt  gewesen  sind  ^^.  Ja  es  kommen  jetzt  nicht  blos  die  schon 
in  der  letzteren  gebräuchliche  Prügelstrafe  *s,  die  Freiheitsentziehung  *9,  die  Ver- 


1  Bd.  L  S.  40. 

2  S.  111.  112. 

3  Daher  sagt  anch  Rufln  in  seiner  Summa  u. 
1166,  her.  V.  von  Schulte,  Gi essen  1892  S.57, 
dass  die  Kleriker  keine  poenitentia  solemnis  zu 
leisten  haben. 

*  Hostie ns.  summa  aurea  ad  tit.  de  poenitent. 
V.  38  u.  65:  „Hec  solennis  penitentia  non  debet 
imponi  clerico,  nisi  deposito  et  pro  gravi  publico 
crimine ;  vgl.  ferner  gl.  zu  c.  7  X  V.  38,  S.  1 12  n.  4. 

^  S.  glossa  cit. 

6  Bd.  IV.  S.  791.  802.  803. 

7  S.  32. 

8  Bd.  IV.  S.  802. 

®  S.  17,  neben  welcher  allerdings  auch  noch 


andere    derartige    partielle  Suspensionen  vor- 
kommen, S.  16  n.  8. 

10  S.  19.  31. 

>i  Welche  allerdings  schon  früher,  aber  sehr 
vereinzelt  vorgekommen  ist,  S.  32. 

12  S.  33. 
18  S.  34. 
1*  S.  34. 

15  Während  nur  die  o.  S.  32  gedachten,  keine 
Bedeutung  in  Anspruch  nehmenden  beiden  Strafen 
fortgefallen  sind. 

16  Bd.  IV.  S.  803  n.  6  u.  S.  804  n.  3;  Bd.  IV. 
S.  831. 

17  Bd.  IV.  S.  804  ff.  S.  831. 

18  S.  36. 

19  8.  40. 
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bannung*,  die  decalvatio^,  die  Vermögenskonfiskation  3,  die  Geldbnsse^,  der  Verlust 
der  weltlichen  Ämter  ^  nnd  die  Verknechtang ^  vor,  sondern  auch  weiter  die  blosse 
Ausweisung  aus  bestimmten  Bezirken ^,  die  Infamie^,  die  Brandmarknng ^,  das  Haar- 
abscheeren*'^,  (vereinzelt  auch  das  Aufbinden  auf  eine  Leiter*^),  der  Verlust  welt- 
licher Berechtigungen  ^2^  ^ie  Unfähigkeit  zur  Erlangung  weltlicher  Ämter  ^3,  die  Acht 
imd  der  weltliche  Bann  ^*,  sowie  die  Entbindung  der  ünterthanen  vom  Treueid  gegen 
den  Herrscher  ^*,  und  unter  diesen  ist  die  Strafe  des  Verlustes  weltlicher  Ämter  sogar 
auf  die  Herrscher  und  die  königliche  und  kaiserliche  Würde  ausgedehnt  worden  *ß. 
Werden  diese  Strafen  auch  vielfach  partikularrechtlich  angedroht,  so  sind  sie  doch  mit 
einzelnen  Ausnahmen  17  als  gemeinrechtliche  zu  bezeichnend^.  Die  Einftlhrung  sol- 
cher Strafen  weltlichen  Charakters  beginnt  von  Neuem  mit  der  karolingischen  Zeit  **, 
in  welcher  bei  dem  damals  herrschenden  Staatskirchenthum  eine  ähnliche  Verquickung 
des  geistlichen  und  kirchlichen  Gebietes,  wie  früher  in  dem  die  gleiche  Erscheinung 
aufweisenden  westgothischen  Kelch,  eingetreten  ist  ^^.  In  den  folgenden  Jahrhunder- 
ten haben ,  nachdem  sich  einmal  die  Praxis  eingebürgert  hatte,  kirchliche  Vergehen 
mit  derartigen  Strafen  zu  bedrohen,  nicht  nur  die  unter  Theilnahme  der  Fürsten  ab- 
gehaltenen Reichssynoden  und  die  unter  Mitwirkung  der  weltlichen  Grossen  aufge- 
stellten Gottesfriedensordnungen,  sondern  auch  vor  Allem  seit  dem  11.  Jahrhundert 
die  Päpste,  sei  es  mit  ihren  Synoden,  sei  es  allein,  nicht  minder  die  Partikularkonzilien 
von  denselben  Gebrauch  gemacht,  ja  sogar  auch  neue  in  das  kirchliche  Qtrafreoht 
eingeführte^.     Bezweifelt  oder  bestritten  worden  ist  damals  ein  solches  Recht  der 


i  S.  39. 

2  S.  43. 

3  S.  39. 
*  S.  36. 

5  S.  43. 

6  S.  49. 

7  S.  40. 
»  S.  41. 
»  S.  43. 
w  S.  43. 

"  S.  43  n.  6. 

1«  S.  47.  48. 

ö  S.  49. 

"  S.  a.  a.  0. 

tö  S.  48. 

«  S.  43. 

"  Des  Exils,  der  Ausweisung,  der  Brand- 
markung  gegen  Laien,  des  Haarabscheerens,  des 
Leiteraufbindens. 

^^  So  die  citlrten  Stellen.  Es  Ist  demnach  unrich- 
tig, wenn  K  a  t  z  Grundriss  des  kanon.  Strafreehts 
S.  34  behauptet,  dass  sämmtliche  QueUenstellen 
der  Gratianischen  Sammlung  und  der  Dekretalen 
Oefangnlssstrafe ,  Konfiskation  nnd  eigentliche 
Geldstrafe  niemals  gegen  Laien  androhen,  eine 
Aufstellung,  -welche  mit  seiner  weiteren  irrigen 
Annahme  (S.  33,  vgl.  darüber  auch  Bd.  IV.  S.  747), 
dass  die  Kirche  allein  den  Geistlichen,  nicht  aber 
den  Laien  viudikative  Strafen  auferlegt  habe, 
zusammenhängt,  und  bei  welcher  er  übersehen 
hat,  dass  41e  gemeinrechtlichen  Strafen  der  In- 
famie, des  Verlustes  weltlicher  Ämter  und  Be- 
rechtigungen ,  der  Entbindung  vom  Treueid  und 
des  weltlichen  Bannes  ebenfalls  zu  diesen  ge- 
hören. Allerdings  erfolgt  die  Vollstreckung  ein- 
zelner dieser  Strafen,  wie  der  Vermügenskonfls- 


katlon  bei  ketzerischen  Laien,  zu  Gunsten  der 
weltlichen  Obrigkeit,  aber  die  Kirche  hat  ihrer- 
seits diese  Strafe,  welche  nach  c.  19  (Bonifaz  VIII.) 
in  VI  de  heret.  V.  2.  sogar  ipso  iure  eintritt ,  s. 
auch  die  gleich  cit.  Bulle  Gregors  XL,  an- 
geordnet. Wenn  Katz  S.  35  in  Betreff  der 
Verknechtung  nur  von  einer  gutachtlichen 
Empfehlung  spricht,  so  ist  diese  zum  Theil  durch 
die  Päpste  direkt  angeordnet  worden,  s.  S.  49  und 
auch  die  Bulle  Gregors  XI  v.  1376  gegen  Florenz, 
Raynald.  ann.  a.  1376  n.  5:  „bona . . .  quorum- 
cumque  Florentinoram  ublcumque  consistentium 
de  .  .  .  fratrum  nostrorum  consilio  conti scavimus 
et  personas  ipsorum  omnium  et  singulomm  abs- 
que  tamen  morte  et  membri  mutilatlone  exponi- 
mus  fldelibus,  ut  capientlum  flaut  servi  et  bona 
earum  mobilia  quibuscumqne  fldelibus  occu- 
panda",  und  wo  die  Kirche  ihre  Anwendung  den 
Fürsten  überlassen  hat,  S.  49  n.  11.  12,  war  dies 
ebenfalls  so  gut  wie  ein  Gebot,  da  die  letzteren  in 
der  damaligen  Zeit  als  verpflichtet  galten,  die  kirch- 
lichen Strafverordnungen  durchzuführen,  s.  §.286. 
lö  In  dieser  kommen  schon  Prügelstrafe,  Geld- 
busse, Vermögens-Konflskation,  Exil,  Gefangniss 
und  Haarabscheeren  vor ,  s.  die  vorhin  citirten 
Stellen. 

20  Bd.  IV.  S.  814  ff.  831. 

21  So  die  Absetzung  der  Fürsten  S.  43,  die 
Entbindung  der  ünterthanen  vom  Treueid  S.  48, 
den  Verlust  weltlicher  Ämter  S.  43,  die  Un- 
fähigkeit zur  Erlangung  weltlicher  Stellungen 
S.47. 48,  die  Entziehung  des  Rechtes  des  Handels- 
verkehrs S.  48  und  den  weltlichen  Bann  S.  49. 
Auch  das  Anwendungsgebiet  der  Infamie  ist 
gerade  durch  die  päpstliche  Gesetzgebung  er- 
weitert worden. 
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L  Die  Hieraichie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.264. 


Kirche  und  des  Papstes  nicht,  nnd  von  dem  Standpunkt  der  mittelalterlichen  hiero- 
kratischen  Theorie,  nach  welchem  der  geistlichen  Gewalt  die  Soaveränität  über  die 
weltliche  Herrschaftsordnong  gebührt  und  dem  Papste  die  oberste  geistliche  und 
weltliche  Gewalt  zusteht,  konnte  in  der  That  auch  ein  solches  Recht  der  Kirche  nicht 
in  Frage  gezogen  werden  S  vielmehr  scheidet  sowohl  die  kirchliche  Gesetzgebung  ^ 
als  auch  die  Doktrin  ^  in  voller  Unbefangenheit  die  kirchlichen  Strafen  in  poenae 
spirituales  und  temporales  oder  in  spirituales  und  corporales  oder  auch  in  sptrtiuakij 
corporales  und  pecuniariae. 

U.  Die  Strafen  und  Disciplinarstrafen  gegen  Geistliche.  Was 
die  Strafen  gegen  Geistliche  betrift,  so  war  es  natürlich,  dass  die  in  dieser  Periode 
neu  gegen  die  Laien  eingeführten  Strafen,  mochten  sie  kirchlichen  oder  rein  weltlichen 
Charakters  sein,  auch  gegen  dieersteren,  soweit  sie  überhaupt  gegen  dieselben  in  Frage 
kommen  konnten ;  verwendet  wurden,  so  von  den  kirchlichen  der  kleine  Bann^,  das 
Lokal-Interdikt,  die  Entziehung  der  Gnade  des  Papstes  und  des  kirchlichen  Be- 
gräbnisses 5,  von  den  letzteren  «  die  Geldstrafe,  die  Vermögenskonfiskation  ^,  die  Kon- 
fiskation einzelner  Sachen^,  das  Exil,  die  Ausweisung®,  die  Lifamie  i^,  die  Brandm&r- 
kung^S  der  Verlust  weltlicher  Ämter  und  Rechte,  die  Unfähigkeit  zur  Erlangung 
weltlicher  Amter  und  die  Acht^^,  und  zwar  haben  dieselben  mit  geringen  Aus- 
nahmen ^3  den  Charakter  gemeinrechtlicher  Strafen  erlangt  ^\ 

Auch  die  Disciplinar^afen  im  eigentlichen  Sinne  haben  eine  reichere  Ausbil- 
dung erfahren.  Neu  eingeführt  worden  sind  während  dieser  Periode  die  Entziehung 
einzelner  Amtsrechte  ^^  und  der  geistlichen  Standesrechte^^,  sowie  der  einmalige  Verlust 
einzelner  aus  dem  Amt  herfliessender  Befugnisse  ^^.  Ferner  hat  sich  die  früher  ein- 
heitliche  Strafe  der  Deposition  in  die  Deposition  im  eigentlichen  Sinn  und  die  Degra- 
dation geschieden  ^^,  und  die  Suspension  in  eine  grössere  Anzahl  verschiedener  Arten 
gespalten  i®. 

III.  Die  Zwangsbusse  und  die  Monitio,    Neben  die  unter  I.  und  ü.  er- 


^  Das  ist  erst  geschehen,  als  die  Berechtigung 
dieser  Anschauung  überhaupt  bestritten  wurde,  so 
Ausgangs  dieser  Zeit  von  Maisilius  v.  Padua ,  s. 
Friedberg,  Zeitschr.  f.  K.  R.  8,  128.  130. 

2  c.  2  (Bonifaz  VIII.)  in  Extr.  comm.  de  sent. 
exe.  V.  10 ;  c  3  (Clem.  V.)  eod.  (poenae  spiri- 
tuales et  temporales);  Seyne  1267  c.  6,  M.  23, 
1181  (perprivatlonem  beneflcii  vel  suspensionem 
offlcii  vel  alias  temporaliter  vel  spiritualiter  ad 
superioris  arbitrium  puniatur") ;  Paris  1212  o. 
1213  P.  IV.  c.  14,  M.  22,  842  setzt  der  poena 
pecuniaria  die  poena  splritualis  gegenüber. 

3  Petri  Blesensis  u.  1180  speculum  iuris  can. 
c.  6,  ed.  Reimarus  1837  p.  25,  stellt  die  poenae 
spirituales  und  corporales  als  temporales  der 
aeterna  gegenüber.  Die  splritualis  scheidet  er  in 
diejenige,  „qua  spiritus  hominis  offenditur'^,  d.  h. 
die  excommunicatio,  diejenige  „qua  res  splritua- 
lis adimitur",  z.  B.  eine  Kirche  oder  das  Recht 
zum  Eintritt  in  den  geistlichen  Stand,  und  die- 
jenige, „qua  Status  hominis  deformatur^S  wie  die 
Infamie.  Als  Beispiel  der  corporalis  bezeichnet 
er  die  Verknechtung.  Bernardi  Papiens.  summa 
decretal.  Y.  33  $.  4  ed.  Laspeyres.  Ratisbon.  1860. 
p.  2ö5  theilt  die  poena  canonica  in  die  splritualis 
(Rüge,  Personal -Interdikt  oder  Suspension,  Ex- 


kommunikation, Infamie,  Deposition),  die  corpo- 
ralis (exilium,  ieiunium,  caroer,  verberatlo)  und 
in  die  pecuniaria  ein. 

*  S.  77. 

5  S.  78. 

^  Welche  allerdings  ebenfalls  schon  zum  Theil 
im  westgothischen  Reich  Im  Gebrauch  gewesen 
sind,  Bd.  IV,  S.  816. 

7  S.  79.  81. 

8  S.  81. 

^  S.  81,  yereinzelt  auch  die  zeitweise  Eon- 
flnation  an  einen  bestimmten  Ort,  s.  a.  a.  0. 

10  S.  84. 

11  S.  84.  Wegen  der  Verknechtung  und  decal- 
vatlo  s.  ebendaselbst. 

12  S.  85. 

13  Der  Entziehung  der  Gnade  des  Papstes, 
S.  77,  des  Exils  S.  81  und  der  Konaskation 
einzelner  Sachen,  S.  81. 

1*  Von  älteren  Strafen  gehören  hierher  die 
Prügelstrafe  und  Freiheitsentziehung. 

15  S.  63. 

16  S.  64. 

17  S.  65. 

18  S.  58. 

19  S.  67  ff. 


§.  264.] 


Die  StTafi|;ewalt.  7. — 14«  Jahxh.  Zwangsbusse  und  Monitio. 
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wfthnten  Strafen  ist  weiter  die  jetzt  darch  Verrichtmig  einer  Reihe  einzelner  Bass- 
werke zn  leistende  Zwangsbnsse  als  Strafe  in  der  Art  getreten ,  dass  durch  ihre 
Übernahme  andere,  für  das  Vergehen  angedrohte  Strafen  ausgeschlossen  werden^. 
Gerade  deswegen,  d.  h.  nm  dem  Schuldigen  Zeit  zur  Übernahme  der  Busse  zu  lassen, 
wird  schon  seit  dem  8.  Jahrhundert  der  Erlass  einer  Mahnung  [monitio  evangelica) 
an  den  Thäter  vor  der  Verhängung  der  Exkommunikation^  gefordert,  und  demnächst 
ist  eine  solche  durch  die  Partikularsynoden  auch  vor  dem  Aussprechen  des  kleinen 
Bannes  ^  verlangt,  ferner  in  emzelnen  päpstlichen  Erlassen  ^  und  Partikular- Verord- 
nnngen  als  Bedingung  der  Anwendung  jdes  Interdikts  ^,  endlich  in  päpstlichen  Privi- 
legien sogar  auch  als  Voraussetzung  der  für  die  Verletzung  derselben  angedrohten 
Strafen  der  Entziehung  der  päpstlichen  Gnade  ^  und  des  Verlustes  geistlicher  und 
weltlicher  Ämter ^  hingestellt  worden.  Gerade  der  letztgedachte  Fall,  bei  welchem 
eine  poena  vindicativa,  nicht  .eine  Censur  in  Frage  steht ^,  zeigt,  mag  es  sich  gleich 
dabei  um  eine  formelhafte  Klausel  handeln,  dass  man  die  monitio  begrifflich  nicht 
blos  mit  den  Censnren^,  sondern  auch  mit  den  poenae  vindicativae  für  vereinbar  er- 
achtet hat,  und  in  der  That  war  dies  auch  innerlich  gerechtfertigt,  da  die  jetzt  zur 
Strafe  gewordene  Busse  geeignet  war,  ebenso  gut  wie  die  Exkommunikation  auch 
jede  andere  Strafe  zu  ersetzen,  und  man  daher  auch  vor  der  Verhängung  der  letzteren 
dem  Thäter  durch  eine  monitio  die  Möglichkeit  gewähren  konnte,  die  Strafe  durch 
Übernahme  der  Busse  abzuwenden^®. 


1  S.  88.  89. 100. 113. 

2  S  10  89 

3  Itom  871/78  c.  5.  7;  Troyes  878  c.  3,  S.  16 
n.  11  n.  S.  19  n.  7. 

*  Callxt.  II.  1120,  J.  L.  n.  6807,  M.  21,  214; 
Hadrian  IV.  1155,  J.  L.  n.  10067,  M.  21,  814. 

5  Lüttich  1166  c.  8,  M.  22,  10;  Oxford  1222 
c  28,  M.  22,  1160;  Eieter  1278  c.  43,  M.  24, 
827 

6  ürban  n.  1088/99 ,  J.  L.  n.  5747 ,  S.  36  n. 
1;  Innocenz  II.  1140/43,  J.  L.  n.  8328,  M.  21, 
420 :  ;,Si  qois  autem  haius  nostrae  constitutionis 
. . .  paglnam  sciens  contia  eam  venire  tentaverit, 
secando  teitiove  commonitus,  si  non  reatum  suum 
congrua  satisfactione  correxerit,  indlgnatlonem 
dei  omnipotenUs  et  bb.  Petri  et  Pauli  apostolor. 
eins  se  noTeritincuisuram" ;  Hadrian  IV.  1 157/59, 
T.  Pflugk-Haittung  acta  pontif.  Koman. 
3,  199,  wenn  schon  der  die  mouiüo  betreffende 
Pasaus  in  der  überwiegenden  Zahl  der  S.  34  n.  4 
angeführten  päpstlichen  Briefe  fehlt. 

7  Gregor  VU.  1078  J.  L.  n.  5094,  v.  Pf  lugk- 
Harttung  1,  51 :  „Si  quis  vero  regnm,  sacer- 
dotam,  clericorum,  iudicnm  ac  seculariam  per- 
sonaram  . . .  contra  eam  (paginam  constitutionis) 
. .  .  venire  temptaverit,  ammonitus  semel  et  ite- 
mm  usque  tercio  per  convenientes  indutias,  si 
non  resipuerlt  atque  predicte  ecdesie  non  satis- 
fecerlt,  potestaiis  honorisque  sui  dignitate  ca- 
reat«;  1079,  J.  L.  n.  5126,  Jaff^,  mon.  Gregor, 
p.  B70  (mit  der  Einschiebau g :  imperatorum), 
80  Jedoch  vereinzelt  bei  Gregor  TU.,  während  in 
den  meisten  seiner  Briefe,  s.  d.  Citate  S.  43  n.  6, 
die  monitio  erst  als  Bedingung  der  in  zweiter 
Linie  bei  weiterer  Hartnäckigkeit  angedrohten 
Exkommunikation  hingestellt  wird ;  dagegen  im 
wesentlichen  übereinstimmend  mit  den  erst  an- 


geführten Briefen :  ürban  II.  1093,  J.  L.  n.  5487 
u.  1095  n.  5643  n.  5600,  M.  20,  643.  706.  828 ; 
Paschalis  II.  1100,  J.  L.  n.  6849,  M.  20, 1088  u. 
1101,  n.  5858.  6867,  M.  20,  982.  1014;  Ge- 
lasius  n.  1118,  J.  L,  n.  6651,  M.  21,  173; 
Calixt.  n.  1120,  J.  L.  n.  6822,  M.  21, 191 ;  Ho- 
norius  II.  1126,  J.  L.  n.  7227,  M.  21,  335;  Lu- 
cius II.  1144,  J.  L.  n.  8609,  M.  21,  619;  Eugen 
IIL  1163,  J.  L.  n.  9714,  M.  21,  638;  ürban  IIL 
1187,  J.  L.  n.  15960,  M.  22,  499;  Cölestin  lU. 
J.  L.  n.  16989,  M.  22,  622. 

S  Auf  die  Entziehung  der  päpstlichen  Gnade 
weise  ich  absichtlich  nicht  hin,  da  diese  auch 
als  Censur  verwendet  werden  konnte. 

9  Das  behaupten  die  Bd.  IV  P  761  citirten 
Schriftsteller  mehr  oder  minder  deutlich. 

10  Es  ist  indessen  zu  beachten,  dass  die  monitio 
auch  wie  in  früherer  Zeit,  s.  Bd.  IV.  S.  762  n.  6 
u.  S.  843  n.  4  v.  S.  842,  dem  Zweck  gedient  hat, 
bei  einer  Reihe  von  Vergehen  das  zum  Thatbe- 
stande  derselben  erforderliche  Moment  eines  hart- 
näckigen Verhaltens  oder  der  wiederholten  Ver- 
übung bestimmter  Handlungen  festzustellen.  In 
dieser  Bedeutung  kommt  sie  vor :  bei  der  Ex- 
kommunikation für  die  Verweigerung  der 
Zehnten,  S.  11  n.  2  und  London  1175  c.  13,  M. 
22,  150,  für  die  andern  a.  a.  0.  gedachten  Ver- 
gehen, für  eigenmächtiges  Verlassen  des  Klosters 
durch  Mönche  ürban  IL  1090  o.  1092,  Jaffe' 
mon.  Bamb.  p.  144.  161 ;  für  Nichtablegen  un- 
passender Kleidung  durch  Geistliche,  London 
1175  c.  4,  M.  22, 148 ;  const.  Paris.  Gallon,  card. 
1210  c.  8,  M.  22,  764 :  „Volentes  . . .  magistris 
et  scholaribus  defeire,  eatenus  erga  ipsos  rigorem 
.  .  .  nostrae  constitutionis  (welche  verdächtigen 
Umgang  mit  Frauen,  Tragen  unpassender  Klei- 
dung und  das  Wuchern  bei  Exkommunikation 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  264. 


Was  die  gemeinrechtliche  Gestaltang  betrifft,  so  hat  das  3.  Lateran-Konzil  (1 179]^ 
dievorgängigemonitio  nur  für  dieVerhängnng  der  Exkommunikation  und  der  Suspension^, 
und  BonifazYIII.  sie  in  einem  einzigen  Fall  auch  für  die  des  Interdikts  ^  vorgeschrieben, 
und  zwar  soll  sie  eine  dreimalige  sein  oder  ausdrücklich  als  einmalige  für  alle  drei 


verbietet)  duximus  temperandam,  ut  antequam 
periculnm  excommunicatioDis  incurraturf  admo- 
uitio  generaliter  flat  per  magistros  et  comminatio 
excommmiicationis  in  transgressores.  Quibiie 
praemissis,  si  qui  forte  contumaces  et  rebelles 
extiterint,  iteram  et  nominatim  sub  eadem 
comminatione  et  in  scholiB  moneantur  ...  „c.  9: 
„Qoodsi  forte  nee  taliter  resipiscere  voluerlnt, 
extunc  .  .  excommnnicentnr",  (wonach  aus  Milde 
bei  den  Scholaren  erst  ein  ganz  besonderer  Qrad 
Yon  Widerspenstigkeit  für  die  Verhänguiig  der 
Exkommnnikation  erfordert  wird),  bei  dem  Per- 
sonallnterdikt  add.  Wilhelm.  Paris,  episc. 
c.  1,  M.  22,  766,  S.  67  n.  6,  s.  auch  S.  14  n.  6; 
beim  interdictum  ambulatorium  Innocenz  III.  und 
Monteil  1248  c.  15,  S.  31  n.  3;  beim  kleinen 
Ban  n  Lateran.  III.  1179  c.  27,  S.  18  n.  1 ;  bei 
der  Deposition  syn.  Papiens.  850  c.  19,  Bor. 
K  r.  2, 122  (Wucher)  :  ..si  laicus  est,  excommuni- 
cetnr,  sacerdos  autem  Tel  clericus,  si  ad  episcopi 
admonitionem  ab  hoc  tarpi  et  pestifero  negotio 
se  non  cohibuerit,  proprii  gradus  periculum  susti- 
neblt";  Rudolf  v.  Bourges  u.  850  c.  16,  M.  14, 
951  (verdächtiger  Umgang  von  Priestern  mit 
Frauen);  Rom  863  c.  41,  M.  14,  1016  (Priester, 
welche  sich  ohne  Zustimmung  des  Diöcesan- 
bischofs  von  Laien  In  andere  Diöcesen  anstellen 
lassen  und  nicht  in  ihre  Sprengel  zurückkehren), 
bei  der  privatio  beneficii  Paschalis  II.  1100/15, 
J.  L.  n.  6437,  S.  62  n.  5;  Lateran.  U.  1139  c.  4, 
M.  21,  527  (Geistliche,  welche  ihre  unange- 
messene Kleidung  beibehalten);  Rheims  1148 
c.  2,  M.  21,  714  (desgleichen);  c.  6  (Alex.  III.) 
X  de  cohab.  lU.  2;  Paris  1212  P.  I.  c.  6,  M.22, 
820,  S.  62  n.  5 ;  bei  der  suspensio  ab  officio  Aix 
1112  c.  3,  M.  21,  74:  „Si  quis  vero  in  solvendo 
quarta  parte  magis  inobediens  extlterit,  post 
tertiam  admonitionem  officio  suspendatur'* ;  bei 
der  sutpensio  a  beneficio  Paris  1212  P.  I.  c.  7, 
M.  22,  819,  S.  69  n.  1 ;  bei  der  Suspension 
schlechthin  London  1200  c.  1,  M.  22,  713  (Geist- 
liche, welche  die  Worte  des  Kanons  und  der  Offi- 
zien undeutlich  und  zu  schnell  aussprechen), 
und  bei  dem  Verlust  des  Klerikalprivileges  c.  un. 
(Bonifaz  VlIL)  in  VL  de  vita  III.  1,  wo  der  Aus- 
übung der  Gauklerkunst  während  eines  Jahres 
eine  kürzere  Frist,  wenn  innerhalb  derselben  eine 
dreimalige  Mahnung  erfolgt  ist,  gleichgestellt 
wird.  Deutlich  ergiebt  sich  der  gedachte  Zweck 
der  monitio  aus  RoiSrec  1258  c.  2,  M.  23,  984: 
„quos  ex  tunc  in  generali  monemus  et  monerl 
praecipimus  et  si  moniti  talia  facere  praesump- 
serint,  ipso  facto  excommunicatos  esse  volumus^' 
nnd  Bourges  1286  c.  25,  M.  24,  638:  „quod  rec- 
tores  ecclesiarum  .  .  publice  semel  secundo  et 
tertio  diebus  dominicis  astante  plebe  in  ecclesiis 
suis  moneant .  .  ne  de  cetero  talia  attentare  prae- 
sumant  'Quod  si  post  monitiones  contra  fecerint, 
.  .  excommunicationi  subiaceant  Ipso  facto'',  wo 
die  monitio  als  Erfordemiss  der  Vollendung  des 
Vergehens  hingestellt  wird,  damit  sich  die  auf 
dasselbe  gesetzte  exe.  1.  s.  realisiren  kann. 


Endlich  hat  man  eine  vorgängige  monitio  auch 
angewendet ,  um  eine  Person,  welche  durch  Ge- 
rücht eines  nicht  zu  erweisenden  Vergehens  be- 
zichtigt war,  zum  Geständniss  oder  zur  Über- 
nahme der  Busse  zu  bewegen,  Leg.  K.  York  1195 
c.  12.  M.  12,  656:  „suspectus  de  crimine  (d.  h. 
des  Haltens  von  Konkubinen)  per  fam&m  com- 
munem  vel  verisimilia  indicia  per  decanum  loci 
admoneatur  familiariter  semel,  secundo  et  ter- 
tio, ut  se  corrigat ;  quod  si  non  fecerit,  decanai 
adiunctis  sibi  duobus  vel  tribus,  penes  quos  eins 
fama  laborat,  eum  corripiat  Si  nee  sie  videatoi 
corrigl,  dicatur  ccclesiae,  seil,  arguatur  in  capi- 
tulo,  ut  convictuB  vel  confessus  canonice  pania- 
tur**;  London  1200  s.  12,  p.  719:  „Diffamati 
fama  publica  vel  verisimllibus  indiciis  super  cri- 
mine, de  quo  vinci  non  possunt,  commoneantm 
semel,  secundo  et  tertio,  ut  conflteantur  et  satis- 
faciant:  si  vero  incorrecti  in  negatione  persti- 
terint,  indicatur  eis  purgatio"  ;  Richard  v.  Salis- 
bnry  u.  1227  c.  26,  M.  22, 1115;  Canterbury  1236 
c.  19,  M.  23,  421. 

Wohl  nicht  auf  Straf-,  sondern  auf  andere 
Rechtssachen  beziehen  sich  die  Privileg;ien  Cle- 
mens' III.  1188,  J.  L.  n.  16249  u.  16266,  Mat- 
thaeus  Paris  chron.  maiora  ed.  Luard  6,  61,  für 
Mönche  einzelner  Klöster  darauf,  dass  sie  erst 
nach  vorgängiger  monitio  canonica,  bez.  nach 
Mahnung  durch  den  Papst  andern  zu  Recht  zu 
stehen  brauchen. 

1  c  6,  M.  22,  221  in  c.  26  X  de  appell.  IL  28, 
S.  12  n.  3. 

2  Also  der  suspensio  ab  officio,  S.  73;  bei 
der  Susp,  ab  officio  et  benef.  erwähnt  derselben 
c.  14  (Lateran.  IV.  1215  c.  15)  X  de  vita  cleric. 
IIL  1,  S.  69  n.  2. 

FQr  die  Exkommunikation  insbesoudere  ist 
diese  Anordnung  durch  Lateran.  IV.  1215  c.  47 
in  c.  48  X  de  sent.  exe.  V.  39  mit  der  Erwei- 
terung wiederholt,  dass  bei  der  Mahnung  behufs 
des  Beweises  geeignete  Personen  zugezogen  und 
die  Prälaten,  welche  gegen  diese  Vorschriften 
Verstössen,  selbst  bei  gerechtfertigter  Veihüngung 
der  Exkommunikation  mit  der  interdictio  in- 
gressiis  ecclesiae  auf  einen  Monat,  daneben  aber 
nach  BewandnisB  der  Umstände  auch  mit  einer 
andern  Strafe  belegt  werden  sollen. 

3  Wenn  nämlich  dasselbe  gegen  denjenigen, 
welcher  wegen  Umganges  mit  einem  Exkommuni- 
cirten  in  den  kleinen  Bann  verfallen  ist  und  hart- 
näckig in  demselben  verharrt,  ausgesprochen 
werden  soll,  c.  13  (Bonifac.  VIIL)  in  VI.  de  sent. 
exe.  V.  11.  Allgemein  ist  sie  für  das  Interdikt 
nicht  angeordnet  worden,  denn  c.  5  (Innoc.  IV.) 
in  VI.  eod.  spricht  von  dem  letzteren  blos  im  Ein- 
gang, nicht  aber  an  der  die  monitio  betreffenden 
Stelle.  Es  ist  daher  nicht  richtig,  wenn  Men- 
delsBohn-Bartholdi  de  monitione canonica. 
Heidelberg  1860  p.  17  sie  bei  allen  Censuren  für 
erforderlich  erklärt.  Wegen  des  Partikularrechts 
s.  0.  S.  119  n.  5. 
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Die  Strafgewait  7.— 14.  Jahrh.  Zwangabusse  und  Monitio. 
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Mal  erfolgen  ^  Ihre  Unterlassnng  hat  für  die  Regel  keine  Nichtigkeit  der  Verhängong 
der  Strafe  znr  Folget.  Von  vornherein  ist  sie  gemeinrechtlich  bei  den  excommum- 
cationes  nnd  suspensiones  latae  senteniiae  ^  und  bei  den  generellen  Exkommunikationen  ^ 
nicht  für  nothwendig  erklärt  worden  ^,  doch  ist  sie  später  in  einem  Fall  bei  der  excom- 
municatio  1.  s.  vorgeschrieben  worden  ^ ,  während  sie  die  Partiknlarsynoden  seit  dem 
13.  Jahrhundert  mehrfach  sowohl  für  die  erwähnten  Censuren  latae  sententiae^,  wie 
aach  ffir  die  General-Exkommunikationen  ^  fordern ,  aber  meistens  eine  allgemein 
ausgesprochene  und  öffentlich  verkündete ,  nicht  eine  an  bestimmte  Personen  gerich- 
tete Mahnung  genügen  lassen  ^. 

In  dieser,  der  monitio  für  immer  durch  das  gemeine  Recht  gegebenen  Ausgestal- 
tung hat  sie  nach  wie  vor  den  schon  S.  1 19  hei-vorgehobenen  Zweck,  dem  Schuldigen 
Gelegenheit  zur  Abwendung  der  Strafen  der  Exkommunikation  und  der  Suspension 
(bez.  auch  des  Interdikts)  ^^  durch  Übernahme  der  Busse  und  der  erforderlichen 
Genugthuungi*  zu  geben  ^^,  nicht  aber  den,  eine  offenbare  Widerspenstigkeit  und 
Widersetzlichkeit;  sowie  den  Ungehorsam  gegen  die  kirchlichen  Aufforderungen  zur 


»  Cv  9  (Lyon  1274)  in  VI.  de  sent.  exe.  V.  11 : 
.findices  sive  monitionibus  tribus  utantur  slve 
Qua  pro  omnibns ,  obeervent  aliquorum  dierum 
competentia  Intervalla,  nisl  facti  necessitas  aliter 
ea  snaserit  moderanda".  Von  einer  competens 
monitio  sprechen  c.  48  (Lateran.  IV.  1215  c.  47) 
X  de  sent.  exe.  V.  39  j  c.  61  (id.  c.  48)  X  de 
appell.  II.  28j  c.  5  (Innoc.  IV.)  in  VI.  de  sent. 
exe.  V.  11.  Auch  muss  sie  dem  Scliuidigen  per- 
sönlicli  zugestellt  werden  c.  48  X  cit. 

2  c.  5  (Lyon  1245)  in  VI.  eod.  V.  1 1  bezeich- 
net solche  Sentenzen  nur  als  iniustae.  Nichtig- 
keit tritt  allein  ein,  wenn  die  monitio  vor  Ver- 
hinguDg  der  Exkommunikation,  der  Suspension 
oder  des  Interdikts  gegen  den  im  kleinen  Bann 
wegen  des  S.120n.  3  gedachten  Vergehens  unter- 
iMsen  wird. 

3  c.  26  (Lateran.  IIL  1179  c.  6)  X  de  appell. 
II.  28,  vgl.  über  diese  %.  266. 

*  Über  diese  §.  266.  c.  5  cit.  V.  11  in  VI.  ver- 
langt sie  allerdings,  wenn  eine  solche  vom  Richter 
für  die  Vergangenheit  oder  Gegenwart,  nicht  aber 
für  die  Zoknnft  verhängt  wird. 

^  Demnach  ist  die  monitio  abgesehen  von  dem 
in  der  vor.  Anm.  erwähnten  Fall  erforderlich, 
wenn  eine  der  gedachten  Strafen  auf  Grund  eines 
dieselbe  androhenden  Gesetzes  oder  ohne  ein 
solches  arbiträr  vom  kirchlichen  Oberen  verhängt 
wird. 

^  dem.  1.  de  Btat.  monach.  III.  10:  „sl  qui 
vero  visitatores  ipsos  in  praemlssis  impedire  prae- 
snmpserlnt  .  .  nisi  moniti  resiplscant,  ipso  facto 
exeommunicatlonis  sententiam  se  noveriut  in- 
euTsuros". 

7  Nantes  1264  c.  7,  M.  23,  1120:  „Si  vero 
aliquis  a  locorum  ordinariis  in  generali  canonica 
monitione  facta,  nt  a  praedictis  exactionibus  de- 
sistatnr  .  .  .  aliqnid  attentare  praesumserit,  ex- 
tanc  volnmns  ipsum  exeommunicatlonis  senten- 
tiam incarrere  ipso  facto" ;  Ronen  1299  c.  3,  M. 
24,  1205  (post  monitionem  de  contrario  gene- 
ralem)  n.  c.  5  ibid.  (monitione  legltima  praece- 
dente);  Pressbnrg  1305  c.  6,  M.  25,  221;  Avig- 
non  1326  c.  8  p.  747;  Benevent  1331  u.  1378  c. 
20,  M.  25,  944  u,  M.  26,  629  („monentes  .  .  . 


una  canonica  monitione  pro  omnibus  et  perem- 
torie");  Ronen  1335  c.  5,  M.  25,  1042  („post 
monitionem  etiam  generalem  excommnnlcationis 
sententiam  incurrant  ipso  facto'') ;  beim  Interdikt 
Avignon  1326  c.  24,  p.  762. 

8  Schottisches  Konz.  1222  o.  50,  M.  22, 1234: 
,,Monitionem . . .  statnimussuffleere  generalem  et  si 
Hat alicuins  nomine  non  expresso,  dum  ita  publice 
ac  solemniter  fiat,  qnod  ad  eorum  notitlam  valeat 
perveniro" ;  Köln  1266  c.  31,  M.  23,  1148:  „Et 
cum  de  aliis  constiterit  per  evidentiam  vel  per 
famam  publleam  vel  iuramentum  iniuriam  vel 
damnum  passi,  sl  fuerit  persona  Dde  digna,  vel 
per  fldem  testium  summarie  faciendam,  per  ordi- 
narium  moneatur,  ut  intra  Vil  dies  a  tempore 
monitionis  factae  de  forefacto  perpetrato  satis- 
fadat  competenter.  Alioquin  a  uobis  exeom- 
municatuä  excommunlcatione  quam  ferimus  in 
his  scriptis,  extnne  per  omnes  ecclesias  publice 
uuncietur";  Köln  1310  c.  12,  M.  25,  240;  Beno- 
vent  1331  u.  1378  c.  21,  M.  25,  945  u.  26,  629: 
„in  contrarium  facieutes  canonica  monitione  prae- 
missa  sententiam  exeommunicatlonis  proferimus 
in  his  scriptis". 

9  S.  die  vorhergehenden  Anmerkungen. 

10  S.  120  n.  3. 

"  Vgl.  anch  c.  ö  in  VI  cit.  V.  11 :  „Caveant 
(die  kirchlichen  Richter)  etiam,  ne  tales  senten- 
tias  exeommunicatlonis  sive  speclalitcr  sive 
generaliter  in  aliqnos  pro  futuris  cnlpis,  videli- 
cet :  si  tale  quid  feceriut,  vel  etiam  pro  commissls 
sub  hac  forma:  si  de  Ulis  infra  tale  tempus 
minime  satisfacerint ,  proferre  praesumant ,  nisi 
mora  in  exhibenda  satisf actione,  vel  culpa  seu 
offensa  praecesserit,  qnibns  merito  ad  iniungen- 
dam  satisfactionem  huinsmodi  et  taliter  prohi- 
benda  similia  inducantur,  aut  alia  rationabilis 
quam  in  ipsis  sententiis  exprimant,  cansa  subsit"* 
wo  der  Gesichtspunkt  der  satisfactio  stark  betont 
wird. 

12  Desshalb  beziehen  sich  dlo  betreffenden  ge- 
meinrechtlichen Vorschriften  auch  nicht  anf  die 
monitio  in  den  S.  119n.  10  besproclr^nen  Bedeu- 
tungen. 
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Besserung  festzustellen.  Wenn  die  herrschende  Meinung  ^  letzteres  darauf  stützt,  dass 
die  Censuren  nicht  das  Verbrechen  als  solches  strafen  und  nicht  durch  die  Strafe  das 
verletzte  Recht  sühnen,  sondern  den  Schuldigen  aus  dem  Zustande  der  Sünde  heraus- 
führen, ihn  zur  Besserung  vermögen  und  ihn  anhalten  sollen,  für  das  gegebene  Ärger- 
niss  oder  den  zugefügten  Schaden  Genugthuung  zu  leisten,  so  übersieht  sie,  dass  bei 
der  Bedrohung  eines  bestimmten  Vergehens  mit  einer  s.  g.  Censur,  z.  B.  der  Ex- 
kommunikation, die  in  derselben  liegenden  Übel  gerade  für  die  Begehung  der  be- 
treffenden Strafthat  und  als  Sühne  für  das  durch  Verletzung  der  Rechtsordnung,  nicht 
für  das  erst  durch  eine  weitere  Widerspenstigkeit  gegebene  Äi^emiss  eintreten 
sollen  2.  Überdies  ruht  die  gemeinrechtliche  Gestaltung  der  montüo  auf  dem  damals 
von  der  kirchlichen  Gesetzgebung  gar  nicht  erfassten  und  berücksichtigten  unterschied 
zwischen  den  Censuren  und  Vindikativstrafen  (s.  S.  125} .  Entsprechend  dem  Gelegen- 
heitscharakter  derselben  hat  man  wegen  des  häufigen  und  leichtfertigen  Gebrauches 
der  Exkommunikation  und  der  Suspension  gerade  für  die  Anwendung  dieser  Straf- 
mittel 3  die  vorgängige  Mahnung  vorgeschrieben  ^ ,  und  wie  sie  nach  Partikularrecht 
ebenfalls  vor  der  Verhängung  von  eigentlichen  Strafen  vorgekommen  ist^,  so  ist  dies 
gleichfalls  nach  gemeinem  Recht  der  Fall  geblieben ,  da  die  Suspension  ebenfalls  als 
eigentliche  Strafe  vorkommt  ^,  und  die  monitio  für  sie  schlechthin  ^,  nicht  blos ,  so- 
weit sie  als  Censur  erscheint ,  angeordnet  worden  ist.  Endlich  darf  nicht  unbeachtet 
bleiben y  dass  das  gemeine  Recht  nur  Vorschriften  über  einzelne  Fälle,  in  denen  die 
monitio  vor  der  Verhängung  von  Strafen  zu  erfolgen  hat,  aufstellt,  damit  aber  nicht 
die  Vornahme  derselben  in  anderen  verbietet,  und  dass  das  Partikularrecht  des  13. 
und  14.  Jahrhunderts  eine  solche  auch  über  das  gemeine  Recht  hinaus  angeordnet 
hat  ^,  also  auch  in  der  Lage  gewesen  wäre,  sie,  wie  früher^,  vor  der  Verhftngnng  von 
Vindikativstrafen  festzusetzen. 


^  S.  z.  B.  Eober  Kirchenbann  2  A.  S.  146; 
München  kanon.  GexlohtSYerfahxen  u.  Straf- 
recht 2,  176. 

^  Die  Eonsequenz  der  hier  bekämpften  An- 
sicht führt  dazu,  dass  die  vielen,  die  Excom- 
munikation  ohne  Weiter»  androhenden  Normen 
dahin  aufzufassen  wären,  dass  allein  derjenige 
Schuldige,  dessen  Widerspenstigkeit  und  Unver- 
besserlichkeit vorher  festgestellt  worden  ist,  mit 
dem  Banne  belegt  werden  darf.  Weiter  erschei- 
nen von  diesem  Standpunkt  aus  die  censurae 
latae  sententlae,  (vgl.  auch  unten  §.  266)  welche 
sich  von  selbst  mit  der  Begehung  der  That  rea- 
lisiren  und  für  deren  Verwirklichung  gemein- 
rechtlich eine  vorherige  monitio  der  Regel  nach 
nicht  erforderlich  ist,  S.  121 ,  als  etwas  dem 
Wesen  der  Censur  völlig  Widersprechendes, 
während  sie  nach  der  hier  vertretenen  Meinung 
insofern  eine  Verschärfung  der  Strafe  bilden,  als 
der  Eintritt  derselben  bei  ihnen  nicht  durch 
Übernahme  der  Busse  abgewendet  werden  kann. 
Katz  S.  49  hat  hier  das  Richtige  erkannt,  aber 
wenn  er  die  monitio  für  eine  nur  formelle  Vor- 
schrift erklärt,  so  ist  mir  nicht  klar,  was  er  damit 
sagen  will. 

3  Für  das  Interdikt  nur  in  einem  Falle,  s.  S. 
120  n.  3.   Auch  das  wäre  unerklärlich,  wenn  die 


Censur  begrüTlich  die  vorgängige  monitio  et- 
forderte. 

^  Das  ergiebt  das  in  der  entscheidenden  Stelle, 
c.  26  X  de  appell.  II.  28  angegebene  Motiv  der 
Anordnung :  „Reprehenslbllis  valde  consuetado 
in  qulbusdam  partibus  Inolevit,  ut  quum  flratres 
et  coepiscopi  nostri  seu  etiam  archidiaconi  ap- 
pellaturos  quosdam  in  suis  causis  existimant, 
nuUa  penftus  admonitlone  praemissa  suspen* 
sionis  et  excommunicationis  in  eos  sententiam 
ferant". 

5  S.  119. 

6  S.  auch  Kober,  Suspension  S.  26. 

7  Kober  a.  a.  0.  S.  60  behauptet  zwar  unter 
Berufung  auf  Gonzalez  Tellez  comm.  ad  c 9 
X  de  der.  exe.  V.  27  n.  11,  dass  die  monitio  fBr 
die  suspensio  als  Vindikativstrafe  nicht  erforder- 
lich sei,  aber  c.  26  X  clt.  IL  28  unterscheidet 
nicht  zwischen  einer  solchen  und  der  Censur. 
Übrigens  Ist  in  dem  von  ihm  weiter  angezogenen 
c.  33  (Innoc.  III.)  X  de  test.  U.  20  nicht  von  der 
Verhängung  einer  suspensio  ab  ofT.  eta  benef. 
ohne  vorangegangene  monitio  die  Rede,  sondern 
von  einem  denunciare  suspensos  ,  d.  h.  von  der 
Verkündigung  einer  schon  eingetretenen  sus- 
pensio. 

8  S.  121. 

9  8.119, 


§.  265.] 


Die  Strafgewalt  7. — 14.  Jahrh.  Censuren  und  Vindikativstrafen. 
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§.  265.    hb.  Der  Begriff  der  Strafe,    Censuren  und  Vindikatwstrafen, 

[Strafen  gegen  Unschuldige,] 

I.  Der  Begriff  der  Strafe.  Der  Begriff  der  Strafe  im  kirchlichen  Strafrecht 
ist  in  dieser  Periode  kein  anderer  als  in  früherer  Zeit,  und  auch  für  sie  trifft  die  schon 
widerlegte  Auffassung ,  dass  die  kirchliche  Strafe  lediglich  im  Interesse  des  Bestraf- 
ten selbst  nicht  als  Übel ,  sondern  als  Wohlthat  für  denselben ,  um  ihn  mit  Gott  zu 
versöhnen  und  dessen  Zorn  abzuwenden  verhängt  werde  ^  nicht  zu. 

Von  den  jetzt  zur  Anwendung  kommenden  Strafen  der  Verweigerung  des  kirch- 
lichen Begräbnisses,  der  Unfähigkeit  zu  kirchlichen  Ämtern,  dem  definitiven  Verlust 
kirchlicher  Rechte ,  der  Vermögenskonfiskation ,  der  Entziehung  weltlicher  Ämter, 
einschliesslich  der  Absetzung  der  Fürsten,  der  Brandmarkung,  dem  Verlust  weltlicher 
Berechtigungen,  der  Unfähigkeit  zur  Erlangung  weltlicher  Ämter  und  Stellungen, 
sowie  der  Entbindung  der  Unterthanen  vom  Treueide  ^  lässt  sich  sicherlich  nicht  be- 
haupten ,  dass  sie  dem  Schuldigen  nicht  als  Übel,  sondern  als  Wohlthat  behufs  seiner 
Versöhnung  mit  Gott  auferlegt  worden  sind. 

Weiter  richtet  sich  die  in  dieser  Periode  neu  eingeführte  Strafe  des  Lokalinter- 
dikts und  seiner  Abart,  des  interdictum  ambulatorium  ^,  nicht  nur  gegen  den  Schul- 
digen, sondern  es  zieht  auch  im  Widerspruch  gegen  alle  Gerechtigkeit  und  alle 
gesunden  Prinzipien  des  Strafrechtes  eine  ganze  Reihe  Unschuldiger  in  Mitleidenschaft, 
ja  partikularrechtlich  hat  man  diese  Ungerechtigkeit  in  einzelnen  Fällen  sogar  noch 
gesteigert*. 

Aber  auch  abgesehen  davon  wendet  das  kirchliche  Recht  dieser  Periode  Strafen, 
welche  Unschuldige  treffen,  an.  So  wird  seit  dem  13.  Jahrhundert  theils  gemeinrecht- 
lieh^,  theils  partikularrechtlich  als  Strafe  die  Ausschliessung  der  Descendenz 
des  Thäters  vom  Erwerbe  kirchlicher  Ämter  und  der  kirchlichen 
Weihen,  vereinzelt  auch  weltlicher  Würden^,  bis  zu  einer  bestimmten 
Generation,  welche  zwischen  der  ersten  und  vierten  schwankt,  für  Ketzerei 
und  Apostasie^,  für  den  Raub  von  Christen  und  Verkauf  derselben  an  Sarazenen^, 
für  Vergehen  gegen  die  Person,  die  Freiheit,  die  leibliche  Integrität  der  Geistlichen^, 


»  Bd.  IV  S.  747.  748. 

2S.  116. 

3  S.  19.  31. 

*  So  belegt  Cognac-Boideaux  1238  c.  15,  M.  23, 
491 :  „Si  plares  domini  homines  habeant  diyisos, 
pro  delicti  domini  alterius  interdicto  sui  solum- 
modo  sapponantur.  Si  vero  homines  habeant 
indlvisim,  subiiciantui  omnes  commnni  inter- 
dicto" bei  nichtgetheiltem  gemeinsamem  Terri- 
torialbesitz zweier  Herren  lediglich  deshalb 
wegen  des  Deliktes  eines  derselben  alle  Leute 
der  ungetheilten  Besitzungen  mit  dem  Interdikt. 
N^ch  Köln  1260  c.  14,  M.  23,  1141  soll,  wenn 
die  Mehrzahl  der  Parochianen  die  Abhaltung  des 
Sendgerichtes  und  die  Entrichtung  der  Sendab- 
gaben hindert,  der  ganze  Ort  mit  dem  Interdikt 
belegt  werden,  obwohl  die  Minorität  völlig  schuld- 
los ist.  Ebenso  lässt  auch  Exeter  1287  c  3, 
M.  24,  821  bei  Delikten  der  Mehrheit  der  Pa- 
lochianen  das  Interdikt  zu. 

5  S.  33;  s.  ferner  Potthast  reg.  n.  17546 
(Bestätigung  eines  Statuts  durch  Alexander  IV. 


1259,  welches  die  gedachte  Strafe  für  Tödtung 
und  Verwundung  von  Kanonikern  festsetzt). 

6  c.  5  (Bonifaz  VIII.)  in  VI  de  poen.  V.  9. 
S.  49  n.  5;  const.  Urban.  V.  1385:  Sacrilegorum, 
bull.  Taur.  4,  592,  welche  für  die  Wegnahme 
oder  Zerstörung  bestimmter  Reliquien  der  Apostel 
Petrus  und  Paulus  oder  einzelner  Theile  ihres 
Schmuckes  selbst  mit  Zustimmung  des  Kapitels 
der  Laterankirche,  die  nur  durch  den  Papst 
losbare  Exkommunikation  und  das  nur  von 
ihm  aufzuhebende  Lokalinterdikt ,  Verlust  aller 
Kirchenämter,  Unfähigkeit  zur  Erlangung  der- 
selben. Immerwährende  Infamie,  weltlichen  Bann, 
Verlust  der  Lehen,  der  von  den  Söhnen  und 
Enkeln  besessenen  kirchlichen  Amter  einschliess- 
lich der  bischöflichen  und  Ausschluss  der  Des- 
cendenz vom  Klerikalstand  und  von  kirchlichen 
und  weltlichen  Ämtern  androht. 

7  Bd.  II.  S.  487  n.  12.  15. 

8  Leg.-K.  Valladolld  1322  c.  23,  M.  26,  721. 

9  Leg.-K.  Avignon  1209  c.  20,  S.  33  n.  12; 
c    12    X    de    poen.    V.    37;    o.    5    (Bonifaz 
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gegen  die  kirchlichen  Freiheiten  ^ ,  gegen  die  persönliche  Sicherheit  nnd  das  Leben 
der  das  Asylrecht  in  Anspruch  nehmenden  Personen  ^  nnd  gegen  das  Kirchengut ^, 
sowie  für  die  Verhöhnung  der  Exkommunikation  und  des  Exkommunikators  durch 
Nachahmung  der  Ceremonien  des  Anathems  ^  festgesetzt. 

Endlich  finden  sich  einzelne  kirchliche  Strafen  auch  gegen  völlig  Unschul- 
dige angedroht,  vereinzelt  gegen  Kinder  aus  incestuosen  Ehen  die  Infamie^,  aber 
wiederholt  seit  dem  13.  Jahrhundert  bei  thätlicher  Verletzung  und  Gefangenhaltung 
von  Bischöfen ö,  bei  Eingriffen  in  die  kirchlichen  Freiheiten^,  bei  Beeinträchtigungen 
des  Kirchengutes ^  und  des  Vermögens  der  Geistlichen^,  bei  offenbarem  Wucher ^^ 
bei  Nichtbeachtung  der  Exkommunikation  ^  * ,  sogar  lediglich  schon  wegen  der 
Exkommunikation  des  Gewalthabers  ^^  das  Personal -Interdikt*^,  mitunter  die  Ent- 
ziehung des  kirchlichen  Begräbnisses^*,  gegen  die  Ehefrau,  die  Kinder,  Familien- 
glieder, Bediensteten  und  Kolonen  (mancipia)  *^  des  Schuldigen,  endlich  einmal 
auch  bei  dem  S.  123  n.  6  gedachten  Vergehen  Verlust  der  kirchlichen  Ämter  ein- 
schliesslich der  bischöflichen  Würde  ipso  iure  für  die  völlig  unschuldigen 
Descendenten  des  Thäters ^^ ,  und  bei  der  Ketzerei  Verlust  der  kirchlichen 
Amter,  welche  Geistliche  auf  Bitten  von  Ketzern  erlangt  haben  ^'. 

In  diesen  Strafandrohungen  für  Vergehen,    welche  sich  wesentlich  gegen  das 


VIII.)  in  VI  de  poen.  V.  9;  Clem.  1  de  poen.  V. 
8,  S.  33  n.  12  11.  S.  49  n.  4;  Köln  1266  c.  24.  29, 
M.  23, 1145  (allerdings  hier  erst  nacb  einjährigem 
Verharren  in  der  Exkommunikation,  aber  c.  24 
sogar  Ausschliessung  der  Seitenverwandten  bis 
zum  3.  Grad);  Ravenna  1311  c.  26,  M.  25,  464 
(Angriffe  gegen  Bischöfe),  s.  auch  weiter  die 
S.  33  n.  12  und  §.  287  citirten  Partikular- 
konzilien. 

1  Roffec  1258  c.l,  M.23,  983  (Vereinigungen 
und  Verschwörungen  dagegen ,  nach  dreimonat- 
lichem Verharren  des  Thäters  in  der  Exkommu- 
nikation); Auch  1300  c.  1,  M.  25,  82  (Hinderung 
der  kirchlichen  Wahlen  und  der  Besetzung  von 
Kirchenämtern) ;  Nogaret  1303  c.  1,  M.  25,  588 
(Belastung  des  Klerus  mit  Abgaben). 

2  Log.-K.  Bourges  1276  c.  12,  M.  14,  175. 

3  Nogaret  1303  c.  10,  M.  25, 114  (das  Behalten 
kirchlicher  Zehnten ,  hier  auch  Ausschluss  von 
der  Tonsur),  vgl.  auch  Urban.  V.  const.  Sacri- 
legorum  cit.  v.  1385  cit.  S.  123  n.  6. 

<  Riez  1285  c.  8,  M.  24,  578. 

5  Lateran  I.  1123  c.  5,  M.  21,  283,  S.  42  u.  2, 
femer  auch  freilich  viel  später,  nämlich  durch 
const.  cit.  Urban.  VI.  1385  §.  2,  für  die  Descen- 
denz  des  Thäters  bei  dem  S.  123  n.  6  gedachten 
Verbrechen. 

6  Ravenna  1311  c.  26,  M.25,  464  (familiaund 
familiäres,  Personalinterdikt  bis  zur  Satisfak- 
tion) ;  Bergamo  1311  c.  12  p.  487  (ebenso). 

^  Auch  1300  c.  1,  M.25,  82  (Verhinderung 
kirchlicher  Wahlen  und  der  Besetzung  der 
Kirchenämter,  Personalinterdikt  für  familia); 
Nogaret  1315  c.  2,  M.  25,  558  (Belastung  der 
Kleriker  mit  Abgaben,  Ausschliessung  der  Frau, 
Kinder  und  Familie  vom  kirchlichen  Begräbniss 
bis  zur  Satisfaktion). 

8  Worcester  1229  c.  20,  M.  23,  184  (hart- 
näckige Verweigerung  des  Zehnten,  Personal- 
Interdikt    für   die   Familie  mit  Ausnahme   der 


Kindertaufc  und  Busse  bei  Todesgefahr);  Bor- 
deaux 1269  c.  13,  M.  23,  860  (Zurückhaltung 
und  Besitz  kirchlicher  Zehnten,  Fernhaltung  von 
der  kirchlichen  Eheschliessung,  vonderpurificatio 
post  partum  und  vom  Abendmahl) ;  Nogaret  1300 
c.  10,  M.  26, 114  (dasselbe  Vergehen,  Ausschlies- 
sung der  Frau,  der  Kinder  und  der  Familie  vom 
christlichen  Begräbniss  bis  zur  Restitution). 

9  S.  Polten  1284,  M.  24,  507  (Ausübung  des 
Spolienrechts  durch  Patrone  und  andere,  Personal- 
interdikt  mit  Ausnahme  der  Kindertaufe  und 
Busse  bei  Todesgefahr  für  familiäres  eervientes 
et  coloni  bis  zur  Restitution,  wenn  sie  sich  nickt 
innerhalb  eines  Monats  vom  Thäter  lossagen). 

10  Mainz  1261  c.  44,  M.  23,  1099  (nach  ein- 
monatlichem Verharren  des  Wucherers  im  Bann 
Personalinterdikt  für  Frau,  Kinder  und  mancipia). 

11  Lemans  1247  c.  15,  M.  23,  760  (nach  20tagi- 
gemVerharrenin  der  Exkommunikation,  Personal- 
interdikt für  die  Familie  bis  zur  Absolution  des 
Schuldigen). 

12  Cognac-Bordeaux  1228  c.  17,  M.23,  491: 
,,De  baronibus  excommunicandis  statulmus  obser- 
vandum,  ut  cum  eos  excommunicari  necesse 
fuerit,  personae  eorum  excommunicationi  sub- 
dantur  et  eorum  uxores  et  familiae  interdic&utur 
et  ipsorum  excommunicatio  et  interdictum  fami- 
liae publicentur  diebus  dominicis  et  festivis*^. 

J3  S.  die  vorhergehenden  Anmerkungen. 
1*  S.  Anm.  7  u.  8. 

15  Anm.  9  und  10. 

16  const.  Urban.  VI.  1385  §•  2  cit.:  „si  qui 
praedictorum  reorum  fllios  vel  filiam  aut  nepotem 
vel  nepotes  habeant  per  rectam  lineam  desceii- 
dentes  beneficlatum  vel  beneflciatos,  quibusvis 
beneflciis,  etamsi  pontiflcalem  adeptus  vel  adepti 
fuerint  dignitatem,  sint  ipso  iure  privati,  omni 
spe  promotionis  omulno  sublata^*'. 

17  c.  2  (Alexander  IV.)  §.  3  in  VI  de  heret 
V.2. 
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Gl&nbensfandamenty  gegen  die  Autorität  und  die  Freiheiten  der  Kirche,  gegen  die 
Stellnng  und  persönliche  Sicherheit  der  Geistlichkeit  und  gegen  die  Beeinträchtigung 
des  kirchlichen  Vermögens  richten ,  zeigt  sich  deutlich  der  hierarchische  Charakter 
des  kirchlichen  Strafrechtes ;  welchem  zur  Unterdrückung  der  Beeinträchtigung  der 
kirchlichen  und  hierarchischen  Interessen  alle,  selbst  dem  einfachsten  Gerechtigkeitssinn 
widersprechende  Mittel  recht  sind,  und  welcher  sich  nicht  scheut,  völlig  unschuldigen 
Personen  StrafÜbel  zuzufügen,  um  dadurch  einen  Druck  auf  den  Thäter  zur  Unter- 
werfung unter  die  Anforderungen  der  Kirche  und  Geistlichkeit  auszuflben.  Diesen 
Straffestsetzungen  gegenüber  klingt  es  fast  wie  Hohn,  wenn  man,  freilich  aus  Unkennt- 
niss  der  Quellen,  behauptet  hat^  dass  die  Kirche  die  Strafe  als  eine  Wohlthat  ver- 
hängt habe.  Und  wenn  die  gedachten  Strafandrohungen  auch  vielfach  dem  Partikular- 
recht angehören,  so  können  sie  doch  nicht  etwa  als  blosse,  dem  gemeinen  Recht 
widersprechende  Auswüchse  der  lokalen  Rechtsentwicklung  betrachtet  werden ,  denn 
das  letztere  kannte  ebenfalls  derartige  irrationelle  Strafen  und  Straf  Vorschriften ,  ja 
auch  die  Päpste  haben  solche  zu  einer  Zeit,  in  welcher  ihr  oberstes  Gesetzgebungsrecht 
ausser  Frage  stand,  erlassen,  und  endlich  sind  jene  partikularrechtlichen  Bestimmungen 
niemals  durch  das  gemeine  Recht  gemissbilligt  worden. 

II.  Die  Censuren  und  Vindikativstrafen.  Es  ist  behauptet  worden,  dass 
die  kirchlichen  Strafen  hauptsächlich  Censuren ,  poenae  medicinales ,  auf  Heilung  des 
Schuldigen  von  seinem  Fehler  berechnet ,  gewesen  seien  ^ .  Wie  dies  für  die  früheren 
Perioden  unzutreffend  ist  ^ ,  so  auch  für  die  hier  fragliche  Zeit ,  in  welcher  sich  das 
gemeine  kirchliche  Strafrecht  in  seinen  Grundlagen  festgestellt  hat. 

Zunächst  hat  man  ebensowenig  wie  früher  ^  den  Unterschied  zwischen  den  Cen- 
soren  und  Vindikativstrafen  erfasst.  Das  zeigt  nicht  nur  der  Umstand,  dass  sich  während 
der  ganzen  Periode  keine  feste  terminologische  Unterscheidung  beider  Strafarten  ^ 


^  T.  Bar ,  Gesch.  d.  deutsch.  Strafiechts  1,  83. 

2  Bd.  IV.  S.  747  ff.  832.  833. 

8  Bd.  IV.  8.  832. 

*  Abgesehen  davon,  dass  censura  im  Sinne  von 
rechtlich  bindender  Vorschrift  oder  von  Gebot, 
Paris  829  lib.  I.  c.  17,  M.  14,  557 ;  Haito  v. 
Basel  807— 23  c.  19,  Bor.  1,  365  („considerata 
qaalitate  personae  luxta  modnm  culpae  agatur 
censura  vindicUe") ;  Mainz  888  c.  23,  M.  18,  70; 
Chalons  894,  M.  18,  128  (censura  s.  splritus) ; 
Johann  Vm.  878,  J.  L.  n.  3160,  M.  17,  354; 
Leo  IX.  1050,  J.  L.n.  4212,  M.  19, 685  („aposto- 
Üca  censura")}  Mainz  1071 M.  20,  il  („regiae  po- 
testatis  inbente  censura")  oder  auch  für  Strafvor- 
Schrift,  Rom  743  c.  5,  M.  12,  383,  gebraucht 
wird,  kommt  es  vor  für  Strafandrohung  Ponthion 
b76c. 9,  LL.l,  535,  namentlich  aberfür  Strafe, 
sowohl  für  die  kirchliche  Meaux  845  c.  33, 
M.  14,  826}  Rom  853  c.  4,  p.  1012;  Toucy  860 
c.  2,  M.  15,  569;  Mainz  888  c.  27,  M.  18,  71 ; 
Troälß  909  c.  4,  M.  18,  272;  Johann  XV.  989, 
J.  L.  3832,  M.  19,  1230;  Mainz  1071,  M.  20, 11; 
London  1108  c.  7,  M.  20,  1230;  Frider.  const. 
pac.  1158  c.  2,  LL.  2,  112;  c.  13  (Innoc  III.)  X 
de  ind.  II.  1,  wie  auch  für  die  weltliche,  conv. 
epise.  ap.  Balneol.  1086,  M.  20,  619. 

Allerdings  finden  sich  Wendungen  wie  „cen- 
sura anathematis'^  admon.  gener.  789  c.  60,  Bor. 
1,  57,  „c.  excommunicationis",  Leo  IV.  854,  M. 


14,  1017  und  Avignon  1209  c.  3,  M.  22,  786 ; 
(vgL  auch  Toucy  860  c.  2  cit),  und  in  Meaux  835 
c.  33  cit  kann  unter  der  censura  ex  patrum  auc- 
toritate  nur  die  excommunicatio  und  die  excom- 
munlcatio  fraterna  (s.  o.  S.  74,  Bd.  HI.  S.  474 
n.  6  u.  Bd.  IV.  S.  742.  811)  gemeint  sein,  ja  Ko- 
blenz 860  c.  6;  Bor.  Kr.  2,  156,  wird  die  Ex- 
kommunikation als  „medicinalis  separatio^  be- 
zeichnet, aber  andererseits  gebraucht  Innocenz 
in.  1209,  Potth.  n.  3841,  opp.  ed.  Migne  3, 
149,  censura  auch  für  Absetzung,  und  Avignon 
1209  c.  20,  M.  22,  793  für  die  Unfähigkeit  der 
Descendenz  der  Mörder  v.  Geistlichen  zu  Kirchen- 
ämtern. 

Wie  in  den  eben  angeführton  beiden  Stellen 
zweifellose  Vindikativstrafen  als  censurae  be- 
zeichnet werden,  so  umgekehrt  als  poena  die 
Exkommunikation  oder  da«  Anathem  Rudolf  v. 
Bourges  u.  850  c.  12,  M.  14,  949;  Rhelms  1148, 
M.  21,  517;  Rouen  1231  c.  34,  M.  23,216;  c.l3 
(Innoc.  IIl.)Xdejud.  V.  6;  c.  47  (id.)  X  de 
sent.  exe.  V.  39;  das  Lokal  -  Interdikt  Hadrian 
IV.  1166,  J.  L.  n.  10158,  M.  21,  803  und  die 
interdictio  ingressus  ecclesiae  S.  Quentin  1271 
c.  3,  M.  24,  19,  femer  als  vindicta  ebenfalls  die 
Exkommunikation  und  das  Anathem,  Friaul  796 
c.  12,  M.  13,  850  („canonlcis  coerceatur  \indic- 
tis,  seil,  aut  iuxta  modum  et  qualitatem  culpae 
excommunicatione  mulctetnr  aut  anathematis 
vlnculo  penitiis  vinciatur  aut  certe  honoris  pro- 
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gebildet  hat  ^ ,  sondern  anch  das  Fehlen  jeder  eingehenden  Erörterung  des  Unter- 
schiedes in  der  mittelalterlichen  Doktrin,  welche  sich  also  des  yerschiedenartigen 
Charakters  der  beiden  Strafarten  nicht  klar  bewusst  geworden  ist^. 

Allerdings  hat  die  Kirche  schon  in  früherer  Zeit  Censaren  in  der  Bd.  IV,  S.  74$ 
näher  präcisirten  Bedentang  gekannt^  und  von  ihnen  Gebrauch  gemacht,  also  Strafen 
verwendet ,  für  deren  Handhabung  der  Zweck  der  Besserung  in  der  Weise  ein  mass- 
gebendes Moment  bildete,  dass  mit  der  Erreichung  desselben  das  dem  Thäter  auferlegte 
Übel  in  Wegfall  zu  bringen  war.  Es  kann  sich  daher  nur  darum  handeln ,  ob  in  der 
hiqr  fraglichen  Zeit  Änderungen,  und  in  welchen  Beziehungen  eingetreten  sind. 

Von  den  gegen  Laien  und  Geistliche  anwendbaren  Strafen  werden  jetzt  bis  zur 
Besserung  oder  bis  nach  gehöriger  Busse  oder  bis  zur  Ersatzleistung  oder  Abstellung  des 
strafbaren  Verhaltens  die  Exkommunikation  ^,  das  Personal-Interdikt  ^  der  kleine  Bann^ 
das  Lokal-Interdikt  ^,  die  Suspension  von  kirchlichen  Individualrechten  ^,  die  Entziehnng 
der  päpstlichen  Gnade  ^  und  die  Entbindung  der  Unterthanen  vom  Treueid  >^  und  was 
die  Strafen  gegeuKleriker  betrifft,  die  Unfähigkeit,  ein  kirchliches  Amt  zu  erlangen ^S 
die  verschiedenen  Arten  der  Suspensionen  ^^  und  die  excommunicatio  fratema^^  ange- 
droht. Alle  diese  Strafen  erscheinen  also  als  Censuren  in  dem  vorhin  gedachten  Smne, 
und  wenn  diese  Auffassung  mit  der  herrschenden  Meinung ,  welche  herkömmlicher 
Weise  nur  die  Exkonmiunikation .  das  Interdikt  und  die  Suspension  als  Censuren  be- 
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prii  gradus  amissione  nudatus,  reus  ab  ecclesiae 
gremio  evellatur.  Hae  enini  sunt  canonicae  ul- 
trices  vindictae")  j  cap.  missor.  867,  LL.  1,  464, 
sowie  das  Interdikt,  Aimoin.  vita  Abbon.  Floriac. 
B  0  u  q  u  e  t  rec.  10,  ^35.  S.  21  Anm. ;  ferner  kommt 
bei  ürban  II.  1090  u.  1092,  J.  L.  n.  5434  u.  5458 
auch  gladinm  excommunicationie,  bez.  anathe- 
matis  Tor. 

1  c.  20  (Innoc.  III.)  X  de  V.  S.  V.  40 :  „quae- 
renti,  qnia  per  censuram  ecclesiasticam  debeat 
intelligi ,  quam  huiusmodi  claasulam  in  nostris 
litteris  apponimus,  respondemus,  quod  per  eam 
non  Bolam  iuterdicti,  sed  suspensionis  et  excom- 
manicationis  sententia  valeat  intelligi'',  beweist 
nichts  für  das  Gegentheil.  Gerade  die  Anfrage, 
aufweiche  dasselbe  als  Antwort  gegeben  ist,  zeigt, 
dass  man  damals  mit  censnra  keinen  festen  tech- 
nischen Begriff  verbunden  hat  Innocenz  selbst 
stellt  nur  eine  Auslegangsregel  für  die  päpst- 
lichen Reskripte  auf  und  begreift  die  nicht  ein- 
mal in  allen  Fällen  den  Charakter  der  Censur 
tragende  Suspension  schlechthin  und  ohne  Unter- 
scheidung unter  dieser  Strafart,  wie  er  auch  an- 
derweit die  Absetzung  als  censura  bezeichnet,  s. 
vor.  Anm.  Für  die  Feststellung  des  Begriffs  der 
CensuT  ist  also  c.  '20  cit.  nicht  verwendbar. 

-  So  weit  mir  bekannt,  finden  sich  in  den 
Glossen  zum  Dekret  Gratians  keine  Erörterun- 
gen, welche  auf  die  Erfassung  des  Unterschiedes 
schliessen  Hessen,  ebensowenig  behandelt  Bern- 
hard V.  Pavia,  summa  decret.  Y.  32  de  poenis, 
ed.  Laspeyres  p.  264,  wo  er  die  Exkommuni- 
kation als  poena  bezeichnet,  den  Unterschied, 
und  dasselbe  gilt  von  Uostiensis  summa  aurea  de 
poen.  V.  37  n.  3.  Wenn  Innocenz  IV.  zu  c.  54 
X  de  test.  II.  20  die  excommunicatio  eine  medi- 
cina  nennt  (vgl.  auch  glossa  s.  v.  disciplina  zu 
c.  37  CXXIV.  qu.  3)  und  c.  1  in  VI  de  sent  exe. 
V.  11  sagt:  „Quum  medicinalis  sit  excommuni- 


catio, non  mortalls,  non  eradlcans,  dum  tamen  is, 
in  quem  lata  fuerit,  non  contemnat'^,  so  fühlt 
diese  Ausdrucksweise  auf  Augustin,  s.  c.  37 
CXXIV.  qu.  3  (Bd.  IV.  S.  75U  n.  1)  zurück  und 
bedeutet  nur,  dass  die  Exkommunikation  eine 
Strafe  ist,  welche  die  Möglichkeit  der  Besseran; 
insofern  offen  lässt,  als  sie  nur  nicht  missachtet 
vnrü.  Auch  in  der  glossa  ordinaria  zu  c.  20  X 
cit.  und  c.  1  in  VI  cit.  wird  der  Unterschied 
zwischen  censura  und  poena  nicht  berührt.  Übri- 
gens heben  schon  Morinus  (Bd.  IV.  S.  691 
n.  1)  lib.  VI.  c.  25  n.  12;  van  Espen  J.  E.  ü. 
P.  III.  tit.  11  c.  2  n.  Sund  J.  H.  Böhmer  J.  E. 
P.  V.  37  S  13  ff.  hervor,  dass  die  fragliche  Unter- 
scheidung einer  späteren  Zeit  angehört. 

3  Bd.  IV.  S.  75o.  832. 

*  S.  10. 

5  S.  16. 

6  S.  19. 

7  S.  S.  21  n.  2  (Alexander  H.  1063) ;  Nimes 
1096  c.  5,  S.  22  n.  2,  c.  5  (Innoc.  Ul.)  X 
de  donat  IV.  20  j  Leg.  K.  Breslau  1248  i  1, 
de  Montbach  stat.  Wratislav.  p.  301;  Köln 
1266  c.  20,  M.  23,  1144;  Riez  1275  c.  8,  M.24, 
578.  Wenn  Katz  S.  5U  behauptet,  dass  das  In- 
terdikt nicht  den  Namen  der  Censur  im  eigent- 
lichen Sinne  verdiene,  vielmehr  nur  eine  poli- 
tische Massregel,  eingekleidet  in  ein  geistliches 
Gewand  sei,  so  verkennt  er,  dass  das  Interdikt 
für  den  Thäter,  nicht  blos  für  die  mitbetroffenea 
Unschuldigen,  Nachtheile  herbeiführt  und  dorch 
die  Zuf  ügung  der  letzteren  gerade  auf  den  Schal- 
digen  indirekt  eingewirkt  werden  soll, 

«  S.  34. 
ö  S.  35  n.  3. 

*o  c.  ult.  de  poen.  V.  37,  s.  auch  S.  48. 
"  S.  65  n.  10. 
•12  S.  73. 
"  S.  74  n.  3. 
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zeichnet^  nieht  Abereinstimmt,  so  hat  man  bisher  übersehen ,  dass  alle  diejenigen 
Strafen,  welche  dem  Schuldigen  Nachtheile  fortdauernden  Charakters,  wozu  nicht 
allein  die  eben  drei  genannten  gehören,  zufügen,  und  welche  nicht  blos,  wie  z.  B.  die 
Geldstrafe  undVermögenskonfiskation,  aus  einem  sich  in  einem  Moment  verwirklichen- 
den Übel  bestehen,  als  Censuren  verwendet  werden  können,  dass  aber  keine  derselben 
begrifflich,  d.  h.  wegen  des  sie  bildenden  Übels  den  Charakter  der  Censur  an  sich 
trägt,  sondern  auch  ebenso  gut  alsVindikativstrafe  fungiren  kann^.  Es  ist  also  nichts 
der  Suspension  als  solcher  eigenthümliches ,  dass  diese,  wie  man  allgemein  annimmt^, 
bald  als  Censur,  bald  als  Vindikativstrafe  vorkommt.  Vielmehr  bleibt  es  immer  Sache 
des  positiven  Rechtes  darüber  zu  bestimmen ,  welchen  Charakter  die  Strafen  haben 
sollen.  Das  ist,  wie  vorhin  dargethan,  durch  das  kanonische  Recht  in  der  hier  frag- 
lichen Periode  geschehen. 

Vor  Allem  hat  man  in  derselben  die  Exkommunikation ,  welche  in  den  ältesten 
Zeiten  eine  reine  Vindikativstrafe  gewesen  ist  3,  nunmehr  fast  ausschliesslich  als 
Censur  verwendet^,  und  gerade  dadurch  trat  bei  ihr  dieser  Charakter  besonders 
scharf  hervor,  dass  man  jetzt  durch  sie  die  Übernahme  der  Busse  zu  erzwingen  suchte^ 
im4  sie  durch  diese  letztere  erübrigt  werden  liess.  Dagegen  ist  der  blos  noch  ver- 
einzelt vorkommende  Gebrauch  derselben  als  reiner  Vindikativstrafe  dadurch  ver- 
dunkelt worden,  dass  man  in  den  betreffenden  Fällen,  d.  h. ,  wenn  sie  schlechthin^ 
oder  fllr  ewig^  angedroht  war ,  doch  eine  Auf hebung  derselben  bei  erfolgter  Besse- 
mng  zuliess^,  und  dass  der  unterschied,  welcher  zwischen  ihrer  Anwendung  als 
Censur  und  als  Strafe  bestand,  nämlich,  dass  der  Schuldige  in  ersterem  Falle  bei 
erwiesener  Besserung  ein  Recht  auf  Absolution ,  in  letzterem  Falle  aber  ein  solches 
nicht  besass,  namentlich  wegen  der  immer  seltener  werdenden  Androhung  der  excom- 
mnnieatio  perpetua  nicht  beachtet  wurdet. 

Das  Lokal-Interdikt  ist,  soweit  mir  bekannt,  niemals,  wie  die  Exkommunikation, 
als  immerwährendes  verhängt  worden.  Das  erklärt  sich  aus  den  weitgehenden  Folgen 
desselben ,  welche  neben  dem  Schuldigen  auch  eine  Reihe  von  Unschuldigen  trafen, 
und  aus  denselben  Gründen  wurde  es  auch,  wenn  es  schlechthin  ausgesprochen  war, 
wohl  stets  bei  erreichter  Besserung ,  also  bei  Brechung  der  Hartnäckigkeit  und  der 
Widerspänstigkeit  des  Schuldigen,  aufgehoben.  So  ist  auch  bei  dieser  Strafe,  ebenso 
wie  bei  der  Exkommunikation,  die  Verwendung  derselben  als  Censur  scharf  hervor- 
getreten. Auch  bei  dem  Personal-Interdikt  und  dem  verhältnissmässig  nicht  oft  ge- 
brauchten kleinen  Bann ,  Strafen,  welche  beide  sehr  selten  als  lebenslängliche  oder 
schlechthin ,  ja  sogar  überwiegend  bis  zur  Abstellung  des  strafbaren  Verhaltens  oder 
bis  zur  Besserung  angedroht  worden  sind^^,  ist  dies  der  Fall  gewesen,  und  die 


1  Darauf  ergiebt  sich  reclit  deutlich,  dass  jede  ^  Bd.  IV.  S.  748  ß. 

Censur  wie  die   poenae  vindicativae  ein   Übel  4  g.  10. 

zufügen  muss,  also  den  Ghaiaktex  der  Strafe  an  5  S  87  100  113 

sich  tngt  und  nicht  reines  Bessemngsmittel  ist,  a       ^  a 

wie  K atz  S.  26  behauptet.  ®  S.  10. 

Femer  bildet  das  Gesagte  auch  einen  weiteren  ^  S.  8  n.  1. 

Beweis  dagegen,  dass  Innocenz  III.  in  c.  20  X  de  8  s.  8. 

V.  S.  V.  40,  S.  126  n.  1',  sowohl  in  allen  Fällen,  g  Ttf«^«„*n«u    a^  ,•«  .n««  T?aii««  «-««  kUn^ 
— :«       i.ii'«j          1.T      i'vj      T.1  Namentlich,  da  m  allen  Fallen  eine  Absö- 
wie  auch  allem  und  ausschuesslich  der  £x.kom-  i^^.^           n      ...          j>  t?  i              ••   x. 
inunlk.aon ,  dem  Interdikt  und  der  Snepenslon  1^^"  f "  ^!r.  "SllSn  ^'  Exkommnn.kat.on  er- 
den Charakter  der  Censur  hat  beüegen  woUen.  ^o^^^^^  ^»>  '■  «»te»  8-  269- 
»  Kober  Suspeneion  S.  26.  60.  "  S.  16.  19. 
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Suspension  ist  wie  schon  in  den  früheren  Zeiten  ^,  so  anch  in  dieser  häufig  als  Gensar 
gebraucht  worden  2. 

Da  allein  die  gedachten  Strafen  in  den  Darstellungen  des  Kirchenrechts  seit 
langer  Zeit  eine  eingehendere  Behandlung  erfahren,  die  übrigen  aber,  abgesehen  von 
einzelnen  allein  für  die  Geistlichen  bestimmten  Disciplinarstrafen,  wie  der  Deposition 
und  Degradation,  bisher  nur  eine  stiefmütterliche  Berücksichtigung  gefunden  haben, 
so  erscheint  die  Ansicht,  dass  die  kirchlichen  Strafen  hauptsächlich  poenae  medici- 
nales  oder  Censuren  mit  wesentlichem  Besserungszweck  sind  ^,  sehr  erklärlich. 

Aus  demselben  Grunde  kann  es  nicht  befremden,  wenn  man  die  Pönitenzen 
oder  Bn SS  werke  im  engeren  Sinne  als  das  hervorragendste  Strafmittel  der  kirchlichen 
Strafgesetzgebung  und  das  dem  Wesen  derselben  angemessenste  Korrektivmittel  be- 
zeichnet;  und  sie  gemeinschaftlich  mit  den  Censuren  den  Vindikativstrafen  gegenüber- 
gestellt hat  4.  Einmal  hat  man  dabei  übersehen  ^^  dass  bei  der  Bestimmung  ihres 
Wesens  diejenigen,  welche  in  Folge  der  Privatbeichte  behufs  der  Absolution  von  den 
gebeichteten  Sünden  auferlegt  und  übernommen  worden  sind,  ganz  ausser  Betracht 
gelassen  werden  müssen ,  denn  diese  sind  eine  behufs  Reinigung  von  der  Sünde  Gott 
geleistete  satisfactio  und  zugleich  eine  der  Kirche  zu  verschaffende  Genngthuqng, 
durch  deren  freiwillige  Übernahme  sich  die  Reue  über  die  begangene  Schuld  und  der 
Vorsatz,  nicht  wieder  zu  sündigen ,  bethätigen  solH,  und  haben  nicht  den  Charakter 
eines  dem  Strafrecht  angehörigen  Institutes,  fallen  vielmehr  ganz  aus  der  Sphäre 
desselben  heraus^.  Ferner  hat  man  sich  nicht  vergegenwärtigt,  dass  die  Busse,  soweit 
sie  für  das  Strafrecht  in  Betracht  kommt ,  sich  in  dieser  Zeit  in  eine  Reihe  einzelner 
Busswerke,  Fönitenzen  aufgelöst  hat,  und  dass  dieselbe,  d.  h.  die  als  solche  von 
dem  Schuldigen  auf  sich  zu  nehmenden  Übel  ^,  von  denen  einzelne,  wie  das  Fasten, 
das  Exil  und  die  Einschliessungen  auch  als  selbstständige  Strafen^  vorkonmien, 
ebenfalls  als  Strafe  angedroht  ^^,  und  ihre  Leistung  erzwungen  wird  ^^.  Da  es  dabei 
vollkommen  gleichgültig  ist,  ob  der  Thäter  bussfertige  Gesinnung  hat  oder  nicht  so 
erscheinen  die  Poenitenzen  in  dieser  ihrer  Anwendung  als  reine  Vindikativstrafen^^. 
Nur ,  soweit  sie  von  vornherein  bis  zur  dargethanen  Besserung  oder  Abstellung  des 
rechtswidrigen  Verhaltens  auferlegt  werden  ^^^  haben  sie  den  Charakter  der  Censuren, 
und  man  darf  sie  nicht  den  Vindikativstrafen  als  eine  Abart  der  ersteren  gegenüber- 
stellen 1*. 

Es  fragt  sich  aber  weiter,  ob  nicht  mit  Rücksicht  darauf,  dass  die  Busse,  also 
die  Leistung  der  Fönitenzen ,  durch  andere  Strafmittel ,  wie  namentlich  die  Exkom- 
munikation erzwungen  wird^^,  und  dass  die  Censuren,  so  vor  Allem  die  als  solche 


V  '\< 


1  Bd.  IV.  S.  755.  756.  810.  811.  836. 

2  S.  73.  Wegen  der  übrigen  Censuren,  welche 
neben  den  genannten  an  praktischer  Bedeutung 
zurücktreten,  s.  S.  126. 

3  V.  Bara.  a.  0.  S.  83. 

*  Katza.  a.  0.  S.  29.33.  42.  43. 

5  SoKatzS.  43ff. 

«  Bd.  IV.  S.  695.  828,  s.  auch  S.  120.  122. 

7  Vgl.  auch  Meurer  1.  Arch.  f.  k.  K.  R.  49, 
190.  202.  204. 

»  S.  0.  S.  96.  106. 

«  S.  32.  34.  40. 
10  S.  85.  113. 

*i  In  karolingischer  Zeit  sogar  durch  die  welt- 
liche Obrigkeit,  s.  0.  S.  88. 
^2  Dagegen  Katz  S.  44,  welcher  dieBusswerke 


nur  für  Mittel  erklärt,  die  innere  geistliche  Busse 
zu  unterstützen  ,  uud  den  Sünder  Ton  allen,  die 
Kirchenbusse  hindernden  Dingen  ferozuhalteo, 
nicht  aber  um  ihn  zn  züchtigen.  Das  ist  nur  für 
die  ältere  Zeit  und  die  in  derselben  freiwillig 
übernommene  Busse  s.  Bd.  IV.  S.  695.  715.  721. 
722  richtig.  Aber  bei  dem  später  geübten  Zwang 
fehlte  jede  Garantie,  dass  bei  dem  Schuldigen  eine 
innere  geistliche  Bussgesinnung  vorhanden  war, 
da  jeder  Zwang  mit  derselben  unvereinbar  ist, 
und  ferner  ist  Katz  die  Umbildung  der  Bosse 
in  eine  Reihe  einzelner  Bnsswerko,  s.  S.  9^- 
105.  108.  unbekannt  geblieben. 

13  Bd.  IV.  S.  817,  818. 

1*  S.  Katz  8.  33. 

»5  S.  Anm.  11. 


§.265.]  Die  Strafgewalt   7. — 14.  Jahrh.  Censuzen  und  Vindikatiystrafen.  129 

praktisch  am  meisten  in  Betracht  kommende  Exkommunikation,  mit  der  erzielten 
Bessemng  des  Schnldigen  aufgehoben  werden,  dennoch  die  Anschannng  gerechtfertigt 
erscheint  ^^  dass  die  Orandidee  der  kirchlichen  Strafmittel  die  Znrückftthrung  des 
Schuldigen  znr  Kirche  nnd  zom  Gehorsam  gegen  Gott  ist. 

Indessen  steht  dieser  Auffassung  schon  der  Umstand  entgegen,  dass  dieKirche  nicht 
nur  eine  Beihe  von  VindikatiTstrafen  kennt  nnd  gebraucht  hat,  sondern  dass  die  Censnren 
selbst  den  Charakter  der  Strafe  an  sich  tragen.,  und  nicht  ausschliesslich  Besserungs- 
mittel sind.  Allerdings  ist  die  Censur  dieStrafe.  welche  den  Besserungszweck  als  einen  ihr 
immanenten  in  sich  tr&gt,  femer  soll  die  Pönitenz  ihrem  idealen  Begriff  nach  Bethäti- 
png  der  bussfertigen  Gesinnung  sein,  und  wenn  die  Kirche  bei  Ausllbung  ihrer  Straf- 
gewalt gerade  diese  Strafmittel  hauptsächlich  und  namentlich  gegen  Laien  zur  An- 
wendung gebracht  hat,  so  stellt  sie  damit  auch  ihr  Strafrecht  in  den  Dienst  des 
Besserungszwecks,  und  ihre  strafrechtliche  Thätigkeit  wirkt  ebenfalls  dazu  mit,  ihr 
Hauptziel  die  Heiligung  der  sündigen  Menschheit  herbeizuführen.  Aber  etwas  wesent- 
lich yerschiedenes  davon  ist  es,  ob  der  Hauptzweck  der  Strafe  die  Zurückfühining  des 
Schuldigen  zum  Gehoi'sam  gegen  Gott  oder  seine  Aussöhnung  mit  Gott  und  die  Ab- 
wendung des  göttlichen  Zornes  ^  ist.  Diesen  Zweck  hat  in  der  Kirche  die  Handhabung 
der  Seelsorge  und  der  mit  ihr  verbundenen  Sakramente,  namentlich  des  Busssakra- 
mentes und  des  Abendmahls,  zu  erfüllen,  nicht  aber  die  Strafe.  Die  letztere  ist  die  Re- 
aktion gegen  die  Verletzung  der  kirchlichen  Rechtsordnung^  nicht  gegen  die  Sünde  als 
solche,  durch  Zufügang  von  Übeln.  Das  ist  von  Anfang  an  die  Grundidee  der  kirch- 
lichen Strafe  gewesen  ^  und  auch  geblieben  *,  Aber  daneben  will  und  muss  die  Kirche 
mit  Rücksicht  auf  ihre  Aufgabe  und  ihre  Ziele  auch  die  Besserung  des  Schuldigen  an- 
streben. Dies  sucht  sie  dadurch  zu  eiTeichen ,  dass  sie  denselben  zur  Übernahme  von 
Übeln  zwingt^,  welche  in  älterer  Zeit,  weil  dieselbe  lediglich  eine  freiwillige  war^,  als 
Zeichen  einer  reumüthigen  Gesinnung  und  der  festen  Absicht  der  Besserung  galten, 
nnd  dadurch,  dass  sie  konsequenterweise  auch  einzelne  dieser  Übel,  wenn  die  Besse- 
rung oder  die  Befolguog  der  Gebote  der  Kirche  erzielt  oder  sicher  gestellt  ist,  auf- 
hebt. Das  ist  der  Fall  bei  den  Censuren,  nicht  bei  den  Vindikativstrafen.  Bei  diesen 
letzteren  erscheint  der  Besserungszweck  nur  als  ein  die  Handhabung  der  Strafe  nicht 
direkt  beeinflussender  Nebenzweck  "^^  ebenso  wie  der  wiederholt  namentlich  in  den 
Quellen  der  späteren  Zeit  ausdrücklich  hervorgehobene  Zweck ,  andere  von  der  Be- 
gehung der  bedrohten  Strafthat  abzuschrecken  ^. 

Demnach  muss  auch  die  Aufstellung ,  dass  die  Grundidee  der  kirchlichen  Strafe 
die  Zurttckführung  zu  Gott  gewesen  ist,  von  der  Hand  gewiesen  werden,  und  das  um- 
Bomehr,  als,  soweit  der  Zweck  der  Besserung ,  sei  es  als  ein  die  Censur  immanent  be- 
stimmender, sei  es  als  blosser  Nebenzweck  in  Betracht  kommt,  die  Kirche  zur  Er- 
reichung desselben  sich  äusserer  Zwangsmittel  bedient,  und  diese  an  und  für  sich 

'  Y.  B  ar  a.  a.  0.  S.  83.  drohte  poenae  yindicativae  zu  ersetzen  vermögen, 

«  So  Gelb,  Lehrb.  d.  deutsch.  Strafrechts  1,      ^' ^^^\  ,^  „,  .  ^   , 

127.  Sei  (Clem.  HI.)  X  de  maled.  V.  26 ;  c.  7 

3  HA   TTT   a  ^AT  7A».  (Id.)  X  de  poenlt.  V.  38/ c.  17  (Lateran.  IV.  121Ö) 

I  Q        Q  -I  oq  ff  X  d®  J^*-  V.  6 ;  c.  1  (Innoc.  IV.)  in  VI  de  heret 

ö.  o.  ö.  iZö  N.  V.  4;  c.  un.  (Bonifac.  VUI.)  in  VI  de  schismat. 

5  S.  o.  S.  119.  ^  V.  3.  K atz  S.  26  läset  dies  blos  ron  den  gegen 

^  Bd.  IV.  S.  695.  715.  Geistliche  ausgesprochenen  Strafen  gelten,  aber 

^  Dies  tritt  darin  hervor,  dass  freilich  fast  nur  c  17  X  dt.  V.  6  spricht  allgemein  nnd  bezieht 

paitikalarrechtliob  die  Bnsswerke  andere  ange-  sich  nicht  nnr  auf  die  letzteren. 

Hinschias,  EiTchenrecht.  Y.  9 
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niemals  im  Stande  sind ,  eine  wirklich  innere  Besserung ,  sondern  nnr  ein  korrektes, 
den  kirchlichen  Anforderungen  entsprechendes  äusseres  Verhalten  zu  erzielen.  Auf 
diese  Bahn  war  die  Kirche  seit  der  Zeit,  als  sie  die  allein  berechtigte  religiöse  An- 
stalt geworden  war,  mit  der  Einführung  der  Zwangsbusse  gerathen  S  und  sie  hat  die- 
selbe seitdem  innegehalten.  Das  entspricht  der  ganzen  auf  Verftusserlichung  gerich- 
teten Entwicklung  der  katholischen  Kirche.  Und  auf  dem  Gebiete  des  Strafrechts 
wurde  diese  Entwicklung  noch  dadurch  gefördert,  dass  die  Censuren,  namenüidi 
die  Exkommunikation  nicht  nur  zur  Erzwingung  der  Beobachtung  vieler  rein 
äusserlicher,  im  Interesse  der  Wahrung  der  hierarchischen  Stellung  und  Autoritit 
der  Kirche  gegebener  Verhaltungsvorschriften  gegen  die  Laien ,  sondern  auch  der  die 
Amtsführung  und  Wahrung  der  Amts-  und  Standespflichten  betreffenden  Normen  und 
Regeln  gegen  die  Geistlichen,  also  ebenfalls  vielfach  zur  Erzwingung  von  rein  ftnsser- 
lichen  Handlungen^,  angewendet  worden  sind. 


§.266.    cc.  Die  Verschärfung  des  Charakters  der  kirchlicJien  Strafen  und 
Disciplinarsirafen  [Strafen  latae  sententiae  und  generelle  Strafen), 

Das  kirchliche  Strafensystem  weist  in  dieser  Periode  insofern  eine  weitere  Aus- 
bildung auf,  als  nunmehr  der  Gebrauch  aufkommt ,  die  kirchlichen  Strafen  und  Dis- 
ziplinarstrafmittel in  eigenthümlicher  Weise  dadurch  zu  verschärfen,  dass  sie  sich 
von  selbst  gleich  mit  der  Begehung  der  That ,  ohne  dass  erst  eine  besondere  Unter- 
suchung der  letzteren  und  eine  Verurtheilung  des  Schuldigen  voranzugehen  braucht, 
realisiren ,  um  desto  sicherer  und  eindringlicher  von  der  Verletzung  der  kirchlichen 
Ordnungen  abzuhalten  und  dieselbe  desto  schneller  der  Ahndung  zu  unterwerfen. 
Diese  Mittel  waren  die  Qualifikation  der  Strafen  als  s.  g.  poenae  oder  censurae  latae 
sententiae  und  die  generelle  Verhängung  derselben  für  bestimmte  Straf that^n  gegen 
diejenigen,  welche  sich  solcher  schuldig  gemacht  hatten  oder  machen  wttrden  (die  s. 
g.  excommunicationes  generales] . 

I.  Die  poenae  und  censurae  latae  sententiae.  Während  schon  in  der  früheren  Zeit 
seitens  der  fränkischen  Kirche  für  Geistliche  die  Enthaltung  von  gewissen  Amts- 
funktionen als  Disziplinarstrafe  vorgeschrieben  3,  und  auch  seit  der  karolingischen 
Zeit  noch  wiederholt  von  derartigen  Strafandrohungen^,  sogar  auch  später  vereinzelt 
gegen  Laien ^  Gebrauch  gemacht  worden  ist,  erhält  jetzt  erst  die  Unterscheidung 
zwischen  den  heute  s.  g.  poenae  oder  censurae  ferendae  sententiae  und  latae  sententiae^ 
von  welchen  letzteren  sich  die  ersten  Spuren  in  der  westgothischen  Kirche  Ende  des 
7.  Jahrhunderts  zeigen  ö,  ihre  volle  Ausbildung.   In  Anknüpfung  an  die  zuerst  ge- 


1  Bd.  IV.  S.  816.  833. 

2  Wie  schon  in  früherer  Zeit,  s.  Bd.  IV.  S.  756. 

3  Bd.  IV.  S.  841  n.  5. 

«  So  Meaux  846  c.  33  (freilich  nicht  zu  Eper- 
nay  acceptirt)  für  den  auf  der  Synode  ausbleiben- 
den Bischof:  „cessel  ab  officio";  Wonns  868  c.  17, 
M.  16,  872  ("Wiederholung  von  Epaon  617  c.  4, 
Bd.  IV.  S.  841  n.  6);  Bourges  1031  c.  6,  M.  19, 
606  (Priester,  Diakonen  und  Subdiakonen, 
welche  ihre  Konkubinen  nicht  entlassen  „a  pro- 
prio gradu  et  officio  cessent'Q ;  Mailänder  Leg. 
Konst.  1067,  p.  948  (Kleriker,  welche  die  ge- 
machten  Anordnungen   nicht   halten:    „proprio 


officio  absttneant'O;  Clermont  1130  c.  13,  M.  21, 
440  (Bischof,  der  Brandstifter  ordnungswidrig 
absolvirt  ^..per  annnm  ab  officio  episcopali  ab- 
stineat'');  Rheims  1148  c.  2,  p»  714  (ebenso  der 
Bischof  bei  Nichtanhaltung  der  Kleriker  zum 
Tragen  der  Tonsur  und  passender  Kleider  bis 
zum  Kinschreiten  gegen  dieselben). 

5  Lateran.  I.  1123  c.  16,  M.  21 ,  285  (wer 
Romfahrer  gefangennimmt,  bedrückt  oder  aas- 
plündert „doneo  satisfaciat,  communlone  absti- 
neat  christiana"). 

^  Bd.  lY.  S.  841  n.  6.  Hierzu  ist  nachzutragen 
c.  11  Dist  n.  de  cons.  (c  5  Tolet.  XII.  681),  s. 
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dachten  Strafen ,  bei  welchen  der  Schuldige  wegen  des  von  ihm  begangenen  Ver- 
gehens, ohne  erst  seine  Yemrtheilnng  abznwarten ,  das  angedrohte  Strafübel  seiner- 
seits selbst  anf  sich  zn  nehmen  hatte,  thaten  zuerst  seit  dem  8.  Jahrhundert  einzelne 
italienische  Konzilien  ^  und  ferner  eine  Anzahl  von  Päpsten  ^  den  Schritt,  kirchliche 
Strafen,  vor  Allem  den  grossen  Bann,  in  der  Weise  anzudrohen ,  dass  dieselben  sofoi*t 
mit  der  Begehung  der  strafbaren  Handlung  gegen  den  Thftter  eintreten  sollten  ^.  Kann 
man  auch  in  einzelnen  Fällen  streiten ,  ob  die  angedrohte  Strafe  diesen  Charakter 
tragt  oder  nicht  ^,  so  ist  es  doch  keinem  Zweifel  unterworfen,  dass  man  sich  schon  im 
9.  und  10.  Jahrhundert  des  betreffenden  Unterschiedes  voll  bewusst  gewesen  ist^, 
nnd  in  den  entsprechenden  Fällen  die  fragliche  Art  der  Stafandrohung  gewählt  hat, 
weil  man  damit  der  letzteren  mehr  Nachdruck  zu  geben  beabsichtigte.  Im  Laufe  des 
12.  Jahrhunderts  tritt  das  Bemühen,  den  erwähnten  Charakter  der  Strafen  schärfer 
als  bisher  durch  die  Fassung  ihrer  Androhung  zu  kennzeichnen,  hervor^,  und  da  auch 
schon  gleichzeitig  die  kanonistische  Doktrin  auf  die  Eigenthümlichkeit  dieser  Strafen 
hinweist'^,  so  stellen  sich  nun  auch  besondere  technische  Bezeichnungen  für  dieselben, 


a.a.O.  S.  814  n.  3,  betieffend  die  AaBschliessung 
vom  A-bendmahl  auf  ein  Jahr  für  den  bei  der 
Messe  nir-ht  kommunicirenden  Priester. 

*  Rom  743  c.  5,  M.  12,  383 :  „Nam  qui  hiiius- 
modi  opus  (Eingehen  einer  incestuosen  £he) 
perpetraverit,  sciat  se  anathematis  yinculo  obli- 
gatum  et  dei  ludicio  condemnatnm  atque  a  8. 
corpore  et  sanguine  d.  n.  Jesu  Christi  alienum", 
8.  aoch  c.  6  ibii  weiter  Rom  871—78  c.  2  u. 
Ravenna  877  c.  1,'  M,  17,  337  (c.  1  Bist.  C,  Ver- 
lust de«  Rechts  auf  die  Metropolitenwürde  bei 
verzögerter  Nachsuchung  dos  Palliums)  c.  5  (Ra- 
▼enna  c.  7,  Androhung  des  kleinen  Bannes  oder 
auch  der  Suspension  von  den  kirchlichen  Mit- 
gliedsobaftsiechten ,  s.  S.  17  Anm.),  femer  c.  6 
11.  cc.  (des  kleinen  Bannes :  „Qutcumque  sancti- 
monialem  vel  quamenmque  feminam  in  matri- 
monium  vel  concubinatum  rapueriti  donec  e&m 
coram  episcopo  clTitatis  et  parentibus  vel  civibus 
restituat,  cum  omnlbus  suis  fautoxibus  excommu- 
nlcatum  se  esse  cognoscat^',  s.  o.  a.  a.  0.),  vgl. 
auch  Psendo-Isidor  Ps.  Pelag.  II.  ed.  Hlnschins 
p.  721 :  .,In  ipsis  euim  epistolis  vel  libeilis 
anathematis  vinculo  se  et  successores  eorum 
(die  Patriarchen  von  Konstantinopel)  constrin- 
xcmnt.  Idclico  eos  non  est  necesse  excommuui- 
care  aut  anathematizare ,  quia  ipsi  anathematis 
vincnlis  propriis  manlbus  professlones  suas  sua- 
que  scripta  roboranda  constrinxerunt^'. 

2  Bei  Ertheilung  von  Bestätiguugen  und 
Gnadenbeweisen,  Benedikt  IV.  900,  J.  L.  n. 
3527,  M.  18,  236:  „sciat  se  (transgressor  privi- 
legii)  a  Jesu  Cbritl  corpore  et  sanguine  alienum 
et  a  consortio  fidelium  christianorum  sequostra- 
tum  et  nisl  se  correctus  satisfecerit ,  perpetuo 
anathemate  damnatum" ;  Johann  XIII.  972,  J.  L. 
n.  3762,  M.  19,  32:  „sciat  se  auctorltate  s.  Petri 
.  .  .  anathematis  vinculo  innodatum  et  cum 
diabolo  et  Juda  traditore  .  .  .  aeterno  incendio 
eoncrem andum";  Benedikt  YII.  981,  J.  L.  n. 
3806,  M.  19,  561  (dieselbe  Fassung) ;  ähnliche 
Formulixungen  Johann  XHI.  969  J.  L.  n.  3738  j 
Benedikt  IX.  1044,  J.  L.  n.  3934,  M.  19,  19  u. 
620;  Johann  XVUI.  1004—9,  J.  L.  3962,  Migne 
139,  1491 :  „Quod  sl  allquls  .  .  .  archiepiscopus 


vel  episcopus  ipsum  locum  excommunicare  volu- 
erit,  ipse  slt  excommunicatus  et  locus  Iste  ab- 
solutus". 

8  S.  die  vorige  Anm.  Über  andere  Strafen  als 
den  grossen  Bann  vgl.  Anm.  1 ,  und  Gottes- 
frieden V.  Konstanz  1103,  LL.  2,  63  (hier  Sus- 
pension vom  ofQcium  und  excommunicatlo  fra- 
terna,  S.  74  n.  4). 

<  So  z.  B.  Johann  XVIII.,  J.  L.  n.  3934,  M.  19, 
422:  „perpetno  anathematis  damnationl  subla- 
ceat,  nisl  resipiseens  adsatisfactionem  pervenerit". 

^  Das  ergiebt  schon  die  cit.  Stelle  Psendo- 
Isidors,  8.  Anm.  1 ;  ferner  der  Gegensatz  der  in 
Anm.  2  citirten  Fassungen  gegen  solche,  wie 
Benedikt  VI.  973,  J.  L.  n.  3768,  M.  19,  48: 
„sciat  se  .  .  .  damnandum  et  anathematizandum'', 
endlich  die  Wendung  in  der  romischen  Synode 
Benedikts  XVin.  1015.  J.  L.  n.  4007,  M.  19, 
363 :  „qui  autem  contempserlnt .  . .  caveant ,  ne 
.  .  .  quoniam  nisi  resipuerint  ab  hac  nequitia,  a 
cunctis  etiam  se  noverint  excommunlcatos". 

6  Lateran.  I.  1123  c.  11,  M.21,  284:  „alioquin 
extuno  eos  ab  ecclesiae  introitu  sequestramus" ; 
8.  g.  London  1136  o.  1138  (s.Rheims  1148  c.8), 
M.  21,  517.  719:  „Qui  sciens  communicaverit 
cum  excommunicato ,  tanquam  ex  nomine  ex- 
communicatus habeatur'* ;  Rudolf  v.  Lüttich  1166 
c.  1,  M.  22,  9:  ,,ip80  facto  cum  tota  terra  sua 
statim  interdicto  subiacebif'  (c.  6  ibid.,  Suspen- 
sion ,  S.  14  n.  5)  ;  c.  26  (c.  6  Lateran.  III.  1179) 
X  de  appell.  II.  '.^8:  „culpa  quae  ipso  suo  ge- 
nere  suspensionis  vel  excommunicationis  poenam 
indncat";  auch  bei  arbiträrer  Anwendung  von 
Strafen  s.  z.  B,  Eugen  JII.  1145,  J.  L.  n.  8752, 
M.  21,  672:  „extunc  ab  episcopali  officio  te 
noveris  esse  suspensum''  und  ebenso  Anastasius 
IV.  1154,  J.  L.  n.  9858,  M,  21,  782. 

^  Summa  magistri  Rolandi  (Alexanders  III. 
vor  1148),  zu  C  XXVI  qu.  6,  ed.  Thaner, 
Innsbruck  1874  S.  111:  „  excommunicatorum 
quidamsunt  ipso  iure,  quidam  non";  summa 
Ruflni  (u.  1156)  C.  I  qu.  1.  her.  von  Schulte 
Gie88enl892  S.  178:  „de  iureexcommunicatum", 
u.  C.  XVII  qu.  1  S.  332:  „ipso  Iure  excommuni- 
cati". 
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nämlich  die  als  ipso  iure^^  ipso  facto  ^  oder  eo  ipso^  wirkender  Strafen  und  die  Aus- 
drücke, auf  welchen  die  heutige  Terminologie:  Strafen  oder  Censnren  kUu 
sententiae^  nnd  ferendae  senteniiae^  oder  ajure  nnd  ah  ?iomine^  beruht,  fest. 

W&hrend  die  Päpste,  die  allgemeinen  Konzilien  und  die  Partikularsynoden  schon 
im  12.  Jahrhundert  einen  ausgedehnten  Gebrauch  von  den  Strafen^  dieser  Art  ge- 
macht haben  —  die  Dekretalensammlung  Gregors  IX.  ^  hat  im  wesentlichen  denselben 


H 


1 1 


1!  i' 


i' 

'II 


1  S.  die  vor.  Anm. ;  Theodor  v.  Utrecht  1209, 
S.  62  n.  ö;  Richard  v.  Salisbnry  u.  1227,  M.  22, 
1133:  „Isti  sunt  articuli,  in  quibus  incurritur 
excommunicationis  sententia  ipso  iure" ,  worauf 
17  einem  vorangegangenen  Londoner  Konzil  ent- 
nommene Fälle  folgen  ;  schottisches  Konz.  1226 
c.  18,  M.  22,  1227 :  „ipso  iure  eis,  d.  h.  bene- 
flciis,  privatos'* ;  vgl.  femer  Inno  c.  IV.  ad  c.  19 
X  de  sent.  exe.  V.  39;  Hostieusis  summa 
aurea  de  sent.  exe.  n.  4;  c.  16  (Nieol.  IV.)  in  VI 
de  eleet.  I.  6  (,,beneflciis  ipso  iure  privati") ;  e. 
37.  49  (ßonif.  VIII.)  eod.  (susp.  a  benef.  et  ab 
episcoporum  confirmatione  ae  consecratioue  per 
annum  eontinuum) ;  e.  5  (id.)  X  de  poen.  V.  9 
(Privation  ipso  iure  von  fcuda ,  locationes  und 
benefleia  spiritualia  und  temporalia). 

Dieser  Ausdruck  und  die  Bezeichnung  ipso  facto 
ist  auch  der  gewöhnliche  in  den  Partikularkon- 
zilien seit  dem  14.  «Jahrhundert ,  s.  unten  die  Gi- 
tate  auf  S.  133  u.  3. 

2  c.  1  (Lyon  1245)  in  VI  de  hom.  V.  4  (Ex- 
kommunikation, Deposition,  diffidatio,  S.  49  n. 
3) ;  c.  1  (Lyon  1274)  in  VI  de  uaur.  V.  6  (Sus- 
pension, Exkommunikation,  Personal-  und  Lo- 
kal-Interdikt) ;  c.  2  (id.)  in  VI  de  reb.  eceles. 
III.  9  (susp.  ab  off.  et  administratione  und  a  per- 
ceptione  beneflciorum) ;  Giern.  2  de  stat.  monach. 
III.  10  (Exk.);  Glem.  un.  de  consang.  VI.  un. 
(Exk.);  Glem.  3  de  poen.  V.  3  (Suspension); 
vereinzelt  auch  c.  32  (Innoc.  III.)  de  sent.  exe. 
V.  39:  „ipso  acta  excommunicationis  sententiam 
iucurrere". 

3  Summa  Ruflni  G.  XVII  qu.  1,  1.  c.  S.  333: 
,,eo  ipso  contrahunt  excommuiücationem" ;  c.  11 
(Lyon  1274)  in  VI  de  sent.  exe.  V.  11  (Exkom- 
munikation); c.  16  (Nicol.  IV.)  in  VI  de  eleet. 
I.  6  (Privation  des  Wahlreehts  u.  Suspension  vom 
Amt);  c.  9  (Bonif.  VIII.)  in  VI  de  off.  iud.  ord. 
I.  16  (susp.  ab  ingressu  eeelesiae);  e.  16  (id.)  in 
VI  de  off.  iud.  delc;r.  I.  14  u.  e.  40  (id.)  de  elect. 
I.  6  (Suspensionen);  c.  6  (Bonif.  VIH.)  in  VI 
de  poen.  V,  9  (Verlust  des  Bischofssitzes  für  eine 
Stadt);  c.  1  (Bon.  VIIL)  in  Extr.  eomm.  de 
sepult.  III.  6  ^Exkommunikation) ;  Clem.  1  §  4 
de  haeret.  V.  o  (Suspension  u.  Exk.);  Glem.  2 
de  poen.  V.  8  (privatio  beneflciorum) ;  Clem.  1 
de  reb.  eecles.  III.  4  (susp.  ab  off.);  Clem.  1  §.  1 
de  privil.  V.  7  (Suspension);  Glem.  1  de  poen. 
V.  8  (a  feudis  cadat  hoc  ipso). 

Freilich  finden  sieh  noch  das  13.  Jahrhundert 
hindurch  weniger  prägnante,  an  den  Sprachge- 
brauch der  früheren  Zeit  erinnernde  Wendungen, 
vgl.  c.  48  (Lateran.  IV).  X  de  sent.  cxc.  V.  48 
intcrdietio  ingressus  eeelesiae);  c.2  (Gregor  IX.) 
X  de  solut.  III.  23 ;  c.  45  (id.)  X  de  sim.  V.  3 ; 
c.  1  (Lyon  1246)  in  VI  de  sent.  et  re  iud.  II.  14; 


c.  2  (Lyon  1274)  in  VI  de  cens.  III.  20;  Clem. 
1  de  declm.  III.  8 ;  Glem.  nn.  de  usuris  V.  5. 

^  canon  latae  senteutiae  schoD  in  c.  14.  19 
(Glem.  III.)X  de  sent.  exe.  V.  39;  Friedrich  II. 
ad  Honor.  III.  1220,  Böhmer  acta  imp.  select. 
Innsbruck  1880  p.  244:  „licet  non  inciderimni 
in  latam  sententiam  impedimentis  evidentibüs'' ; 
Vertrag  v.  S.  Gennano  1226,  LL.  2,  266:  pre- 
dicta  omnla  observabimus  bona  flde,  lata  ex  nunc 
excommunicationis  sententia,  in  quam  incide- 
muB,  si  non  traosfretayerimus  in  passag;io  super- 
Scripte";  femer  canon.  latae  sententlae  beilnno- 
cenz  III.  c.  32  X  de  sent.  exe.  V.  39;  Glosse  zu 
c.  29  C.  XVII qu. 4  s.  V.  subiaeeat;  zu  c.  1  G.  XXIV 
qu.  1  s.  V.  in  haeresim  und  zu  c.  32  C.  XXHI  qu. 
8  8.  V.  interdieimus,  während  die  Summa  Ste- 
phans V.  Tournai,  her.  von  v.  Schulte  Oiessen 
1891  S.  4.  125.  229  (diese  zuerst)  und  nach  v. 
Schulte  d.  Glosse  zum  Dekrete  Gratians. 
Wien  1872  S.  17  die  Glosse  des  Johannes  Teu- 
tonieus  den  Ausdruck:  capitulum,  bz.  caDon 
datae  sententlae  aufweisen. 

•*>  Bei  Stephan  v.  Tournai  (s.  vor,  Anm.)  S.  48): 
„dandae  sentenüae";  Paris  1212  o.  1213  P.  lc.6, 
M.  22,  821  u.  Ronen  1214  P.  I  c.  7,  p.  900: 
„poena  excommunicationis  inferendae^  genanut. 

ß  Sententia  iuris,  non  iudicis  in  c.  29  (Inn. 
m.)  X  de  sent.  exe.  V.  39  und  excommunicati  a 
iure  in  c. 8  (Bonif.  Vm .)  in  W  de  pri v.  V.  7 ;  gleirk 
bedeutend  auch  suspensus  a  canone  bellnnoc^nz 

IV.  zu  c.  10  X  de  der.  exe.  V.  27  n.  2,  sententit 
canonis  in  der  Glosse  zu  c.  107  G.  XI  qu.  3  i.  v. 
Violatores,  zu  e.  5  G.  XVII  qu.  4  s.  v.  anathem»- 
tizamus  und  im  casus  zu  c.  29  X  de  sent.  exe 

V.  39.  Gegenübergestellt  excommunicatio  vel 
juris  vel  hominis  Köln  1260  c.  40,  M.  23,  1154; 
exeommunicatus  ab  homine  i.  e.  a  judice  nnd  t 
jure  Cahors  1289  c.  24,  M.  24,  1030;  const 
Carol.  IL  reg.  Ende  saee.  XIII,  Glraud,  essai 
sur  l'histoire  du  droit  frangais  II  2,  31 ;  sententia 
canonis  vel  hominis  c.  22  (Bonif.  VIII.)  in  VI 
de  sent.  exe.  V.  11. 

■^  S.  die  vorhergehenden  Anmerkungen,  vgl. 
noch  c.  7  8.3  (Lateran.III.  1179)  X  de  elect.  L  6 
(susp.  ab  ecclesiasticis  benefleiis  trienuio);  c  1 
(id.)  X  de  schismat.  V.  8  (Suspension  ab  ordini- 
bus  et  dignitatibus);  c.  3  (id.)  X  de  usur.  V.  19 
(susp.  ab  exeeut.  offlcii);  c.  3  (id.)  X  de  rapt  V. 
17. 

^  Vgl.  ausser  den  in  den  früheren  Anmerkun- 
gen citirten  Stollen  noch  c.  13  (Innoc.  III.)  X  de 
tump.  ord.  I.  11  (susp.  a  collatione  ordlnnm  u. 
ab  executione  offlcii  sacerdotalis);  c.  32  (id.)  X 
de  sent.  exe.  V.  39  (ab  executione  ordinum  et 
off.  susp.) ;  e.  45  (Gregor  IX.)  X  de  Simon.  V.  3. 
(susp.  a  collatione  ordinum  u.  ab  executione 
ordinum). 
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Standpunkt  festgehalten  — ^,  werden  sie  im  Verlaufe  des  13.  Jahrhunderts  und 
später  sowohl  durch  die  Päpste  und  die  von  ihnen  abgehaltenen  allgemeinen  Eon- 
silien^,  wie  auch  durch  die  Partikularsynoden  ^  in  einem  jedes  yemtinftige  Mass 
übersteigenden  Umfang  verwendet,  namentlich  aber  die  Zahl  derartiger  Exkommuni- 
kationen auf  das  Ungemessenste  vermehrt  4.  Ja,  es  wird  auch  sogar  solchen  Strafen, 
mit  deren  Wesen  ein  derartiger  Charakter  begrifflich  nicht  harmonirt ,  weil  bei  ihnen 
von  einem  Eintreten  ohne  Weiteres  nicht  die  Rede  sein  kann ,  wie  dem  Verlust  des 
Bischofssitzes ^  der  Konfiskation®,  der  Geldstrafe^  und  sogar  dem  Exil^,  die  ge- 
dachte Qualität  beigelegt^.  Endlich  trat  auch  gleichzeitig  eine  Vermehrung  der  Fälle 
der  poenae  1.  s.  durch  die  Doktrin  ein,  welche,  nachdem  die  Unterscheidung  zwischen 
den  beiden  Arten  von  Strafen  klar  erkannt  war,  nunmehr  in  die  Nothwendigkeit 
gesetzt  wurde,  in  Betreff  der  älteren  strafrechtlichen  Vorschriften  im  Dekrete  Gratians 


1  NachNayaiinB(d6Azpilcueta)manuale 
eofifessarioium  Antw.  1588  C.  XXYIIp.  49.  50; 
K  ober ,  Kirchenbann  S.  60,  hat  man  etwa  33  auf 
26  redncirbaie  als  gemeinrechtlich  geltende 
Fälle  der  Exkommunikation  gezahlt  j  dazu  treten 
»her  die  anderen  im  Üb.  X  vorkommenden  Strafen 
der  hier  fraglichen  Art,  namentlich  die  zahl- 
reichen Suspensionen. 

2  S.  die  Yorvor.  Anm.  u.  S.  132  n.  3.  4  u.  6 
Navarrus  1.  c.  zählt  32  durch  den  IIb.  VI  und 
50  durch  die  Glementinen  eingeführte  FäUe  der 
exe.  1.  8. 

3  Ygl.  in  Betreff  der  verschiedenen  Arten  von 
Suspensionen  z.  B.  Leg.  K.  Mainz  1225  c.  15, 
M.  23, 7  j  Beziers  1233  c.  8,  p,  272 ;  London  1237 
c.  11.  16.  29,  p.  452;  Leg.  Konst  Utrecht  1248, 
p.  764?  Saomur  1253  c.  27,  p.  816;  Salisbury 
1256,  p.  906;  Arles  1260  c.  10,  p.  1008;  Mainz 
1261  c.  12.  17.  18,  p.  1084;  Köln  1266  c.  10, 
p.  1139;  Wien  1267  c.  11,  p.  1173;  London  1268 
c  10.  12.  16.  30.  31.  41.  51.  52,  p.  1226;  Aqui- 
leja  1339,  M.  25,  1119;  Leg.  K.  Padua  13ö0. 
M.  26,  228 ;  der  privatio  beneflcü  London  1237 
c.  16,  M.  23,  455;  Köln  1266  c  36,  p.  1154; 
London  1268  c.  11.  13,  p.  1227;  privatio  offfcii 
Leg.  K.  Bremen  1266,  p.  1157.  1159;  privatio 
decanatas  Utrecht  1248,  p.  766;  der  interdictio 
ingressus  eccleslae  (für  Kleriker,  bez.  auch  Laien) 
Leg.  K.  Mainz  1225  c.  4,  M.  23,  4 ;  Beziers  1233 
c.  11.  23,  p.  272;  Fritzlar  1246  o.  5.  14,  p.  727; 
Arles  1260  c.  9,  p.  1007;  Leg.  K.  Bremen  1266, 
p.  1158.  1159;  Leg.  K.  Ofen  1279  c.  49,  M.  24, 
293;  Beziers  1310  c.  15,  M.  26,  363;  Avignon 
1337  c.  5,  p.  1090;  York  1367  c.  2,  M.  26,  463; 
des  kleinen  Bannes;  Mainz  1225  c.  13,  M.  23,  7 
(perceptio  corporis  domini);  Ravenna  1314  c  17, 
M.  25 ,  548  (exclusio  ab  omnlbus  sacramentis 
eccieslasticis) ;  des  Lokal-Interdikts  Köln  1266 
c  2.  4,  M.  23,  1136;  Cognac  1262  c.  1,  p.  1107; 
London  1268  c.  13,  p.  1231;  Magdeburg  1315 
c.  17,  p.  1165;  Leg.  K.  Würzburg  1287  c.  33, 
M.  24,  859;  des  Verlustes  des  Patronatrechtes 
Mainz  1261  C.47,  M.  23, 1101;  der  Infamie  Tours 
1236  G.  8,  M.  23, 413  und  der  Konfiskation,  s.  die 
S.  81  n.  6  citirten  Partikularkonzilien. 

*  S.  z.  B.  Leg.  K.  Mainz  1225  c.  13,  M.  23,  7; 
Arles  1234  c  21,  p.  341 ;  Leg.  Konst.  Tarragona 
1239  c.  6,  p.  514;  L'Isle  1251  c  3.  9,  p.  796; 


Lucca  1253  p.  823 ;  Roffec  1258  c.  2. 4.  5,  p.  984; 
MontpeUier  1258  c.  1,  p.  990;  Lambeth  1261, 
p.  1061;  Mainz  1261  c.  45,  p.  1100;  Bordeaux 
1263  c.  5,  p.  1110;  Nantes  1264  c.  7,  p.  1120; 
Köln  1266  c.  36  p.  1152;  Embrun  1267  c.  4, 
p.  1184;  Seyne  1267  c.  7,  p.  1181;  Clermont 
1268c.  8,  p.  1200;  London  1268  c.4,  p.  1219; 
Beziers  1276  c.  13,  M.  24,  176;  Leg.  K.  Ofen 
1279  c.  49,  p.  299 ;  Leg.  K.  Würzburg  1287  c.  4, 
M.  24,  852;  Ronen  1296  c.  2,  p.  1204;  Salzburg 
1292  c.  2,  p.  1077;  Aschaffenburg  1292  c.  26, 
p.  1093;  Leg.  K.  Pressburg  1309  c.  6,  M.  25, 
220;  Avignon  1326  c.  8.  34,  p.  747;  Benevent 
1331  c.  20,  p.  944;  Ronen  1336  c.  6,  p.  1042; 
York  1367,  M.  26,  472.  Wahrend  Richard  v. 
Salisbury  u.  1237  17  FäUe  der  exe.  1.  s.  aufzählt, 
s.  S.  132  n.  1,  und  Lemans  1247  p.  760  ein  Ver- 
zeichniss  von  4  a  canone  durch  das  gemeine  Recht, 
3  durch  die  Provinzialsynoden  und  8  durch  den 
Bischof  eingeführten  Fällen  giebt,  stellt  Cahors 
1289  M.  24, 1032  ungefähr  34  Fälle  der  exe.  ipso 
facto  „a  iure  per  summos  pontiffces  constituto", 
12  durch  einen  päpstlichen  Legaten,  7  durch  das 
Provinzialkonzü  und  14  durch  Synodalkonstitu- 
tionen eingeführte  zusammen.  Weitere,  nicht 
auf  Vollständigkeit  Anspruch  machende  Verzeich- 
nisse Würzburg  1298  c.  15,  M.  24,  1192  und 
York  1367,  M.  26,  472. 

5  c.  6  in  VI  V.  9  cit. 

6  Vermögen  der  Ketzer  c.  19  (Bonifac.  VIII.) 
in  VI  de  heret,  V.  2. 

"'  Valence  1268,  M.  23, 1055  („ipso facto  pocnam 
Vmorabetinorumincurrat");p.  1056. 1057;  Tarra- 
gona 1292  c.  4,  M.  24,  1107 ;  Ravenna  1311  c.  28, 
M.  25,  472;  Ravenna  1314  c.  6,  p.  539;  Tarra- 
gona 1329  c.  37.  65.  p.  863;  Avignon  1337  c.  46, 
p.  1098 ;  Angers  1365  c.  13.  31,  M.  26,  432. 

8  Valence  1268,  M.  23,  1056  (für  das  Tragen 
nicht  passender  Kleider  „si  clericus  fuerit  alterius 
dioecesis  et  in  nostra  dioecesi  commoretur,  ipso 
facto  per  annum  exulet  extra  dioecesim^'). 

^  Schon  allein  gegenüber  den  gemeinschaftlich 
festgesetzten  Fällen  erscheint  es  unerklärlich, 
dass  Schulte  K.  R.  2,  388  und  Lehrb.  3.  A. 
S.  207  die  apodiktische  Behauptung  aufstellen 
kann,  es  gebe  keine  poenae,  sondern  nur  censurae 
1.  s. 
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und  in  den  Dekretalen  Gregors  IX.  festzustellen ,  zu  welcher  Klasse  die  in  diesen 
Sammlungen  angedrohten  Strafen  gehörten  ^. 

Das  Wesen  der  poena  und  censura  latae  sententiae  besteht  darin,  dass  sie  sich 
sofort  mit  den  sonst  der  betreffenden  Strafe  zukommenden  Wirkungen  durch  die  Be- 
gehung der  strafbaren  Handlung  oder  Unterlassung  an  dem  Thäter  realisirt^.  Dem- 
gemäss  hat  derselbe  die  Pflicht,  sich  der  Strafe  entsprechend  zu  verhalten  ^.  Soweit 
er  dies  nicht  thut,  und  die  Realisirung  der  Wirkungen  von  anderer  Seite  zu  geschehen 
hat^,  kann  diese  allerdings  nur  erfolgen,  wenn  die  Thftterschaft  zu  dem  in  Frage 
stehenden  Vergehen  bekannt  oder  festgestellt  ist.  Deshalb  hat  man  für  solche  Fälle 
auch  die  Deklaration  des  Eintritts  der  betreffenden  Strafe  unter  Nennung  des  Schul- 
digen, und  zwar  mehrfach  unter  besonderen  Feierlichkeiten  (bei  angezündeten  Kerzen] 
und  zu  wiederholten  Malen  vorgeschrieben  ^. 


'  Wobei  sie,  mitunter  sogar  durch  die  Gesetz- 
gebung unterstützt,  erst  in  einzelne  Stellen  den 
Charakter  der  Strafe  als  latae  sententiae  hinein 
interpretirt  hat,  s.  Bd.  I.  S.  121.  n.  7.  8  (Privi- 
legium canoDls)  und  dazu  c.  12.  18  (Alex.  III.) 
Comp.  I.  V.  35  u.  c.  9  (id.)  X  de  sent.  exe.  V. 
39;  Schulte,  Glosse  zum  Dekrets.  15.  17. 

2  Es  ändert  auch  nichts  an  ihrem  Wesen,  wen  n, 
was  mehrfach  geschehen  ist,  ihr  Eintritt  erst 
nach  einer  bestimmten  Frist ,  L'Isle ,  1251  c.  9, 
M.  23,  797:  „nisi  infra  VIII  dies  super  hoc  satis- 
fecerit,  sit  extunc  ipso  facto  excommunicatlonis 
sententia  innodatus^^  oder  erst  nach  erfolgter 
vergeblicher  Mahnung,  s.  S.  121  n.  7,  vorgeschrie- 
ben wird,  weil  sich  dann  die  Realisirung  blos 
auf  eine  andere  Zeit,  den  Ablauf  der  Frist  oder 
den  für  die  Feststellung  der  Vergeblichkeit  der 
Mahnung  erforderlichen  Zeltraum  verschiebt. 
Allerdings  liegt  darin  eine  gewisse  Milderung 
der  Härte  der  Strafe,  ohne  dass  freilich  die  letztere 
ganz  beseitigt  wird. 

^  Der  Exkommunicirte  muss  sich  also  von  allen 
gottesdienstlichen  Handlungen  und  Sakramenten 
und  von  dem  Verkehr  mit  den  anderen  Gläubigen 
fenihalten,  der  suspeudirte  Kleriker  die  Aus- 
übung der  kirchlichen  Handlungen  und  Rechte, 
von  denen  er  suspendirt  ist,  unterlassen,  der  mit 
der  Deposition  oder  der  privatio  beneflcii  be- 
strafte', das  Amt  niederlegen ,  der  in  Geldstrafe 
verfallene  diese  zahlen  u.  s.  w.  Für  die  Ex- 
kommunikation wird  dies  nicht  bestritten,  s. 
K  ob  er,  Kirchenbann 2  A.  S.  52,dagegenbehauptet 
derselbe,  Suspension  S.  45,  dass  bei  geheim  ge- 
bliebenen Verbrechen  die  Beobachtung  und 
Vollstreckung  dem  Gewissen  des  Thäters  anheim 
gegeben  sei,  für  die  Deposition  endlich,  Deposi- 
tion S.  206.  211,  dass  sie,  um  wirksam  zu  werden, 
eine  sententia  declaratoria  des  Richters  voraus- 
setze. Damit  wird  aber  das  Wesen  der  Strafen 
1.  s.  negirt,  und  es  ist  eine  petitio  priucipii,  wenn 
er  sich  darauf  beruft ,  dass  niemand  verpflichtet 
sei,  eine  Strafe  an  sich  selbst  zu  vollziehen.  Der 
durch  Richterspruch  Exkommunicirte  und  De- 
ponirte  hat  sicherlich  diese  Pflicht,  und  soll  es 
nicht  darauf  ankommen  lassen,  gewaltsam  aus 
der  Kirche  oder  aus  dem  Amt  entfernt  zu  werden. 
Soll  also —  und  darin  besteht  ja  gerade  das  Wesen 
der  poena  1.  s.  —  diese  letztere,  ebenso  wie  die 
rif^hterlich  ausgesprochene  wirken,  so  muss  das- 


selbe auch  für  sie  gelten,  und  es  ist  haltlos,  dies 
blos  für  die  Exkommunikation  anzuerkennen,  well 
diese  nicht  mit  Zufügung  eines  äusseren  Übels, 
sondern  blos  mit  Entziehung  kirchlicher  Rechte 
(ist  dies  kein  äusseres  Übel?)  strafe,  und  sich 
von  selbst  vollziehe  (auch  die  Entfernung  aus  der 
Kirche  und  die  Zurückweisung  von  den  Sakra- 
menten?). Das  Prinzip  wird  übrigens  sogar  aus- 
drücklich anerkannt  in  c.  4  in  VI  de  homie.  V.  4 
cit. :  „postquam  probabilibus  constiterit  argumen- 
tis,  aliquem  scelus  tam  execrabile  commisisse,  nul- 
latenus  alia  excommunicatlonis  vel  deposltionissea 
dif&dationis  adversus  eum  sententia  reqnirator*', 
und  c.  un.  (Paul.  IV.  1468)  in  Extr.  comm.  de 
reb.  eccles.  HI.  4 :  „ipso  facto  (beneflciis)  privat! 
exlstant  illaque  absque  declaratione  aliqua  vacare 
censeantur" ,  von  denen  o.  4  cit.  ausdrücklieh 
Exkommunikation,  Deposition  und  den  weltlichen 
(italienischen)  Bann  gleichstellt  Das  übersieht 
K  0  b  e  r ,  Deposition  S.  210 ,  wenn  er  mit  Rück- 
sicht darauf,  dass  die  Worte  kein  unnützes  Bei- 
werk (in  der  That  bilden  sie  eine  genauere  An- 
gabe der  Konsequenzen)  seien,  für  diese  beiden 
Stellen  allein  hinsichtlich  der  Deposition  eine 
Ausnahme  macht  und  argumento  a  contrario 
schllesst,  dass  in  allen  anderen  Fällen  für  diese 
eine  deklaratorische  Sentenz  erfordert  werde. 
Allerdings  lässt  sich  nicht  leugnen,  dass  die 
poena  1.  s.  eine  indirekte  Selbstdenunziations- 
pflicht durch  gewisse  Handlungen  und  Unter- 
lassungen des  von  ihr  Betroffenen  herbeiführt, 
das  ist  indessen  mit  ihrem  Wesen  verbunden,  und 
wenn  man  diese  Pflicht  leugnet,  verstösst  man 
damit  auch  gegen  das  Wesen  dieser  Strafen. 

*  Wie  die  Abbrechung  des  Verkehrs  mit  dem 
Exkommunicirten ,  die  Verweigerung  der  Sakra- 
mente ihm  gegenüber,  die  Einstellung  des  Gottes- 
dienstes bei  dem  ipso  facto  eintretenden  Lokal- 
Interdikt,  die  Wegverlegung  des  Bischofssitzes 
aus  der  vom  ipso  iure  eintretenden  Verlust  der 
dignltas  pontlflcalis  betroffenen  Stadt,  die  Ein- 
ziehung der  verfallenen  Geldstrafe. 

5  So  für  die  Exkommunikation  c.  12. 13  (Alex. 
III.)  Compil.  I  V.  35;  c.  9  (id.)  X  de  sent  exe. 
V.  39;  schott.  Konzil  1225  c.  33  i  f.,  M.  23, 
1231;  Leg.  d.  Wurzburg  1287  c.  23,  M.  24,  860, 
welche  sämmtlich  keine  näheren  Voraussetzun- 
gen für  die  Verkündigung  angeben',  während 
solche  andererseits  mit  „cum  constiterit^,  Glem. 
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n.  Die  generellen  Exkommunikationen  und  Strafen.  Im  Laufe 
des  12.  Jahrhunderts  hat  sich  die  Gewohnheit^  generelle  Exkommunikationen  zu  ver- 
hängen festgestellt^,  d.  h.  die  verschiedenen  kirchlichen  Gewalten,  die  Partikular- 
synoden ^^  die  Bischöfe  ^  femer  auch  die  Päpste  mit  den  allgemeinen  Konzilien  ^  und 
mit  anderen  Synoden^  oder  auch  allein^^  haben  seitdem  vielfach  allgemeine  Exkommuni- 
kationen (s.  g.  exccmmunicationes  generaies)  gegen  diejenigen,  welche  sich  gewisser 
Handlungen  oder  Vergehen  schuldig  gemacht  ^  oder  machen  ^  oder  bestinmite  Ver- 


3  de  cens.  III.  13 ;  Roffec  1258  c.  2,  M.  23,  984; 
Pont  Avdemer  1279  c.  6,  M.  24,  222 ;  oder  Köln 
1310  c.  2,  M.  25,  231 ;  „quamprimum  hoc  per 
famam  publicam  vel  rel  evidentiam  aut  per  man- 
datom  gen  sententiam  ludlcis  constiterit"  bezeich- 
net werden.  Auch  Beziers  1810  c.  20,  M.  25, 
362  ftchreibt  vor,  dasB  der  Priester  den  percussor 
olerieomm,  welcher  ipso  Iure  exkommunioirt  ist, 
nur  zu  meiden  hat ,  wenn  letzterer  dies  gestan- 
den oder  der  ergtere  es  gesehen  hat  und  beweisen 
kann,  oder  im  FaUe  einer  publica  fama  oder 
eines  Befehls  des  kirchlichen  Richters. 

Allgemein  für  alle  hierher  gehörigen  Strafen, 
'für  welche  eine  Bekanntmachung  erforderlich 
Ist,  um  sie  zur  vollen  Wirkung  zu  bringen,  also 
ausser  der  Exkommunikation  für  das  Personal- 
und  Lokal-Interdikt,  den  kleinen  Bann  und  die 
Suspension  ordnet  Gompiegne  1329  c.  1,  M.  26, 
879  an :  „incidentes  in  sententias  a  canonlbus  et 
constitutionlbus  praedlctls  (den  Provlnzlal-Sy- 
noden} ,  cum  de  hoc  sibi  constiterit ,  nomlnatim 
declarent  ordinaTÜ  sententias  huiusmodl  in- 
carriBse'^ ;  dem.  3  cit.  dagegen  nur  für  die  „ex- 
commnnioationls  et  Interdicti  sententias  a  iure 
prolatas^*. 

^  Soweit  ich  sehe,  bilden  die  ältesten  Beispiele 
London  1102  c.  29,  M.  20,  1153:  „ut  per  totam 
Angliam  in  Omnibus  ecclesils  et  in  omnibus  do- 
miniois  dlebus  excommunicatio  praefata  (gegen 
die  Sodomiten,  c.  28)  renovetur"  und  Rhelmser 
Gottesfriedensstatut  Galixt'U.  1119,  M.21,  237: 
^uiuB  statuti  violatores  omni  die  dominico  per 
slngnlas  parochias  excommunicentur*^. 

2  S.  die  vor.  Note  und  die  folgenden  Anmerkun- 
gen.^ 

3  Und  zwar  öfters  auf  den  Diöcesansynoden 
c.  un.  (Clem.  IIL  1187—91 ,  J.  L.  n.  16639) 
Comp.  IL  IV.  10 :  „consuluit  nos  discretio  tua, 
ntrum  hl  qui  contra  inhibitionem  animatim  in 
soa  sinodo  cum  excommunicatione  In  genere 
facta  dandestina  matrimonia  contraxerunt";  vgl. 
auch  c.  21  (Caelest.  III.)  X  de  sent.  exe.  Y.  39. 

4  Lateran.  IIL  1179  c.  24,  M.  22,  231  (c.  6  X 
de  Indaels  Y.  6) :  ut  per  ecclesias  marltimarum 
urbium  crebra  et  solennis  in  eos  (Christen,  wel- 
che den  Sarazenen  Waffen  und  Schlffsgeräth  zur 
Bekämpfung  der  Christen  liefern)  excommuni- 
catio proferatur"  u.  c.  27,  M.  22.  232  (betr.  die 
Exkommunikation  der  Brabanzonen  u.  s.  w.); 
Lateran.  lY.  1215  c.  3,  M.  22,  986  (c.  13  X  de 
haeret.  Y.  7,  generelle  Exkommunikation  der 
Ketzer). 

5  So  Lucius  m.  zu  Yerona  1184,  M.  22,  476, 
s.  0.  9  X  de  haeret.  Y.  7  (generelle  Exkommuni- 
kation aller  Ketzer  und  Anordnung  der  Yer- 


kündung  derselben  durch  die  Bischöfe  an  allen 
Festtagen). 

6  Honorius  IIL  1220,  Potth.  6408  (c.  49  X  de 
sent.  exe.  Y.  39,  Yerkündigung  der  Exk.  der 
Ketzer  und  der  Verletzer  der  kirchlichen  Frei- 
heiten „accensis  candelis'Q;  Nikolaus  lY.  1291, 
Potth.  n.  23589,  bull.  Tanr.  4,  47  u.  105  (gene- 
relle Yerkündigung  der  Exkommunikation  der 
Ketzer).  Die  Anordnung  einer  solchen  Exk.  in 
Honorius  III.  1219  (an  den  Patriarchen  v. 
Grado)  Potth.  n.  5971,  Rodenberg  ep.  pont. 
roman.  1,  60 :  „excommunicationis  tam  in  cruce- 
signatos,  quam  in  nautas,  si  contra  tuam  moni- 
tionem  venerint,  generalem  sententiam  auctori- 
tate  nostra  subl.  appelL  obst.  promulgando^'  (um 
sie  zur  Überfahrt  nach  Damlette  zu  bewegen). 

Durch  vorstehende  Mittheilungen,  s.  auch  Anm. 
1,  widerlegt  sich  die  Annahme  von  Haus- 
mann, Gesch.  d.  päpstlichen  Reservatiälle.  Re- 
gensburg 1868  S.  90.  91,  dass  diese  Gewohnheit 
von  Rom  ausgegangen  ist. 

7  Odo  V.  Paris  Ende  saec.  XII.  c.  68,  M.  22, 
684 :  „praecipitur  presbyteris  omnibus,  quod  ex- 
communlcent  ter  in  anno,  seil,  in  pascha,  in  na- 
tivitate  dominl  et  in  feste  ecclesiae  omnes  illos 
qui  scienter  celant  feuda  Paris,  ecclesiae  et  om- 
nes illos  qui  sciant  super  hoc  aliquid,  nisi  illud 
revelaverint  Paris,  episcopo'' ;  Pariser  Konst.  zw. 
1220  u.  1233  c.  13,  M.  22,  768 :  „Presbyteri  in 
eoclesiis  frequenter  denuncient  eos,  qui  matri- 
monia dandestina  contrahunt  et  qui  eis  faciendis 
assistunt,  esse  excommunicatos".  Weiter  gehören 
hierher  auch  die  Exkommunikationen  der  Ketzer 
durch  dieP&pste,  s.  Anm.  6.  Ygl.  Im  übrigen  noch 
unten  S.  136  n.  7. 

8Pr.  K.  Ronen  1190  c.  26,  M.  22,  585;  „ut 
slngulis  domlnicis  tam  in  cathedrali  quam  in 
singulis  parochialibus  ecclesiis  omnes  illi  c  an - 
delisacoensis  excommunicentur,  qui  scienter 
in  foro  ecclesiastlco  de  cetero  pejerabunt  iura- 
mentum  in  s.  ecclesiae  laesionem  vel  ouiuslibet 
personae  exhaeredationem",  vgL  ferner  auch  c. 
27 — 31,  wo  dasselbe  für  diejenigen,  welche  sich 
eigenmächtig  in  Beneflzien  eindrängen,  femer 
für  Fälscher,  Brandstifter  und  Giftmischer  ange- 
ordnet wird;  Leg.  K.  York  1195  c.  11,  M.  22, 
655 :  „ut  quilibet  sacerdos  de  cetero  ter  in  annis 
solemnlter  candelis  accensis  pulsatisque 
campaniseos  excommuuicet  qui  iniecognitioni- 
bus  aliisque  testimoniis  scienter  et  sponte  pejera- 
bunt et  eos  qui  malitiose  alios  facient  pejerare 
eosque  slngulis  domlnicis  diebus  excommuni- 
catos  denunciet,  ut  crebra  maledictionis  iteratio 
eos  a  Bua  iniqultate  retrahat,  quos  accusatio  prq- 
priae  conscientiae  non  deterret''. 
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pflichtungen  und  Auflagen  nicht  erfüllen  würden  ^  und  zwar  öfters  in  feierlicher  Form' 
gewöhnlich  an  Sonntagen  oder  Festtagen  ^  oder  an  bestimmten  Feiertagen  ^  entweder 
selbst  i^  ausgesprochen  oder  durch  ihre  untergeordneten  Organe  in  regelmässiger 
Wiederkehr  verkünden  lassen. 

Dabei  hing  es  von  dem  Willen  der  zur  Anordnung  derartiger  Exkommunikationen 
berechtigten  kirchlichen  Organe  ab,  ob  die  Bannung  lediglich  diejenigen  treffen 
sollte ,  welche  die  damit  bedrohten  Handlungen  erst  nach  der  Publikation  der  gene- 
rellen Exkommunikation  begehen  würden  oder  auch  diejenigen,  welche  sich  solcher 
bereits  vorher  schuldig  gemacht  hatten  ^.  Es  lässt  sich  daher  nur  aus  dem  Wortlaut 
und  dem  Zweck  der  einzelnen  in  Frage  kommenden  Anordnungen  und  Verkündungen 
entnehmen^  ob  das  eine  oder  das  andere  der  Fall  sein  sollte.  Denn  zweifellos  konnte 
man  durch  solche  generelle  Exkommunikationen  nicht  nur  von  der  Begehung  häufig 
vorkommender  Vergehen  für  die  Zukunft  abschrecken  oder  die  Vornahme  gewisser 
Handlungen  auf  das  Nachdrücklichste  erzwingen,  sondern  auch  denjenigen  Ver- 
brechern, welche  die  Strafthat  schon  vorher  begangen  hatten ,  aber  bisher  unentdeckt 
und  unbestraft  geblieben  waren,  in  besonders  eindringlicher  Weise  das  Gewissen 
rühren ,  um  sie  zur  Übernahme  der  entsprechenden  Busse  und  zur  Umkehr  zu  be- 
wegen '. 


'■ 


1  S.  136  n.  6. 

2  S.  136  n.  6  u.  8. 

3  S.  die  citirten  Anmerkungen. 

*  S.  135  n.  1,  7u.  8  die  Päpste  schon  im  13  Jahr- 
hundert am  grünen  Donnerstag,  Leg.  K.  Würz- 
burg 1287  c.  40,  M.  24,  865 :  „Cum  imponentes 
et  exigentes  nova  passagia  vcl  antiqua  seu  con- 
cessa  augmentantes  singulis  annis  summus  ponti- 
fex  in  coena  domini  anathematis  vinculo  denun- 
ciet  subiacere".  S.  auch  Potth.  n.  21874.  21897 
(Martin  IV.  1282  gegen  den  Grafen  Monteferetro 
und  seine  Anbänger). 

5  So  einzelne  Papst«,  S.  135  n.  5.  6  und  die 
vorhergehende  Anmerkung  j  ferner  die  Bischöfe,  so 
z.  B.  die  schottischen  auf  dem  Konzil  v.  1225  c- 
84,  M.  22,  1246,  welche  unter  Anwendung  ,der 
beim  Anathem  gebrauchten  Verfluchungen  eine 
ganze  Anzahl  von  Verbrechern,  so  diejenigen, 
welche  sich  gegen  Bischöfe  und  Prälaten  ver- 
schwören, falsche  Zeugen,  Friedebrecher,  üinter- 
zieher  von  kirchlichen  Zehnten ,  offenbare 
Wucherer,  öffentliche  Räuber,  Brandstifter,  Ver- 
letzer der  kirchlichen  Immunitäten  u.  A.  ex- 
kommuniciren;  weiter  die  englischen  s.  const. 
Biccardi  Sarum  u.  1227  c.  87,  M.  22,  1131. 

fl  S.  135  n.  1,  7  u.  8. 

"^  Schon  diese  inneren  Grönde  sprechen  gegen 
die  von  Kober  Kirchenbann  2.  A.  S.  50  apodik- 
tisch aufgestellte  Behauptung,  dass  sich  die 
generellen  Exkommunikationen  blos  auf  die  Zu- 
kunft bezogen  haben.  Abgesehen  davon  sind 
zweifellos  solche  auch  schon  wegen  etwaiger  vor 
ihrer  Verkündung  begangene  Vergehen  ausge- 
sprochen worden,  so  Lerida  1229  c.  4,  M.  22, 
1090 :  „per  omnes  ecclesias  in  praecipuis  solem- 
nitatibus  excommunicentur  omnes  Uli  qui  in  gradu 
prohiblto  scienter  matrimonlum  contrahere  prae- 
sumpserint  vel  etiam  praesumpserunt",  Leg. 
Konst.  Tarragona  1239  c.  10,  M.  23,  516:  „ex- 
communicamus  omnes  conspiratores   et  colliga- 


gationes  illicitas  facientes  in  clero  et  contra  con- 
stitutos  in  clero.  Sententiam  autem  huiusmodi 
ad  praeterita  duximus  extendendjim ,  niai 
infra  mensem..  pro  posse  duxeTl(n)t  revocanda8^ 
Ferner  haben  die  generellen  Verurtbeilungen  der 
Ketzer  durch  die  Päpste,  S.  136  n.  5,  welche  da- 
mit der  damals  immer  mehr  um  sich  greifenden 
Verbreitung  der  Ketzerei  entgegentreten  woUteu, 
doch  nur  volle  Bedeutung,  wenn  sie  auch  auf  die 
schon  vorhandenen  Ketzer  bezogen  werden,  was 
schon  überdies  auch  durch  den  Gegensatz  in  c.  49  X 
V.  39  cit.,  S.  135  n.  6,  zwischen  der  unbedingten 
Exkommunikation  aller  Ketzer  und  der  nur  be- 
dingten der  Verletzer  der  kirchlichen  Freiheiten 
geboten  wird.  Wenn  ferner  Roffec  -  Bordeaux 
1258  c.  1,  M.  23,  984  anordnet,  „ut  ules  (die 
mit  der  Exkommunikation  belegten  Verletzer  der 
kirchlichen  Freiheiten)  in  generali  et  expresse 
Uli,  de  quibuB  constiterit,  excommunicati  denun- 
cientur  diebus  dominicis  et  festivia"  so  kann  es 
sich  doch  hier  nicht  blos  um  solche  handeln, 
welche  erst  nach  der  Verkündung  der  General- 
Exkommunikation  das  Vergehen  begangen  haben, 
da  die  Exkommunikation  derjenigen,  deren 
Thäterschaft  feststand  ,  sofort  mit  Nennung  des 
Namens  verkündet  werden  soll.  Dasselbe  gilt  von 
Avignon  1209  c.  3,  M.  22,  786  :  „ut  fesüvis  die- 
bus et  solemnibus  maxime  cum  synodus  cele- 
bretur,  usurarii  omnes  .  .  .  generaliter  excom- 
municentur. Si  vero  fuerint  publici  et  de  cri- 
niine  illo  convicti  ,  si  post  trinam  admonitionem 
8atisfacere,voluerint,  nominatim  eadem  feriantur 
censura".  Weiter  beziehen  sich  nicht  blos  auf 
die  Zukunft  die  S.  136  n.  7  citirten  Stellen, 
femer  die  Exkommunikationen  des  schottischen 
Konzils  V.  1226  c.  60,  M.  22,  1234,  m  die 
wiederholte  öffentliche  generelle  Exkommuni- 
kation der  sortilegi,  veneflci,  incendiaiii,  eccle- 
siarumfraotores,  falsaiii,  usurarii  manifesti,  onmes 
Uli  qui  se  in  beneflcia  intrudunt  und  noch  an- 
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Kann  es  keinem  Zweifel  onterliegen,  dass  diejenigen,  welche  die  bedrohten  Ver- 
gehen nach  der  Yerkflndung  begangen  oder  die  von  .ihnen  geforderten  Handinngen 
nach  derselben  nicht  voi^enommen  hatten ,  ohne  Weiteres  der  im  Voraus  gegen  sie 
ausgesprochenen  Strafe,  wie  wenn  sie  besonders  gegen  sie  verhängt  worden  wäre, 
verfielen^,  so  muss  auch  angenommen  werden,  dass  dieselbe  Wirkung  hinsichtlich 
derjenigen,  welche  sich  eines  von  der  generellen  Exkommunikation  betroffenen,  früher 
begangenen  Vergehens  schuldig  gemacht  hatten,  sofort  mit  der  Promulgation  der- 
selben eingetreten  ist  ^.  Freilich  liess  sich  in  beiden  Fällen  die  volle  Wirkung  der 
Exkommunikation,  namentlich  die  Femhaltnng  von  den  Sakramenten  und  die  Durch- 
führung der  Verkehrssperre  gegen  den  unter  dieselbe  fallenden  Schuldigen,  wenn 
seine  Thäterschaft  unbekannt  geblieben  war,  nicht  realisiren,  aber  abgesehen  davon, 
dasB  letzteres  in  den  Fällen  der  Notorietät  oder  einer  Späteren  Überführung  möglich 
war,  und  dann  auch  eine  Verkündung  der  gegen  ihn  eingetretenen  Exkommunikation 
unter  Nennung  seines  Namens  erfolgen  konnte  ^,  hatte  sich  der  Thäter  immer  selbst 
von  Anfang  an  als  exkommunicirt  zu  betrachten  und  konnte ,  falls  er  sein  Verhalten 
nicht  danach  eingerichtet ,  sondern  durch  dasselbe  die  Exkommunikation  missachtet 
hatte,  später  die  Absolution  nur  unter  schwereren  Bedingungen ,  namentlich  nur  ge- 
gen härtere  Busse  erlangen. 

Mit  dem  13.  Jahrhundert  ist  die  generelle  Exkommunikation  ein  allgemeines  Rechts- 
institut der  Kirche  geworden,  und  es  sind  eine  ganze  Zahl  von  Strafthaten,  sowohl 
allgemeine  kirchliche  Vergehen ,  wie  auch  Disciplinarvergehen  der  Geistlichen  mit 
derselben  bedroht  worden  ^ ,  ohne  dass  eine  nennenswerthe  Einschränkung  der  An- 


derer YerbrecheT  angeordnet,  in  Betreff  der  Be- 
schützer und  Begüustigor  der  Raub  er  aber  be- 
stimmt wird :  „eos  autem  .  .  si  tertio  commoiiiti 
per  ecclesiasticiim  iadicem  ipsoB  (die  Räuber)  a 
se  non  abiiciant,  ecclesiasticae  excommuuicatioDi 
subiagamug",  also  die  letztere  Vorschrift  blos  auf 
die  Zukunft,  die  erstere  aber  auch  mit  auf  die 
Gegenwart  bezogen  werden  kann. 

Die  Zukunft  ueffen  allerdings  nur  Ronen  1190 
c.  26,  8.  135  n.  8,  c.  49  X  V.  39  cit,  soweit  es 
gegen  die  Verletzer  der  kirchlichen  Freiheiton 
geht;  Lerida  1229  c.  20,  M.  22,  1094. 

1  So  ordnet  Clem.III.,  S.  135  n.  3  an :  „Sed  quo- 
niam  contra  interdictum  ecclesiae  et  excommuni- 
eationem  generaliter  factam  agerepraesumpserunt, 
nomlnatim  excommunicati  denuntiandi  sunt  pro 
contemptn,  donec  ecclesiae  satisfecerint",  betrach- 
tet mithin  die  von  der  generellen  Exkommunika- 
tion betroffenen  als  bereits  exkommunicirt,  da  er 
nur  noch  eine  Yerkündung  derselben  als  Exkom- 
monicirtei  mit  Nennung  ihres  Namens  Tor  Allem 
Im  Interesse  des  Verkehrsverbots  (s.  o.  S.  3.  4) 
vorschreibt;  vgl.  ferner  Leg.  Konst.  Tarragona 
1239  c.  12,  M.  23,  616 :  „Et  licet  invasores  et 
raptores  ecclesiae  in  genere  sint  excommunicati, 
non  tarnen  Titentur,  nisi  facti  evidentia  vel  con- 
fcsslone  propria  hoc  constaret ,  quousque  f uerint 
in  specie  denuntiatio ;  vgl.  weiter  Köln  1260  c. 
31.  M.  23,  1148;  Avignon  1279  c.  1.  i.  f.,  M. 
24,  234;  Bourges  1336  c.  12  i.  f.,  M.  25,  1066. 
Es  ist  daher  auch  völlig  korrekt,  wenn,  nachdem 
eine  generelle  Exkommunikation  durch  ein 
kirchliches  Leitungsorgan  verhängt  war,  die  nie- 
deren Organe  (z.  B.  die  Pfarrer)  bei  den  vorzu- 


nehmenden generellen  Verkündungen  ange- 
wiesen werden,  die  betreffenden  MissethSter  als 
schon  exkommunicirt  zu  verkünden,  so 
Paris  1220,  S.  135  n.  7.  Roffec- Bordeaux  1268, 
8. 136  n.  7,  Breslau  1248  S- 19,  deMontbach, 
stat.  Wratislav.  p.  310  u.  Valencia  1273,  M.  23, 
1078. 

Ausnahmen  konnten  auch  hier  kraft  Privi- 
leges eintreten,  so  z.  B,  wenn  dasselbe,  wie  das 
Clemens'  IV.  1265  für  den  König  von  Frankreich, 
Potth.  n.  19099,  darauf  ging,  von  General-Cen- 
suren  nur  bei  ausdrücklicher  Erwähnung  des 
Namens  und  der  königlichen  Würde  betroffen 
zu  werden. 

2  Wenn  nicht  etwa  eine  besondere  Frist  für  die 
Besserung  gesetzt,  wie  in  den  Leg.  Konst.  v. 
Tarragona  1239  c.  10,  8.  136  n.  7,  oder  eine  vor- 
gängige Mahnung,  s.  8.  121  n.  8,  vorgeschrieben 
war. 

3  8.  Anm.  1. 

*  8.  ausser  den  Citaten  in  den  vorhergehenden 
Anmerkungen  Aquileja  1184,  M.  22,  493;  Lon- 
don 1200  c.  7,  p.  707;  Dublin  1214,  p.  929; 
Oxford  1222  c.  1,  p.  1150;  Arles  1234  c.  15, 
M.  23,  340;  Canterbury  1236  c.  23,  p.  423; 
Trier  1238  c.  1,  p.  471 ;  Fems  1240  o.  1241, 
520 ;  Odense  1245,  Hasse,  schlesw.  holst,  lauenb. 
Regesten.  Hamburg  1886. 1,  292;  Beziers  1246 
c.  33,  M.  23,  699 ;  Cognac  1254  c.  25,  p.  872 ; 
Lerida  Ende  saec.  XIIL  p.  937;  Beding  1279  c. 
3,  M.  24,  261 ;  Köln  u.  1280  c.  10.  12,  p.  356. 
258:  Nogaret  1313  c.  14,  M.  25,  115:  Marciac 
1320  c.  48,  p.  796 ;  Lambeth  1330  c.  10,  M.  25, 
896;   Tarragona  1332  c.  2,  M.  25,  936.  Neben 
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Wendung  versacht  worden  ist^  Im  Gegentheil  haben  gerade  die  PApste  ebenfalls 
von  derselben  wiederholt  Gebrauch  gemacht  2,  insbesondere  solche  ExkommnnikatioDen 
für  bestimmte  Vergehen,  deren  Zahl  allmählich  vermehrt  worden  ist^  regelmässig  tn 
bestimmten  Feiertagen  ^,  namentlich  am  grttnen  Donnerstag^  verkündet  j  und  aos  der 
Zosammenstellnng  dieser  General-Exkommunikationen  ist  die  s.  g.  buUam  Coena  dcmm^ 
deren  Anfänge  bis  in  das  13.  Jahrhundert  zurückreichen,  entstanden. 

Es  ist  ersichtlich,  dass  die  generelle  Exkommunikation,  soweit  sie  gegen  etwaige 
in  Zukunft  begangene  Straf thaten  und  Unterlassungen  gerichtet  ist,  eine  grosse  Ähn- 
lichkeit mit  der  s.  g.  excommunicaüo  latae  sententiae  aufweist.  Bei  beiden  realisirt  äch 
die  Strafe,  soweit  nicht  die  mangelnde  Feststellung  der  Thäterschaft  der  in  Frage 
kommenden  Schuldigen  dies  faktisch  hindert  ^,  mit  der  Begehung  der  bedrohten  That 
oder  mit  dem  Ablauf  der  für  die  Erfüllung  einer  Handlung  gesetzten  Frist.  Aller- 
dings waltet  der  Unterschied  zwischen  beiden  Arten  der  Exkommunikation  ob,  dass 


der  früher  üblichen  Form:  cxcommunicamus 
omnes  etc.,  s.  die  citirten  Stellen,  treten  seit  der 
zweiten  Hälfte  des  13.  Jahrhunderts  auch  andere 
hervor,  so  Köln  u.  1280  c.  10.  12.  16,  M.  24, 
356.  358.  361 :  ,,excommanicamus  in  his  scrip- 
tis"  j  Compiegne  1300  c.  2,  M.  25, 119:  „monitione 
tarnen  competenti  praemissa  excommunicamus  in 
his  Bcriptis";  Köln  1266  c.  31,  M.  23,  1148: 
„excommunlcatione,  quam  ferimus  in  his  scrip- 
tis";  Riez  1286  c.  23,  M.  24.  584 :  „in  his  scrip- 
tis  vincnlo  excommunicationis  innodamos**;  ebenso 
Bergamo  1311  c.  19,  M.  25,  495;  Salzburg  1274 
c.  14,  p.  141 :  „ipso  facto  sententia  excommuni- 
cationis, quam  ex  nunc  in  ipsum  perferimus,  sit 
ligatus".  Beneveut  1331  u.  1378  c.  38,  M.  25, 
955  u.  M.  26,  638 :  „excommunicationis  senten- 
tiam  ferimus  in  his  scriptis^  fc.  41  ibid.  promul- 
gamus);  Köln  1300  c.  2,  M.  ^5,  18:  „in  vos  ex- 
tunc  sententiam  excommunicationis  ferimus  in 
his  scriptis";  Köln  1266  c.  40,  M.  23,  1154 :  „ex- 
communicationis sententiam  in  his  scriptis  a  uo- 
bis  latam  incurrisse'';  c.  36,  p.  1152:  „maiori 
excommunicationi  in  his  scriptis  latae  inno- 
damus'^;  c.  35,  p.  1151 :  „sententiam  excommuni- 
cationis quam  in  eos  ferimus  in  his  scriptis  ipso 
facto  incurrunt";  c.  7,  p.  1138:  „exnuuc  sen- 
tentia excommunicationis  iunodamus'*. 

1  Gemeinrechtlich  c.  5  (Innocenz  IV.)  in  VI 
de  sent.  V.  11,  S.  121  n.  11,  ist  nur  vorgeschrieben, 
dass  die  kirchlichen  Richter  von  generellen  Ex- 
kommunikationen pro  futuris  culpls  blos  beim 
Vorhandensein  einer  rationabilis  causa  Anwen- 
dung machen  sollen,  partikularrechtlich  wird  vor 
übermässigem  Gebrauch  gewarnt,  Chateau-Gon- 
ticr  1231  c.  10,  M.  23,  235:  „omnes  tam  ordi- 
narii  quam  delegati  a  generalibus  excommuni- 
cationis se  temperent  et  refraenent",  ebenso  Ronen 
1235  c.  5,  p.  215;  Sens  1239  c.  7,  p.  710;  Bay- 
eux  1300  c.  94,  M.  25,  78 ;  ferner  wird  auch  die 
General-Kxkommunikation  gegen  die  mit  Ge- 
bannten Verkehrenden,  abgesehen  von  der  com- 
municatio  in  crimine  oder  eines  gravis  et  enonuis 
excessus,  s.  die  citirten  Konzilien  und  Langeais 
1278  c.  9,  M.  24,  214,  oder  wegen  Schadenszu- 
fügungen und  Injurien  Dublin  1214,  M.  22,  929 
verboten.  Weiter  erlauben  Ronen  1231  c.  36, 
M.  23,  218  und  Pont.  Audemer  1278  c.  18,  M. 
24,  224  den  Priestern  blos  die  generelle  Exkom- 


munikation wegen  Diebstahls  und  deposita,  bei. 
deperdita,  und  Ronen  cit.  c.  47  untersagt  den 
Äbten ,  General  -  Exkommunikationen  für  ibr 
Kloster  ohne  Benehmen  mit  dem  Diözesanbischof 
zu  verhängen. 

2  So  Clemens  IV.  1266,  P.  n.  19815,  bull.  Taur. 
3,  765  und  Nikolaus IV.  1291 :  Noverit,  Potth. 
n.  23589,  ibid.  4,  47.  105.  Schon  Clemens  IV. 
1265  Potth.  n.  19099  hat  dem  König  von  Frank- 
reich ein  Privileg  ertheilt,  dass  er  von  geneiales 
a  sede  apostolica  latae  sententiae  nicht  mit  be- 
troffen werde. 

8  Urban  V.  Apostolatus  1363,  bull.  Taw.  4, 
520:  „per  nonnullos  pontiflces,  piaedecessoiei 
nostros  et  postremo  per  nos  ....  excommuni- 
cationis et  anathematizationis  sententiae  in  certis 
anni  solennitatibus  promulgatae  fuerunt"  nim- 
lich  gegen  die  Seeräuber,  gegen  diejenigen,  wel- 
che den  Kirchen  und  Geistlichen  neue  Zölle  auf- 
legen, die  Sarazenen  mit  Kriegsbedarf  unter- 
stützen, welche  die  zum  päpstlichen  Stuhl  hin- 
reisenden oder  von  dort  zurückkehrenden  oder 
die  bei  der  Kurie  verweilenden  gefangen  neh- 
men, berauben,  schwer  verwunden  oder  tödten, 
die  Zufuhr  zum  päpstlichen  Stuhl  hindern,  die 
in  Geschäften  zur  römischen  Kurie  hinreisendeo, 
dort  verweilenden  oder  von  da  zurückreisenden, 
ihre  Prokuratoren,  Advokaten  oder  die  für  de 
deputirten  Auditoren  und  Richter  aus  Anlaas  der 
betreffenden  Geschäfte  schlagen,  verstummein, 
tödten  oder  ausplündern,  oder  päpstliche  Gebiete 
okkupiren  oder  okkupirt  halten. 

*  S.  136  n.  4;  so  hat  schon  Bonifaz.  VIII.  all- 
jährlich die  Exkommunikation  der  Verletzer  der 
zum  römischen  Stuhl  reisenden,  Potthast  n. 
25190  (1302)  an  diesem  Tage  erneuert,  Baluie 
vitae  papp.  Aven.  4,  696  (nach  einer  Bulle  Be- 
nedikts XII.);  s.  auch  die  Bulle  Gregors  XI. :  £x' 
communicamus  v.  1372,  bull.  Taur.  4,  539  ge- 
geben in  coena  domini,  ferner  Pauls  II.,  R»y- 
nald  a.  1467  n.  1;  19,  185:  „Oonsueverunl 
pracdecessores  nostri  annis  singulis  in  die  Coe- 
nae  domini  ...  ad  maiorem  detestationem  gra- 
vium  quorundam  criminum  quoscunque  ipsi» 
criminibus  illaqueatos  solemni  publicationc  . . 
cxeommunicatos  denunciare". 

5  S.  137. 


§.  266.] 
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diese  Wirkung  bei  der  exe.  latae  sententiae  lediglieh  durch  die  sie  androhende  und 
die  Strafe  als  latae  Bententiae  qualifizirende  Verordnung,  bei  der  generellen  Exkom- 
miinikation  aber  in  Folge  der  vor  der  Begehung  der  That  oder  Unterlassung  bereits 
verhängten  oder  ausgesprochenen  Exkommunikationssentenz  eintnlt^,  d.  h.  die  An- 
drohnng  der  ersteren  ist  ein  Akt  der  Gesetzgebungs-  oder  Yerordnungsgewalt  des 
kirchlichen  Oberen,  die  Aussprechung  der  letzteren  ein  die  Yerh&ngung  der  Strafe 
vorweg  nehmender  richterlicher  Akt  ^,  und  wenn  sich  auch  daraus  die  Eonsequenz  er- 
giebt,  dass  die  Generalexkommunikation  mit  dem  Tode  des  sie  verhängenden  kirch- 
lieben  Oberen  oder  mit  dem  Verlust  der  Jurisdiktion  seitens  desselben  erlischt^, 
während  ein  die  excommunicatio  latae  sententiae  androhendes  Gesetz  nicht  mit  dem 
Aufhören  der  gesetzgebenden  Gewalt  seines  Urhebers  ausser  Kraft  tritt  ^,  so  ver- 
aehwindet  dieser  Unterschied  doch  praktisch^,  falls  ein  dazu  kompetenter  Oberer  der 
generellen  Exkommunikation  kraft  seiner  gesetzgebenden  Gewalt  fortdauernde  Ge- 
setzeskraift  beilegt^,  oder  falls  das  richterliche  Organ,  welches  sie  ausgesprochen  hat, 
fortdauernd  besteht  und  seine  Jurisdiktion,  wie  z.  B.  die  Provinzialsynode  — •  und 
gerade  von  solchen  sind  vielfach  generelle  Exkommunikationen  ausgesprochen  —  nie- 
mals verlieren  kann"^.  In  derartigen  Fällen  wird  der  Unterschied  lediglich  zu  einem  rein 
formellen,  und  besteht  allein  darin,  dass  äusserlich  die  mit  der  Begehung  der  That  sich 
realisirende  Exkommunikation  bei  der  exe.  1.  s.  auf  einer  in  der  Form  eines  allge- 
meinen Gesetzes,  bei  der  exe.  generalis  in  der  Form  einer  generellen  Sentenz  er- 
lassenen Anordnung  beruht^. 


^  Andere  aber,  soweit  die  generelle  Exkom- 
munikation mit  auf  die  Yeigangenheit  gerichtet 
ist,  s.  S.  136  n.  6  ;  hier  ist  sie  die  Yerurtheilung 
einer  Gesammtheit  von  Thätem,  für  welche  die 
einzelnen  daza  gehörigen  .  .  .  Personen  noch 
nicht  feststehen.  Immerhin  ist  davon  noch  der 
Fall  zu  unterscheiden,  dass  wegen  einer  einzel- 
nen in  der  Vergangenheit  liegenden  und  festge- 
stellten Strafthat  gegen  die  mehreren  Thäter  die 
Exkommunikation  unter  genereller  Bezeichnung 
ausgesprochen  wird.  Ein  Beispiel  bietet  die  Sy- 
node ▼.  Moret  1154,  M.  21,  832,  S.  13  n.  1. 

*  Hierbei  ist  allerdings  —  anders  Kober  S. 
50  —  der  Vorbehalt  zu  machen,  dass  das  be- 
treffende Vergehen  schon  vorher  mit  der  cxc. 
ferendae  bedroht  war.  Im  umgekehrten  Fall,  d. 
h.  wenn  der  bedrohten  Handlung  erst  durch  die 
generelle  Exkommunikation  der  Charakter  eines 
strafbaren  Deliktes  gegeben  wird,  wie  dies  viel- 
fach  geschehen  ist,  s.  S.  135  n.  6  u.  n.  7, 
konknrrirt  neben  der  richterlichen  Thätigkeit, 
welcher  nur  die  Anwendung  des  bestehenden 
Rechts  anheimfällt,  auch  jene  eigenthümlich, 
schon  mehrfach  berührte  (s.  S.  94  und  Bd.  IV. 
745.  747.  836)  sich  lediglich  für  Einzelfälle  be- 
thätigende  Oesetzgebungsgewalt  der  kirchlichen 
Leitungsorgane. 

'  S.  auch  Kober  Kirchenbann  S.  50.  Unter 
diesen  Voraussetzungen  kann  der  Richter  über- 
haupt nicht  mehr  oder  nicht  mehr  gültig  amtiren. 
Deshalb  wird  die  nach  Verlust  der  Jurisdiktion 
begangene  Strafthat,  mit  deren  Begehung  die 
Strafe  sich  erst  realisiren  konnte,  nicht  mehr  von 
einer  früher  von  ihm  verhängten  Sentenz  er- 
griffen.   Ans  diesem  Grunde  haben  die  Päpste 


stets  nach  ihrer  Thronbesteigung  die  Bulle :  In 
coena  von  Neuem  publicirt. 

*  Bd.  III.  S.  836.  Für  den  in  der  Anm.  2 
gedachten  Fall  gilt  dies  aber  nicht,  denn  hier 
handelt  es  sich  lediglich  um  die  Ausübung  der 
gesetzgebenden  Gewalt  im  Hinblick  auf  die  von 
der  richterlichen  Funktion  ergriffene  That. 

^  Hinsichtlich  des  Umfanges  der  Geltung  be- 
steht kein  Unterschied  zwischen  beiden  Arten 
der  Exkommunikation,  denn  beide  binden  nicht 
diejenigen,  welche  die  strafbare  Handlung  ausser- 
halb des  Sprengeis  des  die  exe.  1.  s.  oder  generalis 
verhängenden  Kirchenoberen  begangen  haben, 
weil  seine  jurisdictio,  sowohl  als  gesetzgebende, 
wie  auch  als  richterliche  Gewalt,  nicht  über  seinen 
Bezirk  hinausreicht)  c.  21  (Clem.  III.)  X  de 
sent.  exe.  V.  39  u.  c.  2  (Bonifaz.  VIII.)  in  VI  de 
const.  I.  2. 

0  Das  ist  z.  B.  freilich  erst  spät,  nämlich  durch 
Pins  V.  1568,  mit  der  Bulle  in  coena  domini  ge- 
schehen. „Volentes  pracsentes  nostros  processus 
ac  omnia  et  quaecuuque  his  literis  contenta, 
quousque  alii  huiusmodi  processus  a  nobis  aut 
Romano  pontiflce  pro  tempore  existente  flant  aut 
publicentur,  durare  suosque  effectus  omnino  sor- 
tiri",  s.  Le  Bret,  pragmat.  Gesch.  d.  Bulle  in 
coena  domini.    Frankfurt  1772.  1,  146. 

"^  Auch  darin  berühren  sich  beide  Arten  der 
Exkommunikation ,  dass  wenn  eine  in  die  eine 
oder  andere  verfallene  Person  öffentlich  mit  Nen- 
nung ihres  Namens  als  gebannt  verkündet  wurde, 
ohne  nähere  Spezialisirung  nicht  zu  ersehen  war, 
ob  es  sich  um  eine  excommunicatio  latae  sen- 
tentiae oder  eine  exe.  generalis  handelte. 

8  Daher  sagt  auch  Gregor  IX.  1230,  P  o  1 1  h  a  s  t 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[j.  267. 


Wenn  man  trotzdem  namentlich  seitens  der  Päpste  Jahrhunderte  lang  die  Ge- 
wohnheit beibehalten  hat,  generelle  Exkommunikationen  zu  verkünden,  so  lag  der 
Grund  dafür  offenbar  darin ,  dass  die  Publikation  derselben  in  feieiiicher  Form  den 
besonderen  Zweck  erfüllte,  den  Eirchengliedern  die  Strafbarkeit  gewisser  Hand- 
lungen in  unmittelbarer  und  besonders  eindringlicher  Weise  zu  veranschaulichen. 
Aus  demselben  erklärt  es  sich  auch,  dass  man  andererseits  schon  gegen  Ende  des 
13.  Jahrhunderts  und  später  feieriiche  Verkündigungen  der  Fälle,  fär  welche  die  ex- 
communicatio  1.  s.  angedroht  war,  vorgenommen  und  durch  die  kirchlichen  Organe 
angeorgnet  hat^ 

Nicht  minder  liegt  darin  der  Aufschluss  dafür,  dass  man  dieVerhängung  anderer 
Strafen  in  dieser  Weise  nur  selten  ausgesprochen  hat^,  dass  also  blos  die  excom- 
municatio  generalis  ein  wirklich  praktisch  bedeutsames  Institut  geworden  ist,  obgleich 
die  Kirche  eine  ganze  Reihe  von  Strafen  als  s.  g.  censurae  oder  poenae  latae  senten- 
tiae  charakterisirt  hat.  Die  feierliche  Form  einer  anticipirten,  die  Strafe  verhängen- 
den und  feierlich  zu  verkündenden  Sentenz  passte  nur  da,  wo  es  darauf  ankam,  einen 
mächtigen  und  nachhaltigen  Eindruck  auf  die  Gemüther  zu  machen,  d.  h.  nur  bei 
schweren  Vergehen  und  nur  für  solche^  welche  wesentlich  von  Laien  begangen  wur- 
den, nicht  für  blosse  Disciplinarvergehen  der  Geistlichen  ^. 

§.267.     dd.   Die  Durchführung  der  kirchlichen  Straf en  bei  Widerspenstigheit 

und  Verstocktheit  des  Schuldigen, 

Für  diejenigen  Fälle,  in  denen  die  Kirche  mit  ihren  Strafmitteln  die  Übernahme 
der  Busse,  Zwangsbesserung  oder  Genugthuung  durch  den  Thäter  oder  Abstellung  eines 
die  kirchlichen  Ordnungen  verletzenden  Verhaltens  zu  erreichen  suchte,  und  femer 
für  diejenigen,  in  welchen  die  gegen  den  Schuldigen  verhängte  Strafe  eine  Leistung 
desselben  seinerseits,  so  bei  der  Geldbusse  die  Zahlung  der  Geldsumme,  bei  der  Kon- 
fiskation die  Herausgabe  der  konfiscirten  Sachen  bedingte,  musste  sich  das  Bedürfniss 
nach  weiteren  Zwangsmassregeln  geltend  machen,  wenn  der  Thäter  sich  gegen  die  wider 
ihn  verhängten  Übel,  wie  namentlich  gegen  die  Exkommunikation,  völlig  gleichgültig 
oder  gar  verstockt  und  widerspenstig  erwies  oder  die  ihm  obliegende  Leistung  nicht 


•i 
I  > 


r    ' 


n.  10096,  M.  22,  1137  von  Honorius  IIT.  mit  Be- 
zog auf  die  von  dem  letzteren  1220  gegen  die 
Verletzer  der  kirchlichen  Freiheiten  verhängte 
generelle  Exkommunikation,  S.  135  n.  6 :  ,,et  super 
hoc  canonem  latae  sententiae  promulgavit",  und 
deshalb  nähern  sich  allmählich  die  Formeln  der 
generellen  Exkommunikation  der  der  exe.  1.  s. 
sehr  an,  b.  S.  137  n.  4  a.  E. 

iLemans  1247,  M.  23,  760;  Pont.  Audemer 
1276  c.  6,  M.  24,  222 :  „potestates  saecularos  cle- 
ricoB  capientes  .  .  .  denuncientur  excommnnicati 
a  canone  in  generali";  Compiegne  1329  c.  9, 
M.  25,  879 :  „ut  singuli  ordinarii .  .  latas  a  iure, 
constitutionibus  et  statutis  praedictis  curent  et 
faciant  excommunicationis,  suspensionis,  Inter- 
dicti ,  ccBsationis  a  diviiiis  sententias  et  ecclesi- 
asticas  censuras  generaliter  adversus  transgres- 
Bores  diligenter  publicari" ;  Ravenna  1335  c.  10, 
M.  25,  1046;  Treviso  1390,  M.  26,  761. 

?  S.  aber  Köln  1266  c.  39,  M.23, 1153 :  „senten- 


tiam  suspensionislatamanobisin  scriptisincurrat 
ipsa  omissione";  Köln  1300  c.  1,  M.  26, 16 :  ^con- 
trarium  facientes  non  solum  ab  ingressn  eccl&- 
siae  suspendimus  in  hia  ßcriptis";  Trier  1310 
c  111,  p.  278:  „in  contrarium  faciente«  extanr, 
ut  exnunc  in  poraonas  singnlares  excommuni- 
cationis ,  in  collegia  vero  seu  universitates  inte^ 
dicti  in  his  scriptis  sententias  permnlgamus" ; 
Bergamo  1311  c.  12,  p.  988:  „civitatem  ...  ex 
nunc  generaliter  supponimus  eccleslastico  inter- 
dicto". 

3  Daher  ergiebt  sich  auch  für  die  in  der  vor. 
Anm.  citirten  Fälle  nichts  über  eine  feierliehe 
Verkündung  dieser  allgemeinen  Sentenzen.  Beim 
Interdikt  insbesondere  konnte  eine  etwaige  Publi- 
kation TOI  seinem  wirklichen  Eintritt  um  $o 
weniger  angemessen  erscheinen,  als  sich  dadurch 
seine  Folgen  doch  nicht  im  voraus  realisiren 
Hessen. 


§.  267.] 


Die  Strafgewalt  7.— 14.  Jahrh.  Durchführung  der  Strafen. 
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Yoniahm.  In  karolingischer  Zeit  hat  die  kirchliche  Gesetzgebung  in  dieser  Hinsicht  nur 
yereinzelte  Normen  anfgestellt  S  da  ihr  hier  für  die  Erzwingnng  der  Zwangsbasse  der 
weltliehe  Arm  zn  Gebote  stand^.  Anch  später  hat  die  Kirche  diese  Unterstützung  gefor- 
dert ^  und  namentlich  seit  dem  13.  Jahrhundert  erhalten  ^.  Daraus,  sowie  aus  dem  Um- 
stände, dass  jeder  kirchliche  Obere  kraft  seiner  Strafgewalt  befagt  war^,  bei  Hart- 
näckigkeit des  Schuldigen,  weil  darin  wieder  ein  neues  Vergehen  lag,  weitere  und 
strengere  Strafen  zu  yerhftngen,  erkl&rt  es  sich ,  dass  sich  keine  allgemeinen  gemein- 
rechtlichen Grundsätze  über  die  Steigerung  der  Strafen  festgestellt  haben  <^.  Erst  seit 
dem  13.  Jahrhundert  finden  sich  in  den  Strafandrohungen  für  einzelne  kirchliche 
Vergehen  nur  vereinzelt  gemeinrechtlich  ^,  öfters  in  den  Partikularkonzilien  derartige 
Bestimmungen. 

Nach  denselben  liessman,  was  die  gegen  alle  Eirchenglieder,  Laien 
and  Geistliche  anwendbaren  Strafen  betrifft,  den  grossen  Bann  bei 
Erfolglosigkeit  des  kleinen  Bannes  ^  und  des  Personalinterdikts  ® ,  femer  bei  Nichtent- 
richtung  einer  Geldstrafe  ^^  und  bei  Verweigerung  der  Herausgabe  der  der  Konfiskation 
verfallenen  Sache,  eintreten,  während  bei  den  allein  für  die  Geistlichen  be- 
stimmten Strafen  in  Folge  der  grösseren  Mannigfaltigkeit  derselben  die  Steigerungen 
grössere  Verschiedenheiten  aufweisen  ^^ 

Bei  dem  Lokalinterdikt  gebrauchte  man  gegen  denjenigen,   wegen  dessen 


i  Sayonldres  859  c.  9,  S.  7  n.  8,  bietet  ein  Bei- 
spiel, wo  bei  Verharren  in  der  Exkommani- 
kation  das  Anatbem  angedroht  wird.  Vgl.  femer 
Eine  1047,  a.  a.  0. 

«  Vgl  nnt^n  %.  286. 

>  c.  2  (Cap.  Vem.  765  c.  9 ,  Bor.  1 ,  35)  X  de 
der.  eic  V.  27,  nnd  näheres  §.  286. 

*  S.  den  angeführten  %. 

5  S.  anch  Salzburg  1310  c.  2  i.  f.,  M.  25,  127. 

6  Für  die  Zeit  vom  10.  bis  12.  Jahrhundert 
weisen  die  Quellen  über  die  Frage  blos  sehr 
weniges  auf,  nur  Eine  1047,  S.  7  n.  8,  ver- 
sehärft  die  Exkommunikation  bei  Hartnäckigkeit 
desThäters  durch  das  Anathem,  und  London  1151 
c.  5,  S.  42  n.  3,  durch  die  Infamie,  und  die  S.  76 
n.  4  u.  S.  59  n.  2  citirten  Stellen  drohen  bei  Hart- 
näckigkeit von  Geistlichen  gegenüber  der  Ex- 
kommunikation die  Deposition  und  gegenüber 
der  letzteren  die  erste  an.  Während  dieser  Zeit 
hat  aber  die  Kirche  bei  ihren  Bestrebungen  auf 
Aufrichtung  und  Durchführung  des  Gottesfriedens 
die  Unterstützung  der  weltlichen  Gewalten  zu  er- 
halten gesucht  und  auch  erlangt  j  s.  §.  281. 

7  c.  14  X  de  off.  lud.  ord.  I.  31 ;  c.  13  $.  5  X  de 
hcret.  V.  7;  c.  ult.  de  poen.  V.  37;  c.  7,  18  in  VI 
de  heret  V.  2;  c.  3  in  VI  de  sent.  exe.  V.  11,  s. 
die  folgende  Anm. ;  c.  11  in  VI  de  sent.  exe.  V. 
11;  Clem.  2  de  sent  exe.  V.  10  (S.  142  n.  3.), 
wegen  der  Geistlichen  s.  c.  4  X  de  cohab.  der. 
III.  2  n.  c.  10  X  de  lud.  II.  1. 

8  c.  3  V.  11  in  VI  cit  (Lyon  1245  c.  12,  M.  23, 
622  gegen  denjenigen ,  welcher  wegen  Verkehrs 
mit  einem  Exkommunicirten  in  den  kleinen  Bann 
verfallen  ist  nnd  trotzdem  den  Umgang  fortsetzt, 
nach  erfolgloser  monitio). 

•  Schott  Konz.  1225  c.  75,  M.  22,  1244 ;  Wor- 
cester  1229  c.  18,  M.  23,  181  (nach  15tägigem 


Verharren  in  demselben);  Gerona  1267,  M.  23, 
934  (nach  3  Monaten  und  nach  legitima  monitio) ; 
dagegen  Narbonne  1260  c.  15,  p.  1036  nach  einem 
Jahr  auch  Versagung  des  Begräbnisses  in  der 
Erde  und  in  einem  Grabmal  ausserhalb  des 
Kirchhofes,  bei  Geistlichen  nach  Arles  1260  c.  8, 
M.  23 ,  1007  statt  des  grossen  Bannes  aber  pri- 
vatio  beneflcii. 

10  Valence  1268,  M.  23,  1065  (10  Tage  nach 
Einforderung  der  ipso  facto  verfallenen  Geldstrafe 
und  zwar  als  exe.  1.  s.);  Lambeth  1261,  p.  1067: 
„quod  laici . .  ad  exsolvendam  quamlibet  poenam 
tarn  corporales  quam  pecuniarias  canonice  per 
praelatos  suos  eis  inflictas  praocise  per  excom- 
municationls  senteutiam  pellantur'^ 

11  Beispiele  bieten  Mainz  1225  c.  3  u.  1261c.  39, 
M.  23,  3  u.  1095  (erst  40tägiges  Fasten  im  clau- 
stium,  dann  suspensio  a  praebenda  nnd  vom  con- 
sortium  clericorum,  eventuell  privatio  beneflcii) ; 
London  1268  c.  5 ,  p.  1221  (susp.  ab  off. ,  dann 
auch  susp.  a  benef.);  Paris  1212  o.  1213  P.  III 
c.  8,  M.  22,  835  (susp.  ab  off.,  darauf  Absetzung) ; 
c.  4  (Alex.  III.)  X  de  cohab.  der.  III.  2  (susp. 
a  benef. ,  event  Absetzung  für  immer) ;  Theodor 
V.  Utrecht  1209,  M.  22,  807  (susp.  a  benef..  even- 
tuell piivatio  beneflcii);  Paris  cit.  P.  I  c.  1.  2 
(susp.  a  benef. ,  dann  Exkommunikation) ;  Leg. 
K.  Utrecht  1247,  M.  23,  769  (susp.  ab  off.  et 
benef.,  eventuell  Exkommunikadon  und  privatio 
beneflcii) ;  Valence  1248  c.  3,  p.  771  (hier  nach 
der  erstgedachten  Strafe  privatio  beneflcii  sine 
spo  restitutionis,  ebenso  Albi  1254  c.  45,  p.  844; 
Koffec  1259  c.  9,  p.  988  nach  40  Tagen  Exkom- 
munikation, Narbonne  1260  c.  3,  p.  1031  nach 
einem  Monat  dieselbe  Strafe) ;  Köln  1266  c.  39, 
p.  1154  (suspensio ,  nach  8  Tagen  Exkommuni- 
kation, Köln  1288  c.  1,  M.  24,  346  nach  einem 
Jahr  privatio  beneflcii).   Vgl.  anch  S.  59  n.  2. 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  ELirche  dureh  dieselbe. 


[§.  267. 


Strafthat  dasselbe  verhängt  war  j  als  VerschilrfangBmittel  die  Exkommunikation  ^  oder 
die  räumliche  Erweiterung  des  Anwendungsgebietes  des  Interdiktes^,  und  gegen  die- 
jenigen ,  welche  von  demselben  mit  betroffen  waren  und  dasselbe  nicht  beachteten, 
die  sonstigen  der  Kirche  zur  Verfftgnng  stehenden  Strafen^. 

Die  hartnäckige  Missachtnng  der  Exkommunikation  ist,  wie  schon  frflherS 
durch  feierliche  Anathematisirung  des  Gebannten,  wie  der  Ausdruck  lautet,  aggra- 
virt  worden^,  oder  man  hat  die  Lossprechung  von  der  Stellung  einer  Bealkaution 
selbst  im  Falle  der  Todesgefahr  abhängig  gemacht^,  femer  die  Absolution  durch  das 
Verlangen  schwerer  Öffentlicher  Busse  ^  oder  durch  Vorbehaltung  der  ersteren  fttr  den 
Papst ^  erschwert,  und  auch  die  Versagung  jedweden  Begräbnisses^  oder  die  Aua^ 
Schliessung  von  der  kirchlichen  Bestattung  selbst  nach  erfolgter  Absolution  ^^  ange- 
droht. Mehrfach  wird  auch  das  interdictum  amhulatorium  als  Verschär/nngsmittel  ge- 
braucht^^ und  die  Behandlung  des  Verstockten  als  Ketzer  ^^  angeordnet.  Gegen 
Fürsten,  Grundherren,  Städte,  Kommunen  und  Körperschaften  hat  man  vielfach  das 
Lokal-Interdikt  verwendet  ^^.  Weiter  hat  man  selbst  zu  nicht  rein  kirchlichen  Strafen, 


1  Gregor IX.  1230,  Pottbaa t  n.  8Ö72;  Canter- 
bury  1236  c.  41,  M.  23,  42b. 

2  So  Köln  1266  c.  20—22,  M.  23,1143  desjenigen 
über  den  Ort  der  Gefaiigenhaltung  des  Klerikers 
nach  einem  Monat  auf  den  ganzen  Dekanat  und 
nach  weiteren  14  Tagen  auf  den  ganzen  Distrikt 
des  betreffenden  schuldigen  Herrn ;  vgl.  femer 
Lambeth  1261 ,  p.  1068  und  Gregor  IX.  1230 
cit  — 

Bergamo  1311  c.  12,  M.  26,  488.  489  ver- 
pflichtet alle  Kleriker  und  Mouche ,  die  länger 
«Is  ein  Jahr  im  Interdikt  verbarrende  Stadt  zu 
▼erlassen. 

3  Aschaffenburg  1292  c.  9,  M.  24,  1088  (gegen 
Laien,  welche  Leichen  auf  Friedhöfen  begraben 
oder  begraben  lassen,  exe.  1.  s.,  deren  Aufhebung 
dem  Metropoliten  vorbehalten  wird) ;  Mainz  1310, 
M.  25,  348  (ebenso,  und  Vorbehalt  für  den  Erz- 
bischof  oder  Diöcesanbischof) ;  Anse  1294,  M.  24, 
1228  (für  Laien,  welche  die  Geistlichen  durch 
Bitten  oder  sonst  zur  Abhaltung  des  Gottesdienstes 
oder  zur  Spendung  der  Sakramente  bestimmen, 
exe.  l.  6. ,  für  Geistliche ,  welche  sich  dazu  ver- 
stehen, ausserdem  privatio  beneflcii  ipso  facto 
und  Unfähigkeit  zur  Erlangung  von  Beneflzien 
in  derKlrchenprovinz). 

Gemeinrechtlich,  Clem.  2  de  sent.  exe.  V.  10, 
ist  nur  für  weltliche  Herren,  welche  die  Abhal- 
tung des  Gottesdienstes  erzwingen,  die  dem  Papst 
verbebaltene  exe.  1.  s.  angedroht. 

Weiter  gehören  hierher  die  J.  274  angeführten 
Strafvorscbriften  gegen  Geistliche,  welche  an 
interdicirten  Orten  celebriren  oder  die  Sakramente 
spenden. 

*  S.  141  n.  1  u.  6. 

6  Tours  1239,  c.  9,  M.  23,  500. 

6  So  Mainz  1261  c.  37,  M.  23 ,  1093  im  Falle 
der  Verstockheit  des  Exkommunicirten  stutt  der 
sonst  üblichen  Verbalkaution ;  Benevent  1331 
c.  64,  M.  25,  970  nach  lö  Tagen. 

7  Langeais  1278  c.  6,  M.  24,  213  (nach  einem 
Jahr  „non  sine  magna  solenuitate  et  gravi  poeua 
et  publica  absolvatur^Q. 


8  Leg.  K.  Avignon  1209  c.  13,  M.  22,  790 
(nach  6  Monaten) ;  Leg.  K.  Valence  1248  c  17, 
M.  23,  776  (für  diejenigen  öffentUch  Exkom- 
municirten ,  welche  sich  trotz  des  Verbots  de« 
Prälaten  in  den  Gottesdienst  eindrängen  und  des- 
wegen noch  besonders  exkommunicirt  sind) ;  c 
11  (Lyon  1274  c.  31)  in  VI  de  sent  exe  V.  11 
(nach  2  Monaten). 

9  Selbst  ausserhalb  des  Kirchkofeg  in  Sargen 
oder  in  der  Erde  nach  einem  Jahr,  Cognac  1260 
c.  15,  M.  23,  1036. 

10  Nach  Ablauf  eines  Jahres,  Raveana  1311  c. 
28,  M.  25,  472  s.  auch  c.  29  ibid. 

11  Laval  1242  c.  8,  M.  23,  653  (nach  einem 
Jahr);  Brokmer  Biscbofssübne  1276,  v.  Richt- 
hofen,  friesische  Kechtsquellen  S.  146  (nack 
6  Wochen) ;  schott  Konzil  1225  c.  52,  M.  2!l 
1235  (nach  40  Tagen ,  zugleich  mit  dem  Lokal- 
Interdikt). 

12  c.  7  (Alex.  IV.)  in  VL  de  heret  V.  2;  cl8 
i.  f.  (Bonifaz.  VlIL)  eod.  (vgl.  auch  unten  in  der 
Lohre  von  den  Inquisitionsgerichten) ;  Leg.  K. 
Albi  126  i  c.  28,  M.  23,  810;  Bordeaux  1261  f. 
2,  p.  1009  (beide  nach  einem  Jahr);  Compiegne 
1301  c.  7  u.  1304  c.  4,  M.  25,  90.  121  (nach 
2  Jahren);  Leg.  K.  Pressburg  1309  c.  7,  M.  2ö, 
221  (nach  einem  Jahr) ;  ebenso :  Beziers  1310 
c.  17,  p.  364;  Bergamo  1311  c.  1^  15,  p.  488; 
Paris  13  i6  c.  3,  M.  26,  19.  Darüber,  dass  dies 
faktisch  nicht  überall ,  z.  B.  nicht  in  Frankreich 
geschehen  ist,  und  dass  sich  namentlich  die 
Ketzerinquisitionen  nicht  damit  befaast  haben, 
s.  Lea  history  of  the  Inquisition.  New -York 
1888.  2,  122. 

13  Schott.  Konz.  1225  c.  52  cit.  (Anm.  11);  Wor- 
cester  1229  c.  18,  M.  23,  181.  182  (nach  3,  bez. 
8  Tagen) ;  Trier  1288  c.  ö,  p.  480  (nach  3  Ta- 
gen);  Cognac  1238  c  17  p.  491  (nach  2  Mo- 
naten über  die  Burgen  der  Barone,  nach  2  wei- 
teren Monaten  über  alle  ihre  Besitzungen  und 
nach  einem  Jahr  Behandlung  als  Ketzer):  h^%. 
K.  Breslau  1248  $.  1,  de  Montbach  p.  300 
(nach  40  Tagen):  Köln  1266  c.  1.  2.  37, 
p.  1135. 


§.  268.]  Die  Strafgewalt  7. — 14.  Jahrh.  Verh&ltnisff  der  Strafen  su  einander. 
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wie  zu  Geldbnssen  ^  zur  Infamie  2,  zum  Yerlnst  der  Eirchenlehne^  and  znr  Unfähig- 
keit, ans  Testamenten  zn  erben  ^,  and  bei  Fürsten  znr  Entbindnng  der  Unterthanen 
vom  Treueid^  gegriffen ^  ja  endlich  aach  gegen  die  Familie  and  die  Lente  des  Ver- 
stockten das  Personal -Interdikt^,  sowie  gegen  die  Kinder  and  Enkel  desselben  die 
Unfähigkeit  zam  Erwerbe  des  Elerikates  and  kirchlicher  Amter  ^  angedroht. 

Gegen  Geistliche,  welche  sich  gegen  die  Exkommunikation  verstockt  zeigen^ 
waren  an  sich  alle  gegen  die  Laien  gebraachten  Strafen  mit  wenigen  Aasnahmen 
anwendbar^,  jedoch  hat  man  gegen  sie,  abgesehen  von  der  Geldbasse ^,  aach  Dis- 
ziplinarstrafen, wie  die  Saspension  vom  Offizium  and  von  allen  Benefizien  ^^ ,  die  pri- 
vatio  beneficii^S  ^^  Absetzung  ^^  und  die  Unfähigkeit  zu  kirchlichen  Würden  ^^  ver- 
wendet. 


§.  268.     ee.  Das  Verkältniss  der  Strafen  zu  einander. 

Es  liegt  auf  der  Hand,  dass  von  den  seitens  der  Kirche  gebrauchten  Strafen 
unter  denjenigen,  welche  die  kirchliche  Rechtsstellung  und  die  kirchlichen  Rechts- 
guter  berühren,  die  Exkommunikation  die  schwerste,  das  Personal -Interdikt  eine 
leichtere  und  der  kleine  Bann  eine  noch  mildere  Strafe  bildet,  nicht  minder,  dass  auf 
dem  Gebiete  der  Diszipllnarstrafmittel  ein  ähnliches  Yerhältniss  hinsichtlich  der  De- 
gradation, der  Deposition,  der  privatio  beneficii  und  den  verschiedenartigen  Suspen- 
sionen obwaltet.  Im  übrigen  aber  beginnen  die  Zweifel.  So  fragt  es  sich,  ob  das 
Lokal -Interdikt  und  das  interdictum  ambulatorium  der  Exkommunikation  gleich  zu 
stellen  oder  als  eine  schwerere  Strafe  als  diese  zu  betrachten  ist ,  weiter  wie  sich  die 
schweren  Strafen  weltlichen  Charakters,  z.  B.  die  andauernde  Freiheitsentziehung, 
die  Verknechtung,  die  Vermögens -Konfiskation,  das  Exil  und  der  weltliche  Bann  zur 
Exkommunikation  und  zum  Interdikt,  femer  die  Prügelstrafe,  Zwangsfasten  und  Geld- 


1  Cognac  1238  c.  18,  M.  23,  491  (nach  40  Ta- 
gen); Bordeaux  1261  c.  28,  p.  864  (ebenso); 
Arles  1234  c  13,  p.  340  (nach  einem  Monat, 
für  jeden  Monat  des  Yerharrens  im  Bann  5  so- 
lid!, zur  Hälfte  an  den  Bischof,  znr  Hälfte  an 
den  weltliehen  Herrn);  Avignon  1326  c.  41, 
H.  2ö,  765  (ö  solidi  fui  jeden  Monat) ;  Ravenna 
1311  c.  28,  M.  25,  472  (nach  einem  Jahr);  s. 
auch  Benevent  1331  c.  64,  p.  970.  —  Konfis- 
kation des  Vermögens  wird  nur  im  An- 
schluss  an  die  weltlichen  Gesetze  angedroht, 
Narbonne  1227  c.  1,  M.  23,  21  und  Beziers  1246 
c.  36,  M.  23,  700. 

2  c.  13  $.  5  (Lateran.  IV.)  X  de  haeret.  V.  7 
(nach  einem  Jahr);  Leg.  K.  Valence  1248  c.  13, 
M.  23,  774  (nach  einem  Monat  denuncientnr  in- 
fames), 8.  auch  0.  S.  141  n.  6. 

3  Nach  einem  Jahr  Köln  1266  c.  25,  M.  23, 
1146. 

*  Langeais  1278  c.  6,  M.  24,  213. 

5  S.  48  n.  11  u.  n.  13. 

8  Lemans  1246  c.  36,  M.  23,  760  (nach  20  Ta- 
gen für  die  FamUie);  Mainz  1261  c  44,  p.  1099 
(nacli  einem  Monat  für  Frau,  Kinder  und  man- 
cipia  des  Wucherers). 

^  Boffec  1258  c  2,  M.  23,  983  (nach  3  Mo- 
naten); Köln  1266  c.  24,  p.  1145  (nach  einem 
Jahr,  hier  sogar  bis  sum  3.  Grade  der  abstei- 
genden und  der  Seitenlinie);  c.  29  ibid.,  p.  1148 


(nach  einem  Jahr  bis  zum  4.  Grade) ;  L' Jsle  1288 
c.  14,  M.  24,  961  (bis  zum  4.  Grade  der  abstei- 
genden Linie,  auch  weltlicher  Würden). 

8  Mainz  1261  c.  37,  S.  142  n.  6  behandelt  sie 
den  Laien  gleich;  Breslau  1248 §.  1,  de  Ment- 
ha eh  p.  301  schreibt  öffentliche  Exkommuni- 
kation in  der  ganzen  Provinz  nach  20  Tagen  Tor. 

9  Tarragona  1292  c.  5  u.  1329  c.  28,  M.  24, 
1108  u.  25,  853  (welche  sich  nach  einem  Jahr 
erhöht);  Avignon  1326  c.  41,  M.  16,  765  (10, 
bez.  15  solidi  für  jeden  Monat  des  Verharrens  in 
der  Exkommunikation). 

10  Tarragona  1292  u.  1329  cit.  (nach  einem  Jahr 
und  zwar  auch  nach  der  Absolution  noch  für  die 
Zeit,  welche  der  Geistliche  über  das  erste  Jahr 
hinaus  hartnäckig  gewesen  ist,  neben  der  Geld- 
strafe). 

11  Nach  2  Jahren  Angers  1279  c.  4,  M.  24,  310; 
nach  einem  Jahr:  Köln  1280  c.  1,  p.  346;  Bour- 
ges  1286  c.  9,  p.  629 ;  Mailand  1287  c.  28,  p. 
882;  Bergamo  1311,  M.  25,  491. 

12  c.  14  (Lateran.  IV.  1215  c.  9,  M.  22,  998) 
X  de  off.  ind.  ord.  I.  31  (bei  Verstocktheit) ;  Leg. 
K.  Avignon  1209  c.  13,  M.  22,  790  (nach  6  Mo- 
naten); Breslau  1248  §.  4,  de  Montbach  p. 
302  (nach  3  Monaten). 

13  Lerida  Ende  saec.  XIH.,  M.  23,  938  (nach 
einem  Jahr). 
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§.  268. 


strafe  zum  Personal -Interdikt  und  zum  kleinen  Bann  oder  die  verschiedenen  bisher 
nicht  genannten  Disciplinarstrafen  zu  einander  verhalten.  Liessen  sich  anch  noch 
weitere,  hierher  gehörige  Fragen  anfwerfen,  so  wäre  dies  doch  völlig  unnfitz.  Weder 
gemeinrechtlich  noch  partikalarrechtlich  haben  sich  ebensowenig  wie  frfiher  in 
dieser  Zeit  feste  allgemeine  Normen  Aber  die  Werthung  der  einzelnen  Strafen  nnd  der 
einzelnen  Disciplinarstrafen  in  ihrem  gegenseitigen  Verhältniss  zn  einander  noch  der 
letzteren  zn  den  ersteren  festgestellt. 

Neben  den  wenigen  dem  14.  Jahrhundert  angehörigen  Vorschriften,  welche  nur 
EinzelftUe  berühren  ^ ,  bieten  die  Bestimmungen  über  die  Durchfflhrung  der  Strafen 
bei  Hartnäckigkeit  des  von  denselben  Betroffenen  ^  zwar  einen  gewissen  Anhalt  daf&r, 
wie  man  die  Strafen  unter  sich  gewerthet  hat,  indessen  ist  einmal  fflr  die  Verwendung 

«  

derselben  nicht  blos  die  grössere  Härte  der  Strafe ,  sondern  auch  der  rein  praktische 
Gesichtspunkt,  die  Widerspenstigkeit  möglichst  zu  brechen,  massgebend  gewesen ^ 
und  femer  ergeben  diese  Vorschriften^  nicht  mehr,  als  sich  ohnehin  aus  dem  Charakter 
der  in  Frage  kommenden  Strafen  entnehmen  lässt. 

Endlich  scheitert  auch  jeder  Versuch  die  gedachte  Werthung  durch  eine  Er- 
örterung, welche  Strafen  für  die  schwereren  und  welche  für  die  leichteren  Vergehen 
angedroht  worden ,  festzustellen.  Die  kirchliche  Gesetzgebung  hat ,  wie  sich  aus  den 
Darlegungen  im  §.  275  ergeben  wird,  keineswegs  das  Princip,  die  Vergehen  je  nach 
ihrem  Charakter  mit  schwereren  oder  leichteren  Strafen  zu  bediohen ,  festgehalten., 
geschweige  denn  durchgeführt. 

§.  269.    jy.  Die  Aufhebung  der  Strafen,    Begnadigung,   Absolution.  Äblass, 

I.  Im  Allgemeinen.  Aus  den  Quellen  der  hier  fraglichen  Zeit  ergiebt  sich,  dass 
eine  Beseitigung  der  gegen  einen  Schuldigen  verhängten  Strafe  durch  Begnadigung, 
durch  Absolution  und  durch  Ablass  erfolgen  kann,  während  ihnen  die  Straf- 


s 


%. 


1  So  Salzborg  1303,  M.  25,  228  (welches  die 
Strafe  der  Exkommunikation  für  heimliche  Ehen 
aufhebt) :  „committimus  plebanis,  ut  eisdem 
(welche  solche  geschlossen  haben)  et  qui  in 
postenim  contra  constitutionem  praedictam  ve- 
nerint,  iniungant  stare  ad  modum  poenitentium 
ante  foras  ecclesiae  tribus  diebus  dominicis  vel 
festivis,  quando  maior  adeat  populi  multitudo; 
eos  qui  in  hoc  contumaces  extiterint  vel  lebellcs, 
puniant  ipsi  plebani  pro  facultate  cuiuslibet  in 
aliqaa  poena  pecuniaria  competcnti,  custodi  ad 
fabricam  nostrae  ecclesiae  cathedralis  Salisburg. 
sub  certo  testimonio  assignanda";  Leg.  K.  Press- 
burg 1309  c.  Ö,  M.  25,  219.  220  (Verwandlung 
der  bisher  den  clerici  concubinarii  früher  ange- 
drohten Exkommunikation  in  eine  Geldstrafe) : 
„Confldiftius  enim,  quod  spirituali  poena  excom- 
municationis  quae  quamvis  sine  comparatlone 
periculosior,  minus  tamen  peccatis  exigentibus 
fonnidatur,  in  temporalem  mutata  vindictam  sub- 
ditonim  mutabuntur  et  mores  .  .  .  Statuimus,  ut 
quicumque  clericua  .  .  .  deliquerit,  excommuni- 
cationis  poena  .  .  .  cessante,  quartae  partis  reddi- 
tuum  beneflciorum  suomm  .  .  .  damnatloni  sub- 
iaceat^',  welche  nur  ergeben ,  daäs  die  Exkom- 
munikation gegenüber  der  öffentlichen  Busse  und 
der  Geldstrafe  als  die  härtere   Strafe   erachtet 


wird;  ferner  Salzburg  1310  c.  2,  M.25, 127,  wel- 
ches für  Prälaten,  wenn  sie  sich  von  den  Kloster- 
Offlzialen  nicht  in  der  vorgeschriebenen  Zeit 
Rechnung  legen  lassen,  die  Strafe  der  suspensio 
ab  ingressu  ecclesiae,  s.  Salzburg  1281  c  % 
M.  24 ,  398  in  die  suspensio  ab  administratione 
temporalium  mildert. 

2  S.  S.  267. 

3  So  für  die  Anwendung  der  Exkommunl" 
kation  bei  Hartnäckigkeit  des  Schuldigen  gegen- 
über dem  Lokal-Interdikt,  S.  141,  des  letzteren 
und  des  interdlctum  ambulatorium  bei  Verstockt- 
heit gegenüber  der  Exkommunikation,  S.  142, 
weiter  der  Deposition  gegenüber  der  Exkommuni- 
kation und  der  letzteren  gegenüber  der  erstereD^ 
S.  141  n.  6.  Wie  man  für  diese  Fälle  wegen  des 
durch  praktische  Rücksichten  gebotenen  Wech- 
sels der  Strafen  nicht  auf  ihre  Gleichwerthigkeit 
schliessen  darf,  so  wird  man  deshalb,  weil  gegen 
den  in  der  Exkommunikation  verharrenden  anch 
Geldstrafen,  die  Infamie,  der  Verlust  der  Kirchen- 
lehne und  Entbindung  der  Unterthanen  vom 
Treueid  angedroht  werden,  S.  142,  nicht  anneh- 
men können,  dass  diese  sämmtlich  schwerere 
Strafen  als  die  Exkommunikation  bilden. 

*  S.  141  u.  S.  142. 
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yerjfthnmg  sowohl  als  Yollstreekiiiigs-  wie  anch  als  Veifolgangs-Verjährung  nnbe- 
kaimt  ist.  Man  hat  zwar  behauptet,  dass  dem  kanonischen  Recht  anch  das  Institut 
der  Begnadigung  fremd  sei  ^,  indessen  bedarf  diese  Meinung,  da  sie  lediglich  auf  un- 
zureichender Eenntniss  der  Quellen  beruht,  keiner  weiteren  Wiederlegung^.  Kur  so 
viel  ist  sicher,  dass  sich  abgesehen  von  gewissen  Normen  Aber  die  Zuständigkeit  zur 
Begnadigung  ^  keine  besonderen  Grundsätze  darüber  im  kanonischen  Recht  entwickelt 
haben. 

n.  Die  Absolution.  Die  Absolution  wird  herkömmlicher  Weise  als  die 
Aufhebung  einer  ausgesprochenen  Censur  aufgefasst,  und  ihr  Wesen  darin  gesetzt, 
dass  der  Schuldige ,  wenn  der  Zweck  der  letzteren ,  die  Besserung  erreicht  sei ,  ein 
Recht  auf  ihre  Ertheilung  habe  ^ ,  während  ein  solches  Recht  auf  Begnadigung  nicht 
beetehe.  Im  Grossen  und  Ganzen  ist  dies  wohl  zutreffend,  aber  doch  nicht  ausnahms- 
los und  für  alle  Fälle ,  vielmehr  erscheint  sie  als  der  fflr  die  Beseitigung  gewisser 
Strafen,  namentlich  der  herkömmlicher  Weise  als  Censuren  gebrauchten,  erforderliche 
äusserliche  Akt,  welcher  unter  gewissen  Umständen  auch  den  Charakter  der  Be- 
gnadigung an  sich  tragen  kaon.  Das  wird  sich  ergeben,  wenn  zuvörderst  auf  die 
nähere  Gestaltung  der  Absolution,  wie  sie  die  Quellen  darbieten,  eingegangen  worden  ist. 

Die  letzteren  erfordern  eine  Absolution 
1.  bei  der  Exkommunikation. 

Wenn  eine  solche  einmal  verhängt  ist,  so  dauert  dieselbe  so  lange  fort,  bis  ihre 
Aufhebung  durch  einen  besonderen  Akt,  die  Rekonziliation ^  oder  die  Absolution <^, 


<  Katz,  GnindiiSB  des  kanon.  Strafrechts  S. 
56. 

2  Schon  das  diet.  Gratiani  zu  c  7  C.  II.  qn.  3 
spricht  Ton  „aboleri  clericorum  infamiam  per  Ro- 
mannm  pontiftcem^.  Vgl.  ferner  c.  3  (Alex.  III.) 
X  ne  der.  III.  50;  c.  13  (Innoc.  III.)  u.  c.  16 
(Honor.  III.)  X  de  temp.  ordin.  I.  11 ;  c.  33  1.  f. 
(InnocpII.)  X  de  test.  II.  20 ;  c.  45  (Gregor  IX.) 
X  de  Simon.  Y.  3  und  des  Weiteren  %.  285. 

^  Nämlich  betreffend  die  Vorbehalte  für  den 
Papst,  das  Provinz ialkonzil  n.  s.  w.  s.  den  $.  285. 

*  S.  z.  B.  Koher,  KirchenhaDn  2.A.  S.  451; 
München,  kanon.  Strafverfahren  2,  255 ;  K  a  t  z 
S.  66  n.  6;  V.  Schulte  Lehrh.  3.A.  S.  212; 
Silbernagl  K.  B.  2.  A.S.409;  Friedherg  K. 
K.  3.  A.  S.  248. 

5  Darüber  konnte  noch  im  Anfang  dieser  Peri- 
ode mit  Rücksicht  auf  die  Gestaltung  des  Buss- 
wesena  kein  Zweifel  sein,  denn  zunächst  be- 
durfte es  der  Übernahme  der  Busse  seitens  des 
Exkommuniciiten  unterMitwirkung  des  Bischofs, 
s.  o.  S.  87.  94  und  nachher  für  den  Wiederein- 
tritt des  ersteren  in  die  vollen  kirchlichen  Rechte 
derRekonziliation  desselben.  Als  man  später,  na- 
mentlich seit  dem  11.  Jahrhundert  schon  gleich  bei 
Übernahme  der  Busse  dieRekonziliation  eintreten 
lies«,  S.  108. 109,  blieb  diese  doch  immer  ein  be- 
6onderer,idie  Exkommunikation  beseitigender  Akt. 

^  Dieser  Ausdruck  wird  seit  dem  11.  und  12. 
Jahxhandert  g.  unten  S.  146  n.  4  und  oben  S.  108 
n.  6  Q.  S.  109  n.  4,  die  regelmässige  Bezeichnung 
für  den  gedachten  Akt,  vgl.  auch  die  in  der  folg. 
Anm.  citirten  Dekretalenstellen.  Genau  genom- 
men var  sie  ursprünglich  ein  Theil  des  Rekon- 
ziliationsaktes  —  s.  Burchard.  Wormat.  decret 
XL  8,  welcher  die  bei  Regino  n.  418  (c.  108 
C.  XI  qu.  3,  S.  109  n.  3)  dafür  fehlende  Formel, 

Hinschins,  Kirehenrecht.  T. 


vgl.  die  Worte:  Dens  mlsericors  bis  ad  sacra- 
mentnm  reconciliationis  admltte  bringt,  —  nnd 
zwar  der  wesentliche  Theil.  Als  die  öffentliche 
Busse  immer  mehr  an  Bedeutung  verlor,  und  eine 
feierliche  Rekonzillation  ebenfalls  immer  seltener 
wurde,  S.  113,  musste  man  mindestens  diesen 
Theil  beibehalten.  Seit  dem  13.  Jahrhundert 
tritt  auch  bei  ihm ,  ebenso  wie  bei  der  Privat- 
beichte, S.  113,  statt  der  früheren  deprekativen 
die  indikative  oder  imperative  Form  auf,  so  fast 
gleichzeitig  bei  Hostien sis  summa  aurea  Hb. 
V  tit.  de  sent.  exe.  n.  145.  v.  tertium :  „Auctori- 
tate  dei  omnipotentls  et  bb.  apostolorum  Petri  et  ec- 
clesiae  saiictae  suae  et  nostra  absolvimus  te  a  tali 
sententia  et  restitulmus  te  communionietpartici- 
pationi  ecclesiae  et  omnium  fldelium  et  ecclesiasti- 
cis  sacramentis"  und  Lemans  1248,  M.  23,  761 : 
„Ego  a.  d.  p.  0.  et  b.  Mariae  et  bb.  ap.  P.  et  P. 
et  omnium  sanctorum  et  domini  episcopi  vel  of- 
flcialis  vel  decani,  te  absolvo  ab  ista  excommuni- 
catione,  de  qua  satisfecisti^,  wiederholt  Olermont 
1268  P.  II  c  7.,  p.  1210  (welche  alle  von  der 
feierlichen  Absolution  handeln,  während  Nismes 
1284,  M.  24,  559  für  die  nicht  feierliche  die 
Formel  aufweist :  Auctoritate,  qua  fungor,  absol- 
TO  te  ab  omni  vincnlo  excommunicationls ,  quo 
llgatus  eras  pro  tali  facto  et  praeclpio  tibi,  quod 
de  cetero  talia  vel  consimilia  facere  non  prae- 
snmas**).  Wesentlich  waren  diese  Formeln  aber 
nicht,  vielmehr  genügte  eine  Erklärung  des 
kirchlichen  Richters,  in  welchem  die  Absicht, 
die  Exkommunikation  aufzuheben,  zum  Aus- 
druck gelangt,  so  ist  z.  B.  die  Wiederaufnahme 
Heinrichs  Y.  in  die  kirchliche  Gemeinschaft 
1122  ohne  jede  Förmlichkeiten  erfolgt,  Watte- 
rich vitae  pontlf.  2, 149;  He  feie  Konz.  Gesch. 
5,  354.  374.    Wo  aber  diese  Absicht  nicht  klai 
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anch  rekusatio^  genannt,  erfolgt 2,  wird  also  in  keinem  Fall',  seibat  nieht  einxBil 
wenn  gie  nngerechterweise  verhAngt  ist^,  von  selbst  hinfftllig. 

Als  Bedingung  der  Absolution  wird  aber  die  Satisfaktion  gefordert  ^  d.  h.  die 
durch  Übernahme  der  Busse ,  frflher  auch  durch  die  Leistung  derselben^  bezeigte 
renmüthige  Gesinnung  und  die  ernstliche  Absicht  der  Besserung  unter  Aufgabe  des 
bisherigen  schuldhaften  Verhaltens  ^  in  Verbindung  ^  mit  der  Sflhne  des  begangenen 
Unrechts^.  Schon  seit  dem  12.  Jahrhundert  hat  man  zur  Sicherung  der  spAter  von 
dem  Schuldigen  zu  machenden  Leistungen  vor  der  Erthdiung  der  Absolution  auch 
einen  Eid  desselben,  den  in  dieser  Hinsicht  ihm  von  der  Kirche,  d.  h.  dem  kirchlichen 
Oberen,  gegebenen  Befehlen  und  Anweisungen  nachzukommen,  yerlangt^<^,  ohne  aller- 
dings die  Ausschwörung  desselben  als  nothwendige  Bedingung  der* Gültigkeit  der  Ab- 
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erkennbar  ist,  z.  B.  wenn  der  Papst  auch  wis- 
sentlicb  mit  einem  Exkommnnicirten  brieflich 
oder  sonst  verkehrt,  c.  41  (Innoc  HI.)  X  de  sent 
exe.  V.  39;  Clem.  4eod.V.  10,  oder  wo  eine  solche 
ga^  ansgescblossen  erscheint,  kann  selbstverständ- 
lich Ton  einer  Absolution  nicht  die  Rede  sein. 

i  Vgl.  z.  B.  c.  1  (Alex,  ni.)  Comp.  L  V.  14; 
ep.  Caelest.  III.  1198,  J.  L.  n.  17128,  M.  22, 
644;  Paris  1212  P.  IV.  c.  14,  M.  22,  842. 

2  Wenn  nach  cap.  de  reb.  eccles.  787 — 813 
e.  4  Bor.  1,  186  der  hartnäckige  Zehnten  Ver- 
weigerer, tam  din  extra  ecclesia  excommnni- 
cetar,  donec  sacerdoti  satisfaciat,  so  kann  das 
nicht  bedeuten,  dass  er  mit  der  Entrichtung  des 
Zehntens  ohne  Weiteres  der  Exkommunikation 
ledig  ist,  denn  gerade  für  diesen  Fall  wird  sonst, 
Rouen  saec.  IX  c.  3,  Bruns  I.  2,  und  Mainz 
852  c  3,  Bor.  Kr.  2,  185  satisfactio  und  emen- 
datio  verlangt,  also  Besserung  und  Genüge- 
leistung, mithin  auch  Busse.  Gestritten  hat  man 
erst  später  darüber  aus  Anlass  des  Falles,  dass  je- 
mandem alsBedingungderAbsolution  eine  eidliche 
Kaution  auf  Gehorsam  gegen  die  Kirche  aufer- 
legt wird,  aber  durch  c.  15  (Clemens  IlL)  30. 
39  (Innoc.  III.)  X  de  sent.  exe.  V.  39  ist  ent- 
schieden, dass  die  blosse  Leistung  derselben  vor 
der  Ertheilung  der  Absolution  die  Folgen  der 
Exkommunikation,  also  auch  diese  letztere  selbst, 
nicht  beseitigt. 

8  Sofern  sie  überhaupt  gültig  ist. 

*  So  schon  Nikolaus  I.  ep.  866  J.  L.  n.  2819, 
M.  15,  251;  weiter  Limoges  1031,  M.  19, 
540:  „Quenüdmodum  b.  Gregorius  attestatur 
. . .  si  pastor  ligat  allquem  aut  juste  aut  injuste 
aut  ob  eulpam  aut  sine  culpa,  observanda  est  ex- 
commonicatio,  ne  is  qui  forsitan  ligatur,  ipsam 
ezcommunicationem  ex  alia  culpa  mereatur'*. 
Zur  Zeit  Heinrichs  IV.  hat  man  darüber  ge- 
stritten, s.  Sdralek,  d.  Streitschriften  Alt- 
manns V.  Passau.  Paderborn  1890  S.  29.  42. 103, 
aber  auf  dem  Leg.  K.  zu  Quedlinburg  1085  c.  1, 
M.  20,  603  ist  dahin  entschieden  worden:  „ut 
quicumque  ab  episcopo  suo  nee  officio  nee  com- 
munione  privato  excommunicatus  esset,  etsi 
iniuste,  nullatenus  tamen  reciperetur  ad  com- 
munionem,  nisi  absolutus  ecclesiastico  more^. 

5  Nicol.  I.  ad  Adon.  Vienn.  858—67,  J.  L.  n. 
2896  c.  7:  „Ut  •  .  .  flaut  neque  absolutiones  in- 
ordinate,  nisi  satisfactio  ordinabiliter  regulis 
patrum  eonsentiens  praecedat''. 


«  S.  145  n.  6. 

7  Die  S.  10  n.  6  citirten  Stellen  sprechen 
theils  von  satisfactio,  theils  von  digna  poeniten- 
tia,  theils  von  emendare,  theils  kombiniren  sie 
diese  Ausdrücke. 

8  Wenn  c.  108  (Begino  n.  418)  C.  XI  qn.  3 
(„si  .  .  veniam  postulat  et  de  futuris  cautelam 
spendet^)  von  München  kanon.  Gerichtsier- 
fahren  2.  259  als  Versprechen ,  dasselbe  Delikt 
nicht  wieder  begehen  zu  wollen  aulgefisit  wird 
(s.auch  Kober  Kirchenbann  S.  312),  so  ist  dies 
zu  eng,  wie  denn  auch  die  in  der  vor.  Anm.  ci- 
tirten Stellen  von  einem  solchen  speziellen  Yer- 
sprechen  nichts  wissen.  Gemeint  ist  ein  Gelöbniis, 
künftighin  ein  den  kirchlichen  Forderungen  ent- 
spreohendes  Leben  führen  zu  wollen. 

®  S.  10  n.  7,  also  Ersatz  des  zugefugten 
Schadens  oder  Sühne  des  Unrechts  gegenüber 
dem  durch  das  Vergehen  Verletzten ,  s.  nament- 
lich Reg.  IL  418  cit.,  vor  Allem  wird  dies  bei 
Verletzung  des  Kirchengutes  und  Biuberdsn 
gegen  dasselbe  und  bei  derartigen  Vergehen 
gegen  Geistliche,  von  UnvermSgenden  mindestens 
aber  die  Leistung  einer  Kaution  durch  Bürg- 
schaft oder  Eid  auf  allmähliche  Abtragung  der 
Schuld  als  Bedingung  der  Absolution  gefordert, 
Rheims  1148  c.  9,  M.  21,  719 ;  London  1151  c. 
3,  4.  p.  751,  wo  dem  absolvirenden  Oberen  bei 
Nichtbeachtung  dieser  Vorschrift  die  Pflicht 
zum  Schadenersatz  auferlegt,  und  dem  erheb- 
lichen Nachlass  gewährenden  Geistlichen  susp. 
ab  o£f.  angedroht  wird,  s.  weiter  auch  Aquilejt 
1184,  M.  22,  494;  Toul  1192  c.  2,  M.  22  648;  c 
8  (Innoc.  III.)  X  de  off.  lud.  ord.  I.  31 ;  c.  2 
(Lyon  1245)  in  VI  de  sent  exe.  V.  EL.  Mitunter 
finden  sieh  auch  erschwerende  Vorschriften  ffli 
die  Absolution,  so  z.  B.  c.  2  (Alex.  IV.)  pr.  in 
VI  de  heret.  V.  2  und  const.  Nikolai  IV.  v.1280: 
„Noverit  %.  18,  bull.  Taur.  4,  48  (Ausgrabuni 
des  unstatthafter  Weise  begrabenen  Ketzers  aas 
dem  kirchlichen  Grabe  mit  eigenen  Händen). 

10  c  10  (Alex.  III.)  c.  11  (id.)  X  de  sent.  exe 
V.  39  (seeundum  morem  eccleslae) ;  c.  12  (Ur- 
ban  III.)X  eod.  (Betonung  der  hierauf  gehenden 
römischen  Praxis) ;  Inuocenz  IIL 1198  reg.  I.  25, 
Migne  1,  23;  c.  8  (Inn.m.)  X  de  oft  lud.  ord. 
I.  31.  Ein  Beispiel  bietet  der  von  Raimund  VI. 
von  Toulouse  1209  geleistete  Eid,  M.  22,  769; 
Hefeleö,  841. 
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solntioii  hinzustellen  ^.  Fflr  absolnt  nothwendig  hat  man  dagegen  die  Bethätigong 
der  renmUthigen  Gesinnung  durch  die  Sflhne  des  verursachten  Schadens  erachtet,  und 
deshalb  betonen  die  Partikularkonzilien  seit  dem  13.  Jahrhundert  gegenüber  einer 
hervortretenden  laxen  Praus  die  Unzulftssigkeit  der  Absolution  ^  ohne  eine  solche 
vorherige  Sflhne. 

Mit  derselben  Anschauung  hängt  es  auch  zusammen ,  dass  sogar  noch  Alexan- 
der m.  fflr  den  Fall  einer  seitens  eines  Exkommunicirten  in  der  Todesgefahr  erlang- 
ten Absolution  bei  nicht  erfolgter  Satisfaktion  die  Verweigerung  des  kirchlichen 
Begräbnisses  angeordnet  hat^,  selbst  aber  seinerseits  später  von  dieser  Forderung 
abgestanden  ist,  und  nur  die  Erben  zur  Leistung  der  Satisfaktion  für  verpflichtet  er- 
klärt, eine  Auffassung,  welche  demnächst  gemeinrechtlich  sanktionirt  worden  ist^. 
Nicht  minder  hat  man  zunächst  ftlr  die  Absolution  der  reumflthig  verstorbenen  Ex- 
kommunicirten dieselbe  Forderung  gestellt  ^,  aber  später  eine  analoge,  ebenfalls  ge- 
meinrechtlich anerkannte  Milderung  dahin  eintreten  lassen ,  dass  die  Absolution  des 
Todten  schon  erfolgen  kann ,  wenn  er  vor  dem  Tode  sichtliche  Zeichen  von  Reue 
und  von  seiner  Unterwerfung  unter  die  Gebote  der  Kirche  an  den  Tag  gelegt  hat, 
and  dass  dann  die  Erben  fttr  die  Leistung  der  Satisfaktion  zu  haften  habend. 

Die  Auflagen,  welche  bei  der  Absolution  gemacht  wurden,  waren  abgesehen  von 
dem  sich  nach  Lage  des  einzelnen  Falles  bemessenden  Schadensersatz,  namentlich  in 
Bezug  auf  die  zu  leistenden  Busswerke  verschieden,  und  richteten  sich  nach  der 
Schwere  des  begangenen  Vergehens  ^,  nur  sollte  dem  Exkommunicirten  niemals  einzig 
und  allein  eine  Geldstrafe  auferlegt  werden  ^.  Ja ,  wenn  die  Exkommunikation  blos 
zur  Erzwingung  einer  Handlung,  z.  B.  des  Erscheinens  vor  Gericht  oder  einer 
Zahlung  auferlegt  war,  konnte,  falls  der  Exkommunicirte  sich  dazu  verstand,  von  der 
Obemahme  von  Busswerken  und  von  anderen  Leistungen  keine  Rede  sein,  vielmehr 
musste  hier  die  Absolution  erfolgen,  sowie  der  Exkommunicirte  der  Anforderung  ent- 
sprochen oder  fflr  die  Erfüllung  derselben  genflgende  Sicherheit  geleistet  hatte  ®. 

^  c.  61  (HonoriuB  m.)  X  de  lent,  exo.  V.  39,  «  c.  28.  38  (Innoc  m.)  X  de  sent.  exe.  V. 

,wo  auch  ein  blosses  Handgelübde  für  ausreichend  39.   Wenn  Tarragona  1239  c.  12,  M.  23,  516  die 

erklirt  wiid.  Oewihrung  des  kirchlichen  Begräbnisses  trotz 

2  So  Leg.  K.  A'vlgnon  1209  c.  12,  M.  22,  790;  der  Absolution    noch  Ton   der  vorherigen  Er- 

Ailes  1274  a  10,  M.  23,  339  (arbiträre  Bestra-  stattnng  des  Schadens  abhängig  macht,  so  han- 

fong  des  diese  Vorschrift  nicht  beachtenden  Ab-  delt  es   sich   hier  um  eine  absichtliche  Ter- 

solvirenden) ;    Bordeaux    1238  c.   8,   p.    489 ;  schärfung  wegen  derSchwere  des  Yergehens  (in- 

Roffec  12Ö8  0.  8,  p.  986,  welches  dies  auch  bei  vasioetdepraedatlorerumecclesiasticarumjjeben- 

Kranken  fordert,   und  einen  blossen  Eid   der-  so  auch  In  der  Anweisung  des  päpstlichen  Gross- 

selben,  dass  ihre  Erben  Ersatz  leisten  ,werden,  pönitentiars  v.  1281  im  Arch.  f.  k.  K.  R.  64,  54. 

nicht  far  ausreichend  erklSrt);  Gognac  1262  c.  ?  S.  100. 107.  113. 

4,  p.  1108;  Clermont  1268,  p.  1210.  8  Leg.  K.  Paris  1212  P.  IV  c.  14,  M.  22,  842: 

'  e.  7  (Alex.  III.  1159—81)  GompU.  I.  V.  14.  „ne  ab  excommunioatis  poena  tantum  pecuniaria 

^  e.  5  (Alex.  III.  1159—61)  X  de  raptor.  V.  exigatur  nuUa  poena  spirituali  infiicta",    wie- 

17}  c.  14  (Gregor.  IX.)  X  de  sepult  IH.  28.  derholt  Ronen  1214  P.  HI  c.  14,  p.919.  ünzuläs- 

^  LiiQOges  1031,  M.  19, 539:  „Omnes  enim  no-  sig  war  sonst  sie  aber  nicht,  spricht  doch  Lateran. 

Terunt,  in  ss.  oonoiliis  (offenbar  Hindeutung  auf  IV.  1215  c.  49,  M.  22,  1035  Ton  Gegenden  „in 

die  Bd.  IV  S.  724  n.  1  (angeffihrten  Stellen)  sie  quibus  ex  consnetudlne ,  cum  excommunicatus 

institutum,  nt  si  quis  ab  episcopo  suo  excom-  absolratur,   pecuniaria  poena  mulctatur'^     I9ur 

monicatus  interfectus  aut  obitu  proprio  mortuus  das  Fordern  und  Erpressen  von  Geld  für  die  Ab- 

absque  reeonciliatione  fuerlt,  nuUatenus  christia-  Solution  war  verboten,  s.  Lateran.  IV.  cit.  u.  In- 

nomm  tepultura  sepeliatur,  nisi  episcopus  satis-  nocenz  IV.  1244  Potth.  n.  12254. 

facientibus  pro  eo  amicis  vel  parentibus  absolu-  ^  c.  9  (dem.  III.)  Comp.   II.  11.  19;  c  25 

tionem   et  licentiam   ex   hoc  eoncesserit^ ;   ep.  (Alex.  IIL)  X  de  appell.  11.  28;  Alex.  III.  app. 

Lanftuici  ad  abbat  T.,  M.  20,  34,  nach  welcher  Later.  XLIX.  16,  M.  22,  425;  Leg.  K.  Aylgnon 

die  Leiche  einer  gebannten  Ehebrecherin  auf  so  1209  c.  12,  M.  23,  190:  „Si  yero  excommuni- 

lange  Tom  Kirchhof  entfernt  werden  soll,  bis  der  cationis  sententia  feriatur  in  allquem  qui  eitatus 

Sbebrecher  oder  ein  anderer  nach  Bestimmung  ad  ludidum  venire  contempsit,  ad  eam  relaxan- 

des  Bischofs  Genugthuung  geleistet  hat.  dam  sufflcit,  sl,  quod  iuri  pareat,  praestiterit 
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Andererseits  mnss  aber  die  Absolution  dem  Exkommunicirten  ertheilt  werden,  so- 
bald der  Zweck  der  Exkommunikation  erreicht  ist,  d.h.  sobald  er  in  bnssfertiger  Gresin- 
nung  die  bereits  erwähnten  Leistungen  übernimmt  oder  in  dem  eben  zuletzt  gedachten 
Falle  die  von  ihm  geforderte  Handlung  vorgenommen  hat.  Wird  das  auch  nur  ver- 
einzelt ausgesprochen  ^  so  ergiebt  es  sich  schon  begrifflich  daraus,  dass  unter  der 
gedachten  Voraussetzung  der  Zweck  der  Exkommunikation'  erfüllt  ist  und  es  nun- 
mehr eine  Ungerechtigkeit  sein  würde,  den  Exkommunicirten  Unger  seiner  kirchlichen 
Rechte  zu  berauben.  Man  hat  allerdings  in  einzelnen  Fällen  namentlich  im  13.  und 
14.  Jahrhundert  für  die  Ertheilung  der  Absolution  härtere  Anforderungen  als  die 
vorher  besprochenen  gestellt^,  aber  in  diesen  handelt  es  sich  stets  um  eine  für 
längere  Zeit  an  den  Tag  gelegte  Verstocktheit  und  eine  hartnäckige  Verweigerung  des 
Gehorsams  gegen  die  Gebote  der  Kirche,  welche  sowohl  Zweifel  an  der  Aufrichtigkeit 
der  später  dargelegten  Bussfertigkeit  entstehen  lassen,  als  auch  eine  Verschärfung  d^ 
durch  die  Exkommunikation  gegen  den  Schuldigen  verhängten  Übels  rechtfertigen. 

Mit  der  Ertheilung  der  Absolution  werden  alle  Folgen  der  Exkommunikation 
beseitigt^,  jedoch  hat  das  Partikularrecht  dieser  Zeit  mitunter  für  schwerere  Ver- 
gehen ^  und  in  den  vorhin  gedachten  Fällen  ^,  um  die  Strafe  zu  vergrOssem,  ausdrück- 
lich das  Fortdauern  einzelner  Folgen  der  Exkommunikation  ^  angedroht. 

Im  1 1 .  Jahrhundert  sind  vereinzelt  auch  resolutiv  bedingte  Absolutionen  vorge- 
kommen ^.  Im  13.  Jahrhundert  werden  rechtlich  als  solche  die  später  s.  g.  ahsolutiones 
ad  reincidenäam  behandelt,  d.  h.  diejenigen,  welche  aus  Anlass  einer  Todesgefahr  von 
dem  Priester  oder  in  diesem  Falle  und  bei  sonstigen,  der  Angehung  des  kompetenten 
Oberen  entgegenstehenden  Hindernissen  von  einem  anderen  kirchlichen  Jurisdiktions- 
beamten ^  ertheilt  oder  von  dem  Papst  und  den  päpstlichen  Legaten  unter  dem 
Vorbehalt  der  Auferlegung  der  Satisfaktion  durch  den  zuständigen  Ordinarius 
des  Losgesprochenen   gewährt   sind^^,    denn  wenn  ein  solcher  nicht  nach  seiner 


i 
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iuramentom" ,  Gognac  1288  c.  8 ,  M.  23 ,  489 : 
„nee  lataa  (exe.  sent.)  pro  contumaola,  nisi  prae- 
senti  adversario  vel  per  contamaciam  absente 
Yolumus  relaxari« ;  Nismes  1284,  M.  24,  Ö59. 

i  Für  die  ältere  Zeit  s.  Rom  853  c  47,  M.  14, 
1014,  S.  98  n.  9;  c.  11  (Innoc.  HI.)  X  de  const. 
1.2:  „quum  tarn  iuris  canonici,  quam  nostri  moris 
exifltat,  ut  is  qiii  propter  contumaciam  commn- 
nione  privator,  qnum  satisfaotionem  congmam 
exMbaerit,  restitntionem  obtineat";  c.  28  (id.) 
X  de  sent.  exo.  V.  39  (für  den  renmütbig  Ver- 
storbenen). 

2  Vgl.  auch  S.  87ir. 

8  Mainz  1261  c.  44,  M.  23,  1099  für  hart- 
näckige Wucherer ,  welche  im  Falle  der  Todes- 
gefahr die  Absolution  nachsuchen,  die  Restitution 
alles  durch  Wucher  Erworbenen,  oder,  wenn  dies 
nicht  voll  mit  ihrem  Vermögen  geschehen  kann, 
eidliche  und  Bürgerschaftskaution,  das  Fehlende 
später  zu  ersetzen,  ibid.  c.  57  für  verstockte  Ex- 
kommunicirte  in  dem  gedachten  Fall  Realkaution 
für  die  Leistung  der  Busswerke;  ebenso  Bene- 
vent 1331  c.  64,  M.  26,  970. 

^  Einzelne  Partikularkonzilien  schreiben,  da- 
mit dies  allgemein  bekannt  werde,  die  öffentliche 
Publikation  der  Absolution  vor,  London  1268 
C.28,  M.  23,  1241. 


5  So  London  1343  c.  9,  M.  26,  1176. 

^  S.  die  folgende  Anm. 

"*  So  die  Ausschliessung  vom  kirchlichen  Be- 
gräbniss,  Leg.  K.  Breslau  1248  S.  4,  de  Mont- 
bach,  stat.  Wratislaw.  p.  301;  Ravenna  1311 
c.  28,  M.  26, 472,  und  auch  zugleich  vom  Empfang 
der  letzten  Ölung,  so  Mainz  1261  c  44,  M.  23, 
1099  für  die  bis  zur  Todestunde  verstockten 
Wucherer. 

s  Schreiben  des  Bischofs  v.  Anas  an  den 
Kastellan  Gonfried  1097,  M.  20, 948:  „synodalem 
suspendimus  a  vobis  sententiam  excommanica- 
tionis  (wegen  Einbruchs  in  eine  Kirche  mit 
Rücksicht  auf  die  früher  vom  Adressaten  bewie- 
sene Frömmigkeit)  .  .  .  Si  igitur  infra  XV  dies 
.  .  .  satisfacere  deo  et  nobis  nolueritis,  nos  et  in 
eos  quo«  iam  vocavimus  (die  Helfershelfer)  .  .  . 
excommunicationem  facere  non  tardabimus*^ . 
wonach  also  offenbar  die  Suspension  der  Exkom- 
munikation gegen  den  Adiessaten  von  selbst  fort- 
fallen sollte.  Möglicherweise  gehört  hierher  auch 
Tours  1096,  M.  20,  925;  Watterich  viue 
pontif.  1,  603  (ürban  II.)  „episoopum  Strazbur- 
gensem  de  excommunicatione  resipiscentem 
recepit  in  commuuionem  ita  tarnen,  nt  de  illatis 
criminibus  se  expurgaret. 

ö  c.  22  (Bonifaz  VIU.)  in  VI  desent.  exe.  V.  11. 

10  c.  22  (Bonifaz  YUh)  in  VI  de  sent.  exe.  V.  11. 
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WiedergenesiiDg  oder  nach  Beseitignng  des  HinderDisses  sobald  als  möglich  den 
Ordinarius  behnfs  der  Festsetzung  und  Übernahme  der  Satisfaktionswerke,  bez.  Prü- 
fung der  Gttltigkeit  der  vom  Priester  Yorgenommenen  Absolution  und  der  Angemessen- 
heit der  von  diesem  gemachten  Auflagen  angegangen  hatte  i,  sollte  er  ohne  Wei- 
teres in  die  Exkommunikation  zurückfallen ,  also  die  Absolution  ihre  Wirksamkeit 
verlieren  2. 

Endlich  findet  sich  seit  dem  Beginn  des  13.  Jahrhunderts  auch  mehrfach  eine 
absolutio  ab  cautelam  erwAhnt',  deren  Aufkommen  nicht  vor  das  12.  Jahrhundert 
zurückdatirt  werden  kann^,  weil  ein  BedOrfniss  dazu  erst  vorlag,  als  sich  der  Aus- 
schluss der  Ezkommunicirten  von  der  communicatio  forensis  festgestellt  hattet.  Eine 
solche  wird  in  Fällen ,  in  welchen  eine  Nichtigkeit  der  Exkommunikation  sehr  wahr- 
scheinlich ist<^,  ertheilt,  um  dem  Exkommunicirten  die  Verfolgung  seines  Rechtes  zu 
ermöglichen.  Ihre  Voraussetzung  bildet  das  Vorliege^  eines  Zweifels  darüber,  ob  die 
Exkommunikation  zu  Recht  besteht  oder  nicht,  ob  also  die  Absolution  erforderlich  ist  oder 
ob  sie  sich  wegen  vorhandener  Nichtigkeit  der  Exkommunikation  erübrigt,  und  femer 
das  Vorhandensein  einer  hohen  Wahrscheinlichkeit,  dass  das  letztere  der  Fall  ist  7.  Wenn 
später  in  der  Sache  volle  Klarheit  gewonnen  ist,  fällt  die  Absolution  entweder  als 
überflüssig  in  sich  zusammen,  oder  sie  äussert  nunmehr  ihre  regelmässige  Wirkung^, 


i  Lemans  1248,  M.  23,  761 ;  Glennont  1268, 
p.  1211 ;  Nismes  1284,  M.  24,  559.  560;  Lüttieh 
1287  c.  28,  p.  930 ;  Saumur  1294  c.  2,  p.  1123. 
Von  dei  Nothwendlgkeit  einer  weiteren  Absolu- 
tion pro  foro  externo  spreohen  diese  Stellen 
nicbt.  im  Gegentheil  schlieesen  sie  eine  solche 
nach  ihrem  Wortlaut  ans.  Selbst  c.  22  in  VI  cit. 
V.  11  erwihnt  nichts  dayon. 

2  c.  22  in  VI  cit.  V.  11 ;  nicht  deutlich  Em- 
bmn  1267  c.  3,  M.  23,  1183  und  Lüttich  1287 
cit.,  welche  von  retrndi  in  sententiam  exo. 
sprechen. 

3  Zuerst  bei  Innooenz  III.  1203,  c.  40  X  de 
sent.  exe.  V.  39. 

*  Nach  Kober  Kirchenbann  S.  543.  544 
kommt  sie  allerdings  schon  im  11.  Jahrhundert 
bei  Gregor  VII.  reg.  IV.  20  (1077),  Jaf  f  <5  mon. 
Chregor.  p.  268  Tor:  „Walterus  de  Duaco  .  .  . 
multis  supplicationibus  nobis  insistit ,  quatenus 
ei  per  .  .  .  misericordiam  consilium  ahsolutionis 
nostro  interrentu  impenderemns  apud  .  .  .  Re- 
mens.  archiepiscopum  qni  eum  excommunioavit, 
indicans  nobis  quod  de  ea  causa  propter  quam 
excommunicatus  sit,  multotiens  ad  disceptatlonem 
et  faciendam  iustitiam  ante  et  post  excommuni- 
cationem  se  paratum  obtulerit.  Verum  quia  rela- 
tionl  Buae  sine  legitima  discussione  credere  non 
satis  .  . .  rationahile  esse  putavimus,  diffinitivam 
sententiam  pro  eins  absolutione  dare  noluimus; 
eam  solnmmodo  misericordiam  ex  gratia  .  .  .  sibi 
concedentes :  ut  in  eundo  et  redeundo  sacrae 
commnnionis  licentiam  haheret  usque  in  octavum 
dlem  postquam  rediret  ad  patriam^.  Von  einer 
Abeolation  ist  hier  keine  Rede  (Gregor  lehnt  sie 
sasdrücklich  ab),  vielmehr  suspendirt  der  Papst 
aus  Gnade  nur  eine  einzige  Wirkung  der  Ex- 
kommunikation, den  Ausschluss  vom  Abendmahl 
für  eine  bestimmte  Zeit  (Kober  setzt  ohne  jede 
Berechtigung :  „und  vom  Verkehr  mit  den  Gläu- 
bigen'', hinzu). 


^  S.  6  U.7.  Damit  stimmt  es  Tollkommen,  dass 
schon  c.  40  X  cit.  die  Ertheilung  als  eine  Ge- 
wohnheit des  päpstlichen  Stuhles  bezeichnet. 

•  c.  40  (Innoc.  III.)  X  de  sent.  exe.  V.  39  : 
„Nos  credimusdistinguendum,  utrum  quis  propo- 
nat,  se  post  appellatlonem  legitimam  interposi- 
tam  excommunicatione  fuisse  notatum  vel  in 
forma  excommunicationis  intolerabilem  errorem 
fuisse  patenter  expressum,  in  quibus  oasibus  ad 
probationem  eorum,  etiamsi  absolutionem  non 
petat,  debet  admitti,  sed  donec  de  ipsis  consiterit 
in  aliis  evitari  debet,  quanquam  apostolica  sedes 
etiam  tales  consueverit  abaohere  ad  cctutekan"  ^ 
pars  decisa  in  c.  38  (Innoc  III.)  X  de  testll.  20 
(Absolution  der  procuratores  einer  Partei  ad  cau- 
telam, über  deren  Zulassung  gestritten  wird); 
c.  7  (Innoc.  IV.)  ^  6  in  VI  de  sent.  exe.  V.  11 : 
„Potest  quoque  archlepiscopus  beneflcium  absolu- 
tlonis  iuxta  formam  eccleslae  nonnunquam  im- 
pendere  ad  cautelam,  ut  pote,  siasseritur  in  ex- 
communicationis sententia  intolerabilem  errorem 
fuisse  patenter  expressum  .  .  .  §.  6  Similiter ,  si 
aliquis  proponat,  se  ante  diffinitivam  sententiam 
in  iudicio  Tel  extra  post  appellatlonem  interpositam 
Tinculo  excommunicationis  adstrictum".  Vgl» 
auch  Innoc.  IV.  1243  Pott  hast  reg.  n.  11187, 
Roden  borg,  epist.  pontif.  Roman.  2,  31.  32. 

7  Daher  soll  nach  c.  2  (Lyon  1245)  in  VI  de 
sent.  exe.  V.  1 1  die  Absolution  ad  cautelam  nicht 
ertheilt  werden,  wenn  derwidersprechen'de  Gegner 
innerhalb  8  Tagen  beweist,  dass  die  Exkommuni- 
kation wegen  eines  offenbaren  Vergehens  verfQgt 
ist.  Auch  Ganterbury  1295  c.  36,  M.  24,  1160 
verlangt  eine  vorgängige  summarische  Unter- 
suchung behufs  Feststellung  der  Wahrscheinlich- 
keit. 

8  Nach  Kober  S.  543  tritt  gerade  umgekehrt 
die  Exkommunikation  wieder  in  ihrem  vollen 
Umfange  ein.  Er  fasst  also  die  Absolution  als  ein 
blos  die  Rechtsverfolgung  ermdglichendM  Mittel 
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indessen  ist  der  Absolvirte  im  letzteren  Fall  verpfliclLtet,  nunmehr  die  Satisfaktioii 
wie  bei  der  gewdhnliehen  Absolution  zu  flbemehmen,  weshalb  er  sehen  vorher  bei 
der  Ertheilnng  der  absolutio  ad  cautelam  die  darauf  gerichtete  eidliehe  Kaution  zn 
leisten  hat^ 

2.  Eine  Absolution  oder  Relaxation  wird  femer  erfordert,  nm  ein  gültig 
verhängtes  Lokal-Interdikt  zu  beseitigen 2.  Als  Voraussetzungen  derselben,  Aber 
welche  sich  allgemeine  Rechtsnormen  nicht  vorfinden,  sind  offenbar  die  gleichen,  wie 
ftir  die  Absolution  von  der  Exkommunikation  erfordert  worden,  d.  h.  deijenige,  wegen 
dessen  Schuld  das  Interdikt  verhängt  worden  ist,  hatte  neben  den  Beweisen  renmflthiger 
Clesinnung  und  Besserung  als  Satisfaktion  dieselben  Leistungen  wie  bei  dem  grossen 
Earchenbann  zu  flbemehmen^.    Andererseits  kommt  auch  hier  der  Grundsatz  znr 


auf,  welches  mit  der  Feststellung  der  Gerechtig- 
keit derExkommuniluttion  zusammenfällt,  mithin 
unter  dieser  Resolutivbedingung  ertheUtist  Wäre 
dies  beabsichtigt  gewesen ,  so  hätte  man  nur 
die  Exkommunikation ,  wie  dies  beim  Interdikt 
mehrfach  s.  S.  27  n.  11,  Tereinzelt  auch  sogar  bei 
derersteren,  Potth.  n.  25074  (BonifazYIII.  1301) 
geschehen  ist,  bis  zum  Austrag  der  Sache  zu 
suspendiren  brauchen.  In  der  That  ist  auch  die 
in  e.  40  X  dt.  Y.  39,  S.  149  n.  6,  der  absolutio 
ad  cautelam  entgegengesetzte,  blosse  Zulassung 
zur  Bechtsverfblgung  nichts  anderes  als  eine 
theilweise  Suspension.  Weiter  spricht  gegen 
Kober  der  Umstand,  dass  man  die  absolutto  ad 
cautelam  allein  bei  hoher  Wahrscheinlichkeit  der 
Ungültigkeit  der  Ezkommunikationssentenz  er- 
theilt  hat,  also  in  der  Toraussetzung ,  dass  sie 
sich  durch  die  spätere  Klarstellung  der  Sache  als 
überflüssig  erweisen,  und  ihre  Wirksamkeit  nicht 
eintreten  werde.  Hätte  man  angenommen,  dase 
sie  bei  Feststellung  der  Gültigkeit  der  Exkom- 
munikation in  sich  zusammenfallen  würde,  so 
würde  gar  kein  Grund  für  eine  derartige  Erschwe- 
rung Yorgelegen  haben.  Endlich  wird  diese  Auf- 
fassung der  Bezeichnung:  absolutio  ad  cautelam 
nicht  gerecht,  denn  letztere  bedeutet  nicht:  eine 
bedingte,  sondern  eine  aus  Vorsicht,  für  den  Fall 
ihrer  Nothwendigkeit  erthellte  Absolution.  Vgl. 
auch  das  Beispiel  bei  Potthast  reg.  n.  24049 
(Bonifaz  VIIL  1295J  und  die  folgende  Anmer- 
kung. 

i  Gedacht  wird  derselben  allerdings  nur  für 
die  Suspension,  c.  52  (Innoc.  III.)  X  de  sent. 
exe.  V.  39:  „nos  sententiun  (sc.  suspensionis) 
ipsam  relaxavimus  ad  cautelam,  ipso  episoopo 
. . .  praestante  corporaUter  iuramentnm,  quod  pa- 
rebit  mandatis,  quae  idem  arehieplscopns  sibi 
propter  hob  fecerii,  si  eonstiterit,  ipsum  In  eo  quo 
fuit  lata  praedicta  sententia,  culpabilem  exti- 
tisse",  aber  da  die  Exkommunikation  eine  härtere 
Strafe  isf,  wird  dasselbe  ebenfalls  für  die  letztere 
gelten  müssen,  so  auch  Kober  S.  &46.  Dies  spricht 
ausser  dem  schon  Beigebrachten  gegen  die  in 
der  Tor.  Anm.  besprochene  Auffassung  desselben, 
denn,  wenn  die  Absolution  zusammengefallen, 
also  die  Exkommunikation  wieder  von  selbst  in 
Wirksamkeit  getreten  wäre,  hätte  man  dieses 
Srfordemiss  nicht  zu  stellen  gebraucht. 

^  Erwähnt  wird  derselben  schon  ep.  Sellae  u. 
991,  S.  20  n.  1.  Limoges  1031,  M.  19,  642: 
«quod  si  omnes  malores  potestates  LemoTicenses 


paeem  consenserint,  ut  sint  omniaabsoluta*';  Inoo- 
cenz  III.  1198 reg.  I.  26,  M  ign  e  2, 21  („neutnm 
sententism  relaxatnri,  donee  ipsi  libertati  ftasrint 
pristinae  restituti") ;  &  10  (Lyon  1274  c  30, 
M.  24,  101)  in  VI  de  sent  exe.  V.  11.  Dass  sie 
stets  nothwendig  ist,  ergiebt  nicht  noi  der  Um- 
stand, dass  die  Strafe  der  Exkommunikation  in 
Härte  gleichsteht  und  namentlich  zur  Brechung 
der  Widerspänsti^eit  Tarstockter  Exkommnni- 
cirter  verwendet  wird,  s.  S.  142,  sondern  auch  das 
Verbot  der  absolutio  ad  cautelam  (s.  oben  im 
Text),  welches  die  Nothwendigkeit  einer  Relaxa- 
tion für  alle  Fälle  yonussetzt.  So  hat  auch 
Innooenz  III.  1199  Potth.  n.  716  (c.  5  X  de  donat 
IV.  20)  die  Bitte,  das  Interdikt  über  Leon  auf- 
zuheben abgelehnt,  weil  dies  sine  oongrua  siAis- 
faetione  nicht  angehe.  VgL  ferner  schotL  Konzü 
1225  c.  62,  M.  22,  1235 :  „supponat  interdieto; 
quousque  dictae  Beuten tiae  fberint  relaxatae''; 
Lambeth  1261,  M.  23,  1068 :  .neo  ante  . .  .  re- 
laxetur  sententia  quam  de  damnis  et  ininrüs 
satisf actum  fuerit  competenter";  Breslau  1248 
^  1,  de  Montbach,  stat  Wratislay.  p.301: 
„nee  praedictae  sententiae  relazentur  ab  iltts  qni 
eos  tulerint,  donec  et  praedicti  capti^l  Uberentu 
et  res  oblatae  restituantui  plenarie  spoUatis  et 
passis  inlurlam  competenter  fuerit  satisfMtini 
et  a  dictis  iniuriatoribus  praestitum  iuramentnm, 
quod  de  tanto  excessu  debeant  mandatis  ecclesiae 
obedire''. 

'  So  spricht  schon  ep.  Sellae  cit.  Ton  legitima 
satisfactio  vel  emendatio;  Bhelms  1148  &  4, 
M.  21,  716  Ton  mandatum  adimplere;  London 
llöl  c.  1,  M.  21,  751  von  oondlgne  satisfaeeie. 
Tgl.  auch  die  Citate  in  der  vor.  Anm. ;  Köln  1266 
c.  20,  H.  23,  1144;  Biez  1296  c.  8,  M.  24,  578: 
„donec  ad  mandatum  ecclesiae,  quam  deUnqueiti 
offendit  et  praelato,  quem  ineverenter  deqiezit 
sufAciens  et  idonea  satisfactio  et  realis  emendalio 
praestita  fuerit  per  eumdem^.  Ja  Sens  1239 
c.  14,.  M.  23,  512:  «quod  quando  aliqna  terra 
propter  delicturo  domlni  terrae  Tel  bailÜTonns 
snpposita  fuit  interdieto,  nuUatenus  reUxetor, 
donec  ad  arbitrinm  et  moderamen  episcopi  pies- 
bTteris  parochialibus  de  damnis  et  perdltls  fints^ 
dlcti  occasione  illaüs  pleno  fuerit  satisfiaetiui 
Tel  de  satisf aciendo  cautum^,  begreift  unter  da 
Ersatzleistung  auch  die  Erstattung  des  den 
Pfarrern  aus  Anlass  des  Interdikts  durch  die 
Ausfälle  an  Zehnten,  Oblationen  u.  s.  w.  (S.  26 
n.  2)  entstandenen  Schadens. 
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GeltSBg,  da88  die  Belax«tioB  beim  Vorliegen  dieser  Yoranasetzungen  zu  erfolgen  hat  ^ 
Nur  ist  in  Betreff  der  Absolution  ausdrücklich  gemeinrechtlich  festgestellt,  dass  bei 
einem  Interdikt  ttber  Stftdte,  Länder  und  Ortschaften  eine  absolutio  ad  caatelam 
(s.  S.  149)  ansgesohlossen  sein  soll  2. 

Gleichgestellt  werden  mnss  dem  Lokal-Interdikt  in  allen  gedachten  Bedehungen 
üiiB  mUrdictum  amlmlaionum ,  da  dasselbe  nichts  anderes  als  eine  Abart  des  Lokal- 
Interdikts  ist  3. 

3.  Was  das  Personal-Interdikt,  die  mterdieUo  ingrestuB  eodesiae,  betrifft,  so 
wird  der  Absolution  von  demselben  mehrfach,  namentlich  in  späterer  Zeit,  er- 
wähnt^. Ob  dieselbe  stets  nothwendig  war,  darüber  schweigen  die  Quellen.  Aus  der 
Natur  der  Sache  folgt  indessen ,  dass  eine  solche  für  den  Thäter  und  seine  Mitschul- 
digen^ statthaben  musste,  wenn  die  Strafe  entweder  schlechthin <^  ohne  irgendeine 
nähere  Bestimmung  über  ihren  Fortfall  oder  bis  zur  Satisfaktion  ^  oder  Bestitution 
des  Entzogenen^  verhängt  war.  Im  ersteren  Fall  konnte  ihr  Fortwirken  nur  durch 
einen  besondere  Akt  des  kirchlichen  Oberen  beseitigt  werden.  Im  anderen  be- 
durfte es  der  Feststellung  desselben,  ob  das,  was  als  Satisfaktion  oder  Bestitution 
geleistet  oder  angeboten  wurde,  aueh  ausreichend^  und  im  letzteren  Fall  auch,  ob  die 
Erfllllnng  eines  etwaigen  auf  Bestitution  gerichteten  Versprechens  genügend  gesichert 
war,  ja  mitunter  war  auch  mit  Bücksicht  darauf,  dass  es  sich  bei  dieser  Strafe 
um  sehr  Ycrschiedenartige,  leichtere  und  schwerere  Vergehen  handeln  kann,  eine 
nähere  Bestimmung  des  kirchlichen  Oberen  darüber ,  worin  die  Satisfaktion  zu  be- 
stehen habe^,  erforderlich.  Dagegen  ist  die  Absolution  nicht  erforderlich  gewesen, 
wenn  das  Personal-Interdikt  für  eine  bestimn^te  Zeit  ausgesprochen  war  ^^,  denn  hier 
massten  seine  Wirkungen  ohne  Weiteres  mit  Ablauf  derselben  zusammenfallen.  Auch 
hat  man  femer  in  einzelnen  Fällen  die  Beseitigung  der  Strafe  ipso  iure  für  den  Fall 


^  Das  ergiebt  sich  aus  den  S.  150  n.  2  ange- 
fahrten Qxfinden. 

2  c.  10  (Lyon  1274)  in  VI  cit.  de  eent.  exe. 
V.U. 

« asi. 

*  c.  25  (Alex.  IIL)  X  de  appell.  II.  28;  Lon- 
don 1268  c  28,  M.  23, 1241  (wo  die  Pnblikation 
der  Belaxation  des  Personallnteidikts  yorge- 
schrieben  wiid)j  Nismes  1284,  M.  24,  568  (hier 
wird  die  Absolution  der  Interdiclrten  in  articiilo 
mortis  gleichzeitig  und  nach  denselben  Regeln, 
nit  die  der  Exkommnniclrten  behandelt] ;  Lon- 
don 1342  c.  7,  M.  23,  1175.  Eine  Formel,  welche 
mit  der  der  Absolution  Ton  der  Exkommunikation 
identiscli  Ist,  glebt  Nismes  1284  ciU  —  Wie  bei 
dem  Interdikt  und  der  Exkommunikation,  S.  149 
n.  8,  ist  auch  hier  mitunter  eine  blosse  Suspen- 
sion Torgekommen,  P.  n.l9400(Glemens  IV.1265). 

s  Nicht  aber  für  die  unschuldigen  Mitglieder 
der  Familie,  die  Bediensteten  und  Eolonen  der- 
selben, wenn  gegen  diese  das  Personal-Interdikt 
blos  wegen  des  Vergehens  des  Familienhauptes 
eingetreten  war  (8.  124),  denn  hier  fiel  dasselbe 
in  Folge  der  Satisfaktion  und  der  Absolution  des 
Th&ters  von  der  gegen  ihn  verhängten  Strafe 
(Exkommunikation  u.  s.  w.)  zusammen. 

•  c.12  (Lateran.  IV)  X  de  poenit  V.  38:  Sala- 
manea  1335  c  25,  1065,  s.  auch  8.  67  n.  6. 

'  S.  16  n.  6 ;  c.  8  in  VI  de  piivileg.  V.  7 ;  York 


1367  c.  2,  M.  26,  462;  ähnlich  „quousque  resi- 
puerit"  und  „usque  ad  emendationem  congruam" 
bei  Gregor  VII,,  S.  66  n.  5  u.  8. 

8  c.  9  in  VI  de  off.  lud.  ord.  L  16;  auch  S.  14 
n.  2. 

»  S.  c.  8  in  VI.  cit.  de  priv.  V.  7:  „ad 
arbitrium  eins,  cuius  sententiam  contempse- 
rint,  satisfecerlnt  competenter^ ;  ist  doch  auch 
in  einzelnen  Fällen  die  Übernahme  der  Busse 
vorgeschrieben  worden ,  Lambeth  1204  o.  1206 
c.  2,  S.  14  n.  6.  Wenn  Gregor  VII.  1074, 
Jafftf  mon.  Greg.  p.  110,  in  betreff  der  Hel- 
fershelfer des  von  ihm  mit  der  susp.  ab  off. 
und  dem  kleinen  Bann  bedrohten  Bischofs  von 
Poitiers  bestimmt:  „Eos  .  .  per  quos  tantum 
facinus  effecisti,  tarn  laicos  quam  clezicos  a  cor- 
pore et  sanguine  domlni  et  omni  divino  officio, 
usque  dum  tu  ad  satisfactionem  venias,  aposto- 
hea  auctoritate  repellimus^',  so  kann  das  nicht 
heissen,  dass  das  Personalinterdikt  mit  der  Satis- 
faktion des  Bischofs  ohne  Weiteres  zusammen- 
fallen, sondern  nur  dass  trotz  etwaiger  Buss- 
leistung der  Thäter  ihre  Absolution  nicht  vor 
der  Satisfaktion  des  Bischofs  eintreten  sollte, 
denn  es  handelte  sich  um  schwere  Vergehen  (Be- 
leidigung des  Legaten  und  Misshandlung  von 
Geistlichen). 

10  S.  16  n.  8;  c.  48  (Innoc.  IIL)  X  de  sent. 
exe.  V.  39;  c.  1  (Lyon  1245)  in  VI.  eod.  V.  11. 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


l§.  269. 


angeordnet,  dass  eine  dnrch  dieselbe  zu  erzwingende  Handlang  yoi^enommen  worden 
war  ^. 

4.  Ebenso  wie  bei  dem  Personal-Interdikt  wird  der  Absolntion  fflr  den  kleinen 
Kirchenbann  gedacht 2.  Da  der  letztere  gleiobfaUs  bis  znr  Satisfaktion  und  6e- 
nOgeleistnng  ^  oder  schlechthin  *  angedroht  und  yerhftngt  worden  ist,  so  muss  ans  den 
fttr  das  Personal-Interdikt  entwickelten  Orttnden  angenommen  werden,  dass  zu  seiner 
Beseitigung  eine  solche  stets  nothwendig  war  ^. 

5.  Wesentlich  ebenso  verhält  es  sich  mit  der  Anfhebnng  der  verschieden- 
artigen Suspensionen  der  Kleriker.  Auch  zur  Beseitigung  dieser  bedarf  es 
regelmässig  einer  Absolution  oder  Relaxation^.  Sie  werden  ebenfalls  theilsbis 
zur  Satisfaktion  7  oder  bis  zur  Oenttgeleistung  oder  bis  zur  Aufgabe  des  Ungehor- 
sams^ oder  schlechthin  ^  oder  auch  bis  zur  Aufhebung  durch  den  kirchlichen  Oberen  ^^ 
angedroht  und  verhängt.  Es  trifft  für  sie  also  das  hinsichtlich  der  Aufhebung  des 
Personal-Interdikts  Bemerkte  zu^^  Ausdrücklich  wird  auch  der  absolutio  ad  cmU- 
lam  gedacht  ^2.  Eine  bestimmte  Form  fDr  die  Absolution  ist  ebensowenig,  wie  für  die 
von  der  Exkommunikation  vorgeschrieben  ^K 

Einer  Absolution  bedarf  es  nicht ,  wenn  die  Suspensionen  auf  bestimmte  Zeit  ^* 
ausgesprochen  sind  ^^. 


1  Tanagona  1329  c.  47,  M.  25,  859:  „Ex  quo 
aatem  dictas  constitationes  (über  die  raptores, 
invasores  renim  ecclesiasticaram)  fecerit  vel  man- 
daverit  observari  (Bischof  oder  Offlzial),  extanc 
ipso  facto  inteidictum  praedictum  absqae  rela- 
tione  alia  penitus  sit  sablatum''.  Aas  dieser  aus- 
drücklichen Bestimmung  ergiebt  sich,  dass  es  der 
Regel  nach  der  Absolution  bedurfte,  selbst  venn 
nur  die  Erzwingung  von  Handlungen  in  Frage 
stand,  s.  auch  c.  25  X  de  appell.  II.  28  cit.,  wo 
es  sich  um  diesen  Fall  handelt. 

2  c.  29  (Innoc.  lU.)  c.  56  (Gregor  IX.)  X  de 
sent  exe.  V.  39. 

3  S.  die  S.  19  n.  3  n.  4  citirten  Stellen,  fer- 
ner Gregor  YU.  1075  n.  Alexander  II.  1063,  S. 
77  n.  3. 

*  S.  19  n.  5 ;  c.  57  (Rom  743)  Dist  I  de  cons.j 
Albi  12^  c'.  31,  M.  23,  841  j  Ofen  1279  c.  32, 
M.  24,  266]  Ravenna  1314  c.  17,  M.  25,  548. 

5  Das  setzt  auch  c.  29  X  cit.  V.  39  offenbar 
voraus,  ebenso  Hostiensis  summa  aurea  lib.  Y. 
de  sent.  exe.  n.  14:  „Et  qualiter  hec  absolutio 
fleri  debeat  In  minori  excommunicatione  non 
traditur  alia  forma,  nisi  quod  confiteatur  primo 
sacerdoti  et  dicat  excommunicatus  sum,  conflteor, 
et  exprim&t  specialiter  causam  qnare  ipsam  sen- 
tentiam  incurrit  et  sie  faciat  se  absolvi  (c  29. 56 
X  cit  Y.  39) ;  debet  tamen  sacerdos  hec  verba 
equipoUentia  dicere :  absoWlmus  te  a  vinculo  ex- 
communicationis  huius  quam  oonfessus  es  . . ., 
lestituimus  te  ecclesiasticis  sacramentis'^ 

Eine  Androhung  des  kleinen  Bannes  für  eine 
bestimmte  Zeit  ist  in  dieser  Periode,  soweit 
mir  bekannt,  nicbt  vorgekommen. 

^  Erwähnt  wird  dieselbe  z.  B.  für  die  suspensio 
ab  offlcio  Eugen  III.  1149  J.  L.  n.  9363,  M.  21, 
673 ;  c.  8  (Luc.  III.)  X  de  purg.  can.  Y.  34  • 
Saumur  1253  c.  4,  M.  23,  810;  London  1268 
c.  Ö,  p.  1221 ;  für  die  susp.  sclilechthin  c.  16 
(Innoc.  in.)  X  de  elect  L  6;  c.  51  (id.)  X 
de  sent.  exe.  V.  39  j  Albi  1254  c.  35.  36,  M. 


23,  842;   London  1268  c  28  p.  1241  j  für  die 
susp.  a  benef.  ibid.  c.  5  cit. 

^  Mainz  852  c.  8,  S.  67  n.  8;  Alexander  IL 
1063  J.  L.  n.  4518,  8.  68  n.  2  bei  der  susp.  ab 
off.  i  c.  4  (Alex,  in.)  X  de  cobab.  lU,  2  bei 
der  susp.  a  benef.;  Lateran.  III  1179  e.  5, 
M.  22,  149  beim  Recht,  einzelne  Weihen  za 
ertheilen. 

8  S.  ausser  den  S.  73  n.  2  citirten  Stellen 
c.  10  (Innoc.  III.)  de  purg.  Y.  34  bei  der  snsp. 
schlechthin ,  femer  S.  68  n.  6  für  die  snsp.  & 
benef. ;  London  1268  c  3.  5.  8.  33,  M.  23,  1219, 
bei  der  Suspension  vom  Gebrauch  der  Ponti- 
flkalien ;  Nevers  1246  c.  7,  M.  23,  713  bei  der 
susp.  a  perceptione  anniversariorum  et  omniam 
distributionum. 

9  Ygl.  S.  73  n.  5. 

iO  S.  73  n.  4 ;  Ofen  1279  c.  33.  36,  M.  24, 
285  (susp.  ab  ordine). 

11  Nach  Lage  der  Sache  kann  daher  auch  hier 
ein  eidliches  Versprechen  als  Handgelübde  gefor- 
dert werden,  die  Gebote  der  kirchlichen  Oberen 
erfüllen  zu  wollen,  c.  51  X  cit.  V  39.  Die  Pai- 
tlkularkonzilien  stellen  mitunter  besondere  Be- 
dingungen für  die  Absolution  auf,  so  Saumui 
1253  c.  4,  M.  23,  810  die  Zahlung  von  5  solidi, 
London  1268  c.  6,  p.  1221  Entrichtung  eines 
bestimmten  Theiles  der  Früchte,  dagegen  Ofen 
1279  c.  66, 24, 303  nur :  „poenitentia  competenti 
ac  iniuncto  sibi,  quod  in  talibus  non  excedant^. 

12  Und  zwar  ist  für  dieselbe  hohe  Wahrsdiein- 
lichkeit  der  Nichtigkeit  der  Strafe  ebenfalls  die 
Voraussetzung,  c.  9  (Gregor  IX.)  X  de  exe.  II. 
25 ;  über  die  dabei  zu  leistende  eidliche  KautioD 
8.  S.  150  n.  1. 

13  Partikularrechtlich  wird  wie  für  die  Abso- 
lution von  der  Exkommunikation  und  dem  Per- 
sonalinterdikt Publikation  derselben  angeordnet, 
London  1268  c.  28,  M.  23,  1241. 

w  S.  0.  S.  73,  auch  S.  70  n.  7. 

15  S.  61 ;  Kober  Suspension  S.  127.  246. 
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6.  Das  Gesagte  trifft  endlich  auch  für  die  eine  Abart  der  Suspension  bildende 
excommnnicatio  fratema  ^  zu  2. 

Ana  der  vorstehenden  Darlegung  ergiebt  sich ,  dass  eine  Absolution  bei  den  ge- 
dachten Strafen,  sofern  sie  nur,  wie  namentlich  das  Personal-Interdikt^ oder  die  ver- 
schiedenen Suspensionen,  nicht  von  vornherein  auf  Zeit  verhftngt  sind,  zur  Aufhebung 
derselben  erfordert  wird.  Es  bedarf  einer  solchen  also  namentlich  dann,  wenn  eine  der- 
artige Strafe  schlechthin  oder  auch  bis  zur  Beseitigung  durch  den  kirchlichen  Oberen 
auferlegt  worden  ist,  ja  selbst,  wenn  die  auf  bestimmte  Zeit  ausgesprochene  Strafe  vor 
Ablauf  derselben  aufgehoben  werden  soll.  Im  letzteren  Falle  liegt  eine  Abkürzung  der 
Strafzeit,  also  eine  Begnadigung,  welche  sich  ftusserlich  durch  den  Akt  der  Absolu- 
tion vollzieht ,  vor,  und  gerade  ebenso  verhalt  es  sich  in  den  erstgedachten  Fällen, 
wenn  der  kirchliche  Obere  ohne  Rücksicht  auf  das  Vorliegen  der  als  normale  Zeichen 
der  Besserung  geltenden  Voraussetzungen  eine  Absolution  eintreten  Iftsst.  Man  hat 
dies  im  Grossen  und  Ganzen  nicht  beachtet  3,  weil  gerade  die  als  Prototyp  der  Cen- 
SDien  geltende  Exkommunikation  in  der  hier  fraglichen  Periode  nicht  mehr  auf  be- 
stimmte Zeit^,  und  auch  nur  vereinzelt  als  perpetua  angedroht  worden^  ist,  und  weil 
dieselbe  femer  stets  durch  die  Übernahme  der  Busse  erübrigt  wurde  ^. 

lü.  Der  Ablass^.  In  Anschluss  an  die  schon  in  der  alten  Kirche  bestehende 
Praxis,  den  Büssem  einen  Theil  der  Busszeit  und  damit  auch  der  Bussleistungen  zu 
erlassen  ^,  sowie  in  Anschluss  an  die  spätere  Sitte,  für  diese  letzteren  Ablösungen  zu 
gestatten®,  tritt  im  11.  Jahrhundert  die  Übung  auf,  dass  sowohl  die  Bischöfe*^,  wie 


Fraglich  bleibt,  ob  nicht  auch  die  blosse  Sospen- 
sion  Ton  einzelnen  Bechten,  wenn  sie  zur  £t- 
zvingang  einer  Handlung  Terbängt  ist,  so  na- 
mentlich die  Suspension  der  Bischöfe  und  Prä- 
laten von  dem  Recht  zur  Besetzung  der  Bene- 
flzien  oder  vom  Gebrauch  der  Pontiflkalien,  s.  z. 
B.  London  1268  dl  c.  30.  3.  6.  8. 33,  ohne  Wei- 
teres zusammenfallt,  da  in  solchen  Fällen  eine 
Absolution  durch  den  Erzbischof,  oder  die  Pro- 
Tinzialsynode  oder  den  Papst  zu  umständlich  ge- 
wesen wäre.  Ein  Fall,  dass  das  Aufhören  der 
Strafe  in  einer  hierher  gehörigen  Anordnung  ipso 
iure  Torgeschrieben  worden  wäre,  ist  mir  in- 
dessen nicht  bekannt. geworden.  Man  wird  also 
auch  für  diese  Arten  der  Suspensionen  an  der 
Nothwendigkeit  der  Absolution  festzuhalten  ha- 
ben, 8.  auch  Lerida  1229  c.  13,  M.  22,  1092,  wo 
des  benefidum  absolutionls  bei  der  susp.  a  coUa- 
tione  praebendarum  gedacht  wird. 

1  S.  7d. 

2  Auch  für  diese  war  ein  die-  Strafe  aufheben- 
der Akt,  falls  sie  nicht  blos  auf  Zeit  verhängt 
war,  erforderlich,  der  sogar  auch  Tereinzelt  als 
ab^solutio  bezeichnet  wird,  S.  74  n.  3  a.  E. 

*  In  BetiefiP  der  Suspension  hat  K  ob  e r ,  Sus- 
pension S.  126  das  Richtige  gesehen. 

*  S.  10  n.  11. 

Ä  S.  8  n.  1  u.  7. 

«  S.  11.  88.  89. 

^Euseb.  Amort,  de  origine,  progressu,  tst 
loie  et  fniota  indulgentiamm.  Aug.  Yindel.  1736 
u.  de  indnlgentiis,  praesertim  de  lubilaeo.  Aug. 
etHerbipol.  1751  ;Brunnquell  histor.  dogmat. 
Abhandig.  ftber  den  Ablass.  Bamberg  1816 ;  J. 
B.  T.  Hirsch  er,  die  kirchl.  Lehre  v.  Ablass. 
b,  A.  Tübingen  1844 ;  J.  H.  S  c  h  o  o  f  s ,  d.  Lehre 


V.  kirchl.  Ablasse.  Münster  1857  ;Binterim, 
Denkwürdigkeiten  der  christkath.  Kirche.  Y.  3, 
448  ff. 

8  Bd.  IV.  S.  719.  823  und  oben  S.  98. 

»  Bd.  IV.  S.  827  und  oben  S.  100  u.  S.  105. 

10  PontiusErzb.  v.  Arles  u.  1016, d'A  chery  spi- 
cileg.  ed.  IL  3,  383:  „Quod  si  talis  est,  qui  per 
indictam  sibi  poenitentlam  non  introeat  eoole- 
siam  nee  communionem  s.  corporis  Christi  aut 
osculum  pacis  accipiat  nee  capillos  sibi  tondat 
aut  radat  neo  linum  vestiat  nee  feria  secunda  aut 
quarta  aut  sexta  aliquid  gustet  praeter  panem 
et  aquam,  hie  talis  ad  iam  dictam  ecclesiam  si 
Tenerit,  in  die  Tid.  dedicationis  eins  aut  semel 
in  anno  cum  sua  vlgilia  et  adlntorium  dederit  ad 
opera  ecclesiae  s.  Mariae  .  .  ex  parte  d.  n.  J. 
Christi ...  et  ex  nostra  sit  absolutus  ab  ipso  die, 
quo  suam  Tigiliam  fecerit,  de  tertia  parte  maio- 
rum  peccatorum,  unde  poenitentlam  habeat  ac- 
ceptam  usque  ad  ipsum  diem  revertentis  anni 
et  habeat  licentiam  Intrandi  in  totas  ecclesias 
per  totum  annum,  communicandi  et  pacem  acci- 
piendi  et  tondendi  et  radendi  et  Uni  investiendl 
et  fllios  de  s.  fönte  suscipiendi,  excepto  quadra- 
gesimali  tempore  et  leiuniis  de  quatuor  tempo- 
ribus,  et  si  tres  dies  de  septimana  sunt  ei  Tetati 
per  poenitentlam,  unum  reddimus  ei,  ut  come- 
dat  et  blbat  . .  sicut  alius  chrlstianus  .  .  .  duos 
alios  ieiunet .  .  denique  illos  qui  de  minoribus 
peccatis  sunt  oonfessi  et  poenitentiam  habeant 
acceptam  .  .  absolvimut  de  una  medietate  accep- 
tae  poenitentiae  usque  ad.annum^';  Abaelardi 
ethic.  c25,  Migne  patroL  178,  672:  „Sunt 
nonnulli  sacerdotum  non  tarn  per  errorem  quam 
per  cupiditatem  decipientes,  ut  pro  nummorum 
oblatione  satisfactionis   iniunctae   poenas  con- 
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auch  die  Pftpate^  bei  gewissen  Gelegenheiten,  namentlich  bei  der  Einweihimg  toh 
Kirchen  und  anderen  Festlichkeiten  für  den  Besuch  solcher  Kirchen  an  bestimmten 
Tagen,  später  auch  fDr  Leistungen  zu  frommen  Zwecken ,  namenüich  zom  Bue 
von  Gotteshänsem  u.  s.  w.  ^,  jedem  Bflsser  den  Erlass  eines  bestimmten  TheQes  leiiier 
Busaseit  zusichern.  Die  wesentliche  Neuerung  liegt  dann ,  dass  ein  solcher  ErissB, 
welcher  sich  sowohl  auf  die  öffentliche  in  Folge  kirchlicher  Vemrtheilang,  wie  is 
Folge  der  Privatbeichte  übernommene  Busse  bezogt,  allgemein  und  im  Voraus,  also 
nicht  durch  den  kirchlichen  Beamten,  welcher  die  Busse  auferlegt  hatte ,  aiug»- 
sprochen  wurde ,  sowie  femer  dann,  dass  er  lediglich  durch  die  Leistung  gewiaeer 
Handlungen  bewirkt  werden  soUte.  Soweit  die  Busswerke  als  Strafe  auferlegt  wizes, 
lag  darin  ein  Akt  der  Begnadigung. 

Indessen  ging  der  Zweck  dieser  neuen  Praxis  nicht  in  erster  Linie  auf  di«e 
Wirkung.  Die  Busse  ^  hatte  nicht  nur  die  Bedeutung  einer  Ersatzstrafe  fbr  ein  be- 
gangenes Vergehen,  sondern  bildete  auch  zugleich  die  Gott  zu  leistende  Genugflunmg 
für  jede  begangene  Sttnde  ^,  um  diese  und  ihre  Folgen  zu  beseitigen.  Ifit  Büekudit 
hierauf  versprach  man  gleichzeitig  auch  schon   seitens  der  Päpste  ^  und  der  Bi- 


donent  et  relaxent  Non  solum  sacerdotes  vemm 
etiam . . .  episcoposita  impudenter  in  hanc  cupi- 
ditatem  exardescere  novimas ,  ut  cum  In  dedi- 
cationibns  eccieslainm  vel  in  consecratlonibus 
altariom  vel  benedlctionibuB  coemeterioram  Tel 
in  aliquibus  solemnitatibas  populäres  habent 
conventns,  unde  copiosam  oblationem  expectant, 
in  lelaxandis  poenitentiis  piodigl  sunt,  modo 
terttam  modo  quartam  poenitentiae  partem  Om- 
nibus communitei  indulgentes  sab  quadam  sei- 
licet specie  caritaüs,  sed  in  veritate  summae  cupi- 
ditatis**. 

1  NikoUns  n.  1060  (bei  Einweihung  der  Kir- 
che in  Farfa),  Muratori  antiqu.  Ital.  5,  1039 : 
^Omnibus  poenltentibus,  qui  .  .  .  aderant,  re- 
missionem  trium  annorum  fecit  et  oonstituit,  ut 
baec  remissio  annaliter  Hat  omnibus,  qui  in  ipsa 
die  cum  TOtis  et  donis  . . .  annue  venire  stu- 
duerinf":  Urbanll.  f&r La  Cava  1092,  Muratori 
rer.  ItaL  SS.  6,  237 :  „ut  sl  qui  in  poenitentiae 
statu  exlstens  sacrosanctas  aedes  adierit  uno  die 
ante  ipsius  consecrationem  et  per  totum  diem  se- 
quentem  necnon  in  die  coenae  dominicae  et  sal- 
▼atoris  passionis  ilUm  indulgentlam  eonsequatur 
quam  consequeretur  in  eundo  et  red^i^ndo  ad  8. 
Jacobum  Compostellannm,  ceteris  vero  anni  die* 
bus  ad  dict&m  basUicam  causa  deyotionis  acce- 
dentibus  IV  annorum  et  totidem  quadragenarum 
contulit  indulgentiam"  (die  ausführlichere,  bei 
Baronius  ann.  1092  n.  19,  M.  20,  663  mitge- 
theilte  und  überall  ausgeschriebene  Formel  ge- 
hört einer  falschen  Bulle,  J.  L.  n.  6467  an) ;  Ur- 
ban  II.  1096  (Angers),  hist.  comit.  Andigay., 
d'A ch e r  y  spicil.  ed.  ü.  2, 234 :  „edicto iussit,  ut 
in  eodem  termino  quo  dedioationem  feeerat,  in- 
dictum. publicum  celebraretur  uno  .quoque  anno 
apud  s.  Nicolaum  et  septima  pars  poenitentiarum 
populo  convenienti  ad  illam  eelebritatem  dimit- 
teretur^;  Alexander  III.  1163,  Loewenfeld 
epist  roman.  pontit  p.  133 :  „unum  annum  de 
iniuncta  poenitentia  dei  fldelibus  a  die  dedi- 
cationis  usque  ad  octavas  pentecostes  illuc  causa 
deyotionis  euntibus  relaxayimus  et  bis  qui  in 
anniyersario  ipsius  dedicationis   die  et   tribos 


diebus  sequentibus  illuc  accesserint,  XX  dies 
Iniuncte  penitentle  nichilominns  indulgemni'; 
ähnlich:  Lucius  UI.  1182,  y.  Pflugk-Hart- 
tung  acU  rom.  pont.  3,  410;  Cölestin lU.  1196, 
Loewenfeld  p.  261. 

2  Clemens  III.  1188,  y.  Pflugk-HarttüBg 
3,  366:  „Omnibus  qui  prefato  operi  de  facnl- 
tatibus  suis  subsidium  contulerint  oportannm, 
de  iniuncta  sibi  penitentia  peccatomm  snororn 
XXX  dies  auctoritate  apostolica  relaxamus";  vgl 
weiter  Append.  Later.  P.  XLIV.  c.  67,  M.  22, 407: 
Golestin  lU.  1192,  Loewenfeld  p.  247  und 
Jaf  ftf  L.  n.  1Ö646  u.  17524.— Die  Bisehofe  du 
Normandie  setzten  mit  papstlicher  Oenehmigoiig 
1184  für  Gewahrung  yon  Spenden  for  das  heilige 
Land  fest,  M.  22,  486:  ^1.  Si  in  poenitatit 
fuerint  quae  VII  annos  excedat,  trium  annoniB 
venia  gaudebunt.  2.  Si  in  poenitentia  vel  minoii 
fuerint  pro  criminali,  duomm  annorum  venitB 
habebunt.  3.  Pecoata  vero,  de  qnibus  homo  re- 
oordari  non  potent,  omnia  relaxentar  dnmmodo 
de  oontemptu  poenituerit^. 

'  Denn  ein  Unterschied  wird  nicht  gemacht 
und  der  Ablass  des  Pontius  (S.  163  n.  10)  hit 
offenbar  die  öffentliche  Busse  im  Auge. 

^  Welche  damals  in  eine  Reihe  einzeUier  Bn»- 
werke  aufgelöst  war.  S.  99.  108. 

5  Bd.  IV  S.  696  n.  6  u.  S.  821. 

6  Benedikt  IX.  1040  (bei  Einweihung  einer 
Kirche  in  Marseille),  Gallia  christlana  I  instr. 
p.  111:  „atqne  in  pristino  absolntionis  dec«re 
ponimus,  quo  poenitens  qui  ad  eins  limina  tritis 
pasaibus  venerit . . .  indulta  facinora  peccaminiuB 
absolutus  omnium  criminum  squaloribuslibere  ad 
propria  redeat  laetus,  eo  scilicet  teuere,  ut  trans' 
acta  peccata  sacerdotibus  conflteatur  et  de  reli- 
quo  evideatur^  (1.  emendetur) ;  Alexander  IL  1071 
(Monte  Casino)  chron.  Casin.  SS.  7,  721:  «od- 
nibus  que  per  octo  continuos  dies  ob  devotioncB 
tantae  solemnitatis  ibidem  recurrere  possent,  con- 
fessomm  peccatomm  absolntlone  facta".  Giegoi 
VIL  1080,  Jaf  f^  mon.  Qiegor.p.  404:  „omBlbm 
sibi  (Rudolf  von  Schwaben)  fldeliter  adkaefea- 
tibut  absolutionem  omnium  peccatomm  . . .  • 


§.  269.] 


Die  Straf gewalt.    7. — 14.  Jahih.   Ablass. 
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sdidfe  ^  dk  Tilgung  der  Sünden  im  Falle  der  Leistung  von  frommen  Werken,  namentlieh 
gewichtiger  Dienste  Etim  Wohle  der  Kirehe  3,  wobei  allerdings  vielfach  betont  wird,  dass 
der  Betreffende  seine  Sünden  gebeichtet  und  Busse  auf  sich  genommen  haben  muss^. 
Überall  ist  in  den  betreffenden  Stellen  vom  Erlass  der  Stlnden  ^  die  Rede,  nicht  aber,  wie 


▼estn  (Petras  und  Paulus)  fretus  fldacia  largior^ ; 
Hadiiaii  FV.  1157,  Loewen/eld  p.  125  (aus 
AnlaM  eiuer  Reliquienbeisetzung) :  „conveni- 
entibus  peccatorum  suomm  remisBionem  faciatis" ; 
Ladas  m.  1186,  p.  227  n.  1185  t.  Pflugk- 
Harttung  3,  320  (Auiforderang  zu  Almosen 
f3T  kirchliche  Bauten  :  „i^^^^gi^^^  vobls  in  re- 
missionem  peccatomm'O)  8*  *^<^  die  Anm.  % 

>  (Südtenzösitche  Bischöfe  bei  einer  Kirch- 
weihe in  Maguelone  1137,  M.  19,  672):  „decre- 
Tsrant,  ut  si  quis  homo  in  vita  sua  haereditatem 
Biam  ad  ecclesiam  supradictam  post  mortem 
suaia  concesserit  et  de  peccatis  suis  confessus 
Inerit ,  in  caemeterio  ecclesiae  memoratae  se- 
poltas  faerit,  ab  omnihas  peccatis,  de  quibus 
poenitentiam  suscepit,  absolutus  sit  et  particeps 
flat  Titae  etemae  et  regui  dei.  Addiderunt  etiam, 
at  qaicamque  homo  coinsciimqae  proYinciae  ad 
solemnitatem  dedicationis  huius  ecclesiae  quae 
per  singnlos  annos  celebratur,  advenerit,  de  iusto 
lahore  suo  . . .  oblationem  sanctam  deo  fecerit  et 
peccata  sua  eo  die  ye\  infra  VIII  dies  confessus 
fuerit,  apostolicam  ahsolutionem  et  eamdem 
habest  et  remissionem  peccatoram  et  Titamaeter- 
nam  accipiat".  (Der  Zweifel  Mansi's  an  der 
Ächtheit  dieser  Stelle  ist  unbegründet,  weil  seine 
Annahme,  dass  solche  PlenarablSsse  erst  Tiel 
später  TOikommen,  nicht  richtig  erscheint,  s.  die 
vor.  Anm.) 

2  Hierher  gehört  namentlich  die  Theilnahme 
an  den  Kreazzügen,  Glermontl096  Urban  U. ,  cons. 
synod.  Bf.  20,  821 :  „Nos  autem  de  misericordia 
dei  et  b.  Petri  et  Pauli  apostolor.  anctoritate  con- 
flsi,fldelibus  christianis  qui  contra  eos  arma  susce- 
perint  et  onus  sibi  peregrinationis  assumpserint, 
iniunctas  pro  suis  delictis  poenitentias  relaxa- 
moc  Qui  ant^m  ibi  in  Tora  poenitentia  deces> 
aerint,  et  peccatorum  indulgentiam  et  fructum 
«etemae  mereedis  te  non  dubitent  habitnros^; 
Uteran.  U.  1123  c  11,  11  21,  284:  ^Eis  qui 
Hieiosolymam  proflsciscuntur  et  ad  christianam 
gentem  defendendam  et  tyrannidem  infldelium 
debeUendam  efflcaciter  auxilium  praebnerint, 
suonun  peccatoram  remissionem  concedimus^; 
Eugen  m.  1146,  J.  L.  n.  8796,  p.  627:  „Pecca- 
torum remissionem  et  abeolutionem  omnipotentis 
dei  et  b.  P.  apostol.  princ.  auctoritate  nobis  a  deo 
eoBeeesa  talem  concedimus,  ut  qui  tarn  sanctum 
iter  devote  inceperit  et  perfecerit  sive  ibidem 
mortnu«  fuerit,  de  omnibus  peccatis,  de  quibus 
corde  contrito  et  humiliato  confessionem  susce- 
peiit,  abaolutionem  obtineaf";  Gregor  VIII.  1187, 
n.  16019,  M.  22,  630 :  „Eis  autem  qui  corde  con- 
trito et  humiUato  ipiritu  itineris  huius  laborem 
assumpserint  et  in  poenitentia  peccatorum  et  flde 
recta  deceaserint,  plenam  suomm  criminum  in- 
dulgentiam et  vitam  poUicemur  aetemam.  Sive 
autem  supervixerint  sive  mortui  fuerint,  de  om- 
nibufl  peccatia  suis,  de  quibus  rectam  confessio- 
nem fecerint,  impositae  satisfactionis  relaza- 
tionem  de  omnip.  dei  miasericordia  et  apostolor. 


P.  et  P.  authoritate  et  nostra  se  noverint  habi- 
tuTos^;  Konvent  zuLemansll88,  p.676:  „Statu- 
tum  est  a  d.  papa ,  ut  quicumque  clericus  vel  laicus 
cmcem  susceperit,  ab  omnibus  peccatis,  de  qui- 
bus poenituerit  et  confessus  faerit,  autoritate  dei 
et  hb.  apostolor.  P.  etP.  liberatus  est  et  absolutus^. 

Weiter  die  Theilnahme  an  der  Bekämpfung  der 
Sarazenen  in  Spanien,  Gelaa.  IL  1118,  J.  L.  n. 
6166,  M.  21,  170:  ^si  quis  vestrum  accepta  de 
peccatis  suis  poenitentia  in  expeditione  hac 
mortuns  faerit,  not  eum  sanctorum  meritis  et 
totius  ecclesiae  catholicae  precibus  a  suomm 
vinculis  peccatorum  absolvlmus^;  des  Königs 
Boger  n.  von  Sizilien  Honorius  IL  1127,  Falco 
Beneventanus  bei  Watterich  vitae  pontif.  2, 
168:  „ex  auctoritate  divina  et  b.  Mariae  virginis 
et  sa.  apoatolorum .  ..eoram  Tid.,  qui  delictomm 
Buorum  poenitentiam  sumpserint,  si  in  expedi- 
tione illa  morientur,  peccata  universa  remisit; 
illoTum  autem  qui  ibi  non  mortui  fuezint  et  oon- 
feasi  fnerint,  medietatem  donavit^. 

^  Von  Yorheriger  Beichte  sprechen  chron.  Gasin. 
8. 164  n.  6,  Maguelone  1137,  s.  o.  Anm.  1,  Eugen 
III.  1146  s.  vor.  Anm.  und  Gregor  YIII.  1187,  a.  a. 
0.;  Ton  Busse  ürban  II.,  s.  vor.  Anm. ,  GelasiusII.; 
HonoriuB  n.,  s.  vor.  Anm.  a.  £.,  GregorYIIL,  1 187 ; 
von  beiden  Maguelone  1137  a.  a.  O.,  auch  sohon 
der  h.  Hildebert  Semo  in  ded.  s.  Nicolai  (vgL 
d'Aehery  spicU.  2,  234  cit,  S.  164  n.  1.)  sagt 
(opp.  Migne  171,  7Ö0):  „Soire  debetls  quia  non 
quaelibet  peccata  vobis  relaxantur  hie,  aed  illa,de 
quibus  poenituiatis  et  eonfessi  fuistts^.  Noch 
im  13.  Jahrhundert  wechseln  die  Formeln,  in- 
dem sie  bald  die  Busee,  bald  die  Beichte  er- 
wähnen, sogar  bei  demselben  Papet,  z.  B.  bei 
Innoe.  lU.  1198,  Potth.  n.  320,  Mlgne  1,266: 
„Omnibus  autem  qui  propter  hoe  (Kreuzzug)  in 
persona  pxopria  laborabnnt,  de  dei  et  apostolor. 
P.  et  P.  auctoritate  conflsi ,  plenam  peccatoram 
auorum,  de  quibus  eordis  et  oris  egerint  poeni- 
tentLam,  Toniam  indulgemus.  Gaeteros  vero  qui 
ad  opna  hulusmodl  exsequendum  de  bonis 
euis  congrue  ministrabunt  iuxta  muneris  quan- 
titatem  et  praecipue  iuxta  devotionis  affectom 
remlüslonis  huius  partidpes  esse  censemus" 
(im  wesentUohen  ebenso  1198,  P.  n.  347,  1.  o.  p. 
311),  dagegen  1213,  n.4726,  1.  c  3,  410;  M.22, 
.967  und  Lateran.  1216,  Bl  22,  1067:  „nos  de 
omn.  dei  mis.  et  bb.  ap.  P.  et  P.  auth.  conflsi 
ex  Ula  quam  nobis  .  .  .  deus  ligandi  atque 
solvendi  oontulit  potestate,  omnibus  qui  la- 
borem proprila  peisonis  subierint  et  expensls, 
plenam  suomm  peccaminnm,  de  quibus  vera- 
citer  fuerint  corde  contriti  et  ore  confeasi,  ve- 
nlam  indulgemus  et  in  retribuüone  iustoram 
aalutis  aetemae  poUleemnr  augmentum''  (letz- 
tere Formel  auch  Lyon  1246,  c.  17,  M.  23,  632). 

4  S.  auch  noch  GQlestin  IIL  1196,  J.  L.  n. 
17260,  Migne  206, 1106 :  „Quicumque  igitur  bis 
in  anno,  secunda  seil,  feria  paschae  et  die  dedi- 
eationis  ecclesiae  veetrae  . . .  nomine  peregrina- 
tionis ecclesiam  vestram  visitabunt,  a  peecatis 
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die  heutige  katholische  Kirche  in  Betreflf  des  Ablasses  lehrt  ^,  von  den  vor  Gott  schul- 
digen, zeitlichen  nnd  natürlichen  (nicht  kirchlichen  Rechts-}  Strafen,  welche  d» 
Sünder  trotz  der  sakramentalen  Lossprechnng  von  seinen  Sünden  and  der  dadurch 
eintretenden  Beseitigung  der  ewigen  Strafen^  noch  bei  seinen  Lebzeiten  odernadi 
seinem  Tode  über  sich  ergehen  lassen  muss.  Selbst  aber,  wenn  die  Annahme  richtig 
wäre ,  dass  die  bisher  besprochenen  Ablässe  sich  lediglich  anf  die  nach  4er  sakra- 
mentalen Lossprechnng  fortdauernden  Sündenstrafen  bezogen  haben  ^,  so  würde  dies 
nichts  daran  ändern,  dass  der  Ablass  seit  dem  Verlaufe  des  12.  Jahrhunderts  und 
namentlich  in  seiner  weiteren  Ausbildung  kein  Rechtsinstitut  geblieben  ist.  Da  der- 
selbe keine  Beziehung  auf  die  kirchlichen  Strafvergehen  und  kirchlichen  Strafen, 
sondern  nur  auf  die  Sünden  und  Sündenstrafen  hat,  so  gehOrt  die  Darlegung  seiner 
weiteren  Entwicklung  nicht  in  die  Rechts-,  sondern  die  Dogmengeschichte. 

Für  das  Gebiet  des  Kirchenrechts  kommt  seitdem  allein  die  Frage  nadi 
der  Beftigniss  zur  Ertheilung  von  Ablässen  in  Betracht. 

Im  Anfang  der  gedachten  Periode  hat  man  dieselbe  schon  auf  die  der  Kirche 
übertragene  Binde-  und  Ldsegewalt^,also  modern  gesprochen  auf  die  jurisdictio  ^,  ge- 
gründet. Zuerst  ist  eine  solche  von  den  Päpsten  und  den  Bischöfen  konkurrirend  ausgeübt 
worden^.  Indessen  hat  das  IV.  Lateran-Konzil  (1215)  ^  das  Recht  der  Bischöfe  dazu 
auf  Ablässe  von  40  Tagen  ^,  bei  Earchen weihen  von  einem  Jahre  beschränkt  ^  und 
den  Erzbischdfen  ist  bald  nachher  die  Befugniss ,  innerhalb  dieses  materiellen  üm- 
fanges  Ablässe  für  ihre  ganze  Provinz  zu  gewähren  ^^,  ausdrücklich  bestätigt  worden. 


patram  et  matram,  quae  sine  laeslone  faerant, 
de  parte  dei  et  nostra  se  noTerint  absolutes,  poe- 
nitentias  et  peccata  qnae  de  eonim  memona  re- 
cessenint  remittimTis  et  de  poenitentiis  silif  in- 
iunctis  XL  dies''. 

1  S.  sUtt  vieler  Schoofs  S.  94.  132. 

2  Bd.  IV  8.  84. 

3  Schoofs  S.  51,  nach  welchem  dies  sogar 
besonders  klar  (!)  ans  den  Formeln  Innocenz' III., 
S.  155  n.  3,  obwohl  diese  kein  Wort  darüber  auf- 
weisen, hervorleuchten  soll. 

Eine  Erörterung  dieser  dogmengeschichtliohen 
nnd  dogmatischen  Frage  gehört  nicht  hierher. 
Geschichtliches  Material  dazu,  aus  welchem  sich 
ergiebt,  dass  noch  im  13.  Jahrhundert  darüber 
verhandelt  worden  ist,  welche  Bedeutung  nnd 
Wirkungder  Ablass  habe,  sowie  darüber,  dass  sich 
die  heutige  katholische  Lehre  erst  während  des 
Laufes  des  13.  Jahrhunderts  festzustellen  be- 
gonnen hat,  bei  Gieseler,  Kirchengeschichte 
in.  2,  505 ff.  512  ff.  lU.  3,  282  ff.;  vgl.  übrigens 
auch  noch  c.  2  (Clem.  VI.  1343)  In  Extr.  comm. 
de  poenit  V.  9. 

^  Zuerst  seitens  der  PSpste  freilich  in  nicht 
«ehr  zuversichtlich  lautenden  Wendungen,  so 
Gregor|VIL  S.154n.6  und  auch  noch  GelasiusII. 
1118,  S.155n.2,  anders  aber  schon  Honorius  II. 
1127,  Eugen  IIL  1145,  S.155  n.  2,  InnocenzIII. 
1213  nnd  Lateran.  1215,  S.  156  n.  3.  Oölestin 
ni.  1196  cit.,  Loewenfeld  p.  261  bezieht  sich 
direkt  auf  Matth.  XVI.  18.  19.  Vgl.  auch  Abä- 
lard  eth.  c.  25,  Migne  178,  673:  „Qui  de  sua 
iactantes  potestate,  quam,  ut  aiunt,  in  Petro  vel 
apostolis  suscepemnt,  cum  eis  adomino  diceretur : 
„Quorum  remiseritis  peccata  etc''  (loann.  XX.  23). 

5  c.  4  (Alex.  HI.)  X  de  poenit  V.  38,  welches 


ausspricht,  dass  die  bischöflichen  Ablässe  nur 
den  Untergebenen  des  Bischofs  zu  Gute  kommen, 
,,qnum  a  non  sno  iudice  llgari  nullns  valeat  vel 
absolvi". 

6  S.  0.  S.  154. 155,  s.  auch  c.  14  X  de  poenit  V. 
38  (folgende  Anm.). 

^  c.  62,  M.22,  1060  (c.l4  X  citV.  38):  „qaii 
per  Indiscretas  et  supeifluas  indulgentias,  qnu 
quid  am  eccieslämm  praelati  facere  non  verentur 
et  claves  ecclesiae  contemnnntar  et  poeniten- 
tialis  satisfactio  enervatnr:  decernimus,  ut  cum 
dedicetur  basllica,  non  extendatnr  indulgentii 
nltra  annum  sive  ab  uno  sive  a  pluribus  episco- 
pis  dedicetur;  ac  deinde  in  anniversario  deü- 
cationis  tempore  quadraginta  dies  de  iniuneu 
poenitentla  non  excedat.  Hone  quoque  dienun 
numemm  indulgentiamm  litteras  praecipimos 
moderari,  quae  pro  quibuslibet  causis  aliquoties 
concedantur:  cum  Romanns  pontifex,  qui  obtin«t 
plenitudinem  potestatis,  hoc  In  talibns  moden- 
men  consueverit  observari. 

8  Hierbei  kehrt  die  alte  Formel  wieder, 
welche  allerdings  jetzt  nicht  mehr  den  ursprQn^ 
liehen  Sinn  hat,  dass  sie  auch  von  den  richter- 
lich auferlegten  Bussstrafen  Nachlass  gewährt. 

^  Doch  haben  noeh  später  Partiknlarkonziüea 
gegen  Bischöfe  wegen  Überschreitung  dieser 
Grenzen  Strafbestimmungen  erlassen  müssen,  s. 
Aquileja  1339,  M.  26,  1119  und  Padual350, 
M.  26,  228. 

io  Was  freilich  mit  c.  4  X  dt  V.  38,  s.  Anm.  4 
insofern  nicht  übereinstimmt,  als  die  Unter- 
gebenen des  Diöoesanbischofs  nicht  mehr  der 
vollen  Jurisdiktion  des  Metropoliten  unter- 
sUnden,  Bd.  II  8.  16.  Aquileja  1339,  U. 
25,   1119   gestattet   daher   auch  die  AusObang 
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2.  Die  Entwicklung  und  der  Charakter  des  kirchlichen  Stra&echts. 
a.   Die  kirchlichen  Straf-  nnd  Disciplinarstrafvergehen. 

aa.  Die  kirchlichen  Strafvergehen, 

§.  270.     a)  Die  kirchliche  Straf gesettgehung  in  Betreff  der  einzelnen  Strafoergehen, 

Am  Ende  der  hier  in  Rede  stehenden  Periode,  d.  h.  mit  der  Vollendung  der 
offiziellen  Dekretalensammlnngen  hat  die  Entwicklung  des  kirchlichen  Strafrechts  in- 
sofern ihren  Abschlass  gefunden,  als  durch  dieselben  eine  feste  gemeinrechtliche 
Grundlage  hergestellt  worden  ist,  auf  welcher  der  spätere  und  auch  noch  der  heutige 
geltende  Rechtszustand  ruht. 

Zur  Gewinnung  eines  tieferen  Einblickes  in  den  Gang  der  Entwicklung  und 
eines  sicheren  Uriheils  über  den  Charakter  des  kirchlichen  Strafrechtes  erscheint  es 
geboten,  näher,  als  dies  für  die  früheren  Perioden^  erforderlich  war,  auf  die  Thätig- 
keit  der  kirchlichen  Strafgesetzgebung  seit  der  karolingischen  Zeit  bis  zum  Ausgang 
des  14.  Jahrhunderts  einzugehen.  Denn  es  kommt  für  diesen  Zweck  nicht  nur  darauf 
an,  festzustellen,  welche  Handlungen  die  Kirche  als  Strafoergehen  qualifizirt,  sondern 
auch  darauf,  mit  welchen  von  ihnen  sich  die  Gesetzgebung  am  eingehendsten  beschäf- 
tigt, endlich  weiter  darauf,  welches  der  verschiedenen  Gesetzgebungsorgane  vorwie- 
gend das  eine  oder  andere  Vergehen  berücksichtigt  hat  ^. 

Selbstverständlich  werden  ebenso  wie  früher  auch  in  dieser  Zeit  unter  den  straf- 
baren Handlungen  diejenigen,  welche  sich  auf  die  Grundtypen  der  drei  alten  schweren 
Sflnden,  den  Abfall  vom  Glauben,  die  Fleischessünden  und  die  Tödtung 
znrflckfaliren  lassen  3,  wiederholt  in  den  kirchlichen  Strafverordnungen  der  Regelung 
unterzogen. 

Von  den  Vergehen  der  erstgedachten  Art  wird  die  K  etzerei ,  sowie  jede  Art  der 
Theilnahme  an  der  letzteren  und  die  Begünstigung  derselben  und  der  Ketzer  erst 
wieder^  seit  dem  11.  Jahrhundert  durch  die  Legatenkonzilien,  zunächst  blos  mit  der 
früheren  Strafe  der  Exkommunikation^,  aber  schon  im  Laufe  des  12.  und  13.  Jahr- 
hunderts durch  die  Päpste ,  insbesondere  die  päpstlichen  und  allgemeinen  Synoden, 
je  nach  der  Verschiedenheit  der  Fälle  mit  einer  ganzen  Reihe  weiterer  Strafen, 
nämlich  der  Vermögenskonfiskation <^,  der  Strafe  ewigen  Gefängnisses 7,  der  Infamie^, 


dieses  Bechtes  den  PAtriarchen  und  Erzbischöfen 
nnz  inneihalb  ihrei  Diöcese  oder  wenn  sie  bei 
der  fremden  Kirche  anwesend  sind  und  der  Dio- 
cesanbischof  zustimmt,  vgl.  Bd.  II  S.  16. 

J  Bd.  IV.  8.  743  ff.  830  ff. 

2  Absolute  Vollständigkeit  läset  sich  bei  dem 
weitschlehtigen  nnd  zentrenten  Material  nicht 
eneichen.  Es  kommt  auch  nur  darauf  an,  das- 
selbe in  solchem  Umfange  heranzuziehen,  dass 
lieh  sichere  Schlüsse  daraus  ziehen  lassen. 

5  Bd.  IV.  S.  746.  830. 

<  Bd.  IV.  8.  844.  Für  die  karoUngische  Zeit 
i.  Nicaa  787  e.  9,  M.  13,  751,  welches  nur  die 
Verheimlichung  Ton  Schriften  gegen  die  Bilder 
bei  Geistliehen  der  höheren  Weihen  mit  der  Ab- 
setzung, bei  Mönchen  und  Laien  mit  der  Exkom- 
munikation ahndet;  Pavia  860  c.  21,  Bor.  Kr. 
%  122  (eongrua  dlscipUna  gegen  herumirrende 
Geistliche,  welche  Inthümer  im  VolkTorbreiten). 


6  Toulouse  1056  c.  3,  M.  19,  849. 

Gratian  hat  in  sein  Dekret  (s.  namentlich  G. 
XXIII.  und  XXIV.)  nur  älteres  Material,  vor  Al- 
lem Stellen  von  Augustin  und  Gregor  I.,  auch 
einzelne  pseudoisidorlsche  Stücke,  vgl.  auch  c.  118 
(Felix  III.)  Dist.  IV.  de  consecr.,  aufgenommen. 
Dasselbe  gilt  von  den  sich  speziell  auf  die  Ketze- 
reien von  Geistlichen  beziehenden  Stellen,  wel- 
che er  beibringt,  s.  c.  17  (Martin  t.  Braga)  Dlst 
XXX;  c.  32  (Ancyra)  Dist.  L. 

«  8.  39  n.  7  (vgL  auch  a.  a.  0.  n.  5)  u.  Lucius 
III.  1184  zu  Verona  c.  9  X  de  heret.  V.  7  (ge- 
gen Geistliche  zu  Gunsten  ihrer  Kirchen). 

7  S.  41  n.  7  u.  8;  Gregor  IX.  1231  (Potth.  n. 
8753,  B  0  e  h  m  e  r  acta  sei.  2,  665 ;  Innocenz  IV. 
Noverit  1254  S-  2  u.  Nikolaus  IV.  1278  Noverit 
S.  2,  buU.  Taur.  3,  589  u.  4,  47. 

8  S.  43  n.  1 ;  const  Gregor.  IX.  1231  (Potth. 
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I.  Die  Hieraiehie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  WO. 


mit  dem  Verluste  von  weltUchen  Ämtern  ^,  einschliesfilich  der  Herrscherrechte,  slso 
auch  bei  FUrsten  mit  der  Absetzung ^,  mit  dem  Verlust  von  Lehnen  und  von  Ländern', 
des  Rechtes  auf  Handelsverkehr  ^,  des  Bischofssitzes  ^,  sowie  mit  der  ünfUiigkeit  nicht 
nur  zu  kirchlichen,  sondern  auch  zu  weltlichen  Ämtern*  und  mit  der  Entbindung  der 
Unterthanen  vom  Treueid  7,  fttr  Geistliche  mit  der  Degradation  ^,  bez.  auch  der  De- 
position* unter  gleichzeitiger  Verpflichtung  der  weltlichen  Fflrsten  zur  Verfolgung 
und  zur  weltlichen  Bestrafung  der  Ketzer ^^  bedroht^^.  Ja.  seit  dem  12.  und 
während  des  13.  Jahrhunderts  hat  der  Erlass  von  Strafgesetzen  gegen  die  Eeteer, 
sowie  die  Aufstellung  besonderer  Vorschriften  und  die  Schaffung  eigener  Einrichtun- 
gen zur  Durchführung  dieser  Anordnungen  eine  Hauptthfttigkeit  der  gesetzgebenden 
Organe  der  Earche^  sowie  eine  Hauptsorge  der  Päpste  ^^  gebildet. 

Dagegen  wird  der  Apostasie,  des  Abfalles  vom  christlichen  Glauben  llber- 
haupt,  offenbar  wegen  eines  mangelnden  praktischen  Bedürfnisses  nur  selten  gedacht^'. 
Erst  im  13.  und  14.  Jahrhundert  kommen  einzelne  päpstliche  Bullen  vor,  welche  mit 
Rücksicht  auf  die  inzwischen  entstandene  päpstliche  Inquisition  die  Verfolgung  der 
zum  Judenthum  und  Christenthum  abfallenden  Christen ,  namentlich  getaufter  Jndei 
und  Sarazenen  in  gleicher  Weise,  wie  die  der  Ketzer  anordnen  ^^,  und  im  14.  Jshi- 


n.8753),  Boehmer  acta  select.  2,  666  und  Ni- 
colaus  IV.  oonst  NoTerit  cit  %.  4,  neben  welcher 
noch  als  weitere  Folgen  Unfähigkeit  za  öffent- 
lichen Ämtern,  zum  Wählen  für  solche,  Intesta- 
bilität,  Verlust  der  testamenti  factio  und  des  Erb- 
foUerechtes  $.  5  ff.  hervorgehoben  werden. 

1  S.  47  n.  3  u.  4;  const.  Gregor  IX.  1231  cit 

2  S.  47  n.  4. 

3  S.  a,  a.  0. 
*  S.  48  n.  2. 
5  S.  34  n.  2. 

0  8.  49  n.  4j  const  Nicolai  lY.  cit  $.  5. 

Nach  Innoc.  lY :  Ad  exstirpanda  1252  $.  9  u. 
Cum  in  1264,  bull,  cit  3,  656.  668,  Alex.  IV. 
1266  S*  ^ff'?  i^id.  p.  611|  auch  Zerstörung  des 
Hauses,  in  welchem  Ketzer  gefunden  werden, 
sowie  Infamie  und  Geldstrafe  fflr  den  Eigenthü- 
mer  des  Ilauses  zu  Gunsten  der  Kommune  bei 
Yermeidung  ewigen  Kerkers. 

7  S.  48  n.  12. 

8  S.  60  n.  3;  c.  13  (Lateran.  lY.  1216)  S  1» 
X  de  haer.  Y.  7 ;  const  Gregor  IX.  cit  u.  const 
Nicol.  lY.  cit  S-  1. 

9  c.  13  cit  S.  6 ;  Niool.  lY.  const.  cit  S-  13. 
Vgl.  Über  die  Anwendung  dieser  verschiedenen 

Strafen  auch  $$.  286  und  297. 

10  S.  unten  §.  286. 

ti  Vgl.  die  Lateransynoden  UL  1179  c.  27,  M. 
22,  232  und  IV.  1216  (c.  13  X  cit  Y.  7) ;  die 
päpstlichen  von  Toulouse  1119  c.  3,  M.  21,  226; 
Tours  1163  c.  4,  p.  1177  und  Verona  1184,  c.  9 
X  cit  V.  7;  die  Legatenkonzilien  Montpellier 
1195,  M.  22,  668,  Avlgnon  1209  c.  1  ff.,  p.  785, 
von  Toulouse  1219  c.  1  u.  1229  c.  1  ff.  c.  15  bis 
17,  M.  22,  1135  u.  23, 194,  Mainz  1233  c.  1—3, 
Mono,  Zeitschr.  f.  Gesch.  des  Oberrheins  1852. 
3,  136;  Beziers  1233  c.  1  ff.,  M.  23,  270;  Tarra- 
gona  1242,  p.  553,  Monteil-Yalence  1248  c.  9 
bis  11,  p.  773,  endlich  auch  die  auf  diesen 
fussenden  Provinzialkonzillen  Arles  1234  c.  4ff., 
p.  3375  Trier  1238  c.  31,  p.  483,  Mainz  1261 
c.  1,  p.  1079;  Mailand  1287  c.  10.  11,  M.  24, 


876;  Tarragona  1292  c.  8.  9,  p.  1109;  Bezien 
1299  c.  1.  3,  p.  1216;  Trier  1310  e.  60,  61,  M. 
26,  261  Cbetreffend  die  Begarden) ;  Mainz  ISIO, 
p.  334;  Bergamo  1311  c.  1,  p.  479 :  Tanagoni 
1317  c.  1  u.  1329  c.  41,  p.  627  u,  866;  Bene- 
vent 1331  c.  66,  p.  971 ;  Paria  1347  c  14,  M. 
26,  20;  Benevent  1378  0.  1,  p.  620;  Prag  1381 
c.  2,  p.  692,  von  Synoden  mehrerer  Provinzen 
Narbonne  n.  1235  0.  Iff.,  M.  23,  365  und  Albi 
1264  c.  Iff.,  von  Diocesansynoden  S.  Polten 
1284,  M.  24,  610. 

Partikularreohtlich  kommt  als  Strafe  auch 
Brandmarkung  S.  43  n.  3  vor.  DiedauemdeFrei- 
heitsberaubung  wird  als  tmmuratto,  Albi  1254  dt 
0. 24  bezeichnet,  ein  Ausdruck,  welcher  demnächst 
in  der  Inquisitionspraxis  der  übliche  geworden 
ist,  Bernardus  Guidonis  practica  inquisi- 
tionis  ed.  Douais.  Paris  1886  I.  n.  16. 17,  p. 
14. 16;ni.  n.  22p.  119;Limborch  sent  Tho- 
losanae  p.  201,  als  Anhang  zu  dessen  histor.  in- 
quisitionis.  Amsterdam  1692. 

12  S.  die  vor.  Anm. ;  die  Titel  de  hereticis  in  X 
lib.  V.  7  c.  8ff. ;  in  VI.  lib.  V.  2  und  in  Clem. 
Y.  3;  oonst  Nicolai  IV.  Noverit  dt,  die  Auf- 
nahme der  Exkommunikation  der  Ketzer  in  die 
hulla :  In  coena  Domini,  s.  Gregor  XI.  const  Ei- 
communicamus  v.  1372,  bull.  Taur.  4,  639  und 
unten  $.  286. 

18  Szaboles  1092  c.  9,  M.  20,  761  (Ausweisung 
gegen  die  Ismaheliten  genannten  Kaufleute,  wel- 
che nach  der  Taufe  wieder  vom  Christenthum 
abfallen). 

1*  c.  13  (Bonifaz  YIU.)  in  VI.  de  herct  V.  2, 
s.  weiter  unten  in  der  Lehre  von  der  persönlichen 
Z  uständigkeit  der  päpstlichen  Inquisitionsgericbta 
(S.  293).  Während  Gratian  nur  e.  24  0.  n  qu.  7 
den  rückfällige  getaufte  Juden  betreffenden  c  61 
Tolet  IV.  633  neben  verschiedenen  Stellen  der 
Väter  reproduzirt,  setzt  för  das  gemein« 
Ke  cht  zunächst  Lateran.  IV.  1216  c.  70,  M.  22, 
1068  (c.  4  X  de  apost  Y.  9)  gegen  getaufte  Juden, 
welche  die  judischen  Riten  beibehalten,   arbi- 
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hundert  wird  eine  Art  der  Apostasie,  nftmlich  das  Anbeten  der  Dämonen,  das  Dar- 
Mngen  von  Opfern  für  diese,  das  Beschwören  derselben  nnd  das  Eingehen  von  Bünd- 
nissen mit  ihnen  pftpstlicherseits  unter  Strafe  gestellt  ^.  Dagegen  finden  sich  schon  in 
karolingischer  Zeit^,  und  auch  noch  später  in  einzelnen  Ländern '  Verbote  gegen  die 
Beobachtung  heidnischer  Gebräuche.  Femer  gehören  hierher  eine  Reihe  von 
Straf^orschriften,  welche  seit  den  Zeiten  der  KreuzzOge  und  des  dadurch  vermehrten 
Verkehrs  mit  dem  Morgenlande  gegen  die  Unterstfltzung  derSarazenen^  und  gegen 
den  Verkehr  mit  denselben^,  erlassen  sind,  während  Verbote  hinsichtlieh  des  Um- 
ganges mit  Juden  sowie  auch  mit  Sarazenen  zwar  vereinzelt  schon  früher®, 
häufiger  und  namentlich  gemeinrechtlich^  aber  erst  seit  der  gedachten  Zeit^ 
Yorkonmien  ^. 


tnren  StT*f zwang  und  ergt  Bonifaz  YIII.  o.  13  In 
VI.  de  heret  V.  2  gegen  Christen,  welche  znm 
Jfiduchen  Ritus  übergehen  oder  zurückkehren, 
dieselben  Strafen,  wie  gegen  die  Ketzer,  fest. 

i  Gonst  Joann.  XXII:  Super  illius  v.  1326,  bull. 
Tauz.  4,  315  (exe.  1.  s.  und  bei  Haitnioklgkeit 
ausser  der  Güterkonflskation  alle  Strafen  der 
Ketzer). 

«  Born  743  o.  9,  M.  12,  384  (c.  14  C.  XXVI. 
qo.  7,  Anathem);  Thoodulf  v.  Orleans  u.  797  c. 
38  (Ausschluss  auf  5  Jahre),  M.  14,  960 ,  S.  10 
itlL 

*  So  für  England  Enham  1009  e.  4  (arbiträrer 
Strafzwang  oder  Ausweisung)  M.  19,  306 ;  für  Un- 
garn Szaboles  1092  c.  22  (arbiträre  Strafe)  M. 
20,  772  und  Gran  1114  c.  7,  (40tägige8  Fasten, 
minores  7  Hiebe)  M.21, 101,  nachdem  hier  schon 
früher,  eonst  eccles.  Andreae  reg.  u.  1048  c.  1, 
M.  19,  631,  staatlicherseits  das  Heidenthum  bei 
Todesstrmfe  und  Yermdgenskonüskation  verboten 
worden  war. 

^  Lieferung  von  Waffen,  Schiffsgeräth  an  die- 
selben und  Führung  ihrer  Sohlffe,  Lateran.  III. 
1179  0.  24,  M.  22,  230  in  c.  6  X  de  lud.  V.  6 
(Exkommunikation  undVerknechtung,  wiederholt 
MontpeUier  1196,  M.  22,  668,  Lerida  1229,  M. 
22, 1094  e.  20),  erneuert  durch  das  allgemeine 
Konzil  ▼.  Lyon  1245  c.  17,  M.  23,  631  (nnd  Va- 
lence  1268  p.  1057);  c.  1  (Clemens  V.)  de  Ju- 
daeis  V.  2  (dem  Papst  Torbehaltene  Exk.  ipso 
facto,  Yerknechtung  und  Infamie);  c.  un.  (1317) 
tu  Bxtr.  Joann.  XXIL  tit.  8  (dasselbe) ;  Leg.  K. 
VaUadolid  1322  c.  21,  M.  2ö,  110(LieferQng  Ton 
Lebensmitteln,  exe.  1.  s.).  Das  Verbrechen  hat 
dann  auch  Aufnahme  in  die  Bulle :  In  coena  do- 
mini  gefunden,  s.  const.  Urbani  Y :  Apostolatus 
T.  1363  %  2.  u.  Gregor  XI. :  Excommunicamus  t. 
1372  $.  4,  bulL  Taur.  4,  520. 540.  Breslau  1248 
$.  20,  deMontbach,  stat.  synod.  eocles.  Wra- 
tislar.  p.  310  exkommunicirt  alle  Christen  ein- 
schliesslich der  Fürsten ,  welche  die  Hülfe  Ton 
Heiden  gegen  Christen  anrufen,  ihnen  Sold  geben 
oder  Ton  ihnen  annehmen,  sich  mit  ihnen  ver- 
bündftn  und  ihnen  Waffen  auf  irgend  eine  Weise, 
namentlich  durch  Yerkauf  oder  Schenkung,  zu- 
kommen lassen. 

^  Dienen  christlicher  mancipia  als  Ammen  oder 
Gestade  bei  Sarazenen  und  Juden,  Later.  III. 
1179  c  26,  M.  22,  231  in  e.  5  X.de  lud.  V.  6 
(Exk.,  wiederholt  Mon^eUier  1195,  M.  22,  669, 
Legitenkoazil  Tanagona  1239  c.  4,  M.  23,  513, 


Avlgnon  1279  c.  6,  M.  24,  237;  Poitiers  1280 
e.  6,  p.  384;  S.  Polten  1284,  p.  510  (öffentliche 
Yerkündung  der  Exk.) ;  Tarragona  1329  c.  33, 
M.  25,  850;)  Cohabitotion  von  Christinnen  mit 
Sarazenen  und  Juden  (Busse  und  Ausschluss  v. 
kirchlichen  Begr&bniss),  Tarragona  dt. ;  Yerkauf 
von  Christen  an  Sarazenen  (dem  Papst  Torbehal« 
haltene  exe.  Ipso  iure)  Syn.  Stat  Lerida  Ende  des 
13.  Jahrh.  c.  32,  M.  23,  937.  Ygl.  auch  Clem. 
m.  1191—98,  J.  L.  n.  17646,  c  8  Comp.  IL 
lib.  ni.  17. 

^  So  des  Yerkaufes  Ton  Sklaven  an  Juden, 
sowie  der  Yerhelrathung  von  Christinnen  durch 
die  Gewalthaber  an  Juden  und  der  Eheschliessung 
christlicher  Wittwen  mit  solchen  (Anathem)  Rom 
743  c.  10,  M.  12,384;  des  Essens  und  Zusammen- 
wohnens  mit  Ihnen  (7tägige  Busse,  er.  Suspension 
Ton  den  kirchlichen  Mitgliedschaftsrechten,  s. 
S.  14  n.  3,  beim  inferior  100  Hiebe),  Coyaca  1050 
c.  6,  M.  19,  788. 

"^  S.Anm.  4  u.5;  Yerbot  der  Übertragung  amt- 
lieber  Gewalten  an  Juden  und  Heiden,  arbi- 
trSrer  Strafzwang  durch  das  Provinzialkonzil 
(nach  Leg.  K.  YalladoUd  1322  c.  21,  M.  26,  719, 
exe.  ipso  facto)  und  der  Beyorzugung  der  von 
Juden  Torgeschlagenen  Jüdischen  Zeugen  Tor  den 
christlichen  bei  Prozessen  gegen  Christen  (Exk.), 
Lateran.  lY.  1215  c.  69,  M.  22,  1058  (c.  16  X 
de  ittdaeis  Y.  6  u.  c.  21  X  de  test.  IL  20). 
Andererseits  bedroht  aber  Lateran.  III.  1179 
c.  26,  M.  22,  231,  c.  6  X  de  lud.  Y.  6  Fürsten, 
welche  gestatten,  dass  bekehrten  Juden  ihre 
Besitzungen,  ihr  Yermögen  und  ihre  Erbschaften 
entzogen  werden,  mit  dem  Banne.  Schon  Alexan* 
der  IL  1063,  J.  L.  n.  4528,  hat  M.  19,  904,  c.  11 
C.  XXIII  qn.  8,  sich  gegen  ihre  Todtung  aus- 
gesprochen, und  1367  Urban  Y.  in  der  const. 
sicuti  iudaei  die  Yerwundung,  Misshandlung, 
Todtung,  Beraubung  und  Bedrückung  solcher 
Juden,  welche  nicht  gegen  den  christlichen 
Glauben  intriguiren,  und  die  Beeinträchtigung 
ihrer  Friedhöfe  mit  der  Exkommunikation  oder 
mit  Entziehung  der  Ämter  bedroht ,  bull.  Taur. 
4,  621. 

8  Abgesehen  da>on,  dass  Gratlan  Trullanum 
692  c.  11  in  c.  13  C.  XX YIII  qu.  1  (Yerbot  des 
intimen  Yerkehrs  mit  Juden,  Kleriker  Absetzung, 
Laien  Exk.)  wiederglebt 

0  Fomikation  tou  Juden  mit  Christinnen 
SaUsbury  1256,  M.  23,  912 (namentliche Exk.); 
Wien  1267  e.  17,  p.  1175  (Peitschung  und  Ans- 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  duroh  dieselbe. 
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Gegeu  die  sich  als  theilweise  Verletzmig  des  christlichen  Olaubens  darstellendeD 
Vergehen  der  Bethätignng  des  Aberglaubens,  der  Wahrsagerei,  der 
Zauberei  und  der  Giftmischerei  ist  in  dieser  Periode  zunächst  von  Neuem  die 
römische  ^  uud  die  karolingische  Earche  \  später  auch  wiederholt  die  kirchliehe  Par- 
tikular-^, nicht  aber  die  allgemeine  Gesetzgebung  eingeschritten,  vielmehr  haben  sie 
nur  dadurch,  dass  eine  Anzahl  sie  betreffender  älterer  Kanonen  in  das  Dekret ^  imd 
einzelne  einschlägige  Stellen  in  die  Sammlung  Gregors  IX.  aufgenommen  worden 
sind  ^,  den  Charakter  als  gemeinrechtlich  verbotener  Vergehen  erhalten  ^. 


Weisung  der  Chrlatin);  Leg.  K.  ValladoUd  1322 
c.  7,  M.  25, 702  (öffentliches  Halten  ungläubiger, 
also  jüdischer  und  maurischer  Konkubinen  durch 
Geistliche,  Verlust  der  Beneflzien  ipso  facto  und 
Unfähigkeit  zur  Erlangung  solcher,  Nichtbene- 
flziaten  die  zuletzt  gedachte  Strafe,  bez.  Un- 
fähigkeit zum  Empfang  der  höheren  Weihen, 
nach  zweijähriger  Hartnäckigkeit  Gefängniss  und 
weitere  arbiträre  Strafen);  —  Ammen-  und 
Gesinde-Dienst  in  den  Häusern  der  Juden  Nar- 
bonne  1227  c.  2,  M.  23, 21;  Worcester  1229  c.  17, 
p.  187  (Eik.);  Beziers  1246  c.  38,  p.  701;  Wien 
1267  cit.  c.  16;  Salamanca  1336  c.  12,  M.  26, 
1006  (exe. I.e.) ;  Speisen  mit  Juden, Theilnahme 
an  ihren  Hochzeiten  und  anderen  Festlichkeiten, 
sowie  Ankauf  von  Fleisch  und  anderen  Speisen 
von  ihnen  Wien  1267  cit.  c.  18;  Leg.  K.  Valla- 
doUd 1322  c.  21,  M.  25,  718  (auch  in  Betreff  der 
Sarazenen) ;  Tarragona  1329  c  75,  p.  873  (exe. 
ipso  facto) ;  Gehrauch  jüdischer,  bez.  maurischer 
Ärzte  Beziers  1246  cit.  c.  42;  Albi  1254  c  69, 
M.  23,  852  (Exk.);  Salamanca  1335  o.  12,  M.  25, 
1056  (arceatur  ab  introitu  ecclesiae  et  a  commu- 
nione  fldelium,  also  Personal-Interdikt) ;  Ayignon 
1337  c.  69,  p.  1105  (arbiträre  Strafe) ;  Annahme 
vonGeld  seitens  der  Juden  behufs  Deposition  in  der 
Kirche  Worcester  1229  cit.  c.  17  (Exk.);  Handel- 
treiben und  Yerkehrpflegen  mit  Juden  Narbonne 
1227  c  2  cit.  (Exk.);  Vermiethung  und  Verkauf 
von  Häusern  an  Juden  Ravenna  1 317  c.  14,  M.  25, 
612  (exe.  ipso  facto);  Salamanca  1335  c.  12,  p.  1055 
(ebenso);  Hinderungder  Austreibung  der  Ungläu- 
bigen während  des  Gottesdienstes  aus  den  Kirchen 
und  Einführung  derselben  zu  den  nächtlichen  Vi- 
gilien  Leg.  K.  ValladoUd  cit  c.  8  (exe.  ipso  facto); 
Nichtdurchf  ührung  der  die  Juden  beschränkenden 
Vorschriften  seitens  der  Fürsten  Mainz  1258, 
M.  23,  1000  (Lokal-Interdikt);  Wien  1267  cit 
c.  19  (Untersagang  des  Eintritts  in  die  Kirche  und 
Ausschluss  von  der  Theilnahme  am  Gottesdienst). 

i  Rom  743  c.  9 ,  M.  12,  384  (c.  13  0  XXII 
qu.  7  Anathem).  Über  die  frühere  Zeit  s.  Bd.  IV. 
S.  830  n.  7. 

2  Stet  Rhispac.  799—800,  S.  41  n.  1,  Paris 
829  Üb.  IIL  c  2,  M.  14,  595  (Liebestränke, 
Zauberei,  Wettermachen,  Beschwörungen  unter 
Bezugnahme  auf  Ancyra  c.  24  fünfjährige  Busse) ; 
Pavia  850  c.  23,  Bor.  Kr.  2,  122  (ars  maglca, 
acerrima  poenitentia ,  S.  86  n.  1) ;  Tribur  895 
c.  60 ,  M.  18 ,  155,  Tödtung  durch  Gift  und 
Kräutertrunk,  doppelte  Busse  des  Mordes);  Oap. 
806—13  c.  1,  Bor.  1,  142  (Hingabe  des  Ghrisma 
zur  Zauberei ,  Priester  und  Diakon  Absetzung, 
andere  Kleriker  Prügel  und  Karzer,  Laien  nur 
weltliche  Strafe  des  Handabhauens) ;  cap.  Aquisgr. 


I.  809  c  10  und  cap.  missor.  809  c  21  p.  149 
150  (Priester,  Absetzung). 

3  Seligenstadt  1023  c.  6,  Bresslau,  Hein- 
rich II.  3,  350  (Priester,  welche  das  corporale  zur 
Loschung  einer  Feuersbrunst  in  das  Feuer  weifea, 
Anathem) ;  Normannisches  Konz.  u.  950  c.  6, 
M.  18,  433  („de  magicis  artibus  amspicum  cuDe- 
tommque  incantatorum  seu  histrlonum  penitas 
delendis");  Enham  1009  c.4,  fill9,  306  (incan- 
tetores,  magi,  phytonici,  veneflci,  arbiträre  Be- 
strafung oder  Ausweisung)  Goyaca  lOÖO  c.  L, 
M.  19 ,  788  (maleflci  Exk.) ;  ComposteUa  10ö6 
c.  5,  M.  19,  857.  858  (auguria,  et  incantetioDei 
et  lunae  prosemina,  Anathem);  London  1075, 
M.  20,  452  (sortes,  aruspicia,  divioationes  td 
aliqua  huinsmodi  opera  diaboli,  Exk.);  Szabolei 
1092  c.  34,  p.  777  (strigae,  arbitrSre  Strafe); 
Leg.  K.  London  1125  c.  15,  M.  21, 332  (sortilegL 
arioli  et  auguria  quaeque  secUntes  eisque  eon- 
sentientes,  Exk.  u.  Infamie);  Ronen  1190  c  29. 
K.  22,  586  (veneflci,  sortiarii,  Exk.),  Loodos 
1200  c.  7,  p.  717  (jährUche  Exk,  der  sorüarii); 
Richard  v.  SaUsbury  u.  1227  c.  33,  M.  22,  1117 
(sortiarii ,  auxillum  daemonum  invocantes,  sacn- 
mentis  et  sacramentelibus  abutentes;  EzL)  iL 
c.  58  ibid.,  p.  1125  (sortllegla  u.  maleilcia  in 
nuptiis,  Exk.);  schottisches  Konz.  1225  o.  50, 
p.  1234  (öfFentliohe  Exk.  der  sortilegi  et  vene- 
floi);  Canterbury  1236  c  23  p.  423  (ebeaio); 
Arles  1234  c.  15,  M.  23,  340  (ebenso  betrefEi  der 
divini  et  sortilegi  et  omnes  eorum  divinatloDem 
vel  sortilegium  scienter  aocedentes);  LambeU 
1330  c.  10,  M.  25,  896  (der  sortiarii);  Leg.  K. 
ValladoUd  1322  c.  24 ,  M.  25 ,  721  (sortilegit 
maleflci,  incantatores,  dlvlnatores  und  dlejenigeB, 
welche  sie  befragen,  exe.  L  s.);  Salamanca  1335 
c.  15,  p.  1056  (im  wesentlichen  ebenso);  Bene- 
vent 1378  c.  5,  M.  26,  621  (exe.  L  s.  und  öfFentL 
Verkündung  derselben). 

^  S.  G.  XXVI  qu.  1—4,  namentlich  qu.  5.  i- 
13.  14. 

5  c  1  (poenlt.  Theodor.)  u.  c  2  (Alex.  HL) 
X  de  sortUeg.  V.  21. 

^  In  Anhalt  daran  verordnen  die  spXterenPaiti' 
kularkonzillen  seit  dem  13.  Jahrb. ,  wie  sckoa 
einzelne  ältere,  die  wiederholte  öffentliche  und 
feierliche  Exkommunikation,  so  Canterbury  1236. 
M.  23,  423  der  sortiarii  u.  e.  w.,  wie  bei  Biehsid 
V.  Salisbury  (s.  Anm.  3);  Feme  1240  o.  1241, 
p.  520  der  veneflci,  veneflcae  et  magicis  incants- 
tionibus  utentes  (ebenso  Durham  1255,  p.  903]^ 
Beziers  1246  o.  33,  p.  699  der  sortilegi,  divini; 
Lemans  1247,  p.  749  der  sortllegla  de  sacramen- 
tis  ecclesiae  faclentes ;  Mainz  1261  c  30,  p.  1091 
der  sortilegi.  Die  sortilegiabei  der  Ehe  verbieteD 


§.  270.] 


Die  Strafgewalt.    7.— 14.  Jahrh.    Schisma.    Simonie. 
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Ebensowenig  hat  sich  die  kirchliche  Gesetzgebung  bis  zum  Ende  des  13.  Jahr- 
hunderts mit  allgemeinen  Strafbestimmungen  über  das  gleichfalls  in  diesen  Zusammen- 
hang gehörige  Vergehen  des  Schismas  befasst^,  und  erst  eine  in  einem  Spezialfall^ 
erlassene  Dekretale  Bonifaz'  YIU.,  welche  ihre  Anordnungen  auch  auf  ähnliche  Fftlle 
ausgedehnt  wissen  will  ^,  hat  durch  ihre  Einverleibung  in  den  liber  Sextus  die  Be- 
deutung eines  allgemeinen  Gesetzes  erlangt^. 

Weiter  ist  endlich  in  diesem  Zusammenhang  das  Verbrechen  der  Simonie  zu 
behandeln,  denn  wenn  auch  dasselbe  hauptsAchlich  von  Geistlichen  verflbt  werden 
kann,  so  ist  doch  principiell  eine  Begehung  durch  Laien  und  eine  Betheiligung  sol- 
cher an  demselben  nicht  ausgeschlossen. 

Das  nach  Simon  Magus^  benannte  Vergehen,  welches  als  direkte  Versündigung 
gegen  den  h.  Geist  wegen  des  darin  liegenden  Versuches,  sich  denselben  dienstbar  zu 
machen,  betrachtet  wurde ^,  war  durch  die  römische  Kaisergesetzgebung  dem 
MijestätSYerbrechen  gleichgestellt^,  ist  aber  schon  seit  dem  6.  Jahrhundert  als 
Ketzerei  bezeichnet  worden^.  In  der  früheren  Zeit,  also  im  römischen,  sowie  im 
merovingischen  und  westgothischen  Reich,  erscheint  es  als  die  Ertheilung  und  der 


insbesondere  und  zwar  bei  Strafe  der  Exk. 
Lemana  1247,  p.  749;  Valence  1266,  p.  890; 
Clermont  1268 ,  p.  1200:  Köln  u.  1280  c.  10, 
M.  24,  357;  Nogaret  1290  c.  4,  p.  1068;  Grado 
1296  c.  23,  p.  1169  (aortilegi,  herbarii,  maleflci 
generelle  Exk.,  für  verheirathete  Manner  nnd 
Pranen,  qni  praetezto  captandt  vel  observandi 
amoria  qnaecnmqne  maleflcia  faciunt,  Anathem); 
abweichende  Straffestsetzungen  haben  darQber 
Worceatcr  1240  c  16 ,  S.  15n.8a. E.  n.  Tours  1236 
€.9,  S.  43  n.  6.  Trier  1310  c.  84,  M.  26,  269  für 
Wahrsagen  ans  den  Stemzeichen  der  Gebart  und 
Beobachtung  dieser  Wahrsagungen  für  den  Haus- 
bau und  die  Eheschliessung,  interd.  ingressus 
ecclesiae  et  sacramentorum,  e^ent  anch  exe. 

Speziell  den  Handel  mit  Gift  und  den  Gift- 
mord betreffen  Riez  1285  c.  18.  14,  M.  24,  580 
(Apotheker,  welche  Gift  ohne  Anzeige  an  die  welt- 
liche Obrigkeit  verkaufen  oder  weggeben ,  sowie 
diejeniveu,  welche  es  zum  Giftmord  von  ihnen 
erwerben  oder  einen  solchen  begehen,  endlich 
diejenigen,  welche  Rath  dazu  ertheilen,  dem 
Papet  vorbcJialtene  exe.  Ipso  facto,  für  den  clericus 
beneflciatus  Degradation  u.  Auslieferung  an  den 
weltiichen  Richter);    L'Isle-Arles   1288  c.  14, 
p.  961  (Vergiftung  oder  Verkauf  oder  Überlassung 
TOD  Gift  zum  Morde  oder  Verheimlichung  solcher 
Anschläge,  exe.  ipso  facto,  bei  verweigerter  Satis- 
faktion   Descendenten  bis    zur  4.  Generation 
unfähig  zu  kirchlichen  Ämtern,  kirchlichen  und 
weltlichen  Würden,  Kleriker  privatio  beneflcii 
ipso  facto,  Degradation  und  Auslieferung  an  die 
weltliche  Obrigkeit);  Avignon  1326  c  17. 18. 26. 
754  (im  wesentlichen  Wiederholung  der  citirten 
Konzilien). 

1  Daher  bringt  Gratian  auch  nur  Stellen  von 
Kirchenvätern  (jo  vor  Allem  von  Cyprian)  und 
von  älteren  Päpsten  wie  Leo  I.  und  Pelagius  I. 
(vgl.  c  21.  23.  24.  27.  31.  33.  34  C.  XXIV  qu.  3; 
c  26.  4a  43  0.  XXm  qu.  1 ;  c.  6.  7.  9  C.  VII 
qu.  1;  c.  70.  112  G.  I  qu.  1),  welche  das  Schisma 
als  die  Lostrennung  .vom  rechtmässigen  Bischof 

Hins  eh  ins,  Kircbenrecht.  Y. 


auffassen.  Als  seit  dem  11.  Jahrhundert  wieder- 
holt Spaltungen  in  der  Kirche  durch  die  Auf- 
stellung von  Gegenpäpsten  und  zwiespaltige 
Papstwahlen  entstanden ,  hat  man  sich  mit  der 
Festsetzung  von  Massnahmen  für  die  einzelnen 
Fälle  hinsichtlich  der  schismatischen  Geist- 
lichen begnügt,  Bd.  I.  S.  47  n.  7  u.  S.  83  c.  1; 
c.  1.  2  X  de  schismat  V.  8,  und  später  ist  an- 
scheinend mit  Rücksicht  darauf,  dass  mit  dem 
Schisma  in  vielen  und  gerade  den  schwersten 
Fällen  für  die  Regel  die  Ketzerei  konkurrirt,  bei 
der  detaillirten  Ausbildung  der  Ketzergesetze 
(S.  167.  158)  kein  Bedürfniss  zu  allgemeinen, 
blos  das  Schisma  betreffenden  Anordnungen  her- 
vorgetreten. 

2  In  seinem  Streit  mit  den  Colonna,  Pott- 
hastreg.  n.  24619;  Raynalda.  1297  n.  36  ff. 

8  Im  Auszug  in  c  un.  in  VI  h.  t.  V.  3.  (die 
Strafen  sind  im  wesentlichen  dieselben ,  wie  für 
die  Ketzerei). 

^  Die  Rückgängigmachung  der  von  Bonifaz 
VIIL  gegen  die  Colonna  verhängten  Massnahmen 
durch  Benedikt  XI.  1303 ,  c.  un.  in  Extr.  comm. 
V.  4,  hat  daran  selbstverständlich  nichts  geändert 

6  Act.  apost  VIII.  18  ff. ;  can.  30  apostoL 

®  Wegen  Matth.  X.  8;  s.  auch  Acta  apost.  cit.; 
c.  19  (Ambr.)  C.  I.  qu.  1  und  Braga  II.  672  c.  3 
in  c.  22  C  cit. 

7  L.  31  i.  f.  C.  J.  de  episc.  I.  3,  auch  in  c.  4, 
0.  XV  qu.  3. 

8  Tours  667  c.  27:  „nuUus  episcoporum  de 
ordlnationibus  clericorum  praemia  praesumat 
exigere,  qula  non  solum  sacrilegium,  sed  et 
haereticum  est,  sicut  in  dogmatibus  ecclesiasticis 
(d.  h.  von  Gennadius  v.  Marseille  saec.  V) 
habetur  insertum,  non  ordinandum  dericum  qui 
per  ambitionen  ad  imaginem  Simonis  magi  pecu- 
niam  offert  sacerdoti;  quia  dicitur:  Gratis  acce- 
pistis,  gratis  date";  i.  auch  Toledo  VI  638  c.  4 
(slmoniaca  haeresis) ;  c.  13.  28  (Gregor.  I.)  C.  I 
qu.  1. 

11 
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I   Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  duroh  dieselbe. 


[§.  ro. 


Empfang  der  Weihen  ^  und  einzelner  kirehlicher  Ämter  ^,  femer  als  die  Gewilmnig 
einzelner  Sakramente  nnd  der  bei  denselben  gebrauchten  heiligen  Öle  \  endlieh  anch 
des  Begräbnisses  ^  gegen  Entgelt,  unter  welchem  seit  dem  6.  Jahrhundert  jeder  welt- 
liche Vortheil  begriffen  worden  ist^  In  der  karolingischen  Zeit  hat  man  dassdbe* 
unter  Festhaltung  der  Bezeichnung  als  Ketzerei  ^  ttber  die  gedachten  FiUe  hiBam 
abgesehen  von  der  Erweiterung  der  heiligen  Handlungen »  deren  Spendung  gegen 
Entgelt  verboten  worden  ist  ®,  auch  auf  die  simonistische  Einwirkung  bei  Prilaten-, 
insbesondere  Bischofswahien  ^ ,  weiter  auf  eine  derartige  ^^  Erwerbung  von  Kirchen 
durch  die  Priester  (offenbar  seitens  der  eigenthumsberechtigten  Orundherren  '^}  nnd 


^  c.  30  apost  cit  (Absetzung  u.  £zk.);  Gbalce- 
don  451  c.  2  in  c.  8  0.  I  qu.  1  (Absetzung,  für 
die  Unterhändler,  wenn  Geistliche,  ebenfalls,  fQr 
Laien  Exk.);  Nov.  Justin.  6  c.  1.  9  u.  Nov.  123 
c.  2  S.  1,  Bd.  IV.  S.  793  n.  6  (vgl.  anch  Nov.  56  : 
VeTbotderAnnabmegewisserAufnahmegescbenke 
neu  kieirter  Kleriker ,  Absetzung) ;  Orleans  II. 
633  c  3.  4  (Absetzung);  Orleans  lY.  549  c.  10 
(ebenso);  Tours  667  c.  27  cit  (Exk.  für  Ver- 
käufer und  Käufer  bis  zur  nächsten  Synode); 
Braga  II.  672  c.  3  (Anathem  für  beide)  in  c.  22 
G.  I  qu.  1 ;  Barcelona  II.  599  c.  1  (ohne  Strafan- 
drohung) ;  Toledo  VI.  638  c.  4  (Exk.  für  den 
Ordinandus  und  für  ihn  u.  den  Ordinator  Ver- 
mögenskonflskation) ;  Chalons  644  c.  16  (Verlust 
des  simonistisch  erworbenen  Ordo);  Toledo  VIII. 
653  c.  3  in  c.  7  Gl  qu.  1  (Absetzung  des  simo- 
nistisch Geweihten  und  ewige  Busse  desselben 
im  Kloster,  diejenigen,  welche  Geschenke  ange- 
nommen haben,  Kleriker  Absetzung,  Laien 
ewiges  Anathem) ;  Braga  III.  676  c.  7  (Absetzung 
des  Ordinator  u.  des  Geweihten) ;  Trullanum  692 
c  22  (dasselbe);  c.  6  (Gelasiusl.)  28.  115—117. 
120  (Gregor  I.)  G.  I  qu.  1 ;  c  3  (id.)  C.  VU  qu.  1 ; 
Rom  596  c.  5,  M.  9,  1226  in  c.  4  C.  I  qu.  2  u. 
c.  1  X  de  Simon.  V.  3  verbietet  auch  den  bei  der 
Ordination  betheüigten  Geistlichen  und  Notaren 
für  das  Lesen  der  Schrift,  so  wie  die  Ausstellung 
der  Urkunden  etwas  zu  fordern. 

2  Ohalc.  451  c.  2  cit.  (Anstellung  von  Öko- 
nomen, Kirchenanwälten,  Kirchenhütem  und 
anderen  Kirchendienern). 

«  Elvira  306  c.  48  in  c.  104  G.  I  qu.  1  (der 
Taufe,  Absetzung);  Braga II.  572  c.  4.  7  in  c.  102. 
103  (des  Balsams  an  die  einzelnen  Kirchen  für 
die  Taufe,  sowie  der  Taufe  ohne  Strafandrohung); 
Barcelona  II.  699  c.  2  (des  an  die  Priester  für  die 
Konfirmation  zu  vertheilenden  Ohrisma,  ohne 
Strafandrohung) ;  Toledo  XI  675  c  8  in  101  G.  I 
qu.  1  der  Taufe,  der  Konfirmation,  des  Ghrisma, 
B.  auch  Bd.  IV.  S.  810  n.  6;  Trullanum  692  c.  23 
in  c.  100  G.  cit.  (des  Abendmahls ,  Absetzung); 
c.  99  (Gelasius  L)  G  cit.  (der  Taufe  und  Konfir- 
mation, Absetzung). 

•  c.  12  (Gregor  I.)  u.  c.  13  (Hieron.^  0.  XIII 
qu.  2. 

^  Gregor  I.  hom.  in  evang.  I.  4.  4,  Migne 
patrol.  76,  1092  u.  in  c.  114  C.  I  qu.  1  unter- 
scheidet 3  Arten  von  Entgelt,  das  munus  ab 
obseqnio,  d.  h.  die  servltus  indebite  impensa, 
das  munus  a  manu  d.  h.  Geld  und  das  munus  a 
lingna,  d.  h.  favor,  Gunst,  Empfehlung;  s.  auch 
e.  115.  117  (Gregor  L)  G.  I  qu.  1. 

^  Über  die  Simonie  bei  der  E  r  t h  eil u  n  g  u n  d 


dem  Empfang  der  Weihen  s.  Pippin.  cap. 
Vern.  755  c.  24,  Bor.  1.  37  (als  haeresis  simo- 
niaca  ohne  Strafandrohung  verboten) ;  Nicia  787 
c.  5,  M.  13,  750  (Wiederholung  von  c.  30  apost 
n.  Ghalcedon  c.  2  cit),  Friaul  796  c  1 ,  M.  13, 
845  (als  haeresis  simoniaca  verboten);  Admon. 
gen.  Kar.  789  c.  21,  Bor.  1,  55  (Verweisung  anf 
Ghalcedon  cit.);  Haito  v.  Basel  807—23  c,  i% 
B.  1 ,  362  (Exk.,  anch  für  die  Theilnehmer): 
Gap.  eccles.  818.  819  c.  16,  B.l,  278  (Absetenni 
des  Ordinators  und  des  Geweihten);  Rom  826  c  2, 
B.  1,  372  (Bezugnahme  auf  Ghalcedon  dt, 
wiederholt  Eom  853  c.  2,  M.  14,  1012);  Parii 
829  IIb.  I  c.  11,  M.  14,  544  (dasselbe);  Asches 
886  I.  c.  5,  p.  676  (canonica  disciplina);  ap. 
Papiae  845-50  c.  4,  Bor.  Kr.  2,  81  (ohne  Straf- 
androhung); Karol.  Pist  869  c.  6,  LL.  1, 
510  (als  haeresis  simoniaca  bezeichnet)  nnd 
bei  der  Spendung  der  heiligen  Handlungen 
Ghaerbold  v.  Lüttich  802—10  c.  5,  Bor.  1,245 
(der  Taufe  u.  Kommunion,  Absetzung);  Hlotb.!. 
cap.  de  reb.  eccles.  825  c.  1 ,  p.  332  (der  Konse- 
kration und  Dedikation  der  Taufkirchen ,  Xeno- 
dochien  nnd  Oratorien,  ohne  Strafandrohung). 
Aachen  836  I.  c.  6,  M.  14,  675  (der  Weihe  m 
Kirchen,  der  Ertheilung  von  Ghrisma ,  sowie  der 
immutatio  titulorum ,  d.  h.  der  Änderung  der 
Patrone  der  Kirchen,  canonica  disciplina);  Bn- 
dolf  ▼.  Bourges  u.  850  c.  18,  M.  14,  962  (der 
Taufe,  des  Begräbnisses,  der  Busse  und  des 
Abendmahls,  Absetzung);  Hinkmar  v.  Rheims 
cap.  superadd.  857  c.  2,  M.  16,  492  (des  Be- 
gräbnisses). 

7  S.  die  vor.  Anm.  n.  Anm.  9 — 11;  Joann.  TUL 
ad  RosUgn.  878,  L.  n.  3148,  M.  17.  81. 

8  Der  Busse ,  der  Weihe  der  Kirchen  und  der 
Immutatio  titulorum,  s.  Anm.  6  a.  E. 

ö  Paris  829  lib.  L  c  11,  M.  14,  644  (nnter 
Hinweis  auf  die  Bestrafung  der  haeresis  simoniaea 
durch  Ghalcedon  cit.);  Meaux-Epernay  845/46 
c  43,  M.  14,  824  u.  LL.  1,  391  in  c.  3  C.  I  qn.7 
(Ermahnung  der  Bischöfe,  Könige,  höheren 
Beamten  u.  s.  w.  dafür  sorgen  „ut  nemo  per  simo- 
niacam  haeresim  regiminis  locum  obtineat  qna- 
cumque  factione,  calliditate,  promissione  len 
commodltate  aut  datione  per  se  aut  per  amissam 
personam")-  ^gl-  &iich  Bd.  IL  S.  624  n.  1. 

w  Attigny  822  c.  6,  Bor.  1,  358:  „ut  heresis 
simoniaca  ita  caveatur,  ut  non  solom  propter 
munerum  acceptionem  sed  neque  consangoinitate 
familiaritatls  aut  cuiuslibet  amicitiae  auC  obie- 
quil  causa  deinceps  ullus  prebeat^. 

11  Theodulf  V.  Orleans  u.  797  c.  16,  M.  13, 998 
(Geben  von  Geld  für  eine  Kirche  an  Geistliche 


§.  270.] 


Die  Strafgewalt.    7. — U.  Jahrh.    Simonie. 


163 


anf  die  Annahme  neuer  Professen  in  den  Klöstern  ^  ausgedehnt.  Im  1 0.  und  im  Anfang 
des  11.  Jahrhunderts^  gehen  die  wenigen  Synoden ^^  welche  der  Simonie  erwähnen, 
noeh  nicht  Aber  diese  Umgrenzung  des  Begriffs  hinaus  ^.  Dies  geschieht  erst,  als  seit 
Heinrich  III.  Papstthum  und  Eaiserthum  im  beiderseitigen  Einverstftndniss  die  Reform 
der  verwelilichten  Geistlichkeit  unternehmen  ^,  und  nunmehr  auch  die  bisher  bei  der 
Vergebung  der  Bisthflmer  übliche  Entrichtung  von  Geschenken  ^  als  Simonie  verpönt 
wird  ^.  Hatte  man  schon  in  karolingischer  Zeit  mit  Rücksicht  auf  die  den  Grundherren 
kraft  ihres  Eigenthums  über  ihre  Kirchen  geübten  VerfUgungsgewalt  ^  den  Verkauf 
der  letzteren  an  die  anzustellenden  Geistlichen  und  den  Kauf  derselben  durch  diese 
▼erboten^,  weil  sie  die  Kirchen  nicht  ohne  Weihe  erhalten  und  verwalten  konn- 
ten ^^,  so  lag  derselbe  Grund ,  nachdem  man  in  Folge  der  herrschenden  Reform- 
tendenzen gegen  die  in  früherer  Zeit  nicht  anstössig  gefundene  Sitte,  bei  Ge- 
Währung  von  Ämtern  und  von  Belehnungen  Geschenke  zu  geben  und  anzunehmen  ^i, 


oder  Laien,  um  sie  dem  angestellten  Priestei  zu 
entziehen,  Absetzung  oder  langjährige  Busse  im 
Creftngniss,  wiederholt  Rudolf  ▼.  Bonrges  u.  850 
c.  17,  M.  14,  951);  Reuen  9.  Jahrh.  c.  7  (im 
wesentlichen  dasselbe,  Absetzung,  ebenso  fär 
Kauf  einei  erledigten  Kirche,  auch  in  c.  33  C.  VII 
qu-  1);  Halto  v.  Basel  c.  12  cit.,  Bor.  1,  364 
(alshaeresis  slmoniaca  bezeichnet  das  per  munera 
ecciesiam  occupare  und  mit  Absetzung  bedroht)^ 
Mainz847  c.  12,  Bor.  Kr. 2, 179  (im  wesentlichen 
wie  Theodulf  cit.,  Strafe:  Absetzung,  vgl.  auch 

c.  2  X  de  sim.  V.  3;  wiederholt  Mainz  888  o.  5, 
M.  18,  66)  dagegen  Mainz  852  c.  19,  Bor. 
Kr.  2,  191  (Strafe  wie  bei  Theodulf).  —  S.  g. 
statuta  Bonifaeii  Anhang  saec.  IX  c.  7 ,  M.  12, 
384  (Verbot  an  die  Laien ,  für  die  Übertragung 
ihrer  Kirchen  an  Priester  Geschenke  zu  fordern. 
Vgl.  auch  Bd.  U  S.  624  n.  2). 

1  Nicäa  787  c.  19,  M.  13,  755  (Absetzung  des 
Klostervorstehers). 

2  Vgl.  A.  Dresdener,  Kultur u. Sittengesch. 

d.  Italien.  Geistlichkeit  im  10.  u.  11.  Jahrh. 
Breslau  1890.  S.  32  ff.,  dessen  Unterscheidung 
in  betreff  eines  älteren  und  neueren  Begriffs  der 
Simonie  ich  aber  nicht  als  richtig  ankennen 
kann,  s.  übrigens  auch  Miohaell.  d.  Zeitschr. 
für  kath.  Theologie  1891.  16,  333. 

^  S .  auch  Dre8dener48,  zugleich  darüber, 
dajB  dies  keinen  Beweis  für  die  geringe  Ver- 
breitung der  Simonie  in  der  damaligen  Zeit 
bildet. 

«  Hohenhaltheim  916  o.  28,  LL.  2,  558. 
559  (Erlangung  der  Weihen  gegen  Entgelt,  auch 
der  Bisthfimer  per  ambitum,  canonioa  districtio); 
Rom  981 ,  M.  19 ,  77  (Verbot  der  entgeltlichen 
Weihen  für  alle  Grade  der  Kleriker,  Berufting 
auf  can.  30  apost.  cit.  u.  Ghalcedon  c.  2  cit); 
Ravenna997  c.  1,  p.  219  (Verkauf  der  geweihten 
Hostie  an  Bischöfe  bei  ihrer  Konsekration  seitens 
der  Subdiakonen  und  des  Ghrismas  an  die  Erz- 
MscIiSfe  seitens  der  Bischöfe,  Anathem);  Poitiers 
1000  e.  2,  p.  268  (Nichts  für  Busse  u.  Firmelung 
ohne  Strafandrohung);  Ravenna  1014 — 16,  p.  362 
(Anaihem  für  Verkauf  des  Ghrismas  u.  der  com- 
mendationes  animamm ,  sowie  für  die  von  den 
Vätern     verurtheilten     simonistischen    Hand- 


lungen). Auch  die  oap.  Attos  v.  Varcelli 
(945-_60)  c.  24,  p.  250  verbieten  nur  die  Er- 
hebung von  Entgelt  für  das  Begribniss. 

5  Bd.  II.  S.  541. 

6  Bd.n  S.541  n.2u.  3}  Bresslau,  Konradll. 
1,  88.  89.  160;  Dresdener  S.  57  ff.  63  ff.; 
Bröcking,  ftanz.  Politik  Leos  IX  Stuttgart 
1891  S.  22  ff. 

^  So  die  Synode  Heinrichs  III.  zu  Pavia  1046 
Bd.  IH.  S.  567  n.  6  u.  S.  724  n.  6,  welche  die 
Erwerbung  von  Weihen  und  aller ministeriaeccle- 
siastioa  gegen  irgend  welches  Entgelt  bei  Strafe 
der  Absetzung  und  des  Anathems  für  die  schul- 
digen verbietet;  Synode  Leos  IX.  zu  Rheims 
1049  c.  2,  M.  19,  741  (das  gleiche,  nur  sUtt  der 
Strafe  blos  digna  satisfactio  erw&hnt,  gleichzeitig 
c.  5  Verbot,  etwas  für  das  Begribniss,  die  Taufe, 
die  Eucharistie  und  die  visitatio  inürmomm  zu 
fordern ;  im  Übrigen  s.  über  Leo  IX.  noch  Hefele 
Konz.  Gesch.  4,  734.  746.  743);  Leg.  Konz.  Tou- 
louse 1056  c.  4,  M.  19, 848  (Kauf  von  Bisthümem, 
Abteien  und  Priesterstellen  durch  Kleriker  u. 
Mönche,  Verkauf  derselben  durch  Grafen  und 
andere  weltliche  Gewalten,  Exk.),  ausserdem  c  1 
(Bischöfe,  die  Weihen  gegen  Entgelt  ertheilen, 
Absetzung)  u.  c  3  (Verbot  der  Dedikation  der 
Kirchen  gegen  Geld).  Auch  die  Prov.  Syn.  Ronen 
1048  c.  2,  p.  752  verbietet  freilich  ohne  Straf- 
androhung die  Bestechung  der  Fürsten  und  ihrer 
Familiären,  um  zu  Bisthümem  zu  gelangen, 
femer  c.  6  die  Weihe  von  Klerikern  seitens  des 
Bischofs  gegen  Geld  und  die  Forderung  von  Ge- 
schenken seitens  der  Archidiakonen  und  bischöf- 
lichen Notare  für  die  Ordination ,  endlich  c.  14 
bis  18  die  Erhebung  von  Gtold  für  das  Chrisma, 
die  Dedikation  von  Kirchen,  für  die  Taufe  und 
für  die  Busse  bei  Strafe  der  Absetzung,  ebenso 
Gompostella  1056  c  2,  p.  858  den  Verkauf  von 
Weihen,  sowie  von  „Sacra  ministeria,  oleum  nee 
Ulla  de  ordine  ecclesiastico'^ohneStxafandzohung). 

8  Bd.  US.  623  ff. 

0  S.  S.  162  n.  11  u.  Bd.  II  S.  624  n.  4. 

10  So  schon  Hinkmarv.  Rheims  cap.  dat  presbyt 
c  5,  M.  15,  496. 

li  Waitz,  deutsche  Verf.  Gesch.  7,  293; 
Dresdener  S.  40.  41. 
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empfindlicher  geworden  war^,  aach  im  Betreff  der  Bisthümer  vor,  welche  damala 
noch  als  ein  von  den  Fürsten,  insbesondere  anch  vom  deutschen  EOnig  and  Kaiser  zu 
vergebender  Komplex  geistlicher  Befugnisse  und  weltlicher  Besitzungen  und  Rechte 
betrachtet  wurden  ^. 

Als  dann  die  kirchliche  Beformpartei  in  Rom  ihr  Bestreben  nicht  nur  auf  die 
Beseitigung  des  Einflusses  der  weltlichen  Gewalt,  vor  Allem  des  deutschen  Kaiser- 
thums  auf  die  kirchlichen  Angelegenheiten,  sondern  auch  auf  die  Unterwerfung  des- 
selben unter  das  Papstthum  richtet  ^,  wird  nicht  nur  die  früher  schon  hervorgetretene 
Anschauung  geltend  gemacht^,  dass,  da  das  zum  kirchlichen  Amt  gehörige  Out  unzer- 
trennlich mit  demselben  verbunden  sei ,  und  nicht  ohne  die  Weihe  erworben  werden 
könne ,  der  Kauf  des  kirchlichen  Gutes  sich  immer  zugleich  als  Kauf  der  Wdhe 
darstelle  ^,  sondern  man  betrachtet  jetzt  auch  die  Vergebung  der  kirchlichen  Ämter 
auf  dem  bisher  üblichen  Wege  der  Laieninvestitur  ebenfalls  als  Simonie  ^.  Wenn- 
gleich schon  bald  nach  Beginn  der  zweiten  Hälfte  des  1 1 .  Jahrhunderts  einzelne  der 
von  Bom  geleiteten  Synoden  möglicherweise  den  Begriff  der  Simonie  auch  auf  die 
unentgeltliche  Erwerbung  durch  die  Laieninvestitur  haben  ausdehnen  wollen  ^ 
haben  sich  doch  die  folgenden  Partikular-Konziiien  diese  Erweiterung  nicht  ange- 
eignet^, und  ebensowenig  halten  die  unter  Gregor  YII.  zusammengetretenen  pftpstiichea 
Legaten-  und  anderen  Synoden^  an  derselben  fest,  die  ersteren  vielleicht  deshalb,  wol 


1  Bd.  II.  S.  641. 

2  Bd.  II.  S.  523.  531.  536.  548.  546  n.  4.  584. 

3  Bd,  II.  s.  541, 

*  Vgl.  S.  163  n.'lO  und  auch  Ronen  1048  c.  2 
cit,  S.  163  n.  7. 

d  ep.  WidonlB  ad  arcbiep.  Mediolan.  (1031  — 
1045)  Mon.  Genn.  libelL  de  Ute  imp.  1,  5  in  c.  7 
G.  I  qn.  3;  Petii  Damiani  ep.  Y.  13,  Mlgne 
patr.  144,  364 ;  Hnmberti  cardinal.  libri  III  adv. 
Bimoniacos  III.  1  ff.,  Mon.  Genn.  libelli  de  Ute 
impei.  1,  198  ff.,  s.  anch  Dresdener  S.  42; 
Meyer  Y.  Knonan,  Heinrich lY.  und  Heinrich 
V.  1,  HO. 

^  So  findet  Peter  Damianl,  opusc.  XII  contra  cle- 
ricos  c.  1,  1.  C.145,  464.465  in  dieser  Erwerbung 
eine  Simonie  durch  munus  ab  obsequio,  nämlich 
durch  die  obedientia  subiectioni8,welche  er  für  noch 
schlimmer  erklärt  als  die  durch  Geld,  weil  sich 
der  Geistliche  dadurch  dem  Herrn  gewissermassen 
als  servus  yendititlus  unterwerfe  >  vgl.  dazu 
Meyer  t.  Knonau  1,  55  n.  3  u.  56,  s.  auch 
Bd.  nS.  542  n.  1.  2  u.  Dresdeners.  42. 

7  Rom  1059  c.  9,  M.  19,  898:  „ut  per  simonia- 
cam  haeresim  nemo  ordinetur  Tel  promoveatur  ad 
quodlibet  ecclesiasticum  beneflcium  ;,kann  in  der 
die  Simonie  nicht  näher  erläuternden  Fassung, 
möglicherweise  durch  das  vorhergehende  c  6,  (c 
20  G.  XYI  qu.  7,  Bd.  U  S.  542  n.  4)  nach  welchem 
ein  Geistlicher  weder  umsonst  noch  gegen  Ent- 
gelt von  Laien  Kirchen  empfangen  soll,  seine 
nähere  Bestimmtheit  empfangen.  Beide  Kapitel 
wiederholt  Rom  1063  c.  6.  8,  M.  19,  1023. 
Weiter  ordnen  übrigens  beide  Synoden  an,  M.  19. 
899,  die  letztere  c.  2,  p.  1023,  c.  109  0. 1  qu.  l', 
dasB  die  Nachsucbung  und  die  Ertheilung  der 
Weihe  durch  einen  simonistischen  Bischof  auch 
ohne  Simonie  die  Absetzung  des  Konsekrators  und 
des  Geweihten  nach  sich  ziehen  soll ;  femer  ge- 


hören noch  hierher  die  beiden  Legatenkonziliea 
V.  Yienne  u.  Tours  1060,  s.  Bd.  II  a.  a.  0. 

B  Die  beiden  Konzilien  von  Ronen  1072  c.  13, 
M.  20,  38  und  1074  c.  1,  p.  397  verbieten,  du 
erstere  blos  den  Yerkauf  und  Kauf  von  Pfan- 
kirchen  durch  Laien,  Geistliche  und  Mönche,  du 
letztere  den  von  Archidiakonaten,  Dekanaten  oad 
Pfarrkirchen,  sowie  die  Sitte  eines  Antrittageldcs 
bei  der  Erwerbung  von  kirchlichen  Ämtern. 

Selbst  die  Mailänder  Legatenkonstitutionen  t. 
1067,  M.  19,  946.  947  bedrohen  allein  die  Auf- 
nahme von  Mönchen  gegen  Geld,  die  entgeltliche 
Ordination  von  Klerikern ,  eine  solche  Konsekration 
von  Kirchen,  die  entgeltliche  YertheUung  des 
Ghrisma,  sowie  die  Forderung  und  Annahme  von 
Geschenken  durch  Laien  seitens  der  zu  ordl' 
nirenden  Kleriker  mit  dem  AnaÜiem,  und  auch 
das  Legatenkonzil  G«rona  1068  c.  1,  p.  1070  ver- 
bietet, indem  es  ausdrücklich  blos  das  pretlnm 
muneris  vel  obsequii  saecularis  erwähnt,  eben- 
falls nur  den  Kauf  und  Yerkauf  von  Kirchen  und 
kirchlichen  honores  durch  Laien  und  Geisüiehe. 

»  So  Rom  1074,  s.  Bd.  II  S.  543 ;  Rom  1075, 
Jaf  f  ^  mon.  Gregor,  p.523. 524,Bd.  H  S. 544  D.i. 
Während  das  Leg.  Konz.  Poitiers  1078  c.4,  p.99S 
in  Übereinstimmung  damit  nur  die  Annahme  von 
Geschenken  für  die  Weihen,  die  Benediktion  «von 
Kirchen  und  f&r  andere  Segnungen  durch  die 
Bischöfe  verbietet,  bedroht  Bom  1078,  c  8, 
Jaf  f  tf  mon.  Greg.  p.  333,  c  3,  G.  I  qu.  3,  a.  auch 
Bd.  II  S.  548,  ebenfaUs  blos  die  Bischöfe,  welche 
Präbenden,  Archidlakonate,  Propsteien  und  an- 
dere kirchliche  Ämter  verkaufen,  mit  der  Suf- 
pension,  (indem  es  noch  zugleich  die  Bd.  II S. 
548  n.  6  mitgetheilten  Bestimmungen  über  die 
simonistischen  Ordinationen  trifft),endlich  dasLe;. 
Konz.  Gerona  1078  c  2,  M.  20,  517  die  entgelt- 
liche Weihe  oder  Promotion  von  Klerikern  und  den 
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jene  von  einzelnen  Mitgliedern  der  knrialen  Reformpartei  vertretene  Ansicht  noch 
nicht  allgemein  bekannt  geworden  war  ^,  Gregor  YII.  wahrscheinlicherweise  deshalb, 
weil  die  besprochene  Ansdehnong  des  Begriflfs  von  der  knrialen  Reformpartei  als  Mittel 
zur  Bekämpfung  der  Laieninvestitnr  benutzt  worden,  dasselbe  aber,  als  der  Papst  seine 
direkten,  die  Investitur  als  solche  betreffenden  Vorschriften  erlassen  hatte  ^,  entbehr- 
lich geworden  war^.  Von  den  weiteren,  der  Zeit  des  Investiturstreites  angehOrigen 
Synoden  begrflndet  allerdings  die  Viktors  II.  zu  Benevent  1087  das  Investiturverbot  ^ 
gegen  die  Fürsten  und  Laien  mit  dem  Hinweis  auf  die  Simonie  ^^  aber  die  Konzilien 
UrbansII.  halten  ebenso  wie  die  Gregors  VII.  an  der  Unterscheidung  beider  fest<^,  und 
in  denjenigen  seiner  Nachfolger  am  Ende  des  11.  und  Anfang  des  12.  Jahrhunderts"^ 
wird  wohl  das  Investiturverbot  erneuert,  aber  das  Verbot  der  Simonie  daneben  nicht 
wiederholt^.  Dagegen  hat  Urban  II.  insofern  auf  die  um  die  Mitte  des  11.  Jahr- 
hunderts geltend  gemachten  Anschauungen  ®  zurflckgegriffen,  als  er  den  Verkauf  von 
kirchlichen  Sachen  und  Gütern  aus  Habsucht  und  Gewinn ,  namentlich  aber  von 
Kirchen  und  Zehnten  (AltHren),  als  Simonie  bezeichnet^®,  andererseits  aber  dabei  für 
den  Begriff  derselben  die  Gewfthmng  eines  Entgelts  in  dem  l&ngst  festgestellten  wei* 


Verkauf  Ton  ecclesiastici  honoies  mit  Absetzung 
des  KSnfeis  und  Exk.  Auch  das  Prov.  Konz.  Lon- 
don 1075,  p.  450  bezeichnet  nnter  Berufung  auf 
Gregor  VII.  lediglich  den  Verkauf  and  Kauf  der  hö- 
heren Weihen  und  Seelsorger-Ämter  als  Simonie. 

1  Was  dagegen  die  8. 164  n.  8  citirten  Legaten- 
Konstitutionen  betrifft,  so  liegt  die  Erklärung 
wohl  darin*,  dass  für  sie  kein  Bedürfhiss  zu  der 
immerhin  bedenklichen  Ausdehnung  Torlag. 

2  Bd.  IL  S.  544  ff. 

5  Ea  kann  kein  Zufall  sein,  dats  gerade  die 
rSmischen  Synoden  ▼.  1075  u.  1078,  S.  164  n.  9 
neben  ihren  citirten  Vorschriften  über  die  Simo- 
nie die  luTestiturrerbote  als  selbststSndige 
Anordnungen  hinstellen  und  nicht  unter  den 
Begriff  der  Simonie  begreifen ,  umsoweniger, 
aU  Gregor  VU.  1079  reg.  VL  34,  Jafftf 
p.  370  bei  der  Erörterung  über  die  recht- 
massige Naehfolge  in  einem  Blsthum  ausdrück- 
lich zwischen  den  nullojinterveniente  munere, 
^del.  a  manu,  ab  obsequio  et  a  lingua  electi  yel 
promoti,  also  den  simonistisch  beförderten  (s. 
auch  S.  162  n.  5)  und  denen,  qui  per  saecula- 
rem  potestatem  ad  hanc  dlgnitatem  perrenerlnt, 
▼idel.  dono  (also  unentgeltliche  Verleihung, 
InTostitur)  Tel  conflnnatione  unterscheidet,  und 
auf  der  Synode  1080,  Bd.  n  S.  549  wohl  die  In- 
▼eatiturrerbote ,  aber  nicht  die  Bestimmungen 
über  die  Simonie  erneuert  hat. 

«  Wiederholung  tou  Bom  1080,  Bd.  II  S.  549 
n.  3  u.  S.  550  n.  1. 

ö  Petr.  chron.  Mont.  Ca«ln.in.  70,  SS.  7,  752: 
„cum  omnes  Tendentes  et  ementes  318  patres 
in  Nicaeno  conc . . .  exoommunica-veruntdicentes : 
^Qui  dat  et  recipit,  anathema  sit^. 

6  So  unter  Urban  U.  Melü  1089,  M.  20,  721 
(c.  1,  Versuch  der  Erlangung  der  bischöflichen 
und  anderer  DignltXten  und  Offizien  dato  vel 
promisso  vel  pretio  vel  serritio  ea  intentione 
impensa  Tel  precibus  und  Gewährung  derselben, 
für  beide  Absetzung,  ebenso  beim  Kauf  und 
Verkauf  der  Archldiakonate ,  Archipresbyterate, 
Dekanate,  Präpoeituren  von  Kirchen  und  Kano- 


nikaten  seitens  des  Bischofs,  andererseits  c.  8, 
s.  Bd.  n  S.  550  n.  7),  Piacenza  1095  p.  805  (c. 
1 — 7  Bestimmungen  über  die  simonistisch  ge- 
weihten Geistlichen,  c.  108  0  I  qu.  1 ,  u.  c.  13, 
Verbot  von  Gebühren  bei  Ghrisma,  Taufe  und 
Begribniss,  andererseits  Investitur -Verbot,  s.  a. 
a.  0.  n.  3) ;  Clermont  1095  c.  8,  p.  817  (c.  6  u.8 
Verbot  des  Kaufes  Ton  Präbenden,  Altären  und 
kirchlichen  Beneflzlen  und  der  Forderung  von  Be- 
gräbnissgebühren, andererseits  c  15 — 17,  s.  Bd. 
II  S.  550  n.  4);  Rom  1099  c.  1  ff.,  p.  961 
(Wiederholang  von  c.  1 — 7  u.  c.  13,  hier  c  12, 
von  Piacenza,  c.  17  Verbot  der  Erhebung  von 
Eintrittsgeldern  seitens  der  Äbte  von  den  Pro- 
fessen  u.  c.  18  der  Erhebung  von  Leistungen,Hand- 
tüchem,  Teppichen  u.  s.  w.  seitens  der  Erzbischöfe 
und  Bischöfe  für  die  Konsekration  von  Bischöfen 
und  die  Benediktion  von  Äbten ,  daneben  auch 
Investiturverbot,  c  17  1.  f.,  s.  Bd.  II S.  560  n.  5). 
In  Übereinstimmung  hiermit  erklärt  Urban  II. 
1089,  Loewenfeld,  ep.  romanor.  pontiLflo.  p. 
62:  „symoniacos  eos  dicimus,  qui  vel  precio  vel 
promissione  Tel  precibus  vel  servicio  eins  gratia 
intendonls  impenso  ordines  vel  honores  ecole- 
slastlcos  emisse  noscuntur^. 

^  S.  Bd.  n  S.  550.  551. 

S  Eine  Reminiscenz  an  die  früherenAnschanun- 
gen,  6.  folgende  Anm.,  bietet  allerdings  die  Äusse- 
rung Paschalis'  II.  über  die  Synode  v.  Bari  Bd. 
n  S.  550  n.  5. 

»  S.  164. 

10  Epist.  1088—99,  J.  L.  n.  5743,  M.  20,  660 
in  c.  8.  12  0  I  qu.  3  („quisquis  res  ecclesiasticas 
propter  sua  lucra  vendit  et  emit,  cum  eodem 
Symone  donum  dei  pecunla  possldere  existimat^; 
und  päpstl.  Konz.  Nismes  1096  M.  20,  933  c  1, 
Bd.  II  S.  438  n.  3.  Ebenso  bedroht  das  unter 
Paschalis  II.  gehaltene  Legatenkonzil  v.  Poitiers 
1100  c.  9,  M.  20, 1123  den  käuflichen  Erwerb  von 
Altären  und  Zehnten  durch  Kleriker  und  Mönche, 
welches  ausserdem  c  2  das  Fordern  von  Scheeren 
und  Handtüchern  für  die  Ertheilung  der  Tonsur, 
c.  13  von  Handtüchern  und  ähnlichen  Sachen  bei 
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teren  Sinne  ^  als  wesentlich  Toraassetzt^.  Dabei  ist  die  kirchliche  Oesetzgebimg  des 
12.  Jahrh.  stehen  geblieben  ^,  und  nunmehr  werden  die  entgeltliche  Verleihung  und  Er- 
werbung der  Weihen,  der  Tonsar,  der  Kirchen  nnd  der  versohiedenen  KirchenUmter, 
weiter  die  entgeltliche  Spendnng  der  Sakramente  und  gewisser  heiliger  Handlungen, 
sowie  auch  die  entgeltliche  Überlassung  und  Vertheiiung  bestimmter  heilbringender 
Sachen,  wie  des  Chrismas,  endlich  die  Aufnahme  neuer  Mitglieder  in  die  Klöster  und 
Orden  von  den  päpstlichen 4,  Legaten-^,  allgemeinen^  und  Partiknlar-Synoden^  ils 


der  Konsekration  der  Bischöfe  und  Benediktion 
der^Äbte  bei  Strafe  der  £xk.  yerbietet. 
i'  S.  162  n.  5  n.  S.  165  n.  3. 

2  Urban  II.  ep.  cit.  erwähnt  ausdrücklich  des 
munns  a  lingua,  ab  obsequio  und  a  manu,  ebenso 
sprechen  Nismes  und  Poitiers  ausdrücklich  von 
Kaufen  und  Verkaufen. 

3  Insbesondere  bat  man  die  Laien-Investitur 
als  solche  nicht  wieder  unter  die  Simonie  sub- 
sumlrt,  s.  päpstl.  Konz.  Rheims  1119  c.  2,  M.  21, 
235,  welches  das  Investiturverbot  selbststandig 
gegenüber  den  Simonie-Yerboten  in  c.  1.  4  auf- 
stellt. 

«  Toulouse  1119  c.  1.  9,  M.  21,  226  (entgelt- 
liche Ordination  oder  Promotion,  Absetzung  der 
simonistisch  Beforderten,  Verbot  des  Entgelts 
für  das  h.  Öl,  Cbrisma  und  Begräbniss) ;  Rheims 
1119  c.  1.  4,  p.23Ö  (Verkauf  und  Kauf  von  epis- 
copatus,  abbatiae,  decanatus,  arohidiaconatus, 
presbyteratus,  praepositurae,  praebendae,  altaria, 
quaelibet  ecclesiastica  beneflcia,  promotiones, 
ordinationes,  consecrationes,  dedicationes  eccle- 
siarum,  clericalis  tonsura,  sedes  in  choro,  quae- 
libet ecclesiastica  offlcia,  Absetzung  für  Käufer 
u.  Verkäufer,  event  Anathem,  sowie  Verbot  des 
Entgelts  für  Taufe,  Ghrisma,  h.  Öl,  Begräbniss, 
inflrmoium  visitatio  und  letzte  Ölung);  Cler- 
mont  1130  c.  1,  p.  438  (slmonisÜBche  Ordi- 
nationen und  Beförderungen,  namentlich  zu 
Piäbenden  und  honores  ecclesiastici,  Verlust  des 
erlangten  Offiziums  und  Amtes,  Infamie); 
Rheims  1148  c.  16,  p.  717  (nichts  für  Ghrisma, 
h.  Öl  und  Begräbniss);  Tours  1163  c.  6,  p.  1178 
(c.  8  X  de  Simon.  V.  3,  Geldforderung  für  Auf- 
nahme der  Mönche,  jährlicher  Verkauf  der  Prlo~ 
rate  und  Kaplaneien  der  Mönche  u.  Weltgeist- 
lichen, Forderung  von  Bezahlung  für  die  Über- 
tragung der  Leitung  derselben,  sowie  für  Begräb- 
niss, Ghrisma  u.  h.  Öl),  c.  5  ibid.  (c.  3  X  ne 
praelati  V.  4,  Bestellung  von  Priestern  zur 
Leitung  von  Kirchen  gegen  Jährliche  Abgaben) 
u.  c.  7  ibid.  (c.  2  X  eod.  V.  4,  Bestellung  von 
Dekanen  und  Erzpriestern  zur  Vertretung  der 
Bischöfe  und  Archidiakonen  und  zur  Verwaltung 
der  geistlichen  Gerichtsbarkeit  gegen  Jährliche 
Abgabe,  Absetzung  der  so  bestellten  und  gegen 
zuwiderhandelnde  Bischöfe  districtio  canonica). 

5  London  1125  c.  1—3,  M,  21,  330  (Verbot 
simonistlscher  Ordinationen,  der  Gebührenfor- 
derung für  Ghrisma,  h.  Öl,  Taufe,  Busse,  visi- 
tatio inflrmorum  oder  letzte  Ölnng ,  Abendmahl 
und  Begräbniss,  der  Forderung  von  Tapeten, 
Handtüchern  u.  ähnlicher  Gegenstände  bei  der 
Konsekration  der  Bischöfe  u.  Äbte,  sowie  der 
Dedikation  von  Kirchen,  alle  Anordnungen  ohne 
Strafandrohung)  ;  London  1138  c.  1.3. 17  (nichts 


für  Ghrisma,Öl, Taufe,  Busse, visitatio  inürmomm, 
desponsatio  mulierum,  letzte  Ölung,  Abendmahl 
u.  Begräbniss,  Ex.,  ferner  Wiederholung  tod 
London  1125  c.  3  cit.  über  die  Konsekration  der 
Bischöfe  u.  Benediktion  der  Äbte,  endlich  Vet- 
miethung  der  Schulen  durch  die  magistri  scho- 
larum  an  Andere,  ecclesiastica  vindicta);  Diokle« 
1199  0.  1,  M.  22,  701  (Verkauf  von  Weihen 
und  Beneflzien  durch  den  Bischof,  Absetzung 
für  immer  für  den  Bischof  und  den  Käufer). 

«  Lateran.  L  1123  c.  1,  M.  21,  282  (e.  10  C.I 
qu.  1,  entgeltliche  Ordinationen  und  Promotio- 
nen, Verlust  des  erworbenen  Ordos  u.  Amtes); 
Lateran.  IL  1139  c  1. 2,  p.  526  (o.  15  0. 1  qo.  3, 
S.  42  n.  2,  Verkauf  von  Präbenden,  Prionten, 
Dekanaten ,  honores ,  kirchlichen  Beförderungen, 
Sakramenten,  Ghrisma,  h.  Öl,  Konsekration  ton 
Altären  und  Kirchen,  Verlust  der  simonistisch 
erworbenen  Weihen  und  Ämter,  Infamiefnr 
beide  Theile  und  den  Vermittler),  o.  24  ihii 
(nichts  für  Ghrisma,  h.Öl  u.  Begräbniss);  Lateran. 
lU.  1179  c.  7,  M.  22,  221  (c.  9  X  de  sim.  V.  3, 
nichts  für  die  Inthronisation  und  Einsetzung 
von  Geistlichen,  für  Begräbniss,  für  Segnung  der 
Brautleute  und  für  andere  Sakramente),  &  10 
ibid.  (c.  2  X  de  sUt.  monach.  III.  35,  nichts  (ar 
Aufnahme  von  Mönchen,  Amtsverlust,  nach  c  2 
X  cit.  aber  nur  Suspension  für  den  Abt,  für  den 
Geber  Femhaltung  von  den  höheren  Weihen, 
entgeltliche  Verleihung  der  Priorate  u.  Obe- 
dienzen,  Amtsverlust  für  beide  Theile);  c.  15 
ibid.  (c.  1  X  ne  prael.  V.  4,  Bestellung  von  De- 
kanen gegen  Entgelt  und  Ausübung  der  bischSf- 
liehen  Gerichtsbarkeit  durch  dieselben  gegen  ein« 
Abgabe,  Absetzung  für  den  Zahlenden  u.  für  den 
Bischof  Verlust  des  Verleihungsrechtes  ffir  den 
Dekanat);  c.  18  (c  1  X  de  magistr.  V.  5,  nichts 
für  die  Ertheilung  der  lioentia  docendi,  AV 
setzung). 

7  Gran  1114,  M.  c.  41  ff.,  M.  21,  107  (Verbot 
der  Vereinbarung  des  Priesters  über  OblatioDen 
für  Messen,  des  Kaufes  und  des  Verkaufss  von 
Kirchen,  sowie  der  Geldforderungen  für  T&nfe 
und  Begräbniss) ;  London  1127  c.  1.  3,  p.  3o5, 
(S.  34  n.  2,  Verkauf  und  Kauf  von  Kirchen, 
kirchlichen  Beneflzien  und  Ehrenstellungen,  Ab- 
setzung für  Kleriker  u.  für  Laien  Exk.  und  Ver- 
lust ihres  Rechtes  an  der  Kirche  oder  an  dem 
Beneflzium;  Geldforderung  für  Aufnahme  von 
Mönchen,  Kanonikern  u.  Nonnen) ;  London  1175 
c.  7—9,  M.  22, 149  (Forderungen  für  Ordination, 
Ghrisma,  Taufe,  letzte  Ölung,  Abendmahl  und 
Dedikation  von  Kirchen,  Anathem,  ebenso  foi 
die  entgeltliche  Aufnahme  von  Mönchen,  Kano- 
nikern und  Nonnen,  Verlust  des  Patronatrecht« 
für  entgeltliche  Präsentation). 
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Simonie  behandelt.  Neu  ist  nnr  die  Bedrohung  einzelner  Fälle  derselben  mit  der 
Strafe  der  Infamie  i.  Femer  findet  sich  auch  abgesehen  von  der  näheren  Speziali- 
8irang  der  kirchlichen  Ämter  und  Stellnngen  ^,  der  bei  der  Anstellnng  von  Geistlichen 
in  Frage  kommenden  Akte^  und  der  Sakramente,  heiligen  Sachen  und  Handlungen^, 
insofern  eine  Erweiterung  des  Thatbestandes ,  als  jetzt  auch  den  früheren  Fällen  die 
entgeltliche  Ertheilung  der  Erlaubniss  zu  lehren^  gleich  behandelt,  und  weiter  die  Ent- 
richtong  von  Geld  oder  Geldeswerth  vor  oder  nach  der  Überlassung  der  kirchlichen 
Ämter  oder  der  Vornahme  der  heiligen  Handlungen  dem  Kaufe  gleichgestellt  wird  ^. 

Diese  Gestalt  der  Entwicklung  des  Simonie-Verbotes  bietet  auch  Gratian  in 
seinem  Dekrete  dar,  in  welches  er  einen  grossen  Theil,  sowohl  des  gemeinrechtlichen 
Materials  seit  dem  allgemeinen  Konzil  von  Chalcedon'^,  wie  auch  des  partikularrecht- 
lichen aufgenommen  hat^.  Auch  er  stellt  die  Laien-Investitur  nicht  mehr  mit  der 
Simonie  zusanmien,  behandelt  dieselbe  vielmehr  gesondert  von  der  letzteren  ^. 

Die  Konzilien  des  1 3.  u.  1 4.  Jahrh. ,  sowohl  die  allgemeinen  ^®,  wie  die  L^aten-  ^< 


i  Glennont  1130  c  1,  S.  166  n.  4  u.  Lateran. 
II.  1139  c.  1,  S.  166  n.  7. 

2  Rheims  1119  c.  1,  S.  166  n.  4;  Touis  1163 
c.  5.  7,  8.  a.  a.  0.  n.  Lateran.  UL  1179  c.  15,  S. 
166  D.  6. 

3  Lateran.  IH.  1179  c.7,  S.  166  n.  6;  London 
1175  a  9,  8.  166  n.  7  a.  E. 

^  So  vixd  jetzt  wiederholt  anoh  einer  dei- 
uti^n  Spendnng  der  letzten  Ölnng  nnd  der  £ln- 
segnnng  der  Brautleute  s.  S.  166  n.  4  ff.,  anch 
der  Lesung  von  Messen  gegen  Oblationen  s.  Gran. 
1114  c  41  erwähnt 

6  London  1138  c.  17,  S.  166  n.  5.  Lateran,  in. 
1179  c.  15,  S.  166  n.  6.  S.  auch  Bd.  IT  S.  500 
ik.8. 

6  Lateran.  IL  1139  c  2,  S.  166  n.  6.  Ebenso 
wie  schon  unter  Gregor  YII.  s.  S.  164.  165,  wird 
auch  jetzt  wieder  die  unentgeltliche  Yerleihung 
Ton  Kirchen  nicht  als  Simonie,  sondern  besonders 
unter  Strafe  gestellt,  London  1125  e.  3,  M.  21, 
331  u.  Lateran.  U.  1139  c.  25,  M.  22,  532. 

7  S.  166  n.  4. 

S  S.  die  in  den  Anmerkungen  von  S.  166  n.  4 
ab  nnd  auoh  die  an  den  hier  aus  Bd.  II  ange- 
fahrten Stellen  eitirten  Kanonen,  vgl.  noch  0.2.4 
(NicXa  787)  C.  I  qu.  7 ;  c.  6.  99  (Gelasius  1.1 
C.I  qu.  1;  c.  118  (Symmaehus)  C.  cit.  u.  c.  1  (id.j 
a  I  qu.  6;  c.  2.  5.  13.  28.  114  ff.  120  (Gregor  I.) 
C.I  qu.  1;  c  10  (id.)  C.  I  qu.  3;  c.  2.  3  (id.) 
0. 1  qu.  6,  c.  5  (Leo  IV.)  C.  I  qu.  7 ;  c.  107. 109. 
110(Nlcol.  IL)  0.  1  qu.  1}  c.  9  (Alexander  II.) 
C.  I  qu.  3;  c.  106  (Chalons  813)  c.  105  (Tribur 
896?)  C.  I  qu.  1,  c.  9  (Basilius)  c.  16  (Ambros.) 
c  23  (Hleron.)  C.  I  qu.  1;  c.  11  (Beda)  C.  I  qu.  3; 
c.  11.  22  (Tharaslus  v.  Konstantinopel)  G.  I 
qu.  1 ;  c  1  (Humb.  card.  adv.  Simon.  I.  4,  M.  G. 
libeUi  de  lite  1 ,  108)  C.  cit.;  c.  7  (Widon.  ep. 
M.  G.  l  c.  p.  6)  0. 1  qu.  3,  sowie  c.  3.  12  C.  I 
qn.  1  u.  c.  1.  2.  3  C.  I  qu.  3,  deren  Quellen 
bisher  nicht  haben  ermittelt  werden  können, 
welche  aber  wohl  der  zweiten  Hälfte  des  11.  Jahrh. 
angehören. 

»  NamUch  in  C.  XVII  qu.  7  und  auch  0.  XH 
qu.  2,  s.  Bd.  II  S.  548  n.  6  u.  S.  549  n.  2.  3. 

W  Uteran.  IV.  c.  22  (in  c.  2  X  de  reliqn.  IH. 
46,  s.  Bd.  IV  S.  265);  c.  63,  ibid.  M.  22,  1051 


(c  39  X  de  sim.  V.  3,  Taxen  für  Konsekrationen 
der  Bischöfe,  Benediktion  der  Äbte  und  der 
Ordination  der  Kleriker,  Annehme!  und  Geber 
als  Simonisten  zu  bestrafen)  c.  64  ibid.  (c  40  X 
eod.,  Aufnahmegeld  für  Nonnen,  Mönche  und 
Regularkanoniker,  Geber  und  Forderer  aas  dem 
Kloster  ausgeschlossen  und  in  ein  strengeres  zu 
ewiger  Busse)  c.  65  ibid.  (c.  41  X  eod. ;  s.  S.  38 
n.  6);  c.  66  Ibid.  (c.  42  X  eod.  Geistliche,  welche 
für  die  Exequien  und  Einsegnung  der  Verlobten 
oder  für  Sakramentsspendung  Geld  fordern,  Be- 
strafung durch  die  Bischöfe,  andererseits  aber 
auch  Aufrechterhaltung  der  löblichen  Gewohn- 
heiten ,  d.  h.  in  betreff  freiwilliger  Gaben  der 
Gläubigen). 

11  Gonst.  card.  Gallon.  1208  c.  2,  M.  22,  763 
(nichts  für  Taufe ,  Begräbniss,  Benediktion  und 
Sakramente ,  keine  Strafandrohung);  Paris  1212 
u.  1213  P.  I  c.  11 ,  p.  822  (nichts  für  Jahres- 
messen; auch  keine  Verträge  darüber  mit  Geist- 
liehen  u.  Vermlt^em  derselben,  damit  nicht  die 
Sakramente  u.  Sakramentallen  verkauft  werden, 
ohne  Strafandrohung);  c.  14  ibid.  p.  833  (nicht 
Verkauf  der  Landdekanate  auf  Zeit  oder  für  immer 
ausser  den  zu  Tours  u.  im  Lateran.  III.  festge- 
setzten Strafen,  S.  166  n.  4  u.  S.  166  n.  6,  noch 
ablträre  schwere  Strafe  durch  die  Präla- 
ten), ibid.  P.  IV  c.  12,  p.  841  (Verbot  der 
Simonie  bei  der  Ordination,  der  Kollation  der 
Beneflzien,  der  Einsegnung  der  Nonnen,  „In 
illicita  servientium  seu  oreditorum  seu  quorum- 
cumque  remuneratione  in  spiritualibus  pro  ser- 
vitio  temporall  et  in  aliis  variis  articulis  simoniae, 
salvis  honestis  et  Ileitis  oonsuetudinibus  eccle- 
siarum^)  c.  13  Ibid.  (nicht  Begräbniss  der  in  der 
Exkommunikation  Verstorbenen  und  Absolution 
derselben  gegen  Geld)  c.  14  ibid.  (nichts  für  die 
Dispensation  vom  Aufgebot) ;  Mainz  1225  e.  9. 
10. 11,  M.  23,  6  (Präsentaüon  der  Kleriker  durch 
die  Patrone  unter  Ausbedingong  eines  Antheüs 
an  den  Zehnten  und  sonstigen  kirchlichen  Ein- 
nahmen, Exk.  u.  Interdikt  über  die  Besitzung 
des  Patrones,  für  die  präsentixten  Kleriker 
Verlust  des  Amtes  und  Unfähigkeit  ein  Bene- 
flzium  zu  erhalten  bis  zur  päpstlichen  Dispen- 
sation, Bischöfe  und  Archidiakonen,  welche  den 
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und  die  Partiknlar-Synoden  ^  halten  sich  innerhalb  der  bisherigen  Bahnen,  nur,  dass 
einzelne  abgesehen  von  weiteren  Spezialisimngen  der  in  Frage  kommenden  Hand- 


»0  pAsenÜrten Klerikern  die  Seeliorge  übertragen, 
Suspension  vom  Institutions-  und  Yerleihungs- 
recht  für  immer,  Einfuhrung  des  Simonieeides 
für  die  Kleriker);  Lerida  1229  c.  7,  M.  22,  1091 
(Nichts  für  KonsekratipnTon  Kirchen,  Benediktion 
und  Einsetzung  der  Äbte,  Ordination  der  Kleri- 
ker, für  die  Exequien  und  Jahresmessen,  sowie 
die  Einsegnung  der  Brautleute,  sonst  susp.  ab 
oftlcio);  Beziers  1233  c.  8,  p.  272  (BischQfe, 
welche  Geistliche  nicht  ohne  eidliche  Zusiche- 
rung, die  erstoren  und  ihre  Nachfolger  nicht  wegen 
eines  zu  geringen  Titels  belästigen  zu  wollen, 
weihen,  susp.  ab  ordine)  c.  22  ibid.,  p.  27o 
(Laien,  die  sich  und  ihr  Yermögen  Klöstern 
übergeben,  um  kirchliche  Beneflzien  zu  erhalten, 
Verlust  des  erlangten  Beneflziums  und  Yerlust 
des  Besetzungsreohtes  für  den  betreffenden  Fall 
für  den  Kollator);  London  1237  c.  4,  p.  449 
(Qeisüiche,  welche  Entgelt  für  Beichte  undBusse, 
sowie  die  anderen  Sakramente  fordern,  remotio 
a  beneflcio  et  perpetua  suspensio  ab  officio),  c.  20, 
p.457(Archidiakonen,  welche  sich  für  die  Unter- 
lassung der  Visitation  und  der  Bestrafung  Geld 
bezahlen  und  um  Geld  zu  erpressen ,  ungerechte 
Urtheile  fSIlen,  doppelter  Ersatz  des  Erpressten 
zu  frommen  Zwecken  und  ausserdem  poena  cano- 
nica);  Bremen  1266,  p.  1260  (Simonie  bei  der 
Verleihung  tou  Beneflzien,  beide  Theüe  Busse, 
event  Exk.) ;  London  1268  c.  2,  p.  1217  (Entgelt 
für  Chrisma,  Öl  und  Busse,  Bischöfe  und  Archi- 
diakonen,  die  in  der  Bestrafung  nachlässig,  erstere 
Suspension  a  pontiflcalibus  letztere  ab  officio) ; 
Bourges  1276  c.  3,  M.  24, 170  (delegirte  Richter, 
Exekutoren  und  Konservatoren,  welche  für  die 
Aufhebung  von  Exkommunikationen,  Suspen- 
sionen und  Interdikten  Geld  oder  Geldeswerth 
fordern  oder  annehmen,  dem  päpstlichen  Legaten 
vorbehaltene  Exk.  und  nur  Absolution  bei  voller 
Restitution). 

1  London  1200  c.  8,  M.  22,  717  (Wiederholung 
von  Lateran.  lU.  1179  c.  7,  S.  166  n.  6,  unter 
Hinzufügung  des  Verbotes,  Geld  für  die  Erlaub- 
niss,  Gottesdienst  zu  halten  und  für  die  Erthei- 
lung  der  Lehrbefugnlss  zu  erbeben);  c.  14  ibid. 
p.  720  (Wiederholung  v.  Lateran.  III.  c.  14,  s.  a. 
a.  0.) ;  Richard  v.  Salisbury  u.  1227  c.  13.  66, 
p.  1111.  1125  (Nichts  für  Sakramente  u.  Sakra- 
mentallen ,  namentlich  Suspension  des  Priesters 
wegen  Geldforderungen  für  Exequien,  Benedik- 
tion der  Verlobten ,  Aufgebot  und  Assistenz  bei 
der  Eheschliessung,  ebenso  auch  bei  solchen  für 
Jahresm  essen  s.  c.  15);  c.51  ibid.  p.  1123  (Archi- 
diakone,  Offlziale  und  Dekane,  welche  etwas  für 
die  Verwaltung,  Verzögerung  oder  Beschleunigung 
der  kirchlichen  Rechtepflege  annehmen  oder  sich 
für  ein  spirituale  etwas  geben  oder  versprechen 
lassen,  Exk.  für  beide  Theile);  schott.  Konzil 
1225  c  76,  p.  1244  (Verbot,  die  Spendung  des 
Abendmahls  von  der  Entrichtung  von  Oblationen 
abhängig  zu  machen,  ohne  Strafandrohung);  Trier 
1227  c.  5,  M.  23,  30  (Nichts  für  Einsegnung  der 
Brautleute  und  Spendung  des  Abendmahls,  ohne 
Strafandrohung);  Ganterbury  1236  c  8  p.  419 
(nichts  für   Jahresmessen,   sonst   Suspension); 


Chatean  Gontier  1238  c.  88  p.  496  (Verbot  fiü 
den  Ordinator,  Präsentanten  und  Dritten,  ddi 
vom   Weihekandidaten  versprechen  zu  lassen, 
dass  er  den  Ordinator  wegen  der  Weihe  mit  nieliti 
behellige);  Tours  1239  c.  4,  p.  498  (Verbot,  die 
Spendung  der  Sakramente  von  vorherigen  Geld- 
zahlungen abhängig  zu  machen  unter  Gestattmg 
der  Forderung  der  gewohnheitsmässigen  Gebfikr 
nach  derselben ,  als  Strafe  Verlust  der  letzteran 
und  5  solidi  zu  Gunsten  der  Kirchenfabiik); 
Worcester  1240  c  17  p.  531  (Auferlegung  von 
Busse  und  von  Messen  aus  Habsucht  zur  Er- 
langung von  Geld ,  arbiträre  Strafe  event  Ans- 
welsung  aus  dem  Bisthum   und  Geldstrafen); 
c  25  ibid.  p.  634  (Archidiakonen  nichts  für  Ver- 
theilung  des  Cbrismas  und  der  h.  Öle,  ebensoiraiif 
die  ersteren,  sowie  ihre  Offlzialen  kein  Geld 
fordern  für  Nichtbestrafung  tou  kirchlichen  Ver- 
brechen, sonst  Absetzung  der  schuldigen  Dekane 
und  Priester,   für  Archidiakonen  und  Pfiuier 
schwere   arbiträre   Strafe   durch  den  Bischof); 
c.  28.  29  ibid.  p.  536  (nichts  für  Segnung  der 
Verlobten,  für  Begräbniss,  Sakramente,  insbe- 
sondere Abendmahl,  aber  auch  hier  unter  Wahrung 
der    frommen    Gewohnheiten   der    Gl&ubigen); 
Beziers  1246   c.  7 ,  p.  699  (Wiederholung  von 
Beziers  1238  c  8,   S.  167  n.  11);  Luccal263 
p.  822  (GastmählerTon  Prälaten  und  Pfurrem  beim 
Antritt  für  ihre  Parocbianen ,  von  Regulären  für 
die  Mitglieder  des  Klosters  beim  Eintritt  in  das- 
selbe, susp.  ab  off.  et  ben.,  di^enigen,  welche 
solche   Leistongen   hartnäckig   fordern,   Exk.); 
Trier  1310  c.  10,  M.  25,  251  (dasselbe  unter  Ei^ 
weiterang  auf  die  Kanoniker,  exe  l.  s.);  Valenee 
1262,  M.  23,  1052  (Promotionen  von  Kleiiken 
aus    Gunst    der    Laien,     Exk.);    Mainz  1261 
c  41 ,  p.  1098  (Wiederholung  von  Mainz  1225 
c  9—11,  S.  167  n.  11);  Clermont  1268  P.  I  c  11, 
p.  1201    (Geld  für    Sakramente,  InsbesondeTe 
Beichte,  Abendmahl,  Benediktion  and  Begräb- 
niss vor  der  Spendung,  Strafe  der  Simonie,  nach 
der  Spendung  Annahme  erlaubt);  AecbaffenbnrK 
1292  c.  3,  M.24,   1083  (dasselbe,    Exk.  nnd 
ausserdem  für  Pfarrer  susp.  ab  off.  et  benet,  fni 
andere   Ausweisung    aus    dem  Archidlakonat); 
Angers  1279  c  2,  M.  24,  508  (Geld  für  Ordina- 
tionszeugnisse,   Kleriker  der  höheren  Weihes 
susp.  ab  off.  ipso  iure,  andere  und  Laien  exe. 
ipso  facto ,  s.  auch  c  1  X  de  simon.  V.  3,  S.  162 
n.  1);  S.  Polten  1284,  p.  514  (Vertriige  über  die 
Bezahlung  desBegräbniBses,cen8ara  ecclesiastica); 
Exeter  1287  c  8  (Ausstellung  von  Urkund^ 
über  den  Ordinationstltel  unter  Verabredung'der 
Rückgabe  an  den  Aussteller  nach  der  Ordinatioo, 
Kleriker  als  simoniaci  susp.  ab  off.  et  benef.  ipso 
iure,  Laien  exe  I.  s.) ;  Saumur  1815  c  3,  M.  25, 
226  (Annahme  von  Geld  für  Beforderong  von 
Klerikern  zu  Beneflzien,   Priester    susp.  Speo 
facto,    andere  exe.  1.  s.);  TgL  weiter  Leg  E* 
Valladolid  1322  c.  19,  M.  25,  714  (sehr  ausführ- 
lich in  betreff  der  Weihen  und  Ämterbesetznag); 
Toledo  1324  c.  6,  p.  733  (in  betreff  der  Messen); 
Benevent  1331  c.  13, 14,  p.  939  und  Benevent  i2^ 
c.  13,  M.  26,  624  (Simonie  bei  der  Verleihung, 
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Imigen^  mit  Rflcksicht  anf  die  inzwisohen  nicht  nur  flblich,  sondern  auch,  schon  theil- 
weise  zu  Pfilchtieistnngen  gewordenen  Stolgebtthren  die  Entrichtung  derselben ,  falls 
die  Spendnng  der  Sakramente  und  Sakramentalien  nicht  von  der  vorgängigen  Zahlung 
abhängig  gemacht  wird,  vielmehr  die  letztere  erst  nachher  erfolgt,  ausdrflcklich  aus 
dem  Thatbestand  der  Simonie  ausscheiden',  und  dass  weiter  einzelne  Partikular- 
Synoden  behufs  erleichterter  Unterdrückung  der  Simonie  von  den  auf  Präsentation 
zu  Seelflorge-Ämtem  zu  befördernden  ELlerikem  die  eidliche  Ablehnung  jedes  simo- 
nistischen  Handels,  den  s.  g.  Simonie-Eid,  verlangend 

Mit  den  demselben  Jahrhundert  angehörigen  Dekretalen  Qregors  IX.,  der  ein- 
zigen offiziellen  Sammlung,  welche  einen  eigenen  Titel  ik  aimoma^  aufweist^,  ist  die 
Entwicklung  im  wesentlichen  zum  Abschluss  gekommen.  Auch  sie  bieten  kein  anderes 
Bild  als  die  vorstehend  angefahrten  Konzilien.  Denn  neben  einigen  älteren  Stflcken<^ 
geben  aie  ausser  den  citirten  Kanonen  des  III.  und  IV.  Lateran-Konzils^  und  der 
Synode  von  Tours ^  eine  Reihe  päpstlicher  Dekretalen  von  Alexander  in.  an,  welche 
abgesehen  von  einer  gleichmässigeren  Festsetzung  der  Strafen  ^,  den  Thatbestand  der 
Simonie  an  einzelnen  Fällen  genauer  bestimmen,  insbesondere  dadurch,  dass  sie  die  ver- 
schiedenen Arten,  wie  die  Simonie  geflbt  werden  ^^  und  an  welchen  Objekten  dies  ge- 
schehen kann  ^S  näher  spezialisiren,  und  berühren  sich  vielfach  mit  einer  Reihe  von 
Vorschriften  der  o.  S.  166  besprochenen  Konzilien  ^2,  ohne  etwas  Neues  von 
Erheblichkeit  zu  bringen  ^^. 

Was  die  Fleisches-  oder  Unzuchtsverbrechen  betrifft,  so  wird  des  Ehe- 
bruches sowohl  in  den  karolingischen  Quellen  ^^,  wie  auch  später  in  den  Partikular- 
Konzilien^^  gedacht,  und  wenn  dies  verhältnissmässig  selten  geschieht,  ja  sogar  die 


Erwerb  von  Beneflzien  und  PräBentation  auf 
solche,  exe  1.  s.);  Bouen  133Ö  c.  5,  M.  26,  1042 
(limoiLUtiscIie  Präsentationen). 

»  8.  167  n.  11  (Paris  1212  u.  1213  P,  I  c  11 
n.  lY  c  13.  Beziers  1233  c  8 ;  Lerida  1229  c.  27) 
XL.  S.  168  n.  1  (Richard  v.  Salisbury  n.  1227  c.  13. 
16.  51;  Ghatean  Ck>ntiei  1238  c  38 ;  Beziers  1246 
c  34;  Lncca  1263,  p.  822). 

*  Paris  cit  P.  IV  c.  12,8. 167n.  11 ;  Tonrs  1239 
c  4;  Woreester  1240  c  29 :  Glermont  1268  P.  I  c. 
11,  S.  168  n.  1 ;  Beziers  IdlO  c.  10,  M.  25,  862. 

3  Mainz  1225  c.  11  u.  1261  c.  41  (S.  168  n.  1); 
Chatean  Gontler  1231  c.  3,  M.  23,  234. 

4  V.  3. 

'  0ie  Extravagantes  commnnes  enthalten 
aUerdings  einen  2  Kapitel  nmfassenden  Titel  de 
simonia  Y.  1.  Ans  lib.  VI  gehört  hierher  c.  1 
(Gregor  IX.)  de  test.  n.  10. 

8  c  1—7  h.,  t.  s.  anch  S.  162  n.  1.  n.  11. 

7  S.  166  n.  6  n.  8. 167  n.  10. 

8  8.  166  n.  4. 

ö  c.  11. 13  (Alex.  lU.)  c.  25  (Giern.  III.)  c.  30 
(Innoc.  III.)  X  h.  t. 

iO  c.  13.  17.  18.  20  (Alex.  lU.)  c.  23.  26.  27 
(GleiP.  in.)  c.  33—36.  37  (Innoc.  III.)  c.  45 
(Gregor  IX)  X  h.  t.,  .ferner  c.  4  (Alex.  III.)  c.  8 
(Gregor  IX.)  X  de  pact  I  35 ;  c.  7  (Alex.  ID.) 
e.  9  (Luc.  III.)  X  de  transact  I.  36 ;  c.  5  (Ur- 
ban  IlL)  c.  6  (Giern.  III.)  X  de  rer.  permnt.  ID. 
19;  c.  8  (Alex.  III.)  X  de  magistr.  V.  5. 

11  0,  10.  11.  15.  19.  21  (Alex.  III.)  c.  24  (Lnc. 
m.)  c.  26  (Giern.  ID.)  o.  29.  36.  38  (Innoc.  ID.) 
c  45  (Gregor  IX.) ;   c.  10  (Goelest.  III.)  X  de 


transact  I.  36 ;  c  6.  16  (Alex.  DL)  X  de  jnrepatr. 
ID.  38,  8.  Bd.  III,  8.  81. 

i>  So  in  Betreff  der  Stolgebähren,  s.  o.  S.  167  n.  9 
n.  S.  166  n.  5,  vgl.  femer  e.  37  X  cit.  mit  Beziers 
1233  c.  8  S.  167  n.  11  u.  Trier  1227  o.  6,  S.  169 
n.  1.  Der  Simonie-Eid  (s.  oben  im  Text)  ist  da- 
gegen nicht  von  den  Dekretalen  recipirt 

13  Was  sich  darans  erklärt,  dass  offenbar  manche 
Tor  der  Vollendung  der  Gregorischen  Dekretalen- 
sammlnng  erlassenenKonzUsbestimmungen  durch 
die  in  die  erstere  aufgenommenen,  früher  ergan- 
genen Dekretalen  beeinflusst  sind,  s.  die  yor^  Anm. 

1*  Theodulf  v.  Orleans  u.  797  c.  26  (c  17 
G.  XXII  qu.  1),  M.  13,  1001  (in  Betreff  der 
Priester  und  Diakonen  eiusd.  cap.  II  p.  1015); 
Hloth.  I.  de  exp.  c.  Sarac.  846  c.  6,  Bor.  Kr.  2, 
66 :  Rudolf  y.  Bourges  u.  860  c.  36.  42,  M.  14, 
960. 962  (hier  auch  Halten  yon  Konkubinen  neben 
der  Frau  nach  Ancyra  c  20,  Toledo  400  c  17, 
Elvira  c.  64.  65) ;  Mainz  852  c.  10.  16,  Bor. 
Kr.  2,  189.  190  (ebenso  wie  Rudolf  y.  Bourges). 
Rom  853  c.  37,  M.  14,  1014;  Worms  868  c.  44, 
M.  16, 877;  Mainz  888  c.l9,  M.18, 69 :  Nantes  (saec. 
IX.)  c.  12  (c.  4  0.  XXXD  qu.  4)  14,  M.  18,  169, 
vgl.  auch  Tribur  896  c.  46,  p.  153  (c.  6  G.  XXXIV 
qu.  1),  welche  sEmmtlich  längere  durch  Exkom- 
munikation zu  erzwingende  (zum  Theil  öffent- 
liche) Busse,  bei  Geistlichen  zugleich  Absetzung 
als  Strafe  festsetzen. 

15  Goyaca  1050  c.  4,  M.  19,  788  (Busse,  ev. 
£xk.);  Legatenkonzil  Toulouse  1056  c.  12,  p.849 
(Exk.) ;  Szaboles  1092  c  18,  M.  20, 769  (Jusse); 
Legatenkonzil   Dioklea  1199  c.  4,  M.  22,  702 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Jjeitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 
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allgemeine  Gesetzgebnng  der  Kirche  über  das  Vergehen  des  Ehebmchs  keine  Be- 
stimmungen getroffen  hat,  so  erklftrt  sich  dies  offenbar  darans ,  daas,  da  der  Ehebnidi 
schon  seit  den  ältesten  Zeiten  der  Kirche  als  schweres  Verbrechen  galt,  und  in  des 
älteren  Partiknlarkonzilien  mit  Strafe  bedroht  war  \  seine  Strafbarkeit  kraft  gemeinei 
Gewohnheitsrechtes  längst  feststand^. 

Ebenso  verhält  es  sich  anch  mit  der  Bigamie ,  nur  finden  sich  nnter  den  nickt 
zahlreichen  Bestimmungen,  welche  dieselbe  betreffen  ^,  nnd  von  denen  manche  den 
Fall  im  Ange  haben,  dass  der  Mann  seine  Frau  eigenmächtig  entlässt  nnd  eine  andere 
heirathet^,  gerade  mehrere  von  Päpsten^  und  von  römischen^,  bez.  päpstlichen  Kon- 
zilien 7  und  von  Legatensynoden  ^  erlassene  ^. 

Auch  hinsichtlich  des  schon  seitens  der  älteren  Earche  ^^  mit  Strafen  bedrohten 
Vergehens  des  siuprumj  bez.  der  fonucaiioy  der  blossen  Unzucht  unverheiratheter 
Männer  mit  Jungfrauen,  Wittwen  und  anderen  unverheiratheten  Deflorirten  fliesst  St 
kirchliche  Gesetzgebung  während  dieser  Periode  sehr  spärlich  ^^,  und  zwar  befaast  sidi 


(Ehebruch  der  Geistlichen,  Absetzung).  Öffent- 
liche, zu  wiederholende  allgemeine  Exkommuni- 
kation der  public!  oder  manifesti  adulteri  schrei- 
ben im  13.  u.  14.  Jahrh.  vor  Narbonne  1227  c 
8,  M.  23,  23  5  Arles  1234  c.  15,  p.  340;  Beziers 
1246  c.  33,  p.  699;  Valence  1273,  p.  1058; 
Alles  1275  c.  18,  M.  24, 152,  Nogaret  1307  c.  14, 
M.  25,  115;  Marciac  1326  c.  48,  p.  796:  da- 
gegen Trier  1238  c.  35,  p.  483  (öffentliche  Busse, 
'wobei  die  Ehebrecherin  auf  der  Schulter  einen 
alten  Lappen  und  in  der  Hand  einen  Sack  zu 
tragen  hat);  Leg.  K.  Valladolid  1322  c.  22,  M. 
25, 720  (öffentliches  Halten  einer  Konkubine  oder 
Halten  einer  ungläubigen  BeischlKferin  durch 
verheirathete  Männer,  exe.  1.  s) ;  BeneveDt  1331 
und  1386  c.  57,  M.  25,  966  u.  M.  26,  648  (ver- 
heirathete Männer,  welche  Konkubinen  halten 
«nnd  verheirathete  Frauen,  welche  sich  andern  zu 
Konkubinen  hergeben,  exe.  1.  s.).  Angers  1365 
p.  30,  M.  26,  444  (exe.  1.  s.  für  adulteri  notorii). 

1  Bd.  IV  S.  699  n.  1 ;  8.  701  n.  2,  S.  702  n.  6. 

2  So  weist  Gratian  ausser  den  S.  169  n.  14 
citirten  Stellen,  s.  c.  24  C.  XX VII  qu.  2;  c.  5. 
10  C.  XXXII  qu.  1;  c.  3.  4.  5.  7.  C.  cit.  qu.  4; 
c.  4.  16.  23  C.  cit,  qu.  5;  c.  4  C.  cit  qu.  6. 
wesentlich  Stellen  aus  Kirchenvätern,  und  nur 
in  Betreff  des  Ehebruchs  der  Geistlichen  c.  29 
Dist.  L.  u.  c.  10  Dist  L  XXXI  Orange  441  c.  23 
und  Orleans  IIL  538  c.  7  auf,  und  auch  tit  X 
de  adnlt.  V.  16  handelt  in  seinen  wenigen  Stellen 
nicht  ex  professo  von  der  Bestrafung  des  Ehe- 
bruchs als  solchen. 

3  Cap.  Karol.  769  c.  5,  Bor.  1,  45  (Geistliche, 
die  mehrere  Frauen  haben,  Absetzung);  Compo- 
stella  1056  c.  3,  M.  19,  856.  857  (Exk.),  Rouen 
1072  c.  18,  M.  20,  39  (Heirath  bei  nicht  sicherem 
Tode  des  abwesenden  Mannes) ;  Tours  1236  c.  8, 
B.  S.  43  n.  5  letzter  Absatz. 

*  Gottesfrieden  v.  Eine  1027,  M.  19,  483; 
Rheimsl049  c.l2,  p.742 ;  Legatenkonzilien  v.Tours 
1060  c.  9  und  Gerona  1068  c.4,  M.  19, 928, 1071. 

5  Nicol.  I.  ad  Bulgar.  c.  51,  M.  15,  419  (c. 
19  C.XXIV  qu.  3). 

6  T.  826  u.  853  c.  37,  Bor.  1,  376  u.  M.  14, 
1024  (hier  Verbot,  neben  der  Frau  eine  Konku- 


bine zu  halten,  bei  Strafe  der  Exk.),  v.  1069  c 
12,  M.  19,  899  (ebenso). 

^  Rom  1063  c.  10,  M.  19,  1026  (wie  Born  826, 
8.  vor.  Anm.)  und  Bheims  1049  (Anm.  4). 

s  S.  Anm.  4. 

9  Gratian  behandelt  die  Bigamie  fast  sqs- 
schliesslich  unter  dem  Gesichtspunkt  der  Iiregtt- 
laritat,  s.  die  Bd.  I  S.  22. 23  in  den  Anmerkongn 
angeführten  Stellen  und  oben  Anm.  5.  Dasselbe 
gilt  auch  Ton  der  Dekretalensammlung  Gregon 
IX.  (vgl.  I.  21),  welche  nicht  einmal  im  V.Badie 
einen  entsprechenden  strafrechtlichen  Titel  auf- 
weist. —  Von  späteren  Partiknlarsynoden  gehört 
hierher  Ravenna  1311  c.  29,  M.  26,  472  (HelnA 
der  zweiten  Frau  unter  Verstossnng  oder  gar 
Beibehaltung  der  ersten,  Exk.  und  bei  Hirt- 
näckigkeit  trotz  geleisteter  Satisfaktion  vor  dem 
Tode,  Entziehung  des  christlichen  BegrSbnisses). 

10  Bd.  IV  S.  699  n.  1;  S.  702  n.  2;  S.  709 il3 
(Carthago  345  c.  4). 

li  Theodulf  v.  Orleans  u.  797  c.  26,  M.  13, 1001 
(fomicatio)  Exk.,  auch  in  c.  17  G.  XXII  qo.!; 
Toucy  860  c.  2,  M.  15,  559  (Zwangsbusse  im 
Ergastulum  für  unenihaltsame  Wittwen) ;  Nanttt 
saec.  IX'c.  13,  M.  18.  169:  „Si  qua  mulier  non 
habens  virum  aut  vir  non  habens  uxorem  foeriat 
fornicati,  tribus  annis  poeniteant^  (also  ohne 
Unterschied,  ob  die  Frau  Jungfrau  oder  Wittwe 
ist).  Ferner  wird  in  dem  Legatenkonzil  vob 
Gerona  1078  c.  9,  M.  20,  509  die  Exkommuni- 
kation gegen  notorische  oder  unverbessezlicks 
Konkubinarier  angedroht,  und  dann  im  13.  n.  14. 
Jahrb.,  Narbonne  1227  c.  8,  M.  23,  23;  Bezien 
1246  c.  33  p.  699 ;  Cognac  1254  c  25  p.  872; 
Nogaret  1303  c.  14,  M.  25,  115;  Marciac  1326 
c.  48  p.  796  die  wiederholte  öffentliche  Ex- 
kommunikation der  concubinarU ,  bez.  publiei 
focarii  et  fomicatores  vorgeschrieben ,  von  Le- 
mans  1247  und  Clennont  1268,  M.  23,  749. 
1002;  Leg.  K.  Ofen  1279  c  47,  M.  24,  291  du 
öffentliche  Halten  von  Konkubinen  bei  Strafe  dsr 
interdictio  ingressus  ecciesiae  und  im  Fall  wsi- 
terer  Hartnäckigkeit  bei  schwerer  arbiträrer  Stnfe, 
Ton  Angers  1365  c.  30,  M.  26,  833  bei  Strafe  d^ 
exe.  1.  s.,  sowie  von  Gerona  1267  c.  10,  M.  23, 
910  die  publica  fornicatio  bei  Strafe  der  Ex- 
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nur  die  PartiknlargesetzgebnDg  mit  derartigen  Vorschriften.  Wohl  deshalb,  weil  das 
Vergehen  überall  kraft  Gewohnheitsrechtes  als  strafbar  galt  nnd  ttbendl  bestraft 
wurde,  hat  die  allgemeine  Gesetzgebung  nicht  weiter  eingegriffen.  Eine  weitere  Be* 
kräftigang  hat  dieses  Gewohnheitsrecht  durch  das  Dekretom  Gratians^  erhalten, 
während  die  Dekretalensammlnng  Gregors  IX.  das  stnpmm  einer  Jongfran^  falls  der 
stnprator  dieselbe  heirathet,  straflos  Usst^. 

Was  speziell  die  fornicatio  derGeistlichen  betrifft,  so  ist  die  Zahl  der  Btrafbe- 
stinunnngen,  mit  denen  die  Gesetzgebung  di9r  karolingischen  Zeit ',  sowie  der  päpst- 
lichen ^  und  allgemeinen  Synoden  ^  gegen  dieselben  eingeschritten  ist,  nicht  erheblich, 
soweit  es  sich  um  die  einmalige,  gelegentliche  Unzucht  oder  um  die  alle  verschiede- 
nen ,  auch  die  schwereren  Fälle  derselben  umfassende  s.  g.  tncofUtnenÜa  handelt  ^, 
namentlich  ist  in  dieser  Periode  die  Unzucht  des  Priesters  oder  des  Bischofs  mit  dem 
Tauf-  oder  Beichtkinde  nur  durch  das  partikuläre,  nicht  durch  das  gemeine  Recht  als 
ein  besonders  schweres  Vergehen  ^  gekennzeichnet  worden  ^. 

Indessen  ist  zu  beachten,  dass  im  Zusammenhang  mit  den  auf  Durchführung  des 
CWbats  gerichteten  Bestrebungen^  zunächst  vereinzelt^®,  dann  aber  seit  dem 
1 1 .  Jahrhundert  ^^ ,  und  vor  Allem  seit  der  Mitte  desselben  durch  die  von  Rom  aus 


kommanlkation  verboteD.  S.  auch  Leg.  K. 
TalUdolid  1322  c.  22,  M.  26,  720  (Halten  einer 
ungläubigen  Konkubine,  exe.  1.  s.]. 

Für  die  meretrica  insbesondere  ordnet  ein  nox- 
m&nniscbes  Konzil  u.  950  c.  6,  S.  40  n.  7,  Aus- 
weisung ;  Szaboles  1092  c.  34 ,  M.  20,  777  arbi- 
tiSre  Strafe  an. 

*  Welcher  ausser  c.  17  0.  XXII  qu.  1,  s.  vor. 
Anm.,  freilich 'wesentlich  nur  Stellen  aus  Kirchen- 
Titem,  so  von  Augustin  c.  20.  0.  XXVII  qo.  1, 
e.  ö  a  XXVm  qu.  l.,»c.  11  C.  XXXII  qu.  8.,  c 
nn.  C.  cit.  qu.  7,  von  Hleronymus  c.  4  C.  XJV 
qn.  6;  c.  12  G.  XXII  qu.  4,  von  Isidor  c.  15 
C.  XXXn  qu.  7  über  die  Unerlaubtheit  der  forni- 
catio beibringt. 

»  c.  1  (Exod.  XXII.  16  ff.)  u.  c.  2  (Gregor  I.  s. 
Bd.  IV  8.  817  n.  6)  X  de  adult.  et  stupr.  V.  16. 

3  Karlm.  cap.  742  c.  6,  Bor.  1,  25  (Zwangs- 
bnsee  im  Gefangniss  und  Prügel) ;  Theodulf  v. 
Orleans  u.  797  cap.  II,  M.  13,  1015  (Priester  u. 
Diakonen,  längere  Zwangsbnsse) ;  Rudolf  v. 
Bourges  u.  850  c  16,  M.  14,  951  (Priester,  Ab- 
setzung für  immer);  Worms  868  c.  11,  M.  15, 
871  (c  33  Disl  L,  Priester,  Absetzung) ;  Blainz 
888  c.  19,  M.  18,  67  (Busse). 

4  Nismes  1096  c.  12,  M.  20,  936  (Absetzung). 

5  Lateran.  IV.  1215,  M.  21, 1003  in  c.  13  X  de 
Tita  et  hon.  der.  III.  1. 

6  So  Lateran. IV.  cit  (vor.  Anm.).  Daher  ordnet 
dieses  mich  an,  dass  der  Schuldige  Je  nach  der 
Schwere  seines  Vergehens  milder  oder  schwerer 
in  Gemässheit  der  canonicae  sanctiones  gestraft 
werden  soll ,  indem  es  zugleich  allerdings  blos 
für  den  Fall,  dass  er  mit  der  Suspension  belegt 
worden  ist  und  doch  fortamtirt,  die  Strafe  der 
Absetzung  für  immer  festsetzt.  Mit  den  canoni- 
cae sanctiones  sind  offenbar  die  von  Gratian  re- 
producirten  Vorschriften  Über  die  fornicatio  der 
Geistlichen,  s.  c.9  (Neocaes.  314—325  c.  1)  Dist. 
XXVIII;  c.  12.  13  (can.  ap.  25)  DistLXXXI;  c. 
5  (liic)  ^>i8t.  LXXXII;  c.  33  cit.  u.  c.  34 
(Hraban)Dist.  L  und  Über  die  Haltung  von  Fraaen 


und  Konkubinen  (s.  gleich  nachher)  gemeint, 
doch  hat  mau  im  13.  Jahrb.  wegen  blosser  Fomi- 
kation  gegen  Geistliche  nicht  mehr  die  Absetzung 
verhängt,  s.  z.  B.  zu  c.  6  Dist  LXXXI  s.  v.  re- 
moveantur :  „communiter  autem  dicitur,  quod  pro 
simplici  fomicatione  quis  depoui  non  debet,  cum 
pauci  sine  illo  vitio  inveniantur". 

^  „Grave  adulterium^',  schottisches  Konz.  1225 
c.  53,  M.  22,  1236. 

8  Richard  v.  Saüsbury  u.  1227  M.  22,  1109 
(für  Priester  15  jähr.  Busse  und  dann  immer- 
währende Einsperrung  im  Kloster);  cit.  schott 
Konz.  (Priester  12,  Bischof  15  Jahr  Busse,  bei 
bekanntgewordenem  Verbrechen  Absetzung), 
freilich  In  Anhalt  an  c.  8  (Ps.  Symm.  J.  Kalt, 
n.  768)  c.  9.  10  C.  XXX  qu.  1,  welche  anschei- 
nend einem  Bussbucfa,  s.  auch  S  chmitz,  Buss- 
bücher, Mainz  1883  S.  406,  entnommen  sind; 
anders  Exeter  1287  c.  18,  M.  24,  807  (clerici  be- 
neflciati,  amotio  a  benef.  Ipso  facto,  andere  susp.). 

»  Bd.  I  S.  148  ff. 

io  S.  0.  S.  53  Anm.;  Worms868c.9,M.15, 871 
(Absetzung);  Mainz  888  c.  19,  M.  18,  69,  ebenso 
Augsburg 952  c.  1,  Bd. IS.  150n.  1  (desgleichen). 

11  Kaiserl.  Syn.  Pavia  1022  c.  1.  2,  Bd.  I  S. 
150  n.  8  u.  Bd.  in  S.  564  n.  1  (Absetzung); 
Bourges  1031  c.  5,  S.  65  n.  7  (Zurückversetzung 
auf  die  Stufe  des  Lektorats) ;  Gompostella  1056  c. 
6,  M.  19,  858  (Priester  und  Diakonen  Trennung 
von  ihren  Frauen  oder  Exk.);  Rouen  1072  c.  15, 
M.  20,  38  (Verlust  des  Amtes);  LiUebonne  1080 
c.  3,  S.  62  n.  4  (desgleichen);  London  1127  c. 
5,  M.  21,  356  (Absetzung,  Pfarrpriester  ausser- 
dem Infamie). 

Nur  die  zweite  Ehe  der  Priester  und  Diakonen 
und  die  Ehe  mit  einer  Wittwe  oder  verstossenen 
Frau  bestrafen  Szaboles  1092  c.  1,  M.  20,  753 
(s.  auch  const.  eccles.  Colom.  II.  4  p.  1177)  und 
Gran  1114  c.  54,  M.  21,  110  mit  Busse,  event 
Absetzung,  da  Szaboles  c.  3  noch  die  erste  Ehe 
gestattet,  wogegen  das  Halten  von  Konkubinen 
nach  Gran  cit  c.  56  mit  Absetzung  bedroht  wird. 
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geleitete  kirchliche  Gesetzgebung  S  welcher  dann  die  partikalftre  folgt  2,  den  Geist- 
lichen der  höheren  Weihen,  mitunter  auch  allen  Benefiziaten  ^  die  Eingehung  von 
Ehen  nnd  das  Zosammenwohnen  mit  den  Ehefrauen,  sowie  das  Halten  von  Kon- 
kubinen —  ^  und  als  solche  konnten  auch  die  ersteren  rechtlich  nur  gelten,  seitdem 


1  Legat  Konz.  Toulouse  1056  c.  7,  M.  19, 
848  (Priester,  Diakonen  und  clezici,  qui  tenue- 
rint  ecclesiasticos  honores,  Entziehung  des 
Amtes  und  £xk.)  pSpstliohe  Synoden  v. 
Rom  1059  0.  3,  M.  19,  897  (Suspension  y.  Amt 
und  Einkünften),  ▼.  Rom  1063  c.  3  p.  1025  (c. 
6  Dist XXXH, ebenso).  Legatenkonzilien: 
Tours  1060  c.  6,  M.  19,  927  (Nicht  Entlassen 
der  Frauen  oder  Konkubinen,  Absetzung,  vgl. 

5.  53  n.  4)  Geronal068  c.  7,  S.  53  n.  5  (Absetzung, 
bei  Hartnackigkeit  Strafe  des  Incests),  Mailänder 
Konstit.  1067,  M.  19,  947  (Verlust  des  officium 
u.  beneflcium),  Gerona  1078  c.  1,  M.  20,  518 
(Absetzung  bis  zu  geleisteter  Genugthuung), 
päp  stliche  Synoden  v.  Melfl  1089  c.  2,  M.  10, 
723  (c.  10  Dist  XXXU,  Absetzung),  v.  Rom 
1099  c.  13,  M.  20,  963  (desgleichen),  v.  Troyes 
1107  c.  4  p.  1223  (ebenso  für  sacerdotes  uzoratl 
u.  concubinarii,  bei  Hartnäckigkeit  auchExk.)  u. 
▼.  Rheims  1119  c  5,  Bd.  I  S.  15Ö  n.  4  (Verbot 
des  Amtes  auch  für  Subdiakonen) ;  allge- 
meines Konzil  Lateran.  I.  1123  c.  21,  c.  8 
Dist.  XXVU,  Bd.  I  S.  155  n.  5  (Lösung  der  Ehen 
u.  Busse),  päpstliche  Syn.  t.  Glermont  1130 
c.  4,  M.  21,  438.  458  (vgl.  Bd.  III  S.  525  n.  3  u. 
0.  S.  62  n.  5,  Verlust  des  Amtes),  Legatenkonz. 
London  1126  c.  13,  M.  21,  332  (Absetzung)  u. 
Ronen  1128  c.l  p.375  (PriesterVerlust  des  Amtes)  j 
allgemeine  Konzilien  Lateran.  II.  1139  c 

6,  M.  21,  527,  c.  2  Dist.  XXVHI  (Verlust  des 
Amtes)  u.  Lateran.  lU.  1179  c.  11,  M.  22,  224 
in  pars  decisa  v.  c.  4  X  de  exe.  prael.  V.  31 
(desgleichen);  Leg.  Konzilien:  London  1138 
c.  8,  M.  21,  512  (desgleichen)  York  1195  c.  12, 
M.  22,  656  (Infamie  für  Priester,  bei  Hartnäckig- 
keit Suspension  ab  officio  et  beneflcio),  Dioklea 
1199  c.  2,  p.  701  (Verlust  des  Amtes),  Pariser 
Legatenkonst.  1208  c.  1,  p.  765  (Kleriker,  die 
focariae  trotz  an  sie  gerichteter  Ermahnung 
halten,  Exk.);  Paris  1212  P.  I  c.4,  p.820  (Exk., 
beneficiatl  ausserdem  suspensio  ab  officio  et 
beneflcio) ;  Mainz  1225  c.  2,  M.  23,  3  (Verlust 
des  Amtes,  wie  auch  Anathem) ;  Minden  1230  c. 
12,  p.  212  (Kanoniker  und  Ghorvikare,  Sus- 
pension Ton  der  Präbende,  Yom  officium  und 
interdictio  ingressus  ecclesiae)  9  London  1237  c. 
15.  16.  p.  455  (derici  uxorati  ipso  iure  a  bene- 
flciis  remoti,  concubinarii  suspensio  ab  officio 
et  beneficio  und  bei  Nichtbeachtung  der- 
selben Verlust  des  Amtes  ipso  iure) ;  Utreohter 
Legat  Konst  1247  0. 1248  p.  764  (Kleriker,  wel- 
che ihre  Konkubinen  nicht  entlassen,  Suspension 
ab  0.  et  b.  ipso  iure,  bei  Hartnäckigkeit  Exk.  und 
Verlust  der  Ämter,  bei  weiterer  Weigerung  Ver- 
mögenskouflskatlon);  Bremen  1266  p.ll57  (Kle- 
riker Verlust  des  Amtes  ipso  iure ,  solche  der 
höheren  Weihen,  welche  mit  der  Konkubine  de 
facto  eine  Ehe  schliessen,  Absetzung  für  immer); 
London  1268  c.  8  p.  1223  (Kleriker  Suspension 
ab  0.  et  b. ,  bei  Fortamtiren  Verlust  der  Ämter 
ipso  iure) ;  Leg.  K.  Würzburg  1287  c.  3,  M.  24, 
841  (privatio  benef.  ipso  facto). 


2  Lillebonne  1080  o.  3,  S.  62  n.  4;  London 
1108  c.  5.  10  (Absetzung,  Infamie  und  Konfis- 
kation des  beweglichen  Vermdgens,  S.  42  n.  3). 
London  1200  0.  10,  M.  22,  718  (Geistliehe  der 
höheren  Weihen,  Verlust  des  Amtes) ;  Richard 
V.  SaUsbury  u.  1227  c.  6  p.  1108  (Priester,  die- 
selbe Strafe) ;  Oxford  1222  0.  35  p.  1161  (des- 
gleichen für  clerici  beneficiatl  et  in  ordinibus 
sacris);  Schott.  Konz.  1125  c.  62,  p.  1241 
(Priester,  Verlust  des  Amtes);  Woicester  1240  c. 
34,  p.  537  Verweisung  auf  London  1237  e.  15. 
16  clt.  (vor.  Anm.):  Lemans  1247  P.  m  p. 
755  (Exk.);  Lucca  1253  p.  824  (clerici in  saeris 
et  beneficiatl  susp.  ab  off.  etben.,  bei  Weitei- 
amtiren  Verlust  des  Amtes  ipso  iure);  Dnrham 
1255  p.  898  (susp.  ab  off.);  Lerida Ende  des  13. 
Jahrb.  p.  93o  (olerioi  in  saoris  und  henefldali, 
Susp. ,  beim  Fortamtiren  depositioin  perpetuum) ; 
Norwlch  1267,  p.  967  (ebenso). 

3  S.  die  vor.  Anm.,  seltener  den  Klerikern 
schlechthin,  s.  aber  SaUsbury  1256  p.  907  (susp. 
ab  off.  et  benef.);  Köln  1260  c.  1,  p.  1013 
(Busse  Im  carcer  canonicalis) ;  Valenee  1268^  p. 
1056  (Geldstrafe  von  30  Morabetini  ipso  facto); 
Mainz  1261  o.  39  p.  1095  (susp.  ab  off.  et  ben. 
eventuell  Anathem);  Wien  1267  c.  3.  p.  1171 
(Verlust  des  Amtes). 

*  Für  alle  Kleriker  stellen  das  Verbot  des  Kon- 
kubinenhaltens  auf  Pavia  1022  clt.  c.  1. 2,  S. 
171  n.  11;  Pariser  Leg.  Konst  1208  c.  1  dt.,  o. 
Anm.  1 ;  London  1237  c.  15. 16  dt.  (s.  a.  a.  0.); 
schott  Konz.  1225  c.  18,  M.  22,  1227  (susp.  ab 
off.  et  ben.  ipso  facto,  bei  Fortamtiren  privatio 
benef.  ipso  iure) ;  die  In  der  dtirten  Anm.  a.  £. 
angeführten,  eine  Anzahl  der  in  den  beiden  vor- 
hergehenden Anmerkungen  angeführten  Stellen; 
Leg.  K.  Würzburg  1287  c.  5,  M.  24,  852  (pri- 
vatio benef.  ipso  iure) ;  Pennafiel  1302  c  2  M. 
25,  101  (subtractio  fructuum  ad  tempus,  even- 
tuell spoliatio  beneflcU,  non  benefidati  in  sacrii 
susp.  ab  off.,  eventuell  schwerere  arbiträre  Strafe); 
Leg.  K.  ValUdolid  1322  c.  7  p.  700  (sehr  aus- 
führlich ,  sich  von  der  Geldstrafe  an  steigernde 
Strafen) ;  Benevent  1331  c.  56,  31  25,  965  (fSr 
verschiedene  Stellungen  und  Weihestufen  Geld- 
strafen von  4  bis  zu  einer  Unze);  Benevent  1378 
c.  55,  M.  26,  647 (ebenso);  blos  für  clerici  üt 
sacrl^und  beneficiatl  Oxford  1222  a  35, 
Lucoa  1253,  Lerida  Ende  des  13.  JahrK,  s.  Anm.2,' 
Leg.  K.  Ofen  1279  c.  12,  M.  24,  278  (cxc.  ipso 
facto);  Köln  u.  1280  c  2,  p.  347  (ebenso); 
Bourges  1286  c.  7,  p.  638  (privatio  benefidi); 
Exeter  1287  c.  18,  p.  807  (susp.  ab  off.  et  ben. 
ipso  iure,  eventuell  Exkommunikation  und  beim 
Fortamtiren  privatio  benefidi  für  immer);  Grado 
1296  c.  15,  p.  1168  (exe.  ipso  facto,  eventuell 
privatio  beneficii);  Ronen  1299  c.  1,  p.  1203 
(amissio  fructuum  benefioiomm,  eventuell  pri- 
vatio beneficiorum,  wiederholt  Ronen  1313  c  % 
M.  25,  526);  Leg.  K.  Pressburg  1309  c  5  M.  25, 
219  (Verlust  des  vierten  Theiles  der  Einkünfte 
der  Benefizlen  unter  Beseitigung  der  durch  Ofen 
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die  Ehen  der  erwähnten  Geistlichen  für  nichtig  erklärt  worden  waren  ^  —  in  zahl- 
reichen Anordnungen  untersagt,  und  mit  diesen  Strafbestimmungen  zugleich  die  am 
häufigsten  vorkommende  Art  der  Fornikation  derselben  getroffen  worden  ist,  sowie 
dass  diesen  Vorschriften  noch  die  besonderen  Strafandrohungen  gegen  die  Frauen 
nnd  Konkubinen  der  Geistlichen  ergänzend  zur  Seite  treten,  welche  sowohl  ein- 
zelne päpstliche  2  wie  auch  Partikularsynoden  ^  erlassen  haben. 

Was  die  beiden  fllr  die  Entwicklung  des  gemeinen  Rechts  hauptsächlich  in  Frage 
kommenden  Rechtssammlungen  betrifft,  so  giebt  Gratian  die  Anordnungen  der  dtirten 
Lateran-Konzilien  wieder-^,  die  Sanmilung  Gregors  K.  weist  dagegen  nur  Dekretalen 
Alexanders  in.  ^  und  Innocenz  in.<^  auf,  in  denen  gegen  alle  Kleriker,  wenn  sie  auf 
wiederholte  Mahnung  ihre  Konkubinen  nicht  entlassen,  als  Strafe  die  Entziehung  des 
Amtes  einschliesslich  des  Einkommens  unter  gleichzeitiger  Suspension  vom  Ordo  fest- 
gesetzt^, und  auch  die  Exkommunikation  als  Mittel,  um  die  Lösung  der  faktischen 
Ehen  der  Geistlichen  der  höheren  Weihen^  und  die  Übeinahme  der  Busse  seitens  der- 
selben herbeizuf&hren,  vorgeschrieben  wird^. 

Weiter  gehört  in  diesen  Zusammenhang  die  Ehesohliessung  durch  Mönche 
und  Nonnen^^,  sowie  die  Fornikation  derselben^i,  welche  freilich,  da  es  sich 


1279  eil  YOTgeschriebenen  £xk.);  Bergamo  1311 
c.  6,  p.  483  (priratio  henellcii  in  perpetnum, 
Nicbtbeneflciaten  Geldstrafe  nnd  Verlnst  des 
SchnUes  der  Kirche).  Vgl.  weiter  noch  Aquileja 
1339  p.  1118;  Leg.  K.  Padna  1350,  M.  26,  226. 

i  Bd.  I.  S.  155.  156.  Daher  sagt  auch 
IHoUea  1199  c.  2  cit,  S.  172  n.  1  mit  Recht: 
„adnlteras  potins  quam  nxores'^ 

s  Born  1049  c.  1051  nnd  Melfl  1089  c.  12  fs. 
S.  49  n.  6,  Verknechtnng').  S.  anch  c.  oÖ 
(Toledo  IV  665)  Dist.  LXXXI  (Verkauf  in  die 
SklaYeiei). 

S  Angshurg  952  c.  4,  S.  36  n.  6  n.  S.  43  n. 
5  (Prügel  nnd  Abscheeren  des  Haares) ;  London 
1108  c.  10 ,  S.  49  n.  7  (Verknechtung  nnd 
Überliefemng  des  Vermögens  an  den  Bischof); 
London  1127  c.  7,  S,  40  n.  8  u.  S.  49  n.  7. 
(Ausweisung  und  bei  Nichtbessemng  Ver- 
knechtnng^; Richard  v.  Salisbury  n.  1227  c.  8 
M.  22, 1 108  (bei  Verweigerung  der  Busse  inter- 
dictio  des  oscnlnm  pacis  und  des  panis  bene- 
dictas,  S.  16  n.  8,  dann  Exkommunikation, 
wiederholt  Canterbury  1236  o.  4,  M.  23,  418); 
Oxford  1222  c.  35  u.  schott  Ronz.  1225  c.  81, 
S.  14  n.  6  (Suspension  von  den  kirchlichen 
Mitgliedsrechten);  Ronen  1231  c.  11,  M.  23,  215 
(offentiiehes  Scheeren  in  der  Kirche  und  bei 
Weigerung  der  Busse  Exk.) ;  Worcester  1240  c. 
34  p.  537  (Aussohliessung  von  panis  ben^dictus, 
aqua  benedicta  u.  osculum  pacis) ;  Durham  1256, 
p.  898  (Exk.  u.  Ausschl.  v.  kirchlichen  Begrab- 
nisfl) ;  SaUsbury  1256  p.  908  (Exk.  ipso  facto), 
Lerlda  Ende  saec.  XIII  p.  936  (Exk.  u.  sepultura 
asinorum);  K5ln  1260  c.  1  p.  1013  (Verweisung 
aus  dem  kirchlichen  Immunitatsbezlrk  durch  An- 
wendung der  Exk.  in  ihre  Pfarreien  zur  Busse) ; 
London  1262  c.  8,  p.  1224  (Suspension  Yon  den 
kirchUchenMitgliedschaftsrechten) ;  Köln  u.1280 
c.  2,  M.  24,  347  (Exk.  u.  öffentliche  Verkündung 
derselben). 

*  S.  172  n.  1  (ausserdem  Fragmente  von 
Alexander  IL  1061—73,  J.  L.  n.  4477. 4612  in  c. 
16 — 18  Dist.  LXXXI,  Strafe  der  Absetzung,  s. 
aber  auch  S.  62  n.  4)  und  ebenso  in  Betreff  der 
Konkubinen  Melfl  1089  cit.  (s.  Anm.  2).     Vgl. 


endlich  noch  c.  19  (Ps.  Is.)  Dist.  LXXXI  u.  c.  4 
(Garthago  401)  Dist.  LXXXIV  (Fortsetzung  der 
vor  der  Weihe  geschlossenen  Ehe  durch  Priester 
und  Diakonen  nach  ihrer  Ordination,  Absetzung), 

^  c.  4.  6  X  de  cohab.  ciericor.  IIL  2 ;  c.  1.  2  X 
de  der.  coniug.  in.  3. 

«  c.  5  X  1.  c.  III.  3. 

"7  c.  6  cit.  Für  die  Oeistlichen  der  höheren 
Weihen  ordnet  c.  4  cit  zunächst  nach  erfolgter 
fruchtloser  Mahnung  susp.  a  b.  und  bei  weiterer 
Hartnäckigkeit  Verlust  des  Amtes  fQr  immer  (s.  S. 
63  n.  5)  an. 

8  Wegen  derjenigen  der  niederen  Weihen, 
denen  die  Ehe  nicht  verboten  war ,  denen  daher 
nur  das  Halten  von  Konkubinen  untersagt  werden 
konnte,  s.  Bd.  I.  S.  156. 

9  c.  1  X  cit.  III:  3,  ja  Clem.  un.  de  consang. 
IV.  tit.  un.  hat  die  Eheschliessung  der  Geistlichen 
der  höheren  Weihen  mit  der  excomm.  lat.  sent. 
bedroht,  ohne  aber  damit  die  Auferlegung  anderer 
Strafen  ausschliessen  zu  wollen. 

10  Rom  743  c.  6,  M.  12,  383  (Anathem  für  den- 
jenigen, der  eine  Nonne  heirathet);  Karol.  II. 
in  Vem.  pal.  844  c.  45,  LL.  1,  364  (Zwangs- 
busse, event.  Exk.  für  Mönche  und  diejenigen, 
welche  Nonnen  heirathen);  Rom  853  c.  32,  M.  14, 
1013  (ebenso  für  Mönche  und  Nonnen,  s.  auch 
c.  36  ibid.);  Toucy  860  c  2,  M.  15,  559  (lebens- 
längliche ZwangsbuBse  für  Nonnen  in  ergastulo, 
für  die  Männer  Busse);  Tribur  895  c.  23,  M.  18, 
144  (c.  17  G.  XXVn  qu.  1;  Heirath  der  Nonnen; 
Zwangsbusse);  Trosltf  909  c.  8,  S.  40 n. 4 (ewiges 
Exil  für  diejenigen,  welche  eine  Nonne  heirathen; 
päpstliches  Konzil  Pisa  1135  (Busse  für  helra- 
thendeMönche  und  Nonnen);  a  1 1  g.  Lateran-Konz. 
n.  1139  c.  7.  8,  M.  21, 527  (c.40  C.  XXVII  qu.  1 
dasselbe)  und  ebenso  päpst.  Syn.  Rheims  1148 
c.  7,  M.  21,  715);  Odo  V.  Toni  1192  c.  6.  M.  22, 
649  (öffentliche  Exk.  für  heirathende  Mönche, 
ihre  Frauen  und  Familien),  endlich  Giern,  un. 
cit.  (s.  vor.  Anm.)  ipso  facto  Exk.  für  heirathende 
Mönche  und  Nonnen  und  diejenigen,  welche  mit 
letzteren  eine  Ehe  schliessen. 

ii  Karlm.  cap.  742  c.  6  (Busse  im  Gefangniss 
und  Haarscheeren  für  unkeusche  Nonnen  (S.  43 
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hierbei  nichts  wie  bei  dem  Gdlibat  der  Gtoisüiehen,  erst  um  die  Darchfflhrang  frfiher 
niemals  zu  allgemeiner  Geltung  gekommenen  Normen,  sondern  nm  längst  feststehende; 
in  praktischer  Wirksamkeit  befindliche  Straf  verböte  handelte  S  durch  die  tirehliehe 
Gesetzgebung  dieser  Periode  keine  so  eingehende  Berflcksiehtigung  gefunden  hat. 
Anders  verhält  es  sich  mit  dem  Incest^,  d.  h.  der  Heirath  zwischen  solchen 


n.  6);  Pippin.  754/55  c. 2,  Bor.  1,  31  (GeistUche, 
welche  mit  Nonnen  Unzucht  treiben,  Absetzung, 
niedere  Prügel  und  Gefängniss*),  vgl.  ferner  noch 
Friaul  796  c.  11  (ß.  16  n.  11);  Toucy  860  c.  2 
cit.  (vor.  Anm.,  für  Fornikation  der  Nonnen  die 
schon  erwähnte  Strafe);  Worms  868  c.  20,  M.  15, 
873  (Nonne  Busse).  —  Karol.  II.  in  Vemo  pal. 
844  c.  5  cit.  (stupratores  sanctimonialium  öffent- 
liche Busse,  event.  Exk.):  Hloth.  I.  de  exp.  c. 
Sarac.  846  c.  6,  Bor.  Kr.  2,  66  (ebenso);  Mainz 
(Leg.  Konz.")  1225  c.  13,  M.  23,  6.  7  (unzüchtige 
Anträge  an  Nonnen,  Kleriker  susp.  ab  off.,  Laien 
Ausschliessung  V.  Abendmahl,  für  fleischlichen 
Verkehr  Exk.  ipso  facto  und  für  die  Nonnen  Un- 
fähigkeit, Klosterämter  zu  erhalten  und  Ver- 
bleiben auf  dem  letzten  Platz  im  Kloster  und  Chor, 
im  wesentlichen  wiederholt  Köln  1310  c.  9,  M.  25, 
239);  Narbomie  1260  c.  1 ,  M.  23,  1029  (öffentl. 
Exk.  der  corruptores  sanctimonialium);  Lambeth 
1281  c.  17,  M.  24,  416  (Geistliche  und  Laien, 
exe.  ipso  facto). 

1  S.  die  Citate  Bd.  IV  S.  699  n.  1  u.  S.  708 
n.  2  unter  Ni.  2;  ferner  0.  XX VII  qu.  1,  wo  sich 
ausser  einzelnen  der  a.  a.  0.  citirten  Stellen  noch 
andere  z.  B.  c.  6  (TruU.  692)  c.  30  (Nov.  Justin), 
namentlich  auch  ältere  päpstlich eDekretalen  c  11. 
14.  28  finden;  c.  3  (1. 5.  C.  Just.  I.  3)  C.  XXXVI 
qu.  3. 

Schon  in  früherer  Zeit,  s.  c.  14.  17  C.  XXVII 
cit.  qu.  1,  ebenso  auch  noch  in  späterer,  Mainz 
1225  cit.  (vor.  Anm.)  ist  das  Vergehen  als  «oert- 
legium  und  incestus  bezeichnet  worden. 

2  Rom  721  c.  4—9,  M.  12,  263  (Heirath  mit 
der  commater  spiritualis,  Mutter  des  Täuflings, 
oder  des  Vaters  desselben  mit  der  Pathin  und 
nahen  Verwandten  und  Verschwägerten,  Ana- 
them);  wiederholt  Born  743  c.  5.  6,  p.  383; 
Pippin.  cap.  754  o.  755  c.  2,  Bor.  1,  31  (Ehe 
von  Geistlichen  mit  der  commater  oder  der  Pathin, 
sowie  mit  nahen  Verwandten,  Absetzung,  bei 
niederen  Prügel  und  carcer,  vgl.  auch  S.  40  n.  10; 
Compend.  757  c.  17.  18,  Bor.  1,  39  (incestuoser 
Ehebruch  mit  der  Tochter  oder  Schwester  der 
Frau,  Busse);  Vermer.  758  c.  3,  Bor.  1,  40 
(Priester,  Ehe  mit  der  Nichte,  Absetzung),  Friaul 

796  c.  8,  M.  13,  848  (Ehe  mit  nahen  Verwandten, 
lebenslängliche  Busse):  Theodulf  v.  Orleans  u. 

797  cap.  n,  M.  13,  1013  (Ehe  mit  Schwager, 
Exk.  bis  zum  Tode,  Mann  Busse);  cap.  missor. 
gen.  802  c.  33,  Bor.  1 ,  97  (incestuose  Fornika- 
tion, Zwangsbusse);  Haito  v.  Basel  807 — 823 
c.  21,  Bor.  1 ,  365  (Ehen  zwischen  nahen  Ver- 
wandten, Verschwägerten,  mit  den  Eltern  des 
Täuflings  und  den  Taufkindern,  Busse);  s.  g. 
oap.  exe  c.  8,  B.  1 ,  174  (incestuosl  Zwangsbusse, 
ev.  Exk. ,  vielleicht  entnommen  aus  Mainz  847 
c.  28,  Bor.  Kr.  2, 183),  Hloth.  L  de  exp.  c.  Sarac. 
c.  6,  Bor.  Kr.  2,  66  (ebenso);  Rudolf  v.  Bourges 
u.  850  c.  41,  M.  14,  962  (Ehen  mit  Schwager 
oder  Schwägerin,  Busse);  Mainz  847  c.  29,  Bor. 


Kr.  2,  183  (Ehen  und  FomikaUon  mit  nalien 
Verwandten  und  Verschwägerten,  magna  distile- 
tio,  d.  h.  Zwangshusse) ;  Mainz  852  c.  10,  Bor. 
Kr.  2,  189  (Incest,  Busse);  Toucy  860  c  4, 
M.  15,  559  (qui  stupra  inaudita  —  das  kann  nur 
Incest  hedeuten — committunt,  Zwangsbasse,  ev. 
Exk.);  Worms 868  c.  33.  34.  36.  63,  IL  15, 875. 
876. 879  (Fornikation  mit  nahen  Verschwägerten, 
mit  der  commater,  Busse);  Trihur  895  c.  43  ff., 
M.  18, 153  (Fornikation  mit  nahen  Ver8chwage^ 
ten,  Busse);  Troslfi  909  c.  8,  p.  288  (Heir»ti 
naher  Verwandten,  immerwährendes  Exil); 
Bourges  1031  c.  17.  18,  M.  19,  605  (allgemein«« 
Verhot  der  Ehen  zwischen  Verwandten  bis  zum 
7.  Grad  und  Verschwägerten  ohne  Strafan- 
drohung) ;  Gottesfrieden  v.  Eine  u.  1027,  p.  4ä3 
(incestuose  Ehen  bis  zum  6.  Grad,  Exk.);  päpstL 
Konz.  Rheims  1049  c.  11,  p.  742  Qne  quisia- 
cestuosae  coniunctioni  se  copulaxet*");  Goyaea  1050 
c.  4,  p.  788  fincestuosi,  Busse,  event.  Exk.); 
Compostella  1056  c  3,  M.  19,  856  (Ehe  mit  dö 
Frau  des  Bruders ,  Exk.)  c.  6  p.  856  (mit  Ver- 
wandten, Busse,  ev.  Exk.);  Leg.  Konx,  v.  Toulonse 
1056  c  12,  p.  849  (Exk.  der  incestuosl);  päp^ 
Konz.  Rom  1059  c.  11  p.  898  (Verhot  der  Ehen 
bis  zum  7.  Grade  der  Verwandtschaft,  ohne  Straf- 
androhung ,  wiederholt  Rom  1063  c.  9,  p.  1026, 
s.  c.  17  C.  XXXV  qu.  2  u.  3) ;  Leg.  Konz.  Tonn 
1060  c.  9,  p.  928  (Ehen  mit  Verwandten  oder 
von  Verwandten  ausserebellch  oderehelickfleisch- 
lieh  erkannten  Frauen,  Busse,  event.  Exk.);  Leg- 
Konz.  Gerona  1068  o.  3,  p.  1071  (incestnoa 
Exk.>  London  1076,  M.  20,  452  (blosses  Verbot 
ohne  Strafandrohung);  Lillebonne  1080  c  2, 
p.  560  (gegen  incestuose  Ehen  canouica  iustitia); 
päpsü.  Konz.  Troja  1093  c.  1,  S.  41  n.  14  (gegen 
solche  Infamie  und  Exk.);  päpst.  Konz.  NismM 
1096  c.  10,  M.20, 936  (Exk.);  London  1102 c21, 
p.  1152  (Verbot  his  zum  7.  Grad,  ohne  Straf- 
androhung, aber  die  Verletzung  als  crimen  be- 
zeichnet); allgem.  Later.  Konz.  I.  1123  e.0, 
M.  21,  283  (Infamie  für  Kinder  aus  incestuosM 
Ehen);  Leg.  Konz.  London  1125  (Verhot  für  Ver- 
wandte und  Verschwägerte  bis  zum  7.  Grad,  ohne 
Strafandrohung);  Nantes  1127,  p.  363  (für  in- 
cestuose Ehen  Exk.);  päpstl.  Synoden  v.  Cler- 
mont  1130  c.  12  p.  440,  v,  Rheims  1131  c  16 
p.  461  und  allg.  Later.  Konz.  IL  1139  c.  17, 
p.  530  (Wiederholung  von  Lateran.  I.  cit);  heg- 
Konz.  Dioklea  1199,  M.  22,  703  c.  6  (Verbot  bu 
zum  4.  Grad,  Exk.).  In  SpezialfaUen  ist  im  12. 
Jahrh.  auch  Exk.,  event  Vermögenskonflskation 
für  incestuosen  Geschlechtsverkehr  Rheims  1157 
c  1,  S.  39  n.  5,  und  das  interdictum  ambulato- 
rium  S.  31  n.  3  angedroht  worden.  Wiederholte 
öffentliche  Exkommunikation  der  incestuosl  ord- 
nen an  das  L.  K.  Narbonne  1227  c.  8,  M.  23, 23 
(wiederholt  Beziers  1246  c.  33,  p.  699);  Lerida 
1229  c.  4,  M.  22,  1091 ;  Lerida  Ende  saec,  XID 
M.  23,  937,  und  die  Clem.  un.  cit.  de  consang. 
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Die  Strafgewalt.    7. — 14.  Jahrh.   Incest.    Entführung. 
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Yerwandten  oder  Verschwägerten,  ferner  zwischen  denjenigen  dnrch  die  Taufe  oder 
Firmelung  in  s.  g.  geistliche  Verwandtschaft  getretenen  Personen,  zwischen  welchen  die 
Kirche  die  Ehe  ansschloss,  nnd  dem  ansserehelichen  Oeschlechtsverkehr  zwischen 
aUen  diesen,  da  gerade  in  der  fraglichen  Zeit  die  Eörche  sich  nicht  nur  bemüht, 
die  hier  in  Betracht  kommenden  Eheverbote  bei  den  germanischen  Völkern,  nament- 
lich bei  den  Franken  znr  Durchführung  zu  bringen ,  sondern  dieselben  auch  bis  zum 
13.  Jahrhundert  immer  weiter  auszudehnen  sucht  ^  und  sich  dazu  ihres  strafrecht- 
lichen Apparates  bedient.  Sowohl  Oratian,  wie  die  Dekretalensammlungen  behan- 
deln den  Ausschluss  der  Ehen  unter  den  nahen  Verwandten  und  Verschwägerten 
hauptsächlich  vom  eherechtlichen  Gesichtspunkt  aus,  und  daraus  erklärt  es  sich, 
dass  die  strafrechtliche  Seite  bei  ihnen  wesentUch  zurücktritt  ^. 

Die  Entführung  von  Jungfrauen,  Wittwen  und  Frauen  {raptus)  ist  zwar 
in  der  karolingischen  Zeit  noch  wiederholt  von  der  kirchlichen  Gesetzgebung  3,  später 
aber  blos  sehr  vereinzelt  durch  die  Partikularsynoden  ^  mit  Strafen  bedroht  worden, 
während  die  allgemeine  Gesetzgebung  der  ELirche  sich  mit  diesem  Vergehen  wohl 
deshalb  so  gut  wie  gar  nicht  ^  befasst  hat^  weil  das  Dekretum  Gratians  darüber  ein 
ausreichendes  Material  bot^. 

Noch  viel  dürftiger  hat  die  kirchliche  Gesetzgebung  der  früheren  Zeit  das  Ver- 


IV.  tit.  nn.  belegt  die  wissentliche  Schliessung 
Ton  Ehen  in  den  verbotenen  Yerwandtschafts- 
Qnd  Schwägerschaftagpraden  mit  der  ezc.  ipso 
facto  (ß.  dazn  noch  S.  173  n^  9). 

*  Vgl.  darüber  Yoilänflg  Fraise n,  Gesch.  d. 
etnon.  Eherechts.  Tübingen  1888  S.  371  ff.  439  ff. 
507  iL  555  ff.,  da  hier  auf  die  nähere  Entwicklung 
der  Eheverbote  nnd  ihre  Einschränkung  seit  Inno- 
cenz  HL  nicht  näher  eingegangen  werden  kann. 

*  Gratian  giebt  c.  8—10  C.  XXXIV  qu.  1  n.  2 
Auszüge  ans  Tribur  895  bez.  cap.  Compend.  757 
«Bd  in  der  G.  XXXV,  wo  das  Eheverbot  ausführ- 
lich behandelt  wird,  strafrechtliche  Vorschriften 
ans  Pseudoisidor  qn.  2.  3  c.  2,  ans  Tribur  cit. 
e.  6,  aus  älteren  spanischen  Konzilien  c.  8.  9 
und  qn.  8  c.  3,  aus  Ben.  Levita  (über  die  die 
geistliche  Yerwandschaft  betreffenden  Verbote 
i.  CL  XXX  qn.  1 — qu.  4),  und  in  den  hierher 
gehörigen  Titeln  X  Bnch  IV  cit.  11—14  wird 
nur  gelegentlich  der  den  incestnosi  auf  znerlegen- 
denBnsses.  IV.  13  c.  2.  3.  4  und  der  eoclesiastica 
districtio  IV.  14  c.  5  gedacht  Über  die  Glemen- 
tinen  vgl.  a.  Ende  der  vorvor.  Anm. 

»  Born  721  c.  11,  M.  12,  264  (c.  5  0.  XXXVI 
qu.  2  Entführung  einer  Jnngfiau,  Anatheml, 
Born  743  o.  7,  p.  383  (ebenso>,  Gap.  eccles.  818. 
819  e.  23,  Bor.  1,  278  (c.  4  C.  XXXVI  qu.  2,  vgl. 
aadi  c.33G.XXVn  qn.2,  für  dMselbe  Vergehen 
urterlBemfnng  auf  Ghalc.  451  c.  27  es  c.  1  L. 
XXXVI  qn.  2,  für  Kleriker  Absetzung,  Laien 
Anathem)  c.  24  (c.  34  G.  XXVII  qu.  2  Banb 
verlebter  Jungfrauen,  dffentliofae  Busse  füx  den 
raptot  nnd  die  zustimmende  rapta,  bei  nach- 
heriger  She,  Anathem)  c.  25  (von  Nonnen, 
Wbenslängilielie  Busse  nnd  erst  beim  Tode  Abend- 
mahl>  Karol.  II.  in  Vera.  pal.  844  c.  6  (Banb 
vedobtei   Jnngfranen    Exk.,    event    weltliche 


Strafe);  Meaux-Epemay  846  c.  67  M.  14,  855; 
LL.  1,  392  (Eaub  v.  Nonnen,  öffentliche  Busse, 
Nonne  Busse  an  angemessenem  Ort,  event. 
Exk.),  c.  68  (c.  4  X  de  purg.  can.  V.  34,  Ranb 
V.  verlobten  Jungfrauen  Busse,  event.  Anathem, 
Geistlicher,  der  Mithelfer,  Absetzung),  Pavia  850 

c.  10,  Bor.  Kr.  2,  119  (Raub  v.  Jungfrauen, 
auch  verlobten  nnd  Wittwen,  Anathem,  der  mit- 
helfende Geistliche  Absetzung) ;  Pistes  862  c.  4 
LL.  1,  482  (in  Betreff  des  raptns  feminarum  auf 
die  früheren  Vorschriften  verwiesen);  Rom 
871/878  c.  6,  Maassen,  römische  Synode  aus 

d.  Zeit  V.  871  bis  878  S.  13,  u.  Ravenna  877  c.  6, 
M.  17,  338  (Raub  v.  Nonnen  u.  Frauen,  kleiner 
Bann,  event.  Anathem,  S.  16  n.  11);  Trosltf  905 
c.  8,  M.  18, 286  (Wiederholung  der  älteren  Kano- 
nen, wie  Ghalcedon,  nnd  der  Kapitularien). 

*  Leg.  Konz.  Tours  1060  c.  9,  M.  19,  928 
(Raub  der  Ehefrau  eines  anderen,  Exk.);  Gran 
1114  c.  53  (Raub  der  Braut  eines  anderen,  Busse 
nnd  compositio,  ev.  Verknechtung);  Lerida  1229 
c.  12,  M.  22,  1092  (Raub  v.  Frauen  durch  Geist- 
liche, Degradation);  Breslau  1248  §.  8,  de  Mo  nt- 
bach,  stat.  syn.  Wratislav.  p.  309  (Verbot  für 
Geistliche  und  Laien,  den  Ehekonsens  der  ent- 
führten Jungfrau  oder  Frau  entgegenzunehmen, 
schwere  arbiträre  Strafe). 

s  Ans  den  Dekretalen  Gregors  IX.  kommen  nur 
in  Betracht  c.  4  X  cit.  V.  34,  s.  Anm.  3, 
femer  die  blos  den  raptus  als  Ehehindemiss  be- 
treffenden c.  6  (Luc.  in.  1159/1181 ,  J.  L.  n. 
13855)  de  raptor.  V.  16  nnd  c.  7  (Innoc.  III. 
Potth.n.  1066)  ibid. 

6  Vgl.  ausser  den  Anm.  3  citirten  Stellen 
noch  c.  47  (Johann  VHI.  873/82)  C.  XXVH 
qu.  2 ;  femer  G.  XXXVI  qn.  1  und  namentlich 
qn.  2. 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 
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brechen  der  Nothzucht^  und  der  Enppelei^  behandelt,  denn  über  beide  finden 
sich  nnr  wenige  partiknlarrechtliche  Anordnungen  '. 

Was  endlich  die  widernatflrliche  Unzucht  betrifft,  so  bietet  auch  die  kireh- 
liehe  Gesetzgebung^  in  dieser  Beziehung  kein  reichhaltiges  Material,  indessen  ist  eine 
Art  derselben  durch  das  gemeine  Rechte  unter  Strafe  gestellt  worden. 

Hinsichtlich  des  letzten  der  drei  alten  schweren  Verbrechen,  der  TOdtung ,  «reisen 
in  dieser  Periode  zunächst  die  karolingischen  Quellen  eingehende  Bestimmungen  auf  ^. 


1  Compend.  767  c.  13,  Bor.  1,  38  (c.  32  C. 
XXVn  qu.  2)  spricht  für  oppressio  sponBae  fllii 
durch  den  Yater  Trennung  der  £1ie  mit  dem 
Sohne  und  ein  Verbot  an  den  Yater ,  die  Braut, 
sowie  an  diese ,  überhaupt  z  x  heirathen ,  aus) ; 
Toucy  860  c.  %  M.  16,  669  (vlm  inferre  saora« 
tis  deo  vlduis  et  virnnibus  et  viduis ,  Zwangs- 
busse); Enham  1009  c.  28,  M.  19,  310  (Noth- 
zucht  an  Nonnen  und  Wittwen ,  Yermögenskon- 
flskation) ;  Szaboles  1092  c.  32,  M.  70,  776  (yim 
inferre  virgini  vel  mulleri  eunti  de  villa  in  yillam, 
Busse,  wie  bei  Tödtung) ;  Gicester  1246,  M.  23, 
714  (öffentliche  wiederholte  £xk.  der  pudicitiae 
raptores).  Gratian  bietet  ausser  dem  schon  clt. 
Kanon  nur  einige ,  nicht  die  strafrechtliche  Seite 
behandelnde  Stelleu  aus  Kirchenvätern,  s.  c.  4. 
6—9.  0.  XXXII  qu.  6. 

2  Pavia  850  c.  9,  Bor.  Kr.  2,  119  (Eltern, 
die  ihre  Töchter  verkuppeln,  Zwangsbusse); 
Toucy  860  c.  2,  M.  15,  559  („ut  quaedam  vlduae 
incontinentes  Alias  suas  lascivis  iuvenibus  in 
concubinas  sobstitaerint^ ,  Busse  In  ergastulo); 
London  1268  c.  8,  M.  23,  1224  (AuAiahme  von 
Klerikern  in  das  eigene  Haus,  um  ihnen  Qelegen- 
heit  zur  Unzucht  zu  gewähren  oder  wissentliche 
Gestattung  derselben,  oder  wissentliche  Yer- 
miethung  oder  Überlassung  der  Häuser  an  Kon- 
kubinen der  Geistlichen,  Kleriker  susp.  ipso  iure 
ab  Ingressu  eccleslae,  Laien  arbiträre  Strafe). 
Leg.  L.  Ofen  1279  o.  48,  M.  24,  292  (Duldung 
von  meretrices,  public!  adulteri,  adulterae,  In- 
cestuosi,  inoestuosae  auf  den  Besitzungen  und  in 
den  Häusern  von  Weltlichen  und  Geistlichen, 
sowie  von  geistlichen  Korporationen  und  Insti- 
tuten oder  Yermlethung,  Überlassung  und  Yer- 
kauf  von  Häusern  an  dieselben,  Ausschluss  ab 
ingressu  eccleslae  et  a  perceptione  sacramentorum 
bis  zur  Entfernung  und  zur  Überweisung  des 
erhaltenen  Entgelts  für  fromme  Zwecke).  Als 
Kuppelei  im  weiteren  Sinne  betrachtet  Pavia  850 
c  9  cit.  die  mit  Zwangsbusse  bedrohte  Yerhln- 
derung  der  Ehen  der  Töchter  durch  die  Eltern 
und  die  dadurch  veranlasste  Unzucht  der  ersteren. 
Gratian  hat  keine  der  älteren,  hierher  gehörigen 
Kanonen,  wie  Elvira  306  c.  12 ,  Bd.  lY,  S.  699, 
noch  der  vorhin  citirten  in  sein  Dekret  aufge- 
nommen und  handelt  von  der  Kuppelei  nur  ge- 
legentlich des  Ehebruchs  im  dict  zu  c.  10  G. 
XXXn  qu.  1. 

3  Für  die  Nothzucht  erklärt  sich  dies  wohl 
daraus ,  dass  später  das  weltliche  Recht  dieselbe 
fast  überall  mit  dem  Tode  bestrafte,  s.  unten 
S-281. 

^  Karol.  M.  admon.  gen.  789  c.  49  (Hinweisung 
auf  das  die  Bestialität  mit  schwerer  Busse 
belegende  c.  16  Ancyra  314 ,  Bd.  IV.  S.  702  n. 
2  V.  S.  701  u.  S.  719  n.  4 ,  unter  Ausdehnung 


auf  widematQrliche  Unzucht  zwischen  Männern); 
Theodulf  v.  Orleans  u.  797  cap.  H,  IL  13,  1014 
1016  (ebenso  unter  Bezugnahme  v.  Ancyra): 
Rudolf  V.  Bouiges  u.  860  c.  43 ,  H.  14 ,  962 
(wesentliche  Wiederholung  v.  Theodulf) ;  pSpst- 
liche  Synode  Rheims  1049  i.  f.  M.  19,  742  (j,Fui 
modo  d.  h.  ezcommunicatione  damnavit  — Leo  IX 
—  et  Sodomitas^ ;  vgl.  dazu  über  die  Yerbreitung 
der  Sodomie  innerhalb  der  Geistlichkeit  Italiens 
Dresdener,  Kultur-  u.  Sittengesch.  d.  Italien. 
Geistlichkeit  Breslau  1890.  S.  323  ff.J;  Goyaea 
1060  c.  4,  M.  19,  788  (BestiallUt,  Busse,  event. 
Exk.)  j  London  1102  c.  28,  M.  20, 1162.  (Sodomie, 
Exk. ,  Geistliche  zum  Aufsteigen  unfähig  und 
Absetzung,  Laien  Yerlust  der  weltlichen  Würden). 
Die  Legatenkonzilien  Paris  1212  o.  1213  P.  lY 
c.  20.  21,  M.  22,  843  u.  Ronen  1214  P.  IV. 
21 .  22,  Y.  920  verweisen  im  wesentlichen  auf  Late- 
ran. III.,  s.  die  folgende  Anm. 

5  AI  lg.  Konz.  Lateran.  lü.  1179  c  11,  If.  22, 
224  in  c.  4  X  de  exe.  prael.  Y.  31  (für  inconti- 
nentia  contra  naturam  Geistliche  Absetzung  und 
Ausstossung  aus  dem  Klerus  oder  Einsperrung 
zur  Busse  in  ein  Kloster,  Laien  Exk.).  Gratian 
hat  nur  wenige  Stellen  aus  Augustin  und  Am- 
brosius  c.  11  —  14  C.  XXXn  qu.  7  in  sein  De- 
kret aufgenommen ,  nicht  dagegen  Ancyra  c.  16 
cit.  und  Tolet.  XVL  c,  3  (Bd.  lY.  S.  830  n.  9). 

«  Theodulf  v.  Orieans  u.  797  c.  26,  M.  13, 
1001  (c.  17  C.  XXII  qu.  1)  u.  cap.  II ,  p.  1022 
unterscheidet  nach  Ancyra  314  c  22.  2o  (c  42 
Dist.  L)  zwischen  dem  homlcidium  voluntarmm, 
der  vorsätzlichen  Todtung  oder  der  per  Insidias 
und  derjenigen,  welche  Jemand  caju,  nonvoUm 
begangen,  d.  h.  der  fahrlässigen  Tödtung,  für 
welche  eine  geringere  Busse  festgesetzt  wird; 
Mainz  847  c.  32.  23  Bor.  Kr.  2,  182,  weldies 
Ancyra  c.  22.  23,  Agde  506  c.  37  (c.  20  C.  XXIV 
qu.  2)  u.  c.  2 ,  sowie  Elvira  308  c.  5  (c.  43  DisL 
L.,  Bd.  lY,  S.  703  n.  4)  citirt,  zwischen  dem  h, 
aponte  und  non  aponte  commissum ;  ebenso  Ru- 
dolf v.  Bourges  u.  860  c.  39,  M.  14,  961  (unter 
Citirung  von  Ancyra)  j  Worms  868  c.  27.  28.  29, 
M.  16,  874  (c.  40.  41  u.  60  Dist.  L.  j  c.  12  C.  XV 
qu.  1)  dasft.  odiimcdiiatione  v€l  propier  avaritiam, 
die  fahrlässige  und  die  zufällige  Tödtung,  ob- 
schon  es  den  wahnsinnigen  Thater  einer  wenn 
auch  leichteren  Busse  als  die  zurechnungsfähigen 
unterwirft;  Tribur  896  c.  52.  64,  M.  18,  166, 
ebenfalls  unter  Citirung  von  Ancyra  zwischen 
dem  h.  non  sponte  und  sponte  commissam  (wenn 
es  übrigens  c.  63  für  Tödtung  des  Sohnes  non 
sponte,  sed  casu  Busse  festsetzt,  andererseits 
aber  c.  36  p.  160,  c.  51  Dist.  L,  für  einen  Fall 
unzweifelhaft  kasueller  Tödtung  Straflosigkeit 
ausspricht,  so  muss  es  in  c.  63  cit  die  fihrlässige 
Tödtung  im  Auge  haben);  Nantes  saec.  IX  c.  17. 
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Id  der  Folgezeit  treffen  neben  einzelnen  Partikularsynoden  ^  hanptBächlich  die  Gottes- 
friedens-Ordnungen  ^  ans  dem  11.  nnd  aus  dem  Anfang  des  12.  Jahrhunderts  Be- 
stimmungen über  das  gedachte  Verbrechen,  während  seitdem  der  Tödtung  nur  selten 
in  den  Partikular -Konzilien  gedacht  wird  3.  Dagegen  weist  Qratian  in  seiner 
Sammlung  ein  reiches  Material  auf,  indem  er  ausser  den  schon  vorher  oitirten  älteren 
und  karolingischen  ELanonen  ^  auch  eine  Anzahl  von  päpstlichen  Dekretalen  aus  dem 


18,  M.  18,  172  (wie  Theodulf  cit.);  TrosW  909 
c.  13,  M.  18,  297  giebt  ebenfalls  die  von  Mainz 
847  cit.  angeführten  alteren  Kanonen  wieder. 
Ton  besonderen  Fällen  der  fahrlässigen  Tödtung 
wild  mehrfach  die  ErdrückungTon  Kindern 
im  Seh  la  f  durch  die  in  demselben  Bett  schlafen- 
den Eltern,  bez.  die  Mutter  herYOrgehoben ; 
Theodulf  V.  Orleans  cap.  II,  M.  13,  1013  (hier 
auch  Busse  für  den  im  Hause  befindlichen ,  also 
nicht  gegen  die  Unsitte  einschreitenden  Vater) ; 
Mainz  852  c.  9,  Bor.  Kr.  2,  189j  Worms  868 
c.  35,  M.  15,  876 ;  femer  die  Tödtung  des  durch 
die  Mutter  in  die  NShe  des  Feuers  gelegten 
Kindes  durch  aus  dem  Kessel  laufendes  heisses 
Wasser,  Tribur  895  c.  37,  M.  18,  160. 

Tödtung  aus  Nothwehr  bedroht  Theodulf 
V.  Orleans  u.  797  cap.  H,  M.  13,  1012  mit  leich- 
terer Busse  als  die  vorsätzliche  und  fahrlässige, 
femer  Tribur  895  c.  11,  M.  18,  138,  die  in  Folge 
Ton  Zwang  durch  einen  Priester  oder  Diakon 
verübte  Tödtung  mit  Absetzung. 

In  Anhalt  an  das  ältere  Recht,  s.  Elvira  306 
c.5cit.istauchdieTödtungvon  Sklaven  und 
Sklavinnen,  Mainz  847  c.  22  cit. ;  Rudolf  v. 
Bourges  c.  4,  M.  14,  961;  Worms  868  c.  38.  39, 
M.  15,  876  (s.  auch  Troslö  909  cit.  c.  13)  sowie 
die  von  Heiden  ausserhalb  eines  Krieges  oder 
Gefechtes  für  bussfällig  erklärt  worden ,  Worms 
868  c.  27  cit.  (aber  nur  Busse  von  40  Tagen  nach 
Tribur  895  c.  34,  M.  18,  149 ,  wenn  bei  der  Be- 
kämpfung von  Heiden  die  von  diesen  gefangenen 
Christen  mitgetodtet  worden  sind)j  vereinzelt 
wild  auch  auf  den  gerichtlichenZweikampf 
Zwangsbusse  und  Exk. ,  für  den  Getödteten  die 
Strafe  der  Verweigerung  des  kirchlichen  Begräb- 
nisses festgesetzt,  Valence  855  c.  12,  S.  33  n.  2. 

Besonders  hervorgehoben  wird  der  Vater-, 
Bruder-  und  Verwandten-Mord,  cap. 
missor.  c.  37.  Bor.  1 ,  98  (Busse  und  weltlicher 
Zwang  dazu) ;  Mainz  847  c.  20,  B  o  r.  K  r.  2,  181 
fpoenitentia  districta) ;  Worms  868  c.  30,  M.  15, 
cr?4(Bu88e);  dieTödtung  der  Frau  und  Hei- 
rath  einer  anderen  cap.  Worms  829  c.  3,  Bo r.  Kr. 
2,  18  (c.  7  C.  XXXni  qu.  2,  öffentliche  Busse); 
der  Kindesmord  und  die  Kinderabtrei- 
hung,  Theodulf  V.  Orleans  cap.  II,  M.  13,  1012. 
1013  (Busse  in  Anhalt  an  Ancyra  314,  c.  21); 
Mainz  847  c.  21  (Bor.  Kr.  2,  181,  ebenso  unter 
Berufung  auf  Ancyra  c.  21 ;  Elvira  306  c.  63  u. 
Lerida  624  o.  546  c.  2);  Rudolf  v.  Bourges  c.  35, 
M.  14,  962  (wie  Theodulf) ;  Worms  868  c.  36, 
M.  15,  876  (Kinderabtreibung  wie  homlcidium 
bestraft)  ;dieTödtungimStreitmitmeh- 
reren  Personen,  Mainz  862  c.  11,  Bor.  Kr. 
2,  189  (34  0.  XXII  qu.  8,  Bestrafung  jedes  ein- 
zelnen als  homicida) ;  die  Tödtung  von  B i s  ch  ö- 
fen  u.  Priestern  Worms  868  c.  26,  M.  15, 
874  (10  jährige  Busse) ;  Mainz  847  c.  24. 25,  B  or. 
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Kr.  2,  182  (o.  24  C.  XVH  qu.  4  von  Priestern 
12jährige  Busse);  Mainz  888  c.  16,  M.  18,  68 
(ebenso) ;  Vienne  892  a  2,  p.  121  (von  Geistlichen 
Busse,  ev.  Exk.);  Tribur  896  c.  6,  p.  136  (10  jäh- 
rige Busse) ;  Nikolaus  I.  (J.  L.  n.  2864  in  c.  23 
0.  cit.  erst  kleiner  Bann,  ev.  Anathem). 

Vgl.  ferner  noch  über  homicidlum  im  Allge- 
meinen Hloth.  I.  de  exp.  c.  Sarac.  846  c.  6, 
Bor.  Kr.  2,  66  (poenitentia publica) ;  Toucy860 
c.  4,  M.  15,  559  (Exk.  bez.  Zwangsbusse) ;  Rom 
871/878  c.  7  u.  Ravenna  877  c.  7,  S.  16  n.  11 
(kleiner,  event.  bei  Bussverweigerung  grosser 
Bann). 

1  Hohenaltheim916  c.24,  LL.  2, 658  (Tödtung 
V.  Priestern  und  Mönchen,  sowie  parricidium 
schwere  Busse);  Coyaca  1050  c.  4,  M.  19,  788 
(Zwangsbusse,  ev.  Exk.). 

2  GottesfiriedensuTkunde  v.  1041,  M.  19,  594 
(langjähriges  Exil  u.  Wallfahrt  nach  Jerusalem 
als  Busse  für  homicidlum) ;  Gottesfrieden  Wil- 
helms V.  d.  Normandie  1042,  p.  598  (30  Jahre 
Busse  im  Exil  u.  Schadenersatz,  ev.  Exk.  u.  Ver- 
sagung  des  christlichen  Begräbnisses);  Tulujas  u. 
1065,  M.  19, 1042  (bei  homicidlum  sinealiquo  casu 
während  des  Gottesfriedens  lebenslängliches  Exil, 
cum  casu,  also  bei  fahrlässiger  Tödtung,  Exil  auf 
arbiträre,  durch  den  kirchlichen  Richter  zu  bestim- 
mende Zeit);  Narbonnel054  c.  5  p.  828  (ebenso 
lebenslängliches  Exil  bei  h.  voluntarium ) ;  Vieh 
1068,  M.  19,  1073  (Geldbusse);  Terouanne 
1030/1078  c.  1.  2,  Zeitschr.  d.  Savlgny-Stiftung 
f.  Rechtsgesch.  12,  112  (Exil  auf  30  Jahre  mit 
Busse  und  Satisfaktion,  sonst  Exk.);  Soissons 
1083—96  c.  11,  a.  a.  0.  S.  114  (auferlegte  Busse 
im  Exil);  Lütticher  Gottesfrieden  1081,  Kluck- 
hohn  Gottesfrieden  S.  64  n.  11  (Verlust  des 
Vermögens  und  Ausweisung  aus  dem  Bisthum); 
Kölner  1083  u.  Mainzer  1085,  LL.  2,  56  (ebenso); 
Anjou  zu  Clermont  1096  c.  3.  6,  M.  20,  912 
(7  Jahre  Exil,  bei  Versöhnung  mit  den  Ver- 
wandten des  Getödteten  30  Pfund  an  den  Bischof, 
bez.  auch  den  Grafen,  vgl.  S.  40  n.  3) ;  Rheimser 
Gottesfrieden  Calixt'  IL  1119,  M.  21, 237  (lediger 
Mann  Eintritt  in  ein  Klostor  oder  Wallfahrt  nach 
Jerusalem,  verheiratheter  Busse  nach  Bestimmung 
des  Bischofs ,  bei  Tödtung  aus  Nothwehr  Busse 
im  Lande  ohne  Exil  ev.  Interdikt) ;  Terouanne 
nach  1119  c.  8,  cit.  Zeitschr.  12,  116  (Buss- 
leistung im  Exil). 

3  S.  aber  Leg.  Konz.  v.  Dloklea  1199  c.  4, 
M.  22,  702  (Tödtung  durch  Priester,  Absetzung 
für  immer)  u.  v.  Bremen  1266  (Tödtung  in 
publice  private  oder  öffentliche  Busse  nach  Be- 
stimmung des  Bischofs,  event.  Versagung  des 
Christi.  Begräbnisses). 

*  Vgl.  S.  176  n.  6;  c.  12  (can.  apost.  25)  Dist. 
LXXXI  u.  c.  22  (Tours  813)  C.  XXXIH  qu.  5, 
und  ausser  einer  Reihe  von  Stellen  aus  Kirchen- 
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9.  bis  1 1 .  Jahrhundert,  welche  EinzelfUle  betreffen,  anfgenommen  hat ^.  AndererMits 
behandeln  die  Dekretalensammlnngen  die  Tödtnng  wesentlich  ^  unter  dem  Oedchts- 
pnnkt  der  Irregularität ',  und  erst  im  13.  Jahrhundert  hat  die  Gesetzgebung  der  allge- 
meinen Konzilien  mit  vereinzelten  Vorschriften  *,  so  namentlich  über  das  Dingen  yod 
Assassinen  zum  Morde ^  eingegriffen^. 

AbgesehenvondemFallderTödtungderKinder  durch  ihreEltern,  nament- 
lich durch  die  Mutter,  welcher  in  der  Dekretalensammlung  Gregors  IX«  besonders  aus- 
gezeichnet ist  ^,  hat  sich  aber  die  von  den  Pftpsten  geleitete  Gesetzgebung  des  12.  Jahr- 
hunderts veranlasst  gefunden,  im  Interesse  der  Wahrung  des  Ansehens  der  Geistiieb- 
keit  und  des  persönlichen  Schutzes  derselben  die  TOdtung  von  Geistlichen  im  Gegen- 
satz zu  der  karolingischen  Zeit  ^  in  umfassendem  Masse  unter  besonders  schwere  Strafen  ^ 


Vätern  namentlich  auch  über  kasuelle  Tödtnng 
c.  11  C.  XVI  qu.  1;  c.  41  C.  XXIII  qu.  ö,  über 
Tödtung  im  Wahnsinn  c.  5  C.  XV  qu.  1,  und 
über  die  Kinderabtreibung  c.  7—10  G. 
XXXn  qu.  2,  sowie  aus  Benediktus  Levita  über 
die  Tödtung  von  Geistlichen  c  23—28  C.  XVU 
qu.  4,  noch  im  Allgemeinen  G.  XXIII  qu.  6. 

1  c  16  (Nicol.  I.  868/867  J.  K.  2860,  M.  15, 
268)  G.  XXXUI  qu.  2  (Busse  eines  Mutter- 
mörders),  c.  6.  39  (id.  J.  E.  n.  2854)  Dist.  L. 
(Tödtung  duTch  Geistliche  aus  Nothwehr) ,  c.  49 
(id.  J.  £.  2846)  Dist.  clt.  (kasuelle  Tödtung), 
c.  38  (Steph.  V  887.  888,  J.  L.  n.  3433)  1.  c. 
(Tödtung  der  Gefangenen  der  Sarazenen ,  non 
8ponte)i  c,  47  (ürban  H.  1088—99,  M.  20,  713) 
G.  XXIII  qu.  6  (Tödtung  von  Exkommunl- 
cirten,  'welche  ausdrücklich  nicht  füi  homici- 
dlum  erklärt ,  aber  mit  angemessener  Busse  be- 
droht wird).  —  Der  Stephan  V.  zugeschriebene 
c.  8  G.  XXXIII  qu.  2  gehört  nicht  diesem  Papst, 
sondern  Paullnus  v.  Friaul  an.  Vgl.  übrigens 
auch  S.  104  n.  6. 

3  S.  aber  gleich  nachher  zu  Anm.  7. 

^  So  im  tit  X  de  homic.  volunt.  vel.  casuali 
V.  12  sSmmtliche  Stellen  von  c.  8  an  —  während 
c.  1 — 4  (Stellen  aus  der  Bibel,  den  Kirchenvätern 
und  Pönitentlalbüchem)  dag  homicidium  als 
solches,  c.  6  (Alex.  III.)  die  Thelliiahme  (bei 
Klerikern  mit  Absetzung,  Busse  im  Kloster  und 
int  introitus  ecciesiae  auf  5 — 7  Jahre  bestraft), 
c  6  (Inc.)  die  dem  homicidium  hier  gleichge- 
stellte Unfruchtbarmachung  durchTränke 
und  andere  Mittel,  c.  7  (Alex.  III.)  die 
Tödtung  durch  Überschreiten  der  Grenzen  des 
Züchtigungsrechtes  (für  Priester  Absetzung)  be- 
treffen — ;  im  IIb.  VI  tit.  4  c.  2.  3  und  in  Glem. 
y.  4  das  c  un.,  vgl.  Bd.  I.  S.  41  ff.,  woraus  sich 
ergiebt,  dass  die  fraglichen  päpstlichen  Dekretalen 
allerdings  allgemeine  Bedeutung  für  die  Unter- 
scheidung von  vorsätzlicher,  fahrlässiger  und  zu- 
fälliger Tödtung,  sowie  für  die  Lehren  von  der 
Zurechnung  und  den  Strafausschliessungsgründen 
haben.  DerKinderabtreibung,  welche  spätere 
Partikularkonzilien,  s.  z.  B.  Lemans  1247,  M.  23, 
760.  761  mit  Exk.  bestrafen,  wird  c.  20  (Innoc. 
III.)  X  eod.  ebenfalls  nur  unter  dem  gedachten 
Gesichtspunkt  erwähnt 

*  So  Lyon  1245  in  c.  1  in  VI  tit  cit.  V.  4  u. 
M.  23,  670;  vielleicht  auch  Glem.  un.,  faUs  die 
Stelle  dem  Konzil  v.  Yienne  1311  angeJiört. 

5  Welches,  selbst  wenn  der  Tod  nicht  einge- 


treten ist,  ebenso  wie  das  Aufliehmen,  Yerthei- 
digen  und  Verbergen  der  Assassinen ,  s.  Bd.  I. 
S.  43  n.  1,  mit  der  exe.  ipso  facto,  der  Deposition 
ipso  facto  von  allen  kirdüichen  und  weltlicken 
Amtern  und  Würden,  sowie  mit  der  diffldatio, 
dem  weltlichen  Bann,  s.  S.  49  n.  5,  bestnft 
wird,  c.  1  cit  in  VL 

0  Von  späteren  Partikularkonzilien  s.  S. 
Quentin  1271  c  3,  M.  24, 19  (Tödtung  in  de 
Kirche,  neben  den  sonstigen  Strafen  Interdictio 
ingressus  ecciesiae  für  die  Lebenszeit ,  nur  Dis- 
pens durch  das  Provlnzialkonzil) ,  femer  Biei 
1285  c.  24 ,  M.  24 ,  581  (das  Geben  eines  Ab- 
treibungsmittels, Strafen  wie  für  Giftmord,  i.  o. 
S.  160  n.  6). 

'  Durch  den  tit  V.  10  de  his,  qui  fllioa  ocd- 
derunt,  in  dem  c.  1  (Alex.  HL)  u.  c  2  (LuclH) 
für  die  Tödtung  des  Sohnes  durch  die  Mutter, 
c.  3  (Luc  IIL)  für  die  Erdrückung  von 
Kindern  im  Schlaf  durch  die  Eltern  Zwangsbusie 
vorschreiben«  Fem  er  gehört  hierher  noch  c7 
(dem,  HL)  X  de  poenit  V.  38  (griechiscke 
Priester,  welche  ihre  Kinder  im  Schlafe  ei- 
drücken, hei  Vorsatz  Entfernung  vom  Amtfiii 
immer  und  Zwangsbusse,  bei  Fahrlässigkeit 
letztere  und  zeitweise  Suspension  vom  Messe- 
lesen). Von  Provinzialkonzllien  enthKlt  das  See- 
länder 1201—23,  G.  Finke,  KonzlUenstudien. 
Münster  1891  S.  40  ff.  ausführUche,  hierher  ge- 
hörige Vorschriften. 

8  S.  S.  176  n.  6  u.  S.  177  n.  4. 

»  Da«  Leg.  Konzü.  v.  London  1138  c.  10,  M.21, 
512,  bedroht  die  Tödtung  eines  Geistlichen  mit 
dem  dem  Papst  zur  Absolution  vorbehaltensn 
Anathem  und  bei  Unbussfertigkeit  mit  Ent- 
ziehung des  kirchlichen  Begräbnisses ,  s.  weiter 
S.  33  n.  12,  femer  Lateran.  IV.  1215  c  45,  M.22, 
1030  (c.  12  X  de  poen.  V.  37)  die  Patrone,  Ad- 
vokaten, Vicedomini,  Lehnsträger  und  Inhthei 
von  Beneflzien  der  Kirche  für  Tödtung  des  leiten- 
den Geistlichen  und  der  anderen  Kleriker  der- 
selben mit  Verlust  ihrer  Stellungen ,  Lehne  und 
Beneflzien,  sowie  ihreDescendenten  bis  zur  vierten 
Generation  mit  Unfähigkeit,  in  den  geistlichen 
Stand  zu  treten  und  Prälaturen  in  den  Klettätn 
zu  erhalten,  das  L.  K.  Avignon  1209  c.  20,  U.22, 
793  die  Tödtung  von  Geistlichen  überhaupt  für 
die  Descendenten  aus  der  Parentel  des  Thäteit 
bis  zur  dritten  Generation  mit  UnÜMgkeit,  ein 
kirchliches  Beneflzium  zu  erlangen  oder  xu  be- 
halten, ebenso  auch  Bennes  1273  c  1,  M.  24w  33, 
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zu  BteUeni,  und  seit  dem  14.  Jahrhundert  ist  durch  die  Päpste  in  der  Bulle :  In  coena 
domini  die  Tödtung,  ebenso  die  Gefangennahme,  Verwundung,  Verstflmme- 
long  und  Beraubung  derjenigen,  welche  wegen  ihrer  Geschäfte  zur  römischen  Kurie 
rdsen  oder  von  derselben  zurückkommen,  ihrer  Vertreter  aller  Art  und  der  für  sie  de- 
putirien  Richter  und  Auditoren  2,  femer  auch  der  Bompilger  mit  der  dem  Papst 
Yorbehaltenen  Exkommunikation  bedroht  worden  ^. 

Endlich  ist  auch  die  schon  früher  partikularrechtlich  festgesetzte  Bestrafung  des 
Selbstmordes^,  welcher  bei  Gratian  ebenfalls  berücksichtigt  wird  ^,  gemeinrechtlich, 
wenngleich  nur  mehr  indirekt  anerkannt  worden  K 

Was  die  übrigen  in  der  hier  fraglichen  Periode  von  der  kirchlichen  Gesetzgebung 
berührten  Strafthaten  betrifit,  so  ist  die  Körperverletzung  und  das  thätliche 
Angreifen  von  Personen,  soweit  es  sieh  um  Laien  handelt^,  in  karolingischer  Zeit 
selten  ^,  häufiger  aber,  soweit  diese  Delikte  an  befriedigten  Personen  überhaupt  oder 
an  anderen  während  der  befriedeten  Zeit  verübt  werden,  von  den  Gottesfriedensord- 
nuDgen  mit  Strafe  bedroht  worden^,  in  denen  denselben  die  Gefangen  nähme  ^^ 


welches  für  Geistliche  Absetzung  ipso  facto,  ün- 
fShigkeit  zu  kircbllelien  Beneflzien  und  Anathem 
ipso  iure  festsetzt;  Bouen  1299  M.  24,  1228  (Un- 
fähigkeit bis  zum  vierten  Grad)  und  das  L.  K. 
Tarragona  1239  c.  7,  M.  23,  515  die  interfectores 
dericoTum  mit  dem  interdictum  ambulatorium 
(s.  S.  31).  Vgl.  femer  c.  10  (Innoc.  in.)  X  de 
poen.  V.  37 ,  S.  47  n.  4.  Weiter  kommen  aber 
hier  die  zahlreichen  Vorschriften  über  die  per- 
cussio  clericorum,  welche  von  den  Bd.  I  S.  118 
angeführten  päpstlichen  Konzilien,  bez.  dem  II. 
Lateran.  Konz.  v.  1139  erlassen  sind  (vgl.  noch 
L.  K.  Dioklea  1199  c.  5,  M.  22,  702),  sowie  c.  5 
(Bonifac.  VIII.)  in  VI  de  poen.  V.  9  über  die 
percussio  cardinalium,  s.  Bd.  I  S.  350  und  Clem.  1 
eod.  V.  8  über  die  percussio  episcoporum  in  Be- 
tracht, da  unter  dieser  auch  der  Mord  und  die 
Todtung  'von  Geistlichen  mit  inbegriffen  ist,  vgl. 
a.  a.  0.  S.  119. 

^  Darin  sind  auch  die  Partikularkonzilien 
nachgefolgt;  so  z.  B.  Tarragona  1266  c.  1.  2, 
M.  23,  1130  (interdictum  ambulatorium  für 
occisores  clericomm)  und  Köln  1266  c.28,  p.  1147 
(für  dieselben  neben  der  Exkommunikation  das 
interdictum  ambulatorium,  Verlust  kirchlicher 
Lehne,  Besitzungen  und  Ämter,  sowie  Unfähig- 
keit der  ThSter  diese  zu  erwerben,  wiederholt 
Köln  1310  c.  2,  M.  25,  231);  Bremen  1266, 
M.  23,  1158  und  Wien  1267  c.  5,  p.  1171; 
Aschaffenburg  1292  c.  14.  15,  M.  24,  1038; 
Tarragona  1329  c.  38,  M.25,  851 ;  Aqulleja  1339, 
p.  1111.  1124;  Lavaur  1368  c.  122,  M.  26,  539. 

2  Urban  V.  const.  Apostolatns  v.  1363  SS-  ^> 
huH.  Taurin.  4,  520;  Gregor  XI.  const.  Excom- 
municamuB  v.  1372  SS-  7.  10,  ibid.  p.  540. 

*  Gregor  XI.  const.  cit  SS-  ö*  1^. 
Wegen  Tödtung  der  Juden  s.  S.  159  n.  7. 

^  VgL  Bd.  IV.  S.  830  n.  8;  Braga  I.  563  c.  16 
(c.  12  0.  XXIU  qu.  5),  in  karolingischer  Zeit 
wiederholt  von  Theodulf  v.  Orleans  u.  797  c.  4, 
M.  14,  961  (Strafe,  Versagung  des  kirchlichen 
BegrUbnisses). 

*  S.  die  Tor.  Anm.  u.  c.  9.  10  (August.)  c.  11 
(Hieronym.)  C.  dt. 


«  c.  11  (Innoc.  m.)  X  de  sepult.  IIL  28,  vgl. 
auch  S.  33  n.  6  u.  n.  11.  S.  noch  Geiger,  der 
Selbstmord  im  Kirchenrecht  im  Aich.  f.  k.  E. 
R.  61,  225  ff. 

7  VgL  auch  S.  281. 

8  Rom  871  —  78  c.  7,  Maassen,  rom. 
Synode  S.  14  u.  Ravenna  877  c.  7,  M.  17,  338 
(membrorum  truncatio,  S.  16  n.  11). 

9  Eine  1027,  M.  19,  483  (assalire  homines  ad 
ecclesiam  oder  cum  foeminis  euntes  Emenda, 
ev.  Exkommunikation) ;  Gottesfrieden  Wilhelms 
V.  d.  Normandie  1042,  597  (nee  assaliat  nee 
vulneret,  Strafe  wie  bei  Todtung,  s.  S.  177  n.  2) ; 
Vieh  1068,  M.  p.  1072  (villanum,  viduas  vul- 
nerare,  debilitare,  comprehendere ,  auch  inva- 
dere,  iniuriam  oder  malefacta  facere,  Geldbusse); 
Terouanne  1030 — 78,  s.  a.  a.  0.,  (hominem  vel 
feminam  assaltare,  vulnerare,  Strafe  wie  bei 
Tödtung);  Lütücher  1081,  Kluckhohn,  Got- 
tesfrieden S.  64  n.  11  (assultus  facere,  fuste, 
gladio  aut  aliquo  armorum  genere  usque  ad  colli- 
sionem  in  qnemcunque  desaevire,  Strafe  wie 
Tödtung,  S.  177  n.  2) ;  Kölner  1083  u.  Mainzer 
1085,  LL.  2,  54  (aliquem  violare  aut  defectare, 
Strafe  ebenso,  s.  a.  a.  0.);  Soissons  1083/1096  c. 
2,  s.  a.  a.  0.  (cultores  terrarum  eoclesiae  inva- 
dere,  Geldbusse  ;  dasselbe  wiederholt  Terouanne 
nach  1119,  s.  a.  a.  0.);  päpstlich  bestätigter 
Friede  des  Grafen  v.  Anjou  zu  Clermont  1095 
(percussio,  vnlneratio  hominum  seu  feminarum, 
Restitution  des  Schadens,  nach  7  Tagen  aber 
Festsetzung  desselben  durch  den  Bischof,  Geld- 
emende  an  diesen  undExk.);  Rheimser  Friede 
Calixt.'II.  1119,  M.  21,  237  (vulnerare,  hostiU- 
ter  percutere,  für  die  Strafe  auf  die  früheren 
Gewohnheiten  verwiesen). 

io  Tulujas  u.  1065,  M.  19, 1041  (Wittwen,  vü- 
lani,  Geldbusse);  Narbonne  1054  o.  5  (appre- 
hendere)  s.  S.  177  n.  2;  Vieh  1068  cit  s.  vor. 
Anm. ;  Soissons  cit.  c.  3  Q)eregrino8  et  mercatores 
capere,  Geldbusse);  Angers-Glermont  c.  2  cit, 
(s.  auch  ibid.  c.  4) ;  S.  Omer  1099  c.  3  M.  20,  971 ; 
(l'rauen,  arbiträe  Strafe). 

12* 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  370. 


das  Hinterhaltlegen  ^  nnd  die  Verflbnng  sonBtigen  Unrechtes  an  Personen* 
mehrfach  gleichgestellt  wird.  Nicht  nnr  ist  ihnen  darin  die  Partikular- ),  sonders 
auch  die  allgemeine  kirchliche  Gesetzgebung  ^  gefolgt,  und  dadurch,  dass  diese  letztere 
den  Gottesfrieden  zu  einem  allgemeinen  Gebote  der  Kirche  gemacht  hat^,  sind  die 
erwähnten  Delikte  ebenfalls  gemeinrechtliche  und  gemeinrechtlich  strafbar  geworden*. 
In  viel  umfassendcFem  Masse  aber  bat  die  kirchliche  Gesetzgebung  die  erwftlm- 
ten  Vergehen,  sofern  sich  dieselben  gegen  die  Geistlichen  richten,  zum  G^enstand 
ihrer  Anordnungen  gemacht.  8chon  die  römischen  ^  und  die  fränkischen  Konzilien^ 
der  karolingischen  Zeit  beschäftigen  sich  damit,  indem  sie  diesen  Delikten  zum  Theü 
jede  Art  der  Injuriirung  gleichstellen  ^.  Nicht  minder  enthalten  die  Gottesfnedens- 
ordnungen^^^  und  auch  einzelne  Provinzialsynoden  ^^  derartige  Bestimmungen.  Vor 
Allem  haben  aber  im  11.  und  im  12.  Jahrhundert  die  päpstlichen  und  aUgemeinen 


1  Eine  1027  cit ;  Naibonne  c.  6  cit  (Exil). 

2  Narbonne  c.  5  cit.,  Vieh  1068  cit.  —  Leg.  K. 
Würzburg  1287  c.  26,  M.  24,  861  (offendere  von 
Personen,  welche  sieb  zar  römischen  Kurie  nnd 
zu  den  Kurien  der  Bischöfe  und  Erzbischöfe  be- 
geben und  von  dort  zurückkehren). 

«  So  verbietet  Rheims  1049  c.  10,  M.  19,  742 
pauperes  captoribns  vexare;  Palenciall29,  c.  12, 
M.  21,  387  das  invadere  von  viatores,  mercatores, 
peregrinos,  sacra  limina  petentee  et  mulierea  bei 
Strafe  derdeputatio  in  monasterium  velezsilium. 

<  Lateran.  L  1123,  M.  21.  286  (Exk.  für  das 
capere  von  „romipetas, peregrinos  apostolorom  li- 
mina et  alionim  sanctorum  oratorla  visitantes'*). 

5  Päpstl.  Konzil  zu  Clermont  1096,  unter  Ur- 
ban  II.  c.  1,  M.  20,  816.  902.  904;  Troyes  1107 
unter  Pasohalie  II.,  M.  21,  9.  10;  Ztschr.  d. 
Savigny  -  Stiftg.  f.  ReohtsgescK  12,  115;  cit. 
Statut  Oalixt'  U.  1119  M.  21,  236;  Lateran.  I. 
1123  0.  13,  p.  284;  päpstliches  Konz.  Rheims 
1131  c.  11  p.  460;  Lateran.  IL  1139  c.  12,  p. 
630;  Lateran.  lU.  c.  21,  M.  22,  229  (c.  1  X  de 
treuga  L  34).  Vgl.  auch  Kluckhohn,  Gesch. 
des  Gottesfiriedens  S.  93  ff. 

6  Denn,  wenn  die  in  d.  vor.  Anm.  zuletzt  an- 
geführten 4  Konzilien  auch  nur  allgemein  die 
Verletzung  des  Gottesfriedens,  falls  keine  ent- 
sprechende Satisfaktion  geleistet  wird,  mit  der 
Exkommunikation  bedrohen,  und  Lateran.  II.  cit. 
c.  11,  ebenso  wie  Lateran.  III.  cit.  c.  22  (c.  2  X 
eod.  I.  34)  anordnen,  dass  zu  allen  Zeiten  „pres- 
byteri,  monachi,  derlei  conversi,  peregrinl, 
mercatores,  rustici  euntes  et  redeuntes  et  in  agri- 
Gultura  existentes''  bei  Strafe  der  Exk.  anbehelligt 
bleiben  sollen,  so  bildeten  danach  die  im  Text 
besprochenen  Delikte  in  allen  Fällen  Frie- 
densbrüche, nnd  mussten  als  solche  bestraft 
werden.  Endlich  hat  auch  Lateran.  III.  cit.  c. 
24  (c.  3  X  de  rapt  V.  17)  noch  besonders  das 
capere  Christian os  pro  negotiatione  vel  aUis 
honestis  causis  navigio  veotos  verboten. 

Die  späteren  Partikularkonzilien  erwähnen  der 
gedachten  Delikte  nur  selten,  s.  aber  Grado  1296 
c.  11,  M.  24,  1169  (Kleriker,  welche  gegen  Laien 
•das -Schwert  ziehen  oder  sie  thätlich  angreifen 
oder  ihnen  schwere  Injurien  zufügen,  dieselbe 
Geldstrafe ,  mit  welcher  der  Laie  für  die  Ver- 
übung dieser  Vergehen  durch  das  weltliche 
Gericht  bestraft  wird). 


7  Rom  863  c.  12,  M.  16,  660  (episcopum  per- 
cu  tere,  verbezare  aut  caedere,  Anathem) ;  Born 
871 — 78  c.  4,  Maassen  röm.  Synode  S.  13 
(episcopos  percutere ,  detmncare,  infamar«, 
kleiner  Bann,  ev.  Anathem)  c.  6  ibid.  (ebenso 
Ravenna  877  c.  6,  M.  17,  338  ininriam  fac^re 
personis  ecclesiasticis,  dieselben  Strafen  s.  aucli 
c.  21  S.  3  0.  XVII  qu.  4)  femer  c  23  (Nicol.  I.  J.  E. 
2864)  G.  XYII  qu.  4,  presbiteromm  fiagaUa- 
tores  .  .  .  kleiner  Bann,  er.  Exk.);  endlich  c.  31 
(Ps.  Is.)  C.  XI  qu.  1  (Kleriker,  die  ihren  Bi- 
schöfen nachstellen ,  Absetzung,  Infamie  and 
Auslieferung  an  die  Kurie). 

8  Valence  892  c.  2,  M.  18 ,  121  (Kleriker, 
castrare,  aliquo  membro  detruncare,  temere  de- 
honestare,  Laien  Zwangsbusse,  st.  Exk.);  TrosH 
909  c.  5  (unter  Citining  von  Stellen  ans  Pseado- 
Isidor  und  Benedikt  Levita  gegen  das  iniuriun 
facere  clericis,  Anathem). 

9  S.  Rom  871  c.  4  u.  Valence  892  c.  2  citi 
ferner  Ravenna  877  c.  4  (duces  sollen  die  Bi- 
schöfe nicht  vor  Laien  obiurgare ,  kleiner  Bann, 
ev.  Anathem);  Mainz 888  c.  7,  M.  18,  66  (clerico 
ininriam  vel  calumniam  inferre,  Exk.).  Das  all- 
gemeine Konzil  Nicäa  II.  787  c.  16,  M.  13,  754 
(o.  1  0.  XXI  qu.  4)  bedroht  schon  die  Beleidi^oj 
und  Verhöhnung  nicht  prächtig,  sondern  ärmlich 
gekleideter  Kleriker,  mit  epitimium  (also  arM- 
trärer  Strafe,  s.  aber  S.  78  n.  9). 

10  Eine  1027,  p.  483  (assalire  clericum  et 
monachum  sine  armls  incedentem,  Emenda, 
event.  Exk.);  Tulujas  u.  1066,  M.  19,  1041 
(apprehendere  und  injuriaa  facere  gegen  cleri- 
cum arma  non  ferentem,  monachum,  sancti- 
monialem,  Geldemenda);  Vieh  1068,  p.  1073 
(die  gedachten  Personen  invadere  oder  ihnen 
injuriam  vel  malef acta  facere,  doppelte  Emenda); 
Terouanne  nach  1119  c.  15,  Ztschr.  d.  Savigny- 
Stiftg.  t  Rechtsgesch.  12,  117  (iniustitiam  facer« 
clericis,  monachis,  monialibus,  Strafe  durch  den 
Bischof).  S.  Omer  1099  c.  3,  M.  20,  971  (ca- 
pere clericos  u.  monachos,  vindieta). 

"  Hohenaltheim  916  c.24,  LL.  2,  648  (s.  auch 
c.  22  0.  XXIV  qu.  3,  mannm  mittere  in  episco- 
pum, lebenslängliche  Busse  im  Kloster  oder  12 
Jahre  strenge  Busse  ausserhalb  desselben); 
Gharroux  989  c.  8,  M.  19,  90  (invadere,  eapere, 
percutere  clericum  arma  non  ferentem). 


J 
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Synoden  ^  theils  im  Interesse  der  Wahrung  des  von  der  Kirche  fflr  die  Geistlichen 
beanspruchten  Privilegium  fori,  theils  ans  den  schon  S.  178  hervorgehobenen  Gründen 
die  Gefangenhaltung  von  Geistlichen ,  sowie  jede  Art  der  thätlichen  Verletzung  der- 
selben unter  schwere  Strafe  gestellt  und  dadurch  das  s.  g.  Privilegium  canonis  ge- 
schaffen 2.    Später  sind  dann  von  den  Päpsten  ^  und  den  Partikularsynoden  ^;  einer- 


1  Rheims  1049  c  9,  M.  19  (violenti&m  inferre 
aliqnlbus  Mcrl  oxdlniB  iter  agentibos);  c.  22 
fAlex.  II.  1062  J.  L.  n.  4477)  C.  XVH  qu.  4 
(compreliendcre ,  percatere,  vi  a  sede  expellere 
episcopom,  Anaihem  und  Konfiskation  des  Ver- 
mögens za  Ounsten  der  Bischofsklrche,  clericum, 
kanonisdie  Busse  und  Komposition,  nach  anderer 
Lesart  Absetzung  von  veitlichen  Würden,  event 
Exk.  B.  S.  47  n.  3) ;  Melll  1089,  S.  40  n.  5 ; 
Nismes  1096  c.  4  (s.  S.  41  n.  14  capere  episco- 
pum,  abbatem  archidiaconam,  presbyterum,  In- 
famie, YezluBt  der  Würden,  Exk.  und  Interdikt 
der  Besitzungen  bis  zur  Satisfaktion,  caeteros 
clericos  canonum  sententia ,  also  Exk.,  s.  die 
früheren  Anführungen) ;  allgem.  Konz.  Lateran. 
I.  c.  20,  M.  20, 286  (Verletzung  der  persönlichen 
Sicherheit  der  Kleriker  und  Zufügung  von  mo- 
lestiae,  Exk.)j  vgl.  ferner  die  Bd.  I.  S.  118  Hn- 
geMhrten  Synoden;  London  1138  c.  10,  M.  61, 
612  (Incarcerare ,  nefarias  manus  inferre,  dem 
Papst  vorbehaltene  Exk.j;  Leg.  Konz.  Dioklea 
1199  c  5,  M.  22,  702.  über  die  von  den  Päp- 
sten in  hierher  gehörigen  Einzelfällen  verhängten 
Strafen  s.  S.  21  n.  2. 

2  S.  darüber  und  über  die  weitere  Entwicklung 
des  Privilegs  durch  das  Dekretalenrecht  Bd.  1. 
S.  118  flf. 

S  Vgl.  das  S.  33  n.  12  erwähnte  Statut  Inno- 
cenz'IV. ;  die  Dekretalen  Honorius'  III.  1225  und 
Bonlfaz'  VIII.  (c.  5  in  VI  de  poen.  V.  9),  s.  Bd.  I, 
S.  360  betreffend  die  Gewaltthätigkeiten  gegen 
Kardinäle;  Clemens*  V.  in  Glem.  1.  de  poen.  V. 
8,  B.  0.  S.  33  n.  12.  Vgl.  auch  die  folgende 
Anm.  und  c.  7  (Honor.  III.)  de  Iniur.  V.  36.  S. 
38  n.  7. 

*  Während  Rheims  1167,  M.  21,  483  für  die 
vexatio  undlaceratio  personarum  ecclesiasticarum 
nur  animadversio  canonica  vorschreibt,  wird  seit 
dem  [13.  Jahrhundert  auch  häufig  das  Interdikt 
angedroht,  s.  Theodor  v.  Utrecht  1209,  M.  22, 
806  (neben  der  Exk.  für  die  Gefangennehmung 
von  Prälaten,  Kanonikern  und  anderen  Stifts- 
geiatlichen  durch  weltliche  Grosse),  vgl.  weiter 
die  Anfahrungen  &  31  n.  6;  8.47  n.4  u.  %.  287 
femez  Trier  1238  c.  6,  M.  23,  480  (minas  in- 
ferre de  corpore  gegen  personae  ecclesiasücae, 
Exk.  u.  Interdikt);  Teile,  bestätigt  1246  durch 
Alexander  lY.  1247,  p.  921. 946,  s.  H  e  f  e  1  e ,  Gonc. 
Gesch.  6,  68  (für  captio  des  Bischofs,  amissio 
membri,  atrox  iniuria  gegen  denselben  seitens  des 
Königs  oder  aber  unter  seinem  Mitwissen,  In- 
terdikt über  das  Königreich);  Oognac  1238  c  2 
IL  1261  c  1,  p.  487. 1107  finterdict  ambulatorium 
über  Orte,  wohin  gefangene  oder  angegriffene 
kirchliche  Personen  gebracht  werden) ;  Köln  1266 
c.  1.  28  (für  percussio  u.  mutilatlo  clericorum 
neben  Exk.  das  Interdikt  und  für  mutilatio  die- 
selben Strafen,  wie  für  Tödtung,  S.  179  n.  1  ^  c. 
30  ibid.  für  mbias  Inferre  de  corpore  vel  de  rebus 
nur  öffentliche  Yerkündung  der  Exk.  3  c.  31: 


falls  aber  die  percussio  von  einem  Kleriker  ver- 
übt   worden,    Verkündung    der    eingetretenen 
exe.  ipso  facto  in  der  ganzen  Diöcese,  ev.  wieder- 
holtes feierliches  Anathem  und  nach  einem  Jahr 
privatio  beneflcii  ipso  iure;  c.  33:  im  Fall  der 
Tödtung  und  der  mutilatio,   sofortiger  Eintritt 
der  privatio  benef.  u.  des  interdlctum  ambula- 
torium ipso  facto  an  allen  Orten,  wo  der  schul- 
dige Kleriker  hinkommt;  c.  32:  bei  Gefangen- 
nehmung eines  Geistlichen  durch  einen  anderen, 
welcher  gegen  den  ersteren  einen  Prozess  hat, 
Verlust  der  Sache,  ev.  Verlust  des  Beneflzlums, 
Unfähigkeit  zur  Erlangung  anderer  u.lnterdictum 
ambulatorium,  Wiederholung  dieser  Vorschriften 
Köln  1310  c.  2,  M.  25,  231) ;  Tarragona  1266 
c.  2.  3,  M.  23 ,  1130  (für  mutilatio  u.  captio 
neben  Exk.  auch  interdlctum  ambulatorium^  s.  a.  a. 
0.)  j  Leg.  K.  Bremen  1266  p.  1168  (für  enormlter 
vulnerare,  mutilare,  captivare  u.  occidere  ausser 
der  dem  Papst  vorbehaltenen  Exk.  Verlust  der 
von  der  Kirche  innegehabten  Sachen  und  Anfall 
des  Vermögens  an  dieselbe  ipso  iure,  auch  In- 
terdikt über  die  Dlöcese,  in  der  der  Geistliche 
gefangen  gehalten  wird) ;  Leg.  K.  "Wien  1267  0. 
4,   p.  1171    (wiederholte  öffentliche  Exk.  der- 
jenigen, qui  clericos  caplunt,  verberant,  occi- 
dunt,  In  Ipsos  violentas  manus  Inliciunt,  aber 
nach  c.  6  bei  enormis  vlolatio,  mutilatio,  captl- 
vatio  und  occisio  die  dem  Papste  vorbehaltene 
Exk.,  Verlust  der  von  der  Kirche  geliehen  er- 
haltenen Sachen  und  Interdikt  über  die  Dlö- 
cese, in  der  der  Geistliche  gefangen  worden  Ist 
öder  gefangen  gehalten  wird);  Rennes  1273  0.  1, 
M.  24,  33  (für  manus  iniicere  und  mutilare  die- 
selben Strafen  wie  für  Tödtung.  s.  S.  178  n.  9, 
wiederholt  Chateau  Gontier  1336  c.  6,  M.  26, 
1072) ;  Pont  Audemer  1279  c  4.  6,  M.  24,  222 
(öffentliche  Verkündung  der  Exk.  für  die  manus 
iniectio  in  clericos  und  für  Gefangennehmung 
und  Gefangenhaltung  von  Klerikern,  im  letzte- 
tereii  Fall  aber  zunächst  generell)  ^  Münster  1279 
c.  20,  p.  320  (im  wesentlichen  dasselbe) ;  Leg. 
K.  Würzburg  1287  c.  25,  p.  860  (Schlagen  und 
Gefangennehmuug  der  Nuntien  des  Papstes,  der 
Erzbischöfe  und  der  Bischöfe,  exe.  ipso  facto) ; 
Nogaret  1290  c.  6,  p.  1068  (eplscopum  hostiliter 
malitiose  cum  armis  in  sequi,  invadere,  percutere, 
capere,  dem  Papste  vorbehaltene  exe  ipso  facto, 
Ausschluss  vom  Klerikalstand,  Verlust  der  kirch- 
lichen Lehne  und  anderer  von   der  Kirche  er- 
haltenen Ländereien  ipso  iure,  für  Söhne  des 
Thäters    oder  seiner  Gehülfen   und  Rathgeber 
privatio  beneflcii  ipso  iure  und  Unfähigkeit,  sol- 
che zu  erhalten,  für  alle  Zerstörung  der  Gebäude, 
immerwährende  Infamie,  öffentliche  feierliche 
Verkündung  der  Exk.  bis  zur  Genngthuung,  In- 
terdikt Ipso  iure  über  den  Ort  des  Verbrechens 
und  die  Orte,  wo  die  Schuldigen  aufjgenommen 
werden,  Interdlctum  ambulatorium  über  die  üb- 
rigen, an  welche  sie  zufällig  hinkommen,  c.  7 : 
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seits  in  Folge  der  bei  kirchlichen  Wirren  und  politischen  K&mpfen  gegen  die  Geist- 
lichkeit geübten  Gewaltthätigkeiten,  andererseits  in  Folge  der  Versnche  der  weltUehen 
Fürsten,  die  kirchliche  Gerichtsbarkeit  in  Kriminalsaohen  der  Geistlichen  einzu- 
schränken ^,  die  Strafen  für  die  erwähnten  Delikte  noch  verschärft  worden  '. 

Während  von  den  weiter  in  Frage  kommenden  Vergehen  die  Kirche  zwar  den 
Zweikampf,  einschliesslich  des  gerichtlichen,  für  unerlaubt  erklärt  hat',  ist  der- 
selbe von  ihr  doch  nur  gemeinrechtlich  für  die  Kleriker  4,  nicht  aber  fbr  die  Laien  ^ 
bei  Strafe  verboten  worden.  Den  gerichtlichen  Zweikampf,  welcher  zu  innig  mit  dem 
germanischen  Prozessrecht  verwachsen  war,  konnte  sie,  so  lange  dasselbe  in  Herr- 
schaft stand ,  nicht  zu  beseitigen  unternehmen.  Andererseits  aber  hätte  ein  blosses 
strafrechtliches  Verbot  des  anssergerichtlichen  Zweikampfes  und  die  Freilassung  des 
gerichtlichen  die  ausdrückliche  Billigung  einer  Einrichtung  enthalten,  welche  die 
Kirche  von  ihrem  Standpunkte  aus  für  berechtigt  zu  erklären,  ausser  Stande  war*. 
So  blieb  ihr  nichts  anderes,  als  eine  passive  Haltung  übrige  und  eine  solche  konnte 
sie  um  so  mehr  einnehmen ,  als  sie  nicht  gehindert  war,  die  etwa  bei  einem  gericht- 
lichen Zweikampf  vorgefallene  Tödtung  oder  Körperverletzung  ihrerseits  als  solche 
zu  bestrafen  ^. 

Dagegen  hat  sich  die  Kirche  seit  dem  12.  Jahrhundert  bemüht,  die  Turniere, 
welche  ihr  ebenfalls  als  eine  das  Seelenheil  gefährdende ,  auf  eitlem'  Stolz  anf  die 
körperliche  Kraft  und  Gewandtheit  beruhende  Sitte  erschienen,  dnrch  ihre  strafrecht- 
lichen Verbote  zu  unterdrücken.  Es  waren  fast  ausschliesslich  die  Päpste  auf  ihren 
päpstlichen  Synoden  und  die  allgemeinen  Konzilien,  welche  durch  Bedrohung  der  im 
Turnier  gefallenen  mit  Versagung  des  kirchlichen  Begräbnisses  dagegen  eingeschritten 


bei  den  gleichen  Vergehen  gegen  Äbte ,  Prioren, 
Archldiakone ,  Kathedralkanoniker  nnd  Pfarrer 
dieselben  Strafen,  Jedoch  nicht  Verlust  der  Bene- 
flzien  für  die  Söhne,  Zerstörung  des  Hauses  und 
Unfähigkeit  zum  Klerikalstand);  vgl.  weiter 
auch  Aschaffenburg  1292  c.  U.  15,  M.  24,  1089, 
1090;  Rouen  1299  p.  1223;  Raveima  1311  c.  26, 
M.  25,  463;  Bergamo  1311  c  16,  p.  492.  Leg. 
K.  Pressburg  1309  c.  1 ,  M.  26,  216  (welches 
sich  mit  Clem.  1.  clt.,  V.  8,  s.  vor.Anm.,  berührt 
und  noch  höhere  Strafen  als  diese,  so  n.  A.  Frei- 
heit der  Vasallen  vom  Treueid  und  Unfähigkeit 
der  Söhne  der  Thäter  zum  Klerikalstand  für  die 
Verletzung,  Gefangenhaltung  nnd  Verfolgung 
von  pipstliehen  Legaten,  Erzbischöfen  nnd 
Bischöfen  androht).  —  Trier  1310  c.  21,  M.  25, 
255  (minas  inferre,  bei  Nichtleistung  von  Sicher- 
heit gegen  Realisirung  auf  monitio  des  Oberen 
Ezk.);  Tarragona  1329  c.  43,  p.  859;  Sala- 
manca  1335  praef.  p.  1048;  Aquileja  1339,  p. 
IUI;  Toledo  1347  c.  2,  M.  26,  122. 

Trier  1227  c.  9,  M.  23,  33.  34  für  diejenigen, 
welche  Geistliche  dnrch  Gewalt  zur  Absolution 
von  der  Exkommunikation  oder  zum  Widerruf 
derselben  zwingen,  öffentlich  wiederholte  Exk. 
—  Leg.  K.  Tarragona  1239  c.  11,  p.  618  (Ab- 
fassung von  Schmähschriften  gegen  Geistliche  bei 
nicht  unverzüglicher  Vernichtung,  Exk.). 

1  S.  S.  287. 

2  Ausserdem  haben  die  Päpste  seit  dem  14. 
Jahrh.  in  der  Bulle*:  In  coena  domini  die  Ge- 


fangenhaltnng ,  Beraubung  und  schwere  Ver- 
wundung derjenigen,  welche  zur  römischen  Kurie 
reisen  oder  von  dort  zurückkehren,  mit  der  dem 
Papste  vorbehaltenen  Exkommunikation  bedroht, 
const.  Urbani  V. :  Apostolatus  v.  1363  ^  2  und 
Gregor  XL  const.  Exkommunicamns  c  1372  $.  6. 
10,  bull.  Taur.  4, 520.540.  Vgl.  dazu  S.180n.iu.4. 
Wegen  der  Juden  s.  S.  159  n.  7. 

3  c.  22  (Nieol.  L)  0.  U  qu.  5,  n.  Alex.  ffl.  J. 
L.  n.  12117,  M.  21,  93. 

<  c.  1  (Alex.  IIL)  c.  2  (Ooelest.  HL)  X  de 
cleric.  pugnant  in  duelloV.  14  (Deposition,  doch 
ist  mildere  Strafe  zulässig,  wenn  dabei  weder 
eine  Tödtung  noch  Verstümmlung  stattgehabt  hat). 
Noch  das  Leg.  K.  Padna  1350,  M.  26,  227  bedroht 
nur  die  Laien  jeden  Standes,  welche  Geistliehe 
zum  geistlichen  Zweikampf  zwingen  und  Geist- 
liehe,  welche  diesen  freiwillig  übernehmen,  mit 
der  exo.  ipso  facto  und  der  Verkündong  da 
Exk. 

5  Für  diese  kommt  ein  Strafverbot  nar  sehr 
vereinzelt  vor,  s.  S.  176  n.  6. 

0  Dass  dies  der  Grund  war,  ergiebt  sich  »nt 
dem  Umstände,  dass  das  Laienduell  seit  dem 
16.  Jahrh.  dnrch  die  Päpste  nnd  durch  dts 
Tridentinum  ebenfalls  unter  Strafe  gestellt  wor- 
den ist,  s.  Bd.  L  S.  31  n.  5.  6  nnd  unten. 

'  c.  2  cit  V.  14  erklärt  den  von  einem  Geist- 
lichen für  den  gerichtlichen  Zweikampf  gestell- 
ten Kämpfer,  welcher  den  Gegner  getödtet  hat, 
für  einen  homlelda. 
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sind  ^  und  durch  deren  Yerordnongen  das  Kämpfen  im  Tamier  als  gemeinrechtliches 
Vergehen  qnalificirt  worden  ist^.  Im  13.  und  14.  Jahrhundert  ist  die  kirchliche  Ge- 
setzgebung sogar  so  weit  gegangen,  auch  die  Abhaltung  von  Turnieren  überhaupt, 
namentlich  im  Interesse  der  Forderung  der  Kreuzzüge  bei  Strafe  der  Exkommuni- 
kation und  des  Interdikts  ^  zu  untersagen.  Da  indessen  diese  Vorschriften  nur  für 
eine  bestimmte  Zeit  oder  blos  für  bestimmte  Länder  erlassen^,  und  diese  letzteren 
aaeh  zum  Theil  widermfen  worden  sind  ^,  so  ist  das  gemeine  Recht  auf  dem  Stand- 
punkt der  Dekret alensammlung  Gregors  IX.  stehen  geblieben^. 

Vereinzelt  steht  da  das  vom  n.  Lateran -Konzil  1139^  erlassene  und  in  die 
Dekretalensammlung  Gregors  IX.  übernommene  Verbot®,  die  Kunst  der  Schleu- 
derer und  Pfeilsohützen  gegen  Christen  auszuüben^. 

Die  Selbstverstttmmlung,  namentlich  die  Selbstentmannung,  weichein 
den  Quellen  wesentlich  unter  dem  Gesichtspunkte  der  Irregularität  behandelt  und  in 
der  hier  fraglichen  Periode  so  gut  wie  gar  nicht  berührt  wird^<>,  muss,  wenngleich 
auf  dieselbe  gemeinrechtlich  keine  Strafe  gesetzt  ist,  doch  als  ein  gemeinrechtliches, 
aber  arbiträr  strafbares  Vergehen  angesehen  werden,  denn  die  durch  dieselbe  veran- 
lasste, durch  das  gemeine  Recht  anerkannte  Irregularität  fliesst  aus  einem  Delikt  her, 
und  damit  ist  die  betreffende  Handlung  zugleich  als  ein  solches  qualifizirt  ^^ 

Ebenfalls  sehr  selten  wird  in  den  Quellen  der  Kinderaussetzung  erwähnt ^2. 
Als  Strafe  ist  gemeinrechtlich  für  den  Vater  der  Verlust  der  väterlichen  Gewalt  ipso 
iure  festgesetzt^^,  was  selbstverständlich  nicht  ausschliesst ,  dass  sie  auch  arbiträr 
oder,  falls  sie  sich  zugleich  als  dolose  oder  kulpose  Tödtung  qualifizirt,  als  solche 
bestraft  werden  kann. 

Auch  des  Menschenraubes  wird  nur  vereinzelt  gedacht,  aber  gerade  die 
beiden  denselben  betreffenden  Stellen  sind  in  die  Dekretalen  Gregors  IX.  aufgenom- 
men ^^,  so  dass  sich  das  Vergehen  ebenfalls  als  gemeinrechtliches  darstellt. 


<  S.  S.  38  n.  3  n.  n.  11.  Unter  den  hier 
dtlrtan  Synoden  gehört  allein  Rhelms  1167 
nicht  in  die  oben  erwähnte  EategoTie. 

2  e.  1  (Lateran,  m.  1179  c.  20)  X  de  torneam. 
V.  13. 

8  Allg.  Konz.  Lyon  1246  a  17,  M.  23,  621. 
622.  633  (aof  3  Jahre  bei  Strafe  der  Exk.l ;  ep. 
OiegOTÜ  X  an  Rudolf  von  Habsbnrg  1274—76, 
Kaltenbrnnner,  Aktenstcke  d.  Gesch.  d. 
deatsch.  Reichs  nnt.  Rndolt  Wien  1889  S.  112, 
worin  Rudolf  v.  Habsburg  unter  Berufung  auf 
in.  Lateran,  und  das  IL  Lyoner  Konzil  f?)  zur 
Texhlnderung  der  Turniere  während  des  Kreuz- 
zages  aufgefordert  wird) ;  Clemens  Y  1312  auf 
dem  allg.  Konz.  t.  Yienne  für  Frankreich,  Eng- 
land, Deutschland  und  einige  andere  Länder  bei 
Strafe  der  dem  Papst  vorbehaltenen  Exk.  u.  des 
Interdikts  nach  c.  un.  in  Extras.  loann.  XXII  de 
torneam.  IX;  s.  auch  Hefele  6,  528.  Das  Pro- 
TinzialkonzU  Bordeaux  1260  c.  10,  M.  23,  1040 
verbietet  (ohne  Androhung  einer  speziellen  Strafe) 
die  Turniere  auf  2  Jahre,  während  das  Leg.  K. 
WÜTzburgl287  c4,  M.  24,  852,  den  Klerikern  der 
höheren  Weihen  bei  Vermeidung  der  Exk.  1.  s.  un- 
beschränktdleBethelUgung  an  denselben  untersagt. 

^  S.  die  Yor.  Anm. 

^  So  die  Anordnung  Clemens*  Y.  durch  Johann 
XXJI 1316,  c  nn.  cit  (Anm.  3). 


«  S.  Anm.  2. 

^  0.  29,  M.  21,  533  in  o.  un.  X  de  saglttar. 
Y.15. 

s  Bedroht  ist  das  Yergehen  mit  der  Exkom- 
munikation. 

d  Falsch  München  Strafirecht 2, 428,  welcher 
aus  c.  un.  X  cit  ein  Yerbot  der  Einübung  der 
Feinde  der  Christen  in  den  betreffenden  Waffen 
gegen  die  letzteren  herausliest  Der  Wortlaut 
ergiebt  Indessen ,  dass  gewisse  mörderische 
Waffen  und  gewisse  mörderische  Kampfweisen 
nicht  gegen  Christen  gebrancht  werden  sollen. 

10  Bd.  I.  S.  45  u.  die  dort  aus  dem  Dekrete  ci- 
tirten  Stellen. 

11  Setzt  doch  auch  c.  9  (Bf  artin  y.  Braga  c  21, 
s.  noch  Nicäa  325  c.  1)  Dist.  LYfür  den  Kleriker 
Absetzung  fest 

»  Gratian  bringt  allein  Arles  n.  443  y.  450  c. 
51  in  c.  9  Dist  LXXXYII  bei,  s.  anch  die  fol- 
gende Anm. 

13  c.  un.  (Gregor.  IX.)  X  de  Infant,  expos.  Y.  11, 
während  allerdings  nach  Arles  cit  der  Yater, 
welcher  sich  erst  10  Tage  nach  der  Aussetzung 
meldet,  als  homicida  bestraft  werden  soll. 

1«  Nämlich  Exodus  XXI.  16,  welches  die  kirch- 
lich nicht  recipirte  Todesstrafe  s.  S.  50,  für  den- 
jenigen, qui  ftiratur  hominem  et  yendlderit  eum 
androht,  in  c  1  X  de  fürt  Y.  18,  und  Alexander 
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Was  die  ferneren  Strafthaten  betrifft,  welche  sich  nicht  anf  die  Gnmdtypen  der 
drei  alten  schweren  Sünden  zurückfuhren  lassen,  so  findet  sich 

die  Blasphemie,  die  Gotteslästerung,  in  den  kirchlichen  Bechtsqnellen der 
früheren  Zeiten^  nicht  als  Strafvergehen  erwähnt 2.  Gratian  weist  allerdings  einige 
Stellen  namentlich  aus  den  KirchenTätem,  welche  sie  als  schwere  Sünde  oder  als 
verboten  bezeichnen  ^,  und  einen  seiner  Herkunft  nach  unbekannten  Kanon  auf,  nach 
welchem  sie  bei  Geistlichen  mit  Absetzung,  bei  Laien  mit  dem  Anathem  bestraft 
wird^,  aber  erst  Gregor  ES.  hat  eine  dieselbe  unter  Zwangsbusse  stellende  Anordnong 
erlassen,  und  dieser  durch  ihre  Einverleibung  in  seine  Dekretalensammlung  den 
Charakter  eines  allgemeinen  Kirchengesetzes  gegeben  ^. 

Auch  in  Betreff  des  Meineides ,  einschliesslich  des  falschen  Zeugnisses,  fliesseB 
die  Quellen  dieser  Periode  verhältnissmässig  spärlich.  Allerdings  wird  in  denselto 
noch  während  der  karolingischen  Zeit  mehrfach  davon  gehandelt  ^'j  indessen  von  da 
ab  bis  Gratian  geschieht  des  Meineides  nur  selten  Erwähnung^.  Dies  erklärt  sich  wohl 
daraus,  dass  an  sich  an  der  gemeinrechtlichen  Strafbarkeit  des  durch  die  zehn  Gebote 
verbotenen  Meineides  und  der  Geltung  der  denselben  unter  Strafe  stellenden  Kanonen 
der  älteren  Kirche^  kein  Zweifel  bestehen  konnte.  Gratian  bietet  dagegen  ein  reiches 
Material,  indem  er  namentlich  die  früheren  Konzilien  ^,  sowie  einzelne  fränkische  ^^ 


in.  1159—81,  J.  L.  n.  13855  in  c.  4  X  de  rap- 
toi  y.  17,  welches  füi  den  Raub  christlicher 
Frauen  und  Kinder  durch  Sarazenen  Geld-  und 
Prügelstrafe,  und  bei  hinzukommender  Tödtnng 
und  Verstümmlung  der  Geraubten,  Auslieferung 
der  Schuldigen  an  die  weltliche  Gewalt  zu  här- 
terer Bestrafung  anordnet.  Das  Leg.  K.  Yalla- 
dolid  1322  c.  23,  M.  25,  721  setzt  auf  den  Raub 
von  Christen  durch  ChristeTi  und  Verkauf  und 
Überlassung  derselben  an  Sarazenen,  exe.  1.  s., 
auch  nach  der  Absolntion  Verlust  des  kirchlichen 
Begräbnisses,  sowie  Unfähigkeit  der  Descendenten 
bis  zum  dritten  Grad  zum  Klerikalstand  und  zu 
den  kirchlichen  Beneflzien. 

1  Selbst  in  den  Beichtbüchem  wird  derselben 
nicht  gedacht,  denn  das  Blgotian.  VIH.  4;  Cum- 
mean.  X  §.  7,  Wasserschieben  Bassord- 
nungen S.  459.  485  und  Caslnense  a  72, 
Schmitz,  Bassbücher  S.  414  erwähnte  blas- 
phemare  bedeutet:  üble  Nachrede,  nicht  CK)tte8- 
lästerung. 

2  Die  Erklärung  dafür  liegt  wohl  darin ,  dass 
sie  sich  in  früheren  Zeiten  gewöhnlich  zugleich 
als  Ketzerei  darstellte. 

3  0.  4  (Gregor  I.)  Disl  XXü  (hier  die  Blas- 
phemie gegen  den  h.  Geist  als  nicht  vergebbare 
Sünde  bezeichnet);  c.  10  (Hieronym.)  0.  XXIV 
qu.  3;  C..13  (Pelag  I.)  C.  XXIV  qu.  3.  Dagegen 
erklären  c  5  (Ps.  Isid.)  C.  XXV  qa.  1  u.  c.  15 
(Hieron.)  C.  XXXJII  qo.  5  das  Zuwiderhandeln 
gegen  die  canones  und  gegen  das  Wort  Gottes 
für  Blasphemie. 

*  c.  10  (Ps.  Pias)  0.  XXII  qu.  1. 

5  c.  2  X  de  maled.  V.  26,  S.  113  n.  4.  Übrigens 
weisen  auch  die  V  compilationes  antiquae  keinen 
dem  des  liber  X  entsprechenden  Titel  auf.  Von 
späteren  Partikularkonzilien  verschärft  Ravenna 
2311  c.  27,  M.  25,  471  die  Strafe  noch  durch  die 
unter  allen  Umständen  eintretende  interdictio  in- 
gressus  für  einen  Monat;  Benevent  1378  o.  3,  M. 
16,  620  durch  Exkommunikation  und  Geldstrafe. 


6  Admon.  gen.  789  c  63,  Bor.  1,  58  (c  14 
C.  XXII  qu.  5,  Unfähigkeit  der  Meineidigen  zun 
Zeugniss  sowie  zum  gerichtlichen  Eide  und  znr 
Eideshülfe) ;  Theodulf  v.  Orleans  o.  797  c  26, 
M.23,  1001  (c.  17  C.  XXn  qu.  1,  periuriom 
Basse,  event.  Exk.)  u.  c.  27  (perlurium  o.  falsches 
ZeugnisB,  Bosse  event.  Exk.);  eiosd.  cap.  II 
p.  1014  (für  beides  7  Jahre  Busse);  Rudolfe. 
Bourges  u.  850  c.  37,  M.  14, 960  (sciens  periarivm 
7  Jahre  Bosse);  Valence  855  c  11,  M.  15,  9 
(Über-  und  Gegenschwören  im  Gericht  als  Mein- 
eid mit  Busse  bedroht);  Toncy  860  c.  3,  p.  559 
(Meineid  u.  falsches  Zeugniss,  Busse,  er.  Exk.); 
TrosM  909  c.  11,  M.  18,  295  (Bosse  o.  Exk. 
unter  Bezugnahme  aaf  Benediktae  LeTita  und 
Lerida  524  o.  546  c.  7,  Bd.  IV.  S.  709  n.  8). 

^  Hohenaltheim  916  c.  22.  26,  LL.  2,  558 
(lebenslängliche  Busse  im  Kloster  oder  l^Shrige 
härtere  ausserhalb  desselben  bei  sciens  et  rolun- 
tarium  perinrium,  dagegen,  wenn  Jemand  inscioii 
seductos  necessitatis  causa,  a  domino  compalsu» 
falsch  geschworen,  geringe  Bosse  unter  Belegung 
des  Anstifters  mit  der  Strafe  des  Thäteri),  a  24 
ibid.  (c.  19  0.  XXII  qo,  5,  Brach  des  Treuddcs 
gegen  den  König  beim  Laien  Busse  und  Aus- 
schluss  V.  Abendmahl  bis  zur  Todesstunde ,  bei 
Geistlichen  der  höheren  Weihen  Degradation); 
Leg.  Konz.  Toulouse  1056  c.  12,  M.  19,  849 
(Busse,  ev.  Exk.  für  periuri);  Rheimser  Gottes- 
frieden Calixts  IL  (für  einen  SpexialfaU  dar 
Verletzung  eines  promissorischen  Eides  durch 
Kapläne  depositio  ab  ordine,  also  Absetzung). 

8  Vgl.  Bd.  IV  S.  703  c  4;  S.  708  n.  2;  S.  709 
n.  3;  S.  807  n.  1 ;  S.  830  n.  10.  S.  auch  die  fol- 
gende Anm. 

9  c.  12  (can.  apost.  25)  Dist.  LXXXI;  c  11 
(Lerida  dt.)  LXXII  qo.  4;  c.  7  (Agde  506  c  7) 
Dist  L;  c.  20  (Agde  cit  c  37)  C.  XXI7  qa.3j 
c  7  (Macon  L  öBl  c  17)  0.  XXI  qu.  5). 

iO  S.  Anm.  6;  ferner  aos  Pseudo-Isidor  über 
die  Infamie  und  Ausschliessung  vom  Zeugniss 
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Die  Straf gewalt.  7. — 14.  Jahrh.  Blasphemie.   Meineid. 


185 


imd  auch  spätere  Reehtsqnellen  S  benutEt.  Dieser  umstand  mag  es  veranlasst  haben, 
dass,  während  seit  dem  Ende  des  12.  nnd  im  13.  Jahrhundert  die  Partiknlarsynoden  ^ 
vielfach  Strafen,  namentlich  die  öffentliche  wiederholte  allgemeine  Exkommunikation 
gegen  Meineidige ,  einschliesslich  der  falschen  Zeugen,  festsetzen ,  die  Dekretalen- 
Bammlungen^  selbst  die  Gregors  IX.,  keine  besonderen  strafrechtlichen  Titel  über  den 
Meineid  enthalten,  und  die  letztere  nur  in  anderen  Titeln  einzelne,  denselben  gelegent- 
lich behandelnde  päpstliche  Dekretalen  aufweist  ^. 

Von  den  Vergehen,  welche  gegen  das  Vermögen  gerichtet  sind,  wird  der 


und  Ton  der  Anklage  c.  9  0.  III  qn.  1  n.  c.  17 
C.  Yl  qu.  1 ;  c.  18  (Halitgar.  poen.)  1.  c. 

*  S.  184  n.  7.  Vgl.  im  Übrigen  ans  Augustin 
c  1  C.  XXII  qn.  2;  c.  Ö.  6.  8.  10  0.  XXH  qu.  Ö,'; 
c.  3  (Pb.  Egbert)  c.  4  (Pelag  I.)  c.  9  (Isidor.) 
c  11  S.  1  pnc)  Ibid. 

s  Bouen  1190  e.  26,  M.  22,  585  (wiederholte 
offenÜiGhe  generelle  E^k.  derjenigen,  welche  „in 
fore  eeclesiastico  vel  saecnlari  falsnm  de  cetero 
pnestiterint  inramentnm  In  s.  ecelesiae  laesionem 
Tel  eninfllihet  personae  exheredationem) ;  York 
1195  e.  1,  p.  655  (wiederholte  generelle  Eik. 
meineidiger  Zeugen] ;  Leg.  Konz.  Dioklea  1199 
c  4,  p.  702  (Meineid  bei  Klerikern  Absetzung); 
London  1200  c.  7,  p.  717  (wiederholte  öffentliche 
generelle  £xk.  der  „perluri  supra  sacramentis'*); 
Richard  t.  Salisbnryn.  1227  c.  33  p.  1117  (ebenso 
in  Betreff  der  teates  periuri  super  s.  evangelium, 
YgL  auch  c  32  ibid.);  Oxford  1222  c.  50  p.  1234 
(das  Gleiche  in  Betreff  derjenigen,  welche 
wlfisentlich  falsches  Zeugniss  ablegen) ;  Schotti- 
sches Konzil  1225  c.  69  (ebenso  betreffs  „testes 
perinii,  per  quos  aliquis  amittit  haeredltatem 
ant  beneficium  ecclesiasticnm  aut  terrenum  und 
wissentlich  falscher  Zeugen  in  causa  matrimoni- 
•11*0;  Narbonne  1227  c.  6,  M.  23,  26.  27  („qui- 
cnnqne  in  transgressione  luramenti  manifeste 
deprehensus  in  ecclesia  publice  denuncietur  esse 
perinros.  Quodsi  admonitus  satisfacere  noluerit, 
tnnc  excommunicetur  candelis  et  pulsatis  cam- 
panis  tlngulls  diebus  dominicis  et  festivis  et 
denuncietur  Intestabilis  et  infamis  et  nee  ad 
testimonium  nee  ad  alles  legitimes  actus  admit- 
tatur.  Et  idem  de  falsis  testibus^,  wiederholt 
Bezieis  1246  o.  45,  p.  703,  Nogaret  1303  c.  7, 
M.  25,  113;  Beziers  1310  c.  9,  p.  361;  Marciae 
1326  c.  15,  p,  781);  Worcester  1229  c.  20,  M.23, 
184  (testes  corrupti  et  corrnptores  testium,  Infamie 
und  Zeugnissunfähigkeit,  wiederholte  öffentliche 
YerkÜndung  als  infam  in  der  Kirche ,  ferner  für 
peisonae  viles  Prügelstrafe,  für  andere  arbiträre, 
▼om  Bischof  nach  dem  Vermögen  des  Schuldigen 
festzusetzende  Geldstrafe);  Tours  1236  c.  12, 
p.  414  415  (Prügelstrafe,  wenn  nicht  der  Richter 
eine  Ablösung  durch  arbitrSre  Geldstrafe  ge- 
suttet);  Worcester  1240  c.  40,  p.  539  (testes 
ooiTupti,  subomatores  et  compositores  als  infam, 
nnfShig  zum  Zengniss  nnd  zu  actus  legitimi); 
Ferns  1240  o.  1241,  p.  520  (falsche  Zeugen  und 
snbomatores  in  Sachen ,  wo  es  sich  um  exhaere- 
datlohandelt,  Exk.);  Oicester  1246,  p.  714(5ffentl. 
wiederholte  generelle  Exk.  der  Zeugen ,  welche 
falsehes  Zeugniss  zur  Yerhinderung  der  Wirk- 
samkeit gültiger  Ehen ,  und  zur  Verschleppung 
Ton  Prozessen  ablegen);  Lemans  1247,  p.  760. 


761  (Exk.  ipso  facto  für  „qui  ad  coniungendum 
yel  disiungendum  falso  matrimonia  yel  ad  ex- 
haeredandum  allquem  scienter  deponunt  falsitatis 
testimonium'^ ;  I^eg.  K.  Breslau  1248  ^  2 ,  de 
Montbaoh  stat.  Wratislay.  p.  300  (falsches 
Zengniss,  Strafe  der  Leiter,  s.  S.  43  n.  5,  und 
dann  öffentliche  Busse ,  bei  Verweigerung  Exk., 
femer  Zeugnissnnfähigkeit);  Köln  u.  1280  c.  10, 
M.  24,  356  (falsches  Zeugniss  gegen  eine  schon 
geschlossene  oder  zu  schliessende  Ehe,  öffent- 
liche wiederholte  generelle  Exk.  und  Strafe  der 
Leiter  gegen  die  Schuldigen);  Leg.  K.  Valladolid 
1322  c.  5,  M.  25,  699  (exe.  ipso  facto). 

Leg.  K.  Valence  1246  c.  6—8,  M.  23,  p.  772 
(Einschärfung  der  Vorschriften  der  früheren 
Konzilien  und  für  Brach  des  Eides  pro  pace, 
pro  defenslone  seu  Ubertate  ecclesiae  durch  Kor- 
porationen, Interdikt);  Burham  1255,  p.  902 
(öffentliche  wiederholte  generelle  Exk.  der  fal- 
schen Zeugen  und  Ihrer  Anstifter) ;  Grade  1296 
c.  23,  M.  24,  1169  (derjenigen,  welche  zum 
Schaden  des  nSchsten  Tor  dem  päpstlichen  oder 
weltliehen  Richter  falsches  Zeugniss  ablegen  und 
andere  dazu  Instrniren  oder  yerleiten);  Leg.  K. 
London  1237  c.  29,  M.  23,  462.  462  (advocati 
qui  per  se  yel  alios  testes  subomant  vel  partes 
instruunt  falsum  ponere  yel  snpprimere  yeritatem, 
Susp,  ipso  facto  ab  off.  etbenef.);  Exeter  1281 
c.  8,  M.24, 797  (falsche  Zeugen  über  die  Erforder- 
nisse der  Ordination  und  Anstifter  derselben, 
exe.  ipso  facto);  Tarragona  1292  c.  4,  p.  1107 
(Kleriker  beim  Handeln  gegen  abgelegte  Eide 
ausser  den  anderen  Strafen  auch  Geldstrafe  yon 
20  Morabetini  ipso  facto ,  wiederholt  Tarragona 
1329  c  37,  M.  25,  853);  Lambeth  1330  c.  10, 
p.  896  (öffentlich  wiederholte  Exk.  der  periuri 
super  sacrosancta);  Leg.  K.  Padua  1350,  M.  26,232 
(Subornation  yon  Zeugen ,  exe.  1.  s.) ;  Benevent 
1378  c.  12,  p.  623  (falsche  Zeugen  und  Gebrauch 
derselben,  Exk.  u.  arbiträre  Strafe). 

«  So  e.  10  (Alex.  III.)  X  de  lureiur.  n.  24 
(Absetzung  eines  Klerikers  wegen  Bruch  eines 
promissorischen  Eides) ,  u.  c.  12  (Urban  n.)  X 
eod.  (meineidige  Bischöfe  sollen  härter  als  andere 
bestraft  werden).  Ein  Theil  der  anderen  De- 
kretalen dieses  Titels  und  desselben  tit.  (II.  11) 
in  VI  hat  allerdings  insofern  für  die  Feststellung 
des  Thatbestandes  des  Meineides  eine  indirekte 
Bedeutung,  als  in  denselben  yon  der  Gültigkeit 
erzwungener  Eide  und  yon  Eiden  über  etwas 
Unerlaubtes  gehandelt  wird.  Vgl.  auch  c.  10  X 
de  lud.  II.  1 ,  S.  59  n.  2.  Das  falsche  Zeugen 
endlich  wird  in  einer  keine  Strafvorschrift  ent- 
haltenden Stelle  Isidors  in  c.  1  X  de  crim.  falsi 
V.  20  erwähnt 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[J.270. 


Diebstahl,  dessen  gemeinrechtliche  Btrafbaikelt  ebensowenig  wie  die  desMeineidei 
mit  Rücksicht  anf  die  zehn  Gebote  einem  Zweifel  onterliegen  konnte ,  so  weit  es  sieh 
nicht  um  besondere  Qualifikationen  dieses  Vergehens  handelt,  in  den  kirchUehes 
Bechtsquellen  der  fraglichen  Zeit  nicht  oft  berührt  K  Auch  das  Dekretom  Gratiaas 
enth&lt  wenig  eigentliche  Strafbestimmungen  ^,  und  von  den  Dekretalensammhngea 
weist  allein  die  Gregors  IX.  einen  besonderen,  aber  nur  kurzen  Titel  auf  ^. 

Häufiger  wird  dagegen  des  Baubes  und  der  Vorübung  von  Bftnberäen  und 
Plünderungen  und  zwar  sowohl  in  den  karolingischen  Bechtsquellen  ^  und  den  Gottes- 
friedensordnungen  ^,  wie  auch  in  den  Partikular-^,  den  päpstlichen  ^  und  den  allgemeineD 
Konzilien^  bis  zu  den  Zeiten  Gratians  gedacht.  Das  Dekret  des  letzteren  enthält  aller- 
dings nur  ein  dürftiges  Material^,  aber  bald  nach  seiner  Abfassung  haben  sowohl 


1  8.  aber  für  die  karolingische  Zeit  Theodnlf 
V.  Orleans  u.  797  cap.  II ,  M.  13 ,  1013.  1014 
(7  Jahr  Busse] ;  Rudolf  v.  Bouiges  u.  860,  M.  14, 
960  (6  Jahr  Busse);  Tribur  895  a  31 ,  M.  18, 
148  (c.  31  0.  XIII  qu.  2,  Vereagung  der  kirch- 
lichen Handlangen  für  den  bei  Begehnng  des 
Diebstahls  getödteten  Verbrecher) ;  für  die  spätere 
Zeit  Coyaca  1050  c.  4,  M.  19,  788  (Busse,  ev. 
Exk.);  Lillebonne  1080  a  13,  M.  20,  668,  c.  19 
ibid.  p.  561  (Diebstahl  der  Kleriker,  Geldemende 
an  den  Bischof);  Szaboles  1092  II.  c.  13,  M.  20, 
781  (Kleriker  bei  kleineren  Objekten,  wie  Gänsen, 
Hühnern ,  Äpfeln  u.  dergl.  Prügel ,  sonst  Degra- 
dation); Gran  1114  c.  58,  M.  21,  110  (Kleriker, 
Absetzung  u.  Yermögenskonfiskation ,  bei  Yer- 
mögenslosen  Verknechtung) ;  London  1200  c.  7, 
M.  22,  717  röffentllcho  wiederholte  generelle 
Exk.  der  fures);  Lambeth  1330  c.  10,  M.25,  896 
(der  fores  atrociores) ;  Lerida  1229  c  28,  S.  60 
n.  6;  Salzburg  1274  c.  14,  M.  24,  140  (Geist- 
licher wegen  furtum  carcer  episcopalis,  offenbar 
nach  Absetzung). 

2  Abgesehen  von  c.31  0.  XIII  qu.2  cit.;  c.  32 
ibid.  (poenitent.  ina) ;  c.  12  (can.  apost.  26)  Di  st. 
LXXXI,  Bd.  IV,  S.  739  n.  1);  c.  9  (Ps.  Is.)  0. 
III  qu.  5  u.  c.  10  (id.)  0.  XU  qu.  2  (Infamie  u. 
Ausschluss  y.  Zeugniss  u.  Anklagerecht)  bringt 
er  nur  Stellen  aus  Kirchenvätern,  c.  3.  12.  13. 
15  0.  XIV  qu.  5;  c.  1  C.  XIV  qu.  6 ;  c  10.  11  0. 
XXXII  qu.  4;  c  29  Dist  I.  de  poen.  (sämmtlich 
von  Augustin);  c.  11  (Gregor.  I.)  0.  XII  qu.  2; 
c.  3  (id.)  0.  XIV  qu.  6 ;  c.  26  (ine.)  Dist.  V  de 
consecr.  bei ,  welche  allerdings  über  den  Begriff 
und  Thatbestand  des  Diebstahls  handeln. 

3  V.  18  de  furtis.  Die  Quellen  der  6  Kapitel 
sind  Exod.  XXI.  15  (s.  o.  S.  183  n.  14),  c.  31  C. 
XIII  qu.  2  cit. ,  poenit  Halitgar.  (Diebstahl  an 
Esswaaren  und  Kleidung  aus  Noth),  Hieronymus 
(über  die  Haftbarkeit  des  conscius  furti)  und 
die  Bd.  I,  S.  41  n.  2  citirte,  die  IrregulariUt  be- 
treffende Dekretale  Alexanders  III.  S.  übrigens 
auch  c.  10  X  de  iud.  II.  1,  S.  69  n.  2. 

*  Hlothar.  I.  de  exped.  c.  Saracen.  846  c.  6, 
B  or.  Kr.  2,  66  (alienarum  rerum  perrasores  et 
praedones,  Busse,  ev.  Exk.);  Rudolf  v.  Boiirges 
u.  850  c.  37,  M.  14,  960  (5  Jahr  Busse) ;  Ohiersy 
857  c.  9,  LL.  1,  482  (Verbot  der  Räubereien 
unter  Zusammenstellung  einer  collectio  de  rap- 
toribuB ,  allerdings  wesentlich  gegen  die  Berau- 
bung des  Kirchengutes  gerichtet) ;  Pistes  862  c  4, 
LL.  1,  481  (rapinae  et  assallturae  domus,  öffent- 


liche Busse,  event  Exk.) ;  Tousy  860  c.  4,  M.  15, 
569  (rapinas  exercere,  Exk.) ;  Rom  871/878  c  7, 
Ma aasen  S.  14  (u.  gleichlautend  Ravenna  877 
c.  8  (S.  16  n.  11);  Vemens.  884  c.  5  ff.,  LL.  1, 
552  (Busse ,  ev.  Exk.) ;  Tribur  895  c  31,  S.  33 
n.  1 ;  Tro8l6  909  c.  7,  M.  18,  283  ff.  CExk.). 

Für  das  10.  Jahrh.  vgl.  Charroux  9^9,  M.  19, 
90  (gewaltsames  Wegnehmen  von  Sachen  am 
Kirchen ,  Anathem ,  sowie  Raub  von  Zng-  und 
Nutzthieren  der  Landleute  und  Armen,  belNicht' 
ersatz   ebenso  i 

5  Wilhelms  v.  d.  Normandie  1042,  M.  19,  596 
fdepraedatlones  während  der  befHedeten  Zeiten 
30  Jahr  Busse  im  Exil  u.  Ersatzleistung,  sonst 
Exk. ;  für  den  Raub  v.  Thieren ,  Geld  oder  Klei- 
dung, Ersatz  u.  7  Jahr  Busse,  ev.  Exk.) ;  Tulnju 
U.1065  p.  1041  (Raub  V.Vieh,  Ersatz,  bei  Weige- 
rung doppelt,  Hälfte  an  den  Bischof,  bez.  Grafen); 
Narbonne  1054  o.  21  ff.  (rapinae  et  praedae  wäh- 
rend der  befriedeten  Zeiten,  Exk.  s.  c  26  fL 
ibid.) ;  Terouanne  1030/1078,  Ztschr.  d.  Savigny- 
Stiftung  1  Rechtsgesch.  12,  112  (wie  Normandie 
cit) ;  Vieh  1068 ,  M.  19 ,  1073  (Raub  v.  Vieh, 
Strafen  wie  Tulujas  cit);  S.  Omer  1099  &  4, 
M.  20,  971,  cit  Ztschr.  12,  113  c.  3  (depraedaüo 
von  peregrlni ,  also  namentlich  Wall&hxem  o. 
Kauf  leuten ,  Bestrafung  nach  dem  Herkommen). 

6  Lillebonne  1080  c  13,  M.  20,  558  u,  c  19, 
ibid.  p.  562  (Kleriker  für  Raub,  Geldemenda  aa 
den  Bischof);  Ronen  1096  c.  4,  p.  924  (raptons 
et  qui  in  castris  congregantur  propter  rapinas  et 
domini  qui  eos  retinuerint  in  castris  suis ,  Exk. 
u.  Interdikt  der  Territorien  der  Herren) ;  Oviedo 
1115,  M.  21,  131  (Wegnahme  von  gezähmten 
und  ungezähmten  Rindeni ,  Exk.,  ev.  15  Jthi 
Busse,  theil weise  im  Exil);  Rudolf  v.  LÜtÜch 
1161  c  1 ,  M.  22,  9  (praedam  facare,  Personal- 
Interdikt  und  Interdikt  der  Besitzungen  des 
Thäters  ipso  iure). 

^  Rheims  1049  c  10,  M.  19,  742  (pauperei 
rapinis  vexare,  keine  best  Strafe);  Rom  1059 
c  15,  p.  873.  916  (depraedare  peregrinos ,  femi- 
nas,  pauperes  und  bona  rapere,  Exk.);  Nismei 
1096  c  11,  M.20,  936  (raptores,  die  beim  Rauben 
das  Leben  verloren  und  nicht  mehr  gebeiditet 
haben.  Versagung  des  christlichen  Begräbnisse). 

8  Lateran.  L ,  1128  c.  16 ,  M.  21 ,  285  (Püger 
spoliare  rebus,  Exk.). 

^  Vgl.  ausser  den  schon  vorher  citirten,  eben- 
falls den  Raub  erwähnenden  o.  31.  82  0.  XHI 
qu.  2  u.  c.  9  C.  m  qu.  5,  s.  Anm.  4,  noch  e.  13 
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Engen  m.  ^  wie  auch  Alexander  IH.  ^  neue  Verordnungen  ^  erlassen,  welche  zum  Theil 
auch  der  Dekretalensammlung  Gregors  IX.  einverleibt  worden  sind.  An  diese  schliessen 
sich  dann  noch  im  12.,  sowie  im  13.  und  14.  Jahrhundert  eine  Reihe  von  Synoden, 
welche  seitens  p&pstlicher  Legaten  abgehalten  worden  sind  ^,  mit  weiteren  Vorschrif- 
ten an,  und  gleichzeitig  sind  ihnen  auch  die  übrigen  Partikularkonzilien  gefolgt  ^. 
Besonders  ausgezeichnet  hat  die  allgemeine  kirchliche  Gesetzgebung  den  Seeraub 
gegen  Christen  und  die  Ausübung  des  Strandrechts ^  gegen  dieselben  im  Falle  eines 
Schiffbruches,  und  zwar  durch  Bedrohung  mit  der  Exkommunikation  latae  sententiae  ^. 

In  umfassendem  Masse  ist  aber  die  Kirche  mit  ihrer  Strafgewalt  gegen  den  Dieb- 
stahl, den  Raub  und  überhaupt  gegen  die  Verletzung  fremden  Eigenthums  einge- 
schritten, sofern  sich  diese  Vergehen  gegen  die  Geistlichen  und  die  Kreuzfahrer, 
sowie  gegen  die  Kirchen  richten. 

Was  zunächst  die  Geistlichen^  betrifft,  so  sind  zwar  die  speziell  zum  Schutze 


(Aügurtln.)  0.  XIV  qn.  6;  c.  1  (AiigUBt.)  0.  XIV 
qiu  6;  c.  4  (Pb.-I8.)  C.  III  qu.  4,  wobei  freilich 
in  Betracht  kommt,  dass  die  a.  a.  0.  angeführten 
Stellen  mehrfach  zugleich  von  der  vid errecht- 
Hohen  Aneignung  fremder  Sachen  überhaupt 
liandeln. 

1  c.  2  (1145/1153  J.  L.  n.  9656)  X  de  raptor. 
y.  17  (nach  welcher Jbel  Räubereien  in  Rom, 
wenn  die  Thäter  die  Übernahme  der  Busse  und 
die  Rückgabe  des  Geraubten  hartnäckig  ver- 
weigem,  aber  im  Tode  reuig  sind,  ihnen  zwar 
das  Abendmahl  gewährt,  aber  kein  Geistlicher 
sich  am  Begrabniss  betheiligen  und  für  sie  Obla- 
tionen annehmen-  darf,  sowie  die  Geistlichen, 
wenn  sie  diese  Anordnung  verletzen  oder  die 
Rauber  zu  Unrecht  zur  Busse  zulassen,  abgesetzt 
werden  sollen). 

2  Lateran.  III.  1179  c.  04,  M.  22,  230  (c.  3  X 
de  rapt.  cit.  (spoliare  rebus  suis  christianos  pro 
negotiatione  vel  aliis  honestis  causis  vectos,  Eik.) 
n.  c.  27  ibid.  (öffentlich  wiederholte  generelle 
Eik.  deijenigen,  welche  Räubers chaaren ,  wie 
Brabanzonen,  Aragonier  u.  s.  w.  halten,  und 
Gleichstellung  derselben  mit  den  Ketzern). 

^  Vgl.  vor.  Anm.  Die  Verordn.  Eugens  III.  hat 
durch  Tilgung  der  Beziehung  auf  Rom  eine  all- 
gemeine Bedeutung  erhalten.  Abgesehen  von 
e.  2  u.  3  cit  bietet  der  Titel  nur  noch  in  c.  1 
das  den  Raub  betreffende  Yemens.  884  o.  5,  S.  186 
n.  4,  dagegen  handeln  die  anderen  Kapitel  von 
der  Verletzung  der  Kirchen,  von  Brand- 
stiftung, sowie  von  Menschenraub  u.  von  der 
Entführung. 

*  MontpeUier  1196,  M.  22,  668  (Exk.  der 
aragonischen  Rauber -mainatae,  d.  h.  Räuber- 
banden, und  Seeräuber,  sowie  generelle  wieder- 
holte Exk.  ihrer  Helfershelfer  und  Beschützer); 
Avignon  1209  c.  10,  M.  22, 789  (öffentliche  Exk. 
derjenigen ,  welche  räuberische  Schaaren ,  wie 
Aragonier,  Brabanzonen  u.  s.  w.  halten,  ferner 
c.  16.  Exk.  d.  raptores);  Paris  1212  o,  1213  P.  V. 
c.  1,  p.  849  (R&uber,  Verlust  der  testamenti  factio 
actira);  Lerida  1229  c  28,  S.  60  n.  5  (De- 
gradation der  Kleriker  für  raplna);  Toulouse' 1229 
c36,  M.  23,202  (für  Aufnahme  v.  latrones, 
mptarii  und  lacinones  Ersatzpflicht  der  von 
letzteren  angerichteten  Schäden  u.  Strafe  des 
Friedensbruchs,    c  40    Raub  fremder  Sachen 


Strafe  des  Friedensbruchs,  c.  39  bei  furari  castra 
Tel  yillas  de  his  quae  tenentur  ab  ecclesia 
Tel  a  rege,  VermÖgenskonflskation,  dem  Papst 
Yorbehaltene  Exk.  und  Verweisung  über  das 
Meer  ohne  Recht,  in  die  Besitzungen  zurück- 
zukehren); Beziers  1233  e.  26  p.  278  (öffentliche 
Exk.  der  raptores);  London  1237  o.  18  p.  456 
Halten  und  Beschützen  der  latrones  Exk.);  Würz- 
burg 1287  c.50,  M.  24, 862  (spoliatores  stratarum 
et  raptores  tr anseuntium  per  Yillas,  pupiUos,  viduas 
et  personas  alias  ausser  den  weltlichen  Strafen, 
Anathem  ipso  iure ,  s.  auch  c.  25  ibid.);  Press- 
burg  1309  c.  6,  M.  25,  220  (depraedationes  et 
disturbationes  publicae,  exe.  ipso  facto,  Kleriker 
auch  privatio  beneflcii). 

ö  Rudolf  V.  Lüttich  1161  c.  1,  M.  22,  9  (prae- 
dam  facere,  Personal-Interdikt  für  den  Thäter  u. 
Lokal-Interdikt  der  Besitzungen  desselben  ipso 
facto);  London  1200  c.  7,  p.  717  (öffentliche 
wiederholte  generelle  Exk.  der  atrooiores  rap- 
tores); Richard  v.  Salisbury  u.  1127  p.  1118 
(desgl.  für  raptores  publici,  c.  37  latrones  publici 
et  praedones);  Oxford  1222  c  20,  p.  1158  (Exk. 
für  Halten  von  Räubern  zur  Begehung  v.  Raub 
und  Gestattung  des  Wohnens  derselben);  schotti- 
sches Konz.  u.  1225  c.  50,  p.  1234  (öffentliche 
wiederholte  generelle  Exk.  der  raptores  publici 
et  notorii);  Narbonne  1227  c.  8,  M.  23,  23  (des- 
gleichen); Ganterbnry  1236  c.  23,  p.  423  (ebenso); 
Beziers  1246  c.  33,  p.  699  (dasselbe);  Lambeth 
1330  c.  10,  M.  25,  896  (dasselbe);  Salamancal335 
c.  13,  p.  1056  (exe.  1.  s.).  —  Leg.  K.  Ofen  1279 
c.  68,  M.  24,  306  (vinearum  et  agrorum  dissi- 
patores ,  depopulatores  et  destructores,  exe  ipso 
facto);  S.  Polten  1284,  p.  510  (depopulatores 
agrorum  et  vinearum  noctumi  exe.  ipso  facto  u. 
öffentliche  Verkündnng  derselben). 

^  Gegen  dieses  schon  Lateran.  1110,  M.  21,  9 

(Exk.). 
7  Lateran.  HI.  1179  c.  24  i.  f.,   M.  22,  230 

in  c.  3  X  de  raptor.  V.  17;   ebenso  Innocenz  III. 

1215,  M.  22,  1063  (Begünstiger  der  Seeräuber). 

Im  14.  Jahrhundert  ist  dieser  Fall  in  die  Bulle : 

In  ooena  aufgenommen ,  Urban  V.  Apostolatus  y. 

1363  $.  2  u.  Gregor  XL:  Excommunicamus   v. 

1372  S.  2,  bull.  Taurin.  4,  520.  640. 

B  Pistes  862  c.  4,  LL.  2,  481  (Busse,  er.  Exk^; 

Narbonner  Gottesfrieden  1054  c.  15,  M.  19,  830 
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ihres  Gates  gegebenen  Btrafiiormen  wesentlich  von  den  päpstlichen  nnd  von  den 
Partikular-Synoden,  nnd  zwar  Yor  Allem  zahlreich  erst  von  den  letzteren  seit  dem 
13.  Jahrhundert;  nicht  aber  durch  die  allgemeine  Oesetzgebung  der  Kirche  erlassen  S 
indessen  ist  zu  beachten,  dass  nicht  nur  die  allgemeinen  Strafandrohungen  gegen  Dieb- 
stahl und  Raub  ^  ebenfalls  ftlr  die  gegen  ihr  Vermögen  gerichteten  Delikte  galten» 
sondern  dass  auch  eine  etwaige  bei  Begehung  derselben  gegen  sie  geflbte  gewaltsame 


(aliquid  apprehendere  ex  bonis  clerleorum ,  mo- 
nachorum,  sactimonialium  7el  rapiendo  auferre, 
Exk.,  6.  c.  26  flP.  ibid.);  päpst.  K.  Rom  1059  c.  16, 
p.  873.  916  (depraedare  clericos,  mouachoB  et 
eorom  bona  rapere,  £xk.);  S.  Omer  1099  c.  3, 
M.  !20,  911  (spoliatio  der  Bischöfe,  Äbte,  Kleriker 
und  Mönche,  yindicta);  päpstl.  K.  Clermont  1095 
c.  31  p.  818  (Geistlicher,  welcher  res  episooponim 
et  clerleorum  bei  Lebzeiten  oder  beim  Tode  der- 
selben dlripiat  yel  in  usns  proprios  anferat, 
Anathem ,  in  c.  46  C.  XII  qn.  2  in  das  InTadere 
durch  Laien  verändert);  Leg.  K.  Poitiers  1100 
c.  15,  p.  1124  (KirchenTögte,  welche  Sachen  des 
Bischofs  bei  dessen  Lebzeiten  oder  nach  seinem 
Tode  an  sichretssen,  Exk.);  päpst.  K.  Tonlouse 
1119  c.  4,  M.  21,  227  (diripere  et  tenere  domns 
et  bona  episcopi  deflcientis  et  clericoium ,  Exk. 
als  sacrilegi);  päpst  K.  Clermont  1130  c3,  p.438 
(direptlo  der  bona  verstorbener  Bischöfe  n.  Kle- 
riker, Exk.,  wiederholt  päpstl.  K.  Rheims  1131  c.  3, 
p.  458  nnd  allg.  K.  Lateran.  II.  1139  c.  5);  allg. 
K.  Lateran.  I.  1123  c.  20,  M.  21,  286  (derlei  nnd 
monachi  sollen  hinsichtlich  ihrer  Sachen  tut! 
sein,  bei  nicht  rechtzeitiger  Ersatzleistung  Exk/); 
Odo  ▼.  Toni  1192  c.  1.  2,  s.  unten  S.  190  n.  6; 
Richard  v.  Salisbury  u.  1227  c.  87,  M.  23,  1132 
(generelle  Exk.  derjenigen,  welche  etwas  aus  den 
Häusern  der  Bisohöfe  und  anderer  Geistlichen 
gegen  deren  Willen  auferunt  vel  consumunt  vel 
iniariose  tractant) ;  Ghateau  Oontler  1231  c.  23, 
M.  23 ,  238  (Anstiftung  von  verworfenen  Per- 
sonen znr  depraedatio  der  bona  und  homlnes 
clerleorum  durch  tyranni,  Haftung  der  letzteren 
für  den  Schaden);  Ganterbury  1236  c  41,  p.  428 
(invasio  der  possessiones  clerleorum  et  religloso- 
Tum  durch  weltliche  Beamte ,  Interdikt  über  die 
Besitzungen,  bei  Hartnäckigkeit  Exk.);  Trier 
1238  c.  2.  3,  p.  479  (über  Orte,  wo  der  praedo 
oder  der  Abkäufer  desselben  die  praeda  aus  dem 
Gute  kirchlicher  Personen  und  Institute  hin- 
bringt, Interdikt;  für  den  Räuber  bei  Hartnäckig- 
keit Exk.  und  gegen  die  Ländereien  des  Ober- 
herrn desselben,  welcher  ihn  nicht  zur  Restitution 
zwingt,  ebenfalls  das  Interdikt);  Mainz  1261  c.  38, 
p.  1093  (Interdicirung  der  Orte  und  Städte,  in 
welche  das  Spolium  oder  die  praeda  spiritualiam 
gebracht  ist);  Oognac  1261  c.  1,  p.  1107  (inter- 
diotum  ambulatorium  ipso  facto  für  die  erwähnten 
Orte  und  für  die  invadentes  und  occupantes  von 
Sachen  der  Kirchen  und  Geistlichen);  Köln  1266 
c.  4,  p.  1136  (praedones,  raptores,  invasores 
bonorum  ac  rerum  ecclesiarum  et  ecclesiasticarum 
personarum,  eoram  receptatores,  adiutores,  prae- 
darum  emptores  bei  Nichtrestitution  auf  Ermah- 
nung öffentlich  zu  verkündende  Exk.  ipso  facto  — 
und  diese  auch  für  nobiles  und  andere,  wenn  sie 
das  gedachte  Vergehen  aus  Anlass  von  Kriegs- 
und anderen  Zügen  begehen  c.  6  ibid. ;  femer 


Interdikt  ipm  faeto  fiber  Orte,  wohin  die  geraub- 
ten Sachen  der  Kleriker  hingebracht  sind,  oder 
wo  sich  der  Käufer  derselben  aufhält,  and  zwar 
auch  nach  Entfernung  des  letzteren  oder  der 
Sachen  noch  für  2  Monate,  sofern  der  Aufenthalt 
länger  als  3  Tage  gedauert  hat  und  in  der 
Zwischenzeit  keine  Genugthnung  geleistet  iit; 
für  die  Beraubung  eines  Klerikers  durch  einen 
anderen  dieselben  Strafen  wie  für  eine  derartig 
percussio,  s.  o.  31  ibid.,  S.  181  n.  4;  Leg.  K. 
Bremen  1266,  p.  1158  (Interdikt  über  Orte,  woUn 
gewaltsam  den  Klerikern  abgenommene  Saehea 
gelangt  sind);  Seyne  1267  c.  10,  p.  1282  (Okku- 
pation, Usurpation  und  Belästigung  der  Qütei 
geistlicher  Personen,  Exk.  ipso  faeto);  Wien  12$7 
c  5,  p.  1171  (Interdikt  über  Orte,  wo  res  clerl- 
eorum violenter  ablatae  aufbewahrt  werden); 
London  1268  o.  13,  p.  1231  (Exk.  ipao  facto  für 
eonsumere,  auferre,  contrectare  von  Sachen  ii 
Häusern,  Gütern ,  Granglen  und  anderen  Orten, 
welche  Bischöfen  und  geistlichen  Personen  ge- 
hören ,  ohne  Willen  der  letzteren  oder  der  Ver- 
walter derselben);  Avignon  1279  c.  1,  M.  24,^ 
(Belästigung  und  Beraubung  der  Güter  der  geist- 
lichen Personen,  bei  nicht  innerhalb  3  Tag«» 
erfolgter  Satisfaktion  exe.  ipso  facto,  naeh  wei- 
teren 3  Tagen  Interdikt  Ipso  facto  und  VerküBr 
digung  dieser  Strafen,  generell  oder  unter  Nennirag 
der  Namen  durch  die  ganze  Provinz  nach  Belieben 
des  Ordinarius);  vgl.  weiter  Macon  1286  c  % 
p.  613;  Nogaret  1290  c.  8.  9,  M.  24,  1069; 
Bremen  1292,  p.  1095;  Leg.  K.  Wünburg  1287 
c.  25;  p.860  (Beraubung  der  Nuntien  desPapstei, 
der  Erzbischöfe  und  Bischöfe,  exe.  ipso  facto); 
Pressburg  1309  c.  4,  M.  25,  218  (für  Invaaio  nnd 
occupatio  von  Gütern  der  Kirchen ,  frommer  In- 
stitute und  Geistlichen  ausser  Exk.  auch  Ent- 
bindung der  Vasallen  vom  Treueid  und  Interdikt)^ 
S.  femer  noch  Trier  1310  c.  2--4.  6,  M.  06, 
248;  1326  c.  11.  12,  p.  748.  750.  Übrigem 
erwähnen  einzelne  dieser  Konzilien  auch  zugleich 
der  Beraubung  der  Kirchen,  s.  folg.  S. 

Speziell  gegen  das  Spolienrecht  richten 
sich  ausser  den  schon  oben  ciürten  Konzilien  v. 
Toulouse  1119  c.  4,  Clermont  1130  c  3,  Lateran. 
n.  1139  c  5  noch  Köln  1266  dt.  c  7  p.  1138 
(gegen  Laien  Jeden  Standes  und  jeder  Würde, 
welche  sich  de  bonis  clerleorum  sive  in  vita  sire 
in  morte  intromittant  Exk.  ipso  facto ,  bei  Ver- 
harrung in  derselben  während  eines  Monati, 
Strafen  wie  gegen  die  ecclesiae  invasores);  Leg. 
K.  Ofen  1279  o.  49,  M.  24,  294  (interdictio 
ingressus  ecclesiae  und  participationis  sacxamen* 
torum  ipso  iure  bis  zur  Restitution);  Leg.  E. 
Würzburg  1287  c.  26,  p.  861  (exe.  ipso  facto). 

^  S.  die  vor.  Anm. 

2  S.  0.  S.  186. 
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Handanlegimg  sich  immer  zugleich  als  das  dnrch  das  privileginm  canonis  geschaffene 
Vergehen  der  percussio  clericonim  ^  darstellte^. 

Nnr  von  der  allgemeinen  kirchlichen  Gesetzgebung  sind  die  besonderen  Straf* 
Vorschriften  gegen  die  Antastung  der  Güter  und  des  Vermögens  der  Kreuzfahrer 
imd  zwar  von  dem  Gesichtspunkt  aus,  dass  das  Vergehen  eine  Verletzung  des  ihnen 
gewährten  pftpstlichen  Schutzes  bildet^,  erlassen^. 

Dagegen  hat  die  Kirche  in  viel  ausgedehnterem  Umfange  als  zum  Schutze  von 
Hab  und  Gut  der  Geistlichen  zum  Schutze  des  kirchlichen  Gutes  im  weitesten 
Sinne  von  ihrer  Strafgesetzgebnng  Gebrauch  gemacht.  Das  allgemeine  2.  Konzil 
von  Nicfta  ^ ,  die  karolingischen  Kapitularien  und  Konzilien  ^,  die  von  den  Päpsten 
im  9.  Jahrhundert  abgehaltenen  Synoden  ^^  später  die  Partikularsynoden  bis  in  das 
12.  Jahrhundert  hinein^,  die  Gottesfriedensordnungen ^,  die  Legaten-,  päpstlichen 


i  Bd.  L  S.  119. 

2  Aus  diesem  Grunde  erklärt  es  sieb,  dass  das 
Dekvet  Gratians  und  die  DekietalensanuDlungeD, 
die  Vezletzmigen  der  Geistlichen  in  Bezug  auf  ihr 
Vermögen  so  gut  wie  gar  nicht,  s.  aber  c.  21  §.  2 
G.  XYU  qn.  4  n.  c  46  G.  XII  qu.  2  cit.  be- 
handeln. 

3  VgL  8.  277. 

«  S.  Qermont  1096,  M.  20,  827.820;  Lateran. 
1. 1123  c.  11,  M.  21,  284;  Lateran.  IV.  1215  M. 
22,  1063;  Lyon  1246  c.  17,  M.  23,  630.  Von 
ihnen  droht  Lateran.  I.  c.  11  für  das  distrahere  et 
aofene  bona  die  £xk.,  die  anderen  aber  nnr  cen- 
iQia  ecclesiastica  an.  Im  14.  Jahrhundert  finden 
sich  aach  Strafyorschriften  gegen  die  Bezanbung 
der  Rompilger  und  derjenigen,  welche 
zur  römischen  Kurie  reisen,  s.  S.  179  n.  3 
u.  S.  182  n.  2. 

5  Ton  787  c.  13.,  M.  13,  753  (c.  5  C.XIX  qu.  3, 
Restitution  der  widerreohtlich  in  grössere  Ge- 
bäude umgewandelten  Kirchen  und  Klöster  bei 
Strafe  der  Bepositlon  für  Geistliche,  der  £xk.  für 
Laien  und  Mönche). 

«  Gap.  769  c.  18,  S.  14  n.  2;  Cap.  Francica 
n.  803?  c.  4,  Bor.  1,  336  (subtrahere  des  kirch- 
lichen Eigenthums,  namentlich  der  Oblationen, 
Zehnten  u.  s.  w.  Exk.);  Mainz  847  o.  6,  wieder- 
holt Mainz  852  c.  2,  Bor.  Kr.  2,  177  (inhoneste 
tractare  et  infringere  possessiones  dei  consecratas, 
Exk.);  Epernay  846  c.  24,  LL.  1, 390  (Einschrei- 
ten gegen  depraedatores  et  oppressores  ecclesiarum 
et  reium  ad  easdem  pertinentium  angeordnet); 
Talence  865  c.  8,  M.  15,  7.  8  (inyadere,  eispo- 
liare  praedia  et  possessiones  ecclesiarum  u.  c.  9 : 
ablatio  dotum  et  possessiuncularum  ecclesiarum 
Exk.);  Chiersy  857  c.  9,  S.  186  n.  4;  Touoy  864 
c  4,  M.  15,  559  (subtrahere  et  diripere  res  ec- 
clesiarum, Busse,  ev.  Exk.);  Pistes  862  c.  4,  LL. 
1,  481  (ablatio  sacraram  rerum  und  rapinae 
gegen  die  Kirchen,  Busse,  ev.  Exk.)  \\  Fismes  881 
c  5,  M.  17,  541  (praedare  res  pauperum  et  eccle- 
siamm,  £xk.V,  Mainz  888  c.  6,  M.  18,  66  (res, 
facaltates  ecclesiarum,  monasteriorum  et  xeno- 
dochiorum  subtrahere,  Exk.)  u.  c.  11  ibid.  (vexa- 
tio  praediorum  usibns  secretorum  coelestium  di- 
catomm,  entnommen  aus  Fs.  Isid.  Urban  I.  c.  5 
ed.  Hin  sc  hin  s  p.  145,  auch  c.  13  C.  XYII  qu. 
4,  ausser  Exk.  noch  Infamie  und  carcer  Infernalis 
oder  exilium);  Vienne  892  c.  1  u.  3,  M.  18,  121 


(inlnsta  iuTasio  et  possessio  rerum  ecclesiastica- 
rum,  Exk.);  Tribur  895  c.  7,  M.  18,  136  (res 
ecclesiae  rapere  et  auferre,  3  Jahre  Ersatz  und 
bischöflieber  Bann,  s.  S-  279);  Trosl^  909  o. 
4,  M.  18,  272  (res  ecclesiae  sacratas  auferre, 
possessiones  ad  ins  ecclesiae  pertinentes  Tel  ali- 
quid  ecclesiae  consecratum  vel  donatum  tollere, 
invadere,  fraudare,  rapere,  Infamie,  öffentliche 
Busse,  event.  Anatbem)  u.  c.  14  ibid.  (res  eccle- 
siasticas  inyadere  beim  Tode  des  Bischofs  quasi 
episcopi  proprias,  Exk.). 

^  Rom  871/878  c.  5  (Maassen  S.  13),  ebenso 
Ravenna  877  c.  5,  M.  17,  338  (c.  21  §.  3  C.  XVU 
qu.  4,  ecclesiam  dei  violare  et  aliqua  inde  abstra- 
here,  kleiner  Bann,  ev.  Anathem);  Troyes  878 
c.  3,  p.  349  (päpstliche  Exk.  der  unbussfertigen 
per?asores  rerum  ecclesiasticarum) ;  vgl.  ferner  das 
von  Johann  YIII.  daselbst  erlassene  Spezialgesetz 
über  das  Sakrilegium,  s.  S.  37  n.  2  u.  c.  21  pr. 
0.  XYII  qu.  4.  S.  auch  die  Einzelentsoheidungen 
Ton  Nikolaus  L  858—67,  J.  L.  n.  2840  in  c.  17 
C.  XII  qu.  2  (für  nefariae  inyasiones  et  deprae- 
dationes  yiolentae  des  kirchlichen  Besitzthums 
und  arreptio  des  Altars,  der  Abendmahlgef  ässe  u. 
des  Chrisma  zu  profanem  Gebrauch  (siebenjährige 
Busse)  u.  862,  J.  L.  n.  2697,  M.  15,  343  (c.  22 
C  cit.,  Invasion  u.  Dlreption  der  res  semel  deo 
contributae  atque  dicatae,  Exk.). 

8  Hohenaltheim  916  c.ll,  LL.  2,  556  (ChrisÜ 
et  ecclesiae  pecunias  et  res  abstrahere,  Strafe  des 
SakrUegs);  Poitiers  1000  c.  1,  M.  19,  267  (in- 
fractio  ecclesiarum,  Exk.);  Leon  1012  c.  4,  p. 
337  (rapere  ab  ecclesia  infra  coemeterium,  Strafe 
des  Sakrilegs);  const.  eccies.  Stephan  reg.  Hung. 
u.  1016  c.  1,  p.  368  (Wiederholung  v.  Mainz 
847  c.  6  cit.,  s.  Anm.  6);  S.  üiles  lOöO  c.  2,  p. 
843  (Raub  von  Sachen  in  den  Kirchen  u.  im  Um- 
kreise V.  30  Schritt,  Exk.);  Oviedo  1115  c.  3, 
M.  21,  132  (S.  49  n.  9);  Rheims  1157  c.  2,  p. 
843  (res  ecclesiasticas  vexare  et  lacerare,  anim- 
adversio  canouica). 

9  Eine  1027,  M.  19,  483  (invadere  res 
ecclesiarum  et  monasteriorum,  Exk.) ;  Narbonne 
1054  c.  11.  26  ff.,  p.  830  (infringere  ecclesiam, 
mansiones  in  clrcuitu  ecclesiae,  violentef  auferre 
aliquid  ex  omnlbus  quae  sunt  infra  XXX  passus 
ecclesiae,  Exk.,  s.  auch  c  16  ibid.);  Tulujas 
u.  1065,  M.  19, 1045  (infringere  ecclesiam,  cime- 
teria,  sacraria,  XXX  passuum  in  circnitu  eccle- 
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und  die  aUgemeinen  Synoden  ^  weisen  darauf  bezügliche  Vorschriften  anf .  Gratim 
bietet  ebenfalls  ein  ausreichendes,  freilich  zum  Theil  falschen  Quellen^,  zum  Theil 
aber  auch  gerade  der  hier  besprochenen  Periode  angehöriges  Material  ^  Die  Gre- 
gorische Dekretalensammlung,  welche  bei  der  Vollständigkeit  des  Dekrets  der  frag- 
lichen Delikte  nur  gelegentlich  gedenkt^,  weist  aber  andererseits  eine  durch  ihre 
Aufnahme  zum  allgemeinen  Gesetz  erhobene  Dekretale  COlesüns  in.  (1191 — 98)  auf, 
welche  die  Strafe  fllr  den  mit  Einbruch  yerbundenen  Kirchenraub  dadurch  verschftrft, 
dass  sie  dem  Papst  die  Absolution  von  der  eintretenden  Exkommunikation  Torbehftlt  K 
Endlich  haben  sich  auch  die  Partikularkonzilien  ^  seit  dem  Ende  des  12.  Jahrhunderts 


aiae,  Busslei stiuig  an  die  Kirche  u.  Komposition 
für  Sakrüeg  an  den  Bischof);  Vieh  1068  p.  1073 
(invadere  ecclesiam,  spatium  aut  mausiones  quae 
In  circuitu  usque  ad  XXX  passus  sunt,  doppelte 
Restitution  des  Schadens  und  Komposition  für 
Salurileg  an  den  Bischof);  S.  Omer  1099  c.  1. 
2,  M.  20,  970,  Ztsch.  d.  Savigny-Stiftg  für 
Rechtsgesch.  12,  113  (infringere  ecclesiam  et 
atrium,  invasio  terrarum  eccleslae,  9  Pfund 
Busse  und  Eisatz  c.  12  ibid.):  Terouanne  nach 
1119  c.  4,  cit.  Zeitschr.  12,  116  (invasio  u.  de- 
vastatio  terraium  ecclesiae,  keine  bestimmte 
Strafe). 

i  Leg.  Konz.  Toulouse  1056  c.  8,  M.  20,  848 
(Zurüclthaltung  -von  Abteien  durch  Laien  zum 
eigenen  Nutzen,  Ezk.  und  ebenso  c.  11  für  Weg' 
nähme  der  zur  dos  der  Kirchen  bestimmten  Allo- 
dien);  Rom  1059,  p.  873  (c.  6  C.  XVU  qu.  4, 
Einbrechen  in  Kirchen  und  Kapellen  und  ihren 
Umkreis  y.  60,  bez.  30  Schritt,  und  Sachen  ab- 
strahere,  Exk.);  Rom  1078  c.  1,  M.  20,  509  (c. 
4  0.  XII  qu.  2,  invadere  praedia  ecclesiastica, 
Exk.)  u.  c.  10  ibid.  (Usurpation  der  praedia  s. 
Petri  zum  Eigenthum  oder  Nichtanzeigen  der 
wissentlich  verhehlten,  Strafe  des  Sakrilegs  und 
4  fache  Busse);  päpstl.  Konz.  Nismes  1096  c.6,  p. 
936  (Laien,  welche  der  Kirche  Oblationen,  Zehuten 
und  terrae  vorenthalten,  Exk.)  u.  c.  5  ibid.  (in- 
vadere u.  violaiö  res  episcopii  beim  Tode  des 
Bischofs  durch  tyranni,  Interdikt  über  die 
Kirchen  der  DiÖcese);  Leg.  Konz.  Poitiers  1100 
c.  14,  p.  1121  (Laien,  die  Antheile  von  Obla- 
tioiien  und  Vermächtnissen  für  sich  erheben, 
Exk.);  päpstl.  Konz.  Toulouse  1119  c.  4,  M.  21, 
227  (^diripere  et  teuere  primitias ,  oblationes  et 
coemeteria,  Exk.  als  sacrilegus) ;  päpstl.  Konz. 
Rheims  1119  c.  3,  p.  235  (auferre,  invadere, 
potestate  tyrannica  detinere  possessiones  eccle- 
siae,  Exk.);  allgem.  Konz.  I  Lateran.  1123  c. 
8  p.  283  (Invasion  und  gewaltsame  Retention  der 
päpstlichen  Stadt  Beneve.it,  Anathem),  c.  14  (in 
c.  14  C.  X  qu.  1,  Wegnahme  der  Oblationen  von 
den  Altären  der  Kirchen  durch  Laien,  Exk.)  u. 
c.  20  (Verbot  der  AngrüTe  und  Beeinträchtigungen 
der  Kirchen  und  ihrer  Güter) ;  Leg. Konz.  London 
1138  c.  11,  p.  513  (usurpare  re«  mobilei  et  im- 
mobiles ecclesiarum)  ;  päpstl.  Konz.  Rheims  1148 
c.  6,  p.  715  (Kirchen vögle,  welche  vom  Kirchen- 
gut etwas  usurpiren.  Versagung  des  chiistl.  Be- 
gräbnisses) ;  ibid.  c.  1  p.  718  (invadere ,  diri- 
pere,  depopularl,  distrahere  res  ecclesiasticas, 
Exk.). 

^  So  namentlich  aus  Pseado-Isidor  s.  o.l.  5 — 7. 


10  C.XU  qu.  2  u.  c.  12.  13. 15.  18  C.XVn  qn. 
4 ;  aus  Benedikt  Levita  c.  3  C.  XU  qu.  3. 

3  S.  die  vorhergehenden  Anmerkungen;  ausser- 
dem ist  vertreten  ein  Pönitentiale  c.  2  G.  XVII 
cit,  femer  Gregor.  I  c  2  ibid.  u.  c.  8  C.  XU  qu.  *2 
und  Pelagius  I.  c.  2  ibid. 

«  €.  2  (Eugen  IlL)  X  de  raptor.  V.  17  (Tiolatio 
ecclesiarum),  s.  des  Weiteren  S.  187  n.l  n.  3,  v. 
c.  7  (Ps.  Is.)  X  de  R.  J.  V.  41. 

ö  c.  22  X  de  seut.  exe.  V.  39. 

Speziell  zum  Schutze  der  Besitzungen  der 
römischen  Kirche,  also  des  Kirchen- 
staates und  der  yon  derselben  zu  Lehn  gehen- 
den Länder  sind  im  14.  Jahrhundert  gegen  die 
Okkupanten  und  Detinenten  päpstliche  Verord- 
nungen, welche  exe.  ipso  facto  und  Interdikt 
über  die  Länder  der  Schuldigen,  sowie  Ver- 
lust aller  Lehne  der  Kirchen  androhen,  erlassen, 
s.  die  Konstitutionen  Clemens'  VI. :  Etsi  Tolentes 
y.  1346,  Innocenz'  VI.  c.  1355:  Debemus  u.  Licet 
disponentes,  bull.  Taurin.  4,  484.  510.  513,  wel- 
che dann  in  die  Bulle :  In  coena  domini  überge- 
gangen sind,  Gonst.  Urbans  V.  1363  $.  2  u.  Gre- 
gors XL:  Excommunicamus  §§.  9.  10.  ibid.  p. 
520.  540.  Endlich  gehört  auch  hierher  coosL 
Bonifacii  IX.:  Gaeca  v.  1390,  ibid.  p.  604,  wel- 
che die  Okkupation  von  Gütern  der  pSpstliehea 
Kammer  mit  der  poeua  dupli  und  bei  einem 
Werth  über  10  Goldgalden  mit  der  dem  Papst 
vorbehaltenen  Exo.  ipso  iure,  Verlust  aller 
Kirchenämter  und  Unfähigkeit  zu  solchen  ipso 
iure,  bei  Laien  mit  Konfiskation  aller  Lehne  und 
Güter  im  Kirchenstaat  und  in  den  Besitzongöfi 
der  Kirchen,  der  Lehne  zu  Gunsten  der  Lehns- 
herrea,  der  Güter  zu  Gunsten  der  Kammer,  be- 
droht 

6  Odo  V.  Toul  1192  c.  1  u.  2,  M.  22,  649  (an 
Orten,  durch  welche  etwaige  der  Kirche  oder  diem 
Geistlichen  zu  Unrecht  entzogene  Güter  gebraeht 
werden,  während  der  Zeit  der  vorübergehenden 
Durchbringung  Interdikt,  an  denjenigen  aber,  wo 
sie  ganz  oder  zum  Theil  aufbewahrt  oder  rer- 
kauft  oder  sonst  weggegeben  werden,  abgesehen 
von  der  Exk.  der  raptores  u.  emptores  Interdikt 
bis  zur  Restitution  und  Satisfaktion,  während 
dessen  Unschuldigen  zwar  das  Sakrament  der 
Beichte  und  das  Viatiknm,  nicht  aber  das  Begnb- 
niss  im  Vorhof  der  Kirche  gewährt  werden  darf; 
falls  Fürsten  und  Edle  des  Landes  per  violentiam 
bona  diripuerint,  aber  Interdikt  über  ihr  ganzes 
Territorium) ,  ibid.  c.  5  (gewaltsame  Wegnahme 
der  den  Klöstern  gehörigen  Ochsen  und  Karren 
durch  die  weltlL  heu  Herren,  Exk.  auch  für  die- 


§.270.] 


Die  Strafgewalt  7. — 14.  Jahih.  Beraubung  des  kirchlichen  Gutes. 


191 


bem^t,  und  zwar  manche  sogar  dnrch  Androhuig  härterer  Strafen  als  früher,  die 
Beeinträchtigangen  des  Eirchengnts  möglichst  zu  unterdrücken. 


Jenlgen»  welche  Ihnen  in  Kenntniss  der  Weg- 
nahme Lasten  zur  Beförderung  geben,  sowie  In- 
terdikt über  die  Orte,  wo  die  Lasten  hingebracht 
werden) ;  Leg.  Eonz.  Dioklea  1199  o.  9  M.  22, 
704  (iniuste  detinere  thesauros  ecdesiae,  £xk.) , 
Theodor  y.  Utrecht  1209  p.  805  (rapere  Tel  de- 
tinere per  violentiam  bona  eccleäae  vel  eccle- 
Eiastieae  personae  ad  ecclesiam  spectantia  bei 
Nichtrückgabe  Exk.  und  öffentliche  Yerkündung 
derselben,  eTent  über  die  Kirche  des  Aufent- 
haltes des  Schuldigen  Interdikt,  dann  Yerkün- 
dung der  Exk.  im  ganzen  Dekanat,  schliesslich 
EnnahnuDg  des  Herrn  und  event  Interdikt  über 
diesen,  bei  subtrabere  vel  detinere  praebendas 
fratmin  durch  Kanoniker,  Exk.  und  Entziehung 
der   £inkünfte,   ev.  ipso  iure  Yerlust  derDig- 
nitSt    und    PrSbende);     Richard    v.    Salisbury 
u.  1227  c  87,  M.22, 1131.  1132  (generelle  Exk. 
derfenigen,  qui  malitiose  ecclesias  suo  iure  pri- 
Tsre    praesumunt);   Oxford  1222  c.  1,  p.  UÖO 
fdaMelbe);   schott   Konz.   1225  c.  33  p.  1230. 
1231    (öffentliche  Yerkündung  der  ipso  facto  der 
Exk.    Terf allenden    invasores    et    perturbatores 
posaessionum  ecclesiasticarum,  s.   auch  c  50: 
öffentliche,  wiederholte  generelle  Exk.  der  ec- 
clesiae  fractores  u.  der  laici  detinentes,  inyaden- 
tes,    fraudantes  et  auferentes  possessiones  eccle- 
siasticas);  Leg.  Konz.  Toulouse  1229  c.  39,  M. 
23,  203  (s.  0.  S.  187  n.  4.)  Trier  1238  c.  2.  3  fs. 
0.  S.  187  n.  8);  Cognac  1238  c.  2,  M.  23,  4ö7 
(Orte,  wo  res  ecclesiae  hingebracht  werden,  In- 
terdikt und  wenn  der  Herr,  bez.  Beamte  desselben 
nicht  den  Reinigungseid  über  den  Nichtbesitz 
oder  die  Nichtmögllchkeit,  die  Sache  zu  restitu- 
Iren  leistet,  Exk.)  ]  Leg.  Konz.  Tarragona  1239 
c.  12.  16,  M.  23,  515.  516  (Exk.  für  gewaltsame 
bewaffnete  Invasion,  Deprädation  u.  Aneignung 
Ton  lea  ecdesiasticae,  homines  ecclesiarum  et  res 
locorum  religiosorum  einschliesslich  der  fautores 
et  receptatores  malefactorum  und  Yersagung  des 
ehristUchen    Begräbnisses   für  die   malefactores 
principales,  wenn  sie  zwar  mit  Absolution,  aber 
ohne   entsprechende  satisfaetio  gestorben  sind, 
bis  diese  von  den  Erben  geleistet  wird),  endlich 
auch  Interdikt  über  die  Orte,  wo  sich  die  erste- 
ren  befinden)  -,  Fems  1240  o.  1241,  M.  23,  520 
(gen er.  Exk.  derjenigen,  qui  possessiones  eccle- 
siasticas  invadere,  ad  bona  ecclesiastica  manus 
miuate  extendere,  aliquid  de  iisdem  bonis  au- 
ferre ,  consumere  vel  incuriose  coutractare  prae- 
sumpserint*)  j  Cicester  1246,  p.  714  (wiederholte 
öffentliche  generelle  Exk.  derjenigen,  qui  ecclesias 
suo    iure  malitiose   privant);   Leg.  K.  Breslau 
1248  $.1,   de  Montbach,  stat.  Wratislav.  p. 
300    (violenter    et  indebite  occupare  decimas, 
possessiones  ac  alia  bona  ecclesiarum  et  ecclesi- 
as tlcorum  yiroram ,  Exk.,  eveut  Interdikt  über 
die   Besitzungen  der  Thäter,    schlimmstenfalls 
Angehen  der  Oberlehensherrn  und  bei  Nachläs- 
sigkeit derselben  Exk.  oder  Interdikt  über  ihre 
Lander);  L'Isle  (Arles)  1251  c.  9,  M.  23,  797 
(ipso  facto  Exk.  für  eigenmächtige  Pjfändung  von 
Pfründen  n.  gewaltsame  Invasion  oder  Okkupation 
der  Güter  derselben);  Westminster  1253,   be- 


stätigt von  Inocenz  lY.  1251,  Potthast  reg. 
n.  15534,  M.  23,  819  (Exk.  Ipso  facto  fQr  die- 
jenigen, qui  scienter  et  malitiose  ecclesias  per- 
vaserint  vel  spoliant  iure  suo) ;  Cognac  1255  c 
27,  p.  872  (gener.  Exk.  derjenigen,  qui  suam 
matrem  ecclesiam  diminuunt,  eins  redditus  et 
alia  iura  parochlalia  retinendo)  u.  c  28  (Exk. 
ipso  facto  für  saziare  vel  occupare  ecclesias, 
prioratus,  domus,  possessiones) ;  Durham  1255, 
p.  902  (gener.  Exk.  derjenigen,  welche  malitiose 
ecclesias  suo  iure  privare  praesumpserint  aut  in- 
vadere aut  ad  bona  ecclesiastica  manus  extende- 
derint  und  detinent  occupatas  ecclesias  et  eccle- 
siastica beneflcia  per  violentiam);  Roffec-Bor- 
deaux  1258  c.  2,  p.  984  (öffentliche  Bekannt- 
machung der  Exk.  ipso  facto  derjenigen,  qui 
infringunt  ecclesias,  raplendo  bona  contenta  Ibi- 
dem, bei  Satisfaktion  doppelter  Schadenersatz); 
Montpellier  1258  c.  1,  p.  990  (Exk.  ipso  facto  u. 
Qflentliche  Yerkündung  derselben,  auch  in  ande- 
ren Dlocesen,  für  temere  invadere,  occupare  bona 
ecclesiastica,  rapere  res  ecclesiarum  seu  mona- 
steriorum);  Lambethl261  p.  1068  (invadere  bona 
ecclesiastica,  Yerkündung  der  exe.  ipso  facto, 
und  eventuell  auch  Interdikt  über  die  Besitzun- 
gen und  Aufenthaltsorte  der  Thäter,  für  spoliare 
ecclesias  possessionibus  Anathem  in  forma  iuris 
und  alle  Strafen  des  Sakrilegs) ;  Cognac  1261  c.  1 
(S.  187  n.  8) ;  Köln  1266  c.  2,  p.  1136  (effractores 
ecclesiarum  et  monasteriorum,  exe.  1.  s.,  Yerkün- 
dung derselben,  eventuell  Interdikt  über  die  Be- 
sitzungen, vgl.  auch  c.  4.  6  ibid.,  S.  187  n.  8) ; 
Seyne  1267  c.  8.  10,  p.  1181  (Okkupation  von 
kirchlichen  Gütern,  Exk.);  Ghateau  Gontier 
1268  c.  1,  p.  1261  (indebite  occupare  aut  inva- 
dere ecclesias,  prioratus,  domos,  possessiones  et 
alias  res  ecclesiasticas,  wiederholt  Chateau  Gon- 
tier 1336  c.  6,  M.  25,  1074,  hier  auch  Lokal- 
interdikt) ;  Oompiegne  1270,  M.  24,  13  (invasores 
bonorum  ecciesiasticorum ,  Anathem  und  Inter- 
dikt über  die  Orte,  wo  sich  die  geraubten  Sachen 
oder  die  Thäter  befinden);  Rennes  1273  c.  4.  5, 
p.  35  (exe.  ipso  facto  und  Interdikt  über  die 
Aufbewahrungsorte);  Avignon  1279  c.  1,  p.  232 
(sehr  ausführlich,  Strafen :  exe.  ipso  facto,  Yer- 
kündung derselben  in  der  ganzen  Provinz  und 
Interdikt);  Leg.  K.  Ofen  1279  c.  62.  53,  p.  275 
(ebenfalls  sehr  ausführlich,  Strafen:  exe  ipso 
facto  und  Yerkündung  derselben) ;  Aquileja  1282, 
qu.  435  (gleichfalls  sehr  speziell,  Strafen :  exe 
ipso  facto  und  Interdikt  über  die  Ländereien  von 
Kommunen) ;  S. Polten  1284,  p.  514  (Usurpation 
von  Kircheulehnen,  exe.  ipso  facto  und  Yerkün- 
dung derselben);  Macon  1286  c.  2,  p.  613 
(ahnlich) ;  Leg.  K.  Würzburg  1287  c.  20,  p.  857 
(Usurpation ,  Okkupation  und  widerrechtliche 
Zurückhaltung  des  Kirchenguts,  Anathem  1.  s. 
und  Interdikt  ipso  facto  über  die  Besitzungen 
der  Thäter) ;  Mailand  1287  c.  13,  p.  876  (sehr  aus- 
führlich, Geistliche  exe.  ipso  facto  und  eventuell 
privatlo  omniumbeneflciorum  ipsoiure,Laien  exe. 
1.  s.  und  eventuell  Interdikt);  Aschaffenburg 
1292  c.  25,  p.  1093  (Anathem  ipso  facto) ;  Mag- 
deburg 1315  0.  13,  M.  23,  1163  (res  ecclesia.um 
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[§.  270. 


Das  Vergehen  der  Unterschlagung  findet  sich  nur  selten  erwähnt  Nament- 
lich wird  derselben  in  Bezng  auf  Laien  \  sehr  vereinzelt,  nicht  so  selten^  inabeaondere 
seit  dem  13.  Jahrhundert^  soweit  sie  sich  als  Amtsverbrechen  der  Geistlichen  hinsicht- 
lich der  kraft  ihrer  Stellung  in  ihre  Hand  gelangenden  Eirchengttter  und  kirchiicheB 
Einkflnfte  darstellt^,  gedacht.  Gratian  bringt  in  Betreff  dieses  Vergehens  ebenfalls 
blos  ein  wenig  umfangreiches  Material  bei^,  und  von  den  Dekretalensammlongen 
weist  allein  die  Clemens'  V.  eine  (möglicherweise  auf  dem  Konzil  Vienne  1311  er- 
lassene] Anordnung  auf  4. 


etpersonarum  ecclesiasticarum  spoliare,  diiipere, 
Invadere,  £xk.,  Yerkündung  derselben  in  der 
ganzen  Provinz,  Interdikt  über  die  Orte,  wo  die 
Tbäter  ihren  Sitz  oder  ihren  Aufenthaltsort 
haben,  und  interdictnm  ambulatorium  über  die- 
jenigen Orte,  wo  sie  hinkommen  oder  den  Raub 
hinbringen  mit  Ausnahme  der  Kathedialstadte) 
c.  14  ibid.  (Patrone,  welche  nach  dem  Tode 
der  Geistlichen  die  dos  der  Kirche  und  die  letz- 
tere überhaupt  spoliiren,  ausser  censura  eccle- 
siastica  Verlust  des  Präsentationsrechtes  für  den 
Yakanzfall),  c.  15  ibid.  (Vögte,  welche  das  Kir- 
chengttt  berauben,  exe.  ipso  facto).  Vgl.  weiter 
Nogaret  1290  c.  11. 12,  M.  24, 1071 ;  Grado  1298 
C.28  p.  1170  j  Nogaret  1303  c.  19,  M.  25, 116 ;  Köln 

1310  c.  6,  p.  237;  Trier  1310  c.  2.  111.  112,  p. 
248.  277}  Ravenna  1310  c.  26,  p.  469  j  Bergamo 

1311  c.  11,  p.  485  (sehr  ausführlich) ;  Kavenna 
1314  c.  17,  p,  648;  Senlis  1318,  p.  630;  Leg. 
K.  Valladolid  1322  c.  17,  p.  713;  Tarragona 
1329  c.  23.  29,  p.  845  u.  1332  c.  2,  p,  936; 
Benevent  1331  o.  23.  24,  p.  946;  Salamanca 
1335  c.  5.  8,  p.  1050;  Aquileja  1339  p.  1115. 
1166;  Noyon  1344,  M.  26,  1;  Magdeburg  1344, 
p.  13;  Toledo  1347  c.  2,  p.  123;  Leg.  K.  Padua 
1350  p.  223;  Beziers  1351  c.  2,  p.  244;  Angers 
1365  c.  24,  p.  436;  Lavaur  1368  c.  105—107, 
p.  528;  Narbonne  1374  c.  17,  p.  601;  Bene- 
vent 1378  c.  7.  23.  24,  p.  622.  630 ;  Salzburg 
1386  c.  9. 12  p.  729. 

London  1343  c.  14,  M.  25,  1180  (Laien,  wel- 
che sich  das  Gras  und  die  Bäume  auf  Kirchhöfen 
aneignen,  Exk.  und  öffentliche  Verkündung  der- 
selben). 

Trier  1310  c.  64,  M.  25,  264  (eigenmächtiger 
Verkauf  und  Verpfändung  von  Kelchen,  und 
Kirchengeräthen,  Geistliche  der  höheren  Weihen 
Susp,  ipso  facto,  andere  und  Laien  exe.  1.  s., 
Geistliche  bei  Verpfändung  auch  Verlust  ihrer 
Forderungen);  Benevent  1378  c.  4,  M.  26,  621 
(Stehlen  der  gedachten  Sachen  aus  Kirchen  und 
Kapellen  exe.  1.  s.) ;  ibid.  c.  27,  p.  631  (Stehlen 
von  Urkunden  aus  den  Akten  der  Kirche  exe.  1.  s.). 

Tours  1282  c.  4,  M.  24,  470  (Geisüiche,  wel- 
che Kelche,  Kreuze,  Bücher,  Reliquien  und 
sonstigen  Kirchenschmuck  stehlen,  exe.  ipso 
facto  und  auch  poena  corporalis) ;  Köln  1266  cit. 
c.  31  (Spoliation  einer  Kirche  durch  Kleriker, 
dieselben  Strafen,  wie  für  die  percussio  derlei 
durch  einen  Geistlichen). 

1  Leg.  Konz.  Montpellier  1195,  M.  22,  669. 
670  (qui  oblationes  defunctorum  aut  negant  ec- 
clesiis  aut  difflclle  reddunt,  Exk.) ;  Ronen  1231 
c.  36,  M.  20,  218  (Gestattung  von  General-Ex- 
kommunikationen durch  Priester  allein  bei  furta 


et  deposita,  d.  h.  bei  Unterschlagung  döponirter 
Sachen).  Theilwelse  gehört  hierher  Vienne  892 
c.  3,  M.  18,  122,  welches,  wenn  es  die  Exk.  fnr 
denjenigen,  qui  eleemosynam  episcopi  vel  pret- 
byteri  aegrotantis  seu  defuncti  qualibet  &aude 
violare  praesumat  androht,  damit  auch  den  Fall 
einer  Unterschlagung  durch  etwaige,  mit  Ablie- 
ferung an  die  Kirche  betraute  Laien  umfasst. 
Toul  860  c.  1,  M.  15,  568  sucht  mit  seinem 
unter  Strafe  des  Anathems  gegebeneu  Verbot  des 
accipere  et  dare  oblationes  ausserhalb  der  Kirch« 
ohne  Genehmigung  der  kirchlichen  Oberen  olfen- 
bar  der  M()glichkeit  der  Unterschlagung  durck 
Geistliche  oder  Laien  vorzubeugen. 

2  Cap.  episcop.  Papiae  845 — 50  c.  5,  Bo  r.  K  r. 
2,  82  (Archipresbyter  u.  Geistliche  von  Titel- 
kirchen, welche  die  kirchlichen  Abgaben  und 
Einkünfte  in  ihren  eigenen  HSusem  oder  in  ge- 
mietheten  Besitzungen  aufbewahren  und  Terber- 
gen,  correptio  durch  den  Bischof,  ev.  durch  die 
Synode) ;  Hinkmar  v.  Rhelms874  c.  2,  M.  15, 492 
(Verkauf  des  für  die  matricularii  der  Kirche  be- 
stimmten Zehntantheils  durch  die  Priester,  Ab- 
setzung); Theodor  ▼.  Utrecht  1209  (.subtrahere 
praebendas  s.  S.  190  n.  6).  Leg.  K.  Tarragona 
1239  c.  6,  M.  23,  518  (retinere  fraudulenter  et 
non  restituere  bona  ecclesiastica  praelati  et  bene- 
flciati  defuncti  durch  die  mit  der  Bewahrung  für 
den  Nachfolger  betrauten  Verwalter,  Exk.  ipso 
facto);  Mainz  1261  c.  19,  p.  1086 (Vorenthaltong 
der  stipendia  für  die  Kanoniker  durch  die  Propste, 
Archidiakonen  und  andere  Verwalter,  bei  Hart- 
näckigkeit suspensio  ipso  iure  ab  ofilcio  ad- 
ministrationis  und  andere  zulässige  Strafen,  denn 
eine  solche  kann  In  Folge  von  Unterschlagun- 
gen erfolgen);  London  1268  c.  17,  p.  1233 
(Geistliche  an  den  salvo  iure  matricis  ecclesiae 
concessis  capellis,  welche  die  der  Mutterldrche 
gebührenden  Oblationen  und  Einkünfte  nicht 
abliefern,  Suspension  bis  zur  Restitution);  c 
6  ibid.  (Prälaten,  welche  die  Einkünfte  va- 
kanter, ihnen  unterstehender  Kirchen  in  ihren 
Nutzen  anwenden,  susp.  ab  off.  bis  zur  Restitu- 
tion); Chateau  Gontier  1268  c.  3,  p.  1265 
(Prioren,  welche  bei  ihrer  Versetzung  dLie  Priorate 
und  Äbte,  welche  vakante  Priorate  bonis  mobili- 
bus  denudant,  arbiträre  Strafe). 

3  c.  7.  8  (Martin  v.  Braga)  C.  X  qu.  2  (Ver- 
wendung des  Kirchenguts  seitens  der  Bischöfe 
in  ihrem  Nutzen),  c.  6  (Augustin)  u.  c  8  (Ori- 
genes)  0.  XIV  qu.  6  (wo  der  Funds  dl  ebstahl 
der  raplna  gleichgestellt  vrird). 

^  Clem.  1  de  decim.  in.  8  (Mönche,  welche 
sich  die  anderen  Kirchen  gehörigen  Zehnten 
aneignen,  bis  zur  Restitution  ab  officio,  admlni- 
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In  Verwandtschaft  mit  der  Unterschlagung  steht  das  schon  in  älterer  Zeit  ^  er- 
wihnte  nnd  nicht  minder  von  Gratian  berücksichtigte^  Vergehen  der  Nichtaus- 
führnng  von  Testamenten  oder  der  Hindemng  der  Durchführung  der  letz- 
teren, welches  namentlich  seit  dem  13.  Jahrhundert^,  soweit  es  sich  um  Pflicht- 
widrigkeiten der  Erben  und  Testaments-Exekutoren  handelt^,  mit  Strafe  bedroht,  und 
anch  als  gemeinrechtlich  strafbares  Vergehen  quaiifizirt  worden  isf^. 

Unter  den  weiter  hierher  gehörigen  Vergehen  wird  die  eigenmächtige  Pfän- 
dnng^^  und  widerrechtliche  Zurückhaltung  fremder  Sachen^  nur  in  einigen 
Partikularkonzilien  mit  Strafe  bedroht. 


stntioiilbiis  et  beneflcüB,  in  Ettmangelung  ftolches 
dagegen  Exk.). 

>  S.  die  folgende  Anm. 

>  c  10  (Vai«on  462  o.  4)  C.  XH  qn.  2  (Zu- 
rückhaltung der  Oblationen  Yerstorbener,  offen- 
bar zunächst  seitens  der  Erben,  exe.)  und  c.  11 
(Agde  606  c.  4)  ibid.  (QeistUche  and  Laien,  wel- 
che die  den  Kirchen  vermachten  und  gespendeten 
Oblationen  für  sich  behalten,  Exk.). 

»  Richard  y.  Saüsbury  u.  1227  c.  33,  M.  22, 
1117  (öffentliche  ivlederholte  Exk.  der  malitiose 
impedientes  execntlonemrationabillam  testamen- 
torom,  ebenso  schott.  K.  1226  c  60,  p.  1234, 
Canierbuiy  1236  c.  23 ,  p.  423 ,  Cieester  1246, 
p.714,  Lambeth  1330  c.  7,  M.  26,  896)-,  Nar- 
bonne  1227  c.  8,  M.  23,  23  (qui  testamenta  de- 
ranctoram  pnblicare  et  complere  post  competentes 
admonitiones  renuerint,  Exk.,  wiederholt  Beziers 
1246  c.  33,  p.  699);  Lambeth  1261,  p.  1070  (exe. 
ipco  facto  für  Hinderung  der  Ausführung  der 
Teitamente  durch  Laien);  Salutes  1282  c.  6, 
M.  27,  467  (Verheimllchang  von  Testamenten, 
Niehtaosfahrung  derselben  und  Verwendung  des 
Nachlasses  in  den  eigenen  Nutzen,  exe.  ipso  facto); 
Bieter  1287  c.  60,  p.  832  (Testaments-Exekutoren, 
welche  die  Ausführung  von  Testamenten,  und 
Nachlassschuldner,  welche  ihre  Belangung  im 
geistlichen  (Bericht  durch  die  Testaments-Exeku- 
toren bindern ,  Exk.;  London  1342c.  7.  M.  26, 
1174.1175);  Trier  1310  c.48,  p.  261  (Testaments- 
Exekutoren,  welche  sich  bei  der  Auszahlung  der 
Legate  und  Nachlässschulden  oder  für  die  Ausfüh- 
nmgdes  Testaments  Geld  bezahlen  lassen,  exe.  ipso 
facto).  Vgl.  auch  noch  Benevent  1331  u.  1378  c.  15. 
16,  M.  25, 941  n.  M.  26,  626;  Leg.  K.Padual3öO, 
M.  26,  230.  —  Valence  1268  c.  23,  M.  23,  1062. 
1053  (Nichtausführung  der  Testamente  zu  frommen 
Zwecken,  exe.  ipso  facto);  Mailand  1287  c.  21, 
H.  24.  867  (Hinderung  der  Ausführung  solcher 
Testamente  durch  Behalten  oder  Okkupation  der 
legirten  Sachen,  exe.  ipso  facto ,  im  wesentlichen 
viederholt  Benevent  1331  u.  1378  c  22.  41, 
M.  25,  946  u.  26,  629);  Grado  1296  c.  24,  M.  24, 
1169  (Testaments-Exekutoren ,  welche  die  Aus- 
führung solcher  Testamente  ein  Jahr  lang  hinten 
anhalten,  generelle  Exk.);  Trier  1310  c.  13.  76, 
M.  26,  252.  267  (gegen  solche  Testaments-Exe- 
kutoren exe.  ipso  facto);  Rayenna  1311  c.  31, 
p.  474  (für  dieselben  als  Strafe  Unfähigkeit, 
künftighin  Test&menta-Exekutor  zu  sein  und 
Übergang  der  Testamentsausführung  auf  den 
Bischof,  wiederholt  Aqnileja  1339,  p.  1122); 
London  1343  c.  8,  p.  1276  (Hinderung  der  Aus- 
fahrung  der  Testamente  der  Kleriker  durch  den 
Bisehof,  Susp,  ab  ingressu  ecclesiae  ipso  facto). 

fiinachius,  Kirchenrecht*  V. 


*  Avignon  1279  o.  14,  M.  24,  282  (Erben  und 
Notare,  welche  auf  kirchliche  Anordnung  Testa- 
mente zu  Gunsten  frommer  Zwecke  an  die  Kirche 
nicht  innerhalb  8  Tagen  vorlegen,  Exk.  und  Ver- 
kündung  derselben);  Riez  1286  c.  16,  p.  582 
(Notare,  welche  dies  unterlassen,  exe.  ipso  facto); 
Ravenna  1311  c.  3,  M.  26,  474  (dasselbe);  Trier 
1310  c.  63,  p.  266  (für  Erben  und  Testaments- 
Exekutoren  dieselbe  Strafe),  Tgl.  weiter  noch 
Bergamo  c.  26,  p.  502;  Arignon  1326  c.  20. 
p.  766 ;  Benevent  1331  u.  1378  c.  17,  M.  25,  942 
und  M.  26,  627,  ferner  Aquileja  1339,  M.  26, 
p.  1122  und  Leg.  K.  Padua  1350,  M.26, 230  (die- 
selbe Strafe  für  Notare  unter  Ausdehnung  der 
Anzeigepflicht  auf  alle  Testamente). 

5  c.  17.  19  (Gregor  IX.)  X  de  testam.  HI.  26 
(Anordnung  von  Zwang,  also  auch  strafrechtlichem 
Zwang  gegen  Kleriker  und  Laien  zur  Ausführung 
der  Testamente ,  insbesondere  der  Verfügungen 
zu  Gunsten  frommer  Zwecke  und  kirchlicher 
Institute);  dem.  un.  eod.  III.  6  (arbiträre  Be- 
strafung der  Mönche,  auch  der  exemten,  durch 
den  mit  der  Aufsicht  über  sie  als  Testaments- 
Exekutoren  betrauten  Ordinarius  bei  nicht  er- 
folgter Rechenschafts- Ablegung  über  die  betreffen- 
den Testamente).  — 

Partikularrechtlich  wird  auch  die  Hinderung 
der  nach  Landesgewohnheit  stattfindenden  Rege- 
lung der  Hinterlassenschaften  ab  intestato 
verstorbener  Personen  durch  den  Bischof  mit 
wiederholter  öffentlicher  Exk.,  schottisches  Konz. 
1226  c.  50,  M.  22,  1234,  die  Hinderung  der  Be- 
zahlung der  Schulden  aus  dem  Mobiliarnachlass 
derartig  verstorbener  und  die  Ausschliessung  der 
Kinder  und  Verwandten,  sowie  die  Hinderung  der 
gewohnheitsmässigen  Verfügung  des  Bischofs  über 
einen  solchen  Nachlass  mit  Exk.,  Lambeth  1268, 
p.  1069,  weiter  die  wissentliohe  Einklagung  von 
Nichtschulden  gegen  Testaments-Exekutoren  mit 
Exk.,  Exeter  1287  c.  60,  M.  24, 830.832  bedfbht. 

6  Gottesfrieden  von  Vieh  1068,  M.  19,  1073. 
1074  (Pfändung  während  des  Gottesfriedens  bei 
Verzögerung  des  Ersatzes  das  Doppelte);  Oviedo 
1115  c.  1,  S.  40  n.  6;  Leg.  K.  Toulouse  1229  c.40, 
M.  23,  203  (Strafe  des  Friedenbruchs,  Emenda 
an  den  Herrn ,  Verlust  des  Anspruchs  und  bei 
Nichtexlstenz  eines  solchen  als  Strafe  der  Werth 
der  gepfändeten  Sachen);  L'Isle  1251  c.  9,  S.  190 
n.  6);  Marciac  1826  c.  56,  M.  26,  798  (Pfändung 
der  in  den  Kirchen  niedergelegten  Depositen  der 
Kirchen  und  Kleriker,  exe.  1.  s.  und  Verkündung 
derselben);  Salamanca  1336  c.  13,  p.  1056  (von 
Grundstücken,  Arbeitsvieh  und  landwlithschaft- 
liehen  Geräthen,  exe.  1.  s.). 

^  Vereinzelt  Ravenna  1314  c.  7,  M.  25,  642 
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tl.ro. 


Der  Erpressung  wird  zuerst  in  dem  allgemeinen  Konzil  von  Konstantinopel 
(869)  in  der  Gestalt  des  Amtsmissbranclies  der  ErzbischGfe  gegenüber  ihren  Sufhi- 
ganbischöfen  gedacht^.  In  demselben  Jahrhundert  haben  anch  einzelne  römische 
Synoden  in  Spezialfällen  Strafen  dafür  festgesetzt  2.  Während  die  Folgezeit  keine 
Vorschriften  darüber  aufweist^,  und  selbst  Gratian  nur  ein  spärliches  Material  bei- 
bringt^; hat  das  4.  allgemeine  Laterankonzil  ^  und  ebenso  möglicherweise  das  tob 
Vienne  (wenn  nicht  Clemens  V.  allein^]  je  eine  darauf  bezügliche,  sie  ebenfalls  nur 
als  Amtsverbrechen  berührende  Strafbestimmnng  erlassen.  Beide  haben  Aufiiahme 
in  die  betreffenden  Dekretalensammlungen  geifhnden  ^.  Endlich  erwähne  auch  die 
Partikularsynoden  des  13.  Jahrhunderts,  wenngleich  nicht  häufig,  des  fragiicben  Ver- 
gehens^, wobei  zugleich  einzelne  Fälle  desselben  als  Simonie  behandelt  werden*. 

Auch  in  Betreff  der  Hehlerei  ist  das  Material  nicht  reich.  Vereinzelt  wird 
dieselbe  in  den  Partikularsynoden,  sowie  auch  in  päpstlichen  Konzilien  der  vorgratia- 
nischen  Zeit^^,  öfters  erst  seit  dem  Ende  des  12.  Jahrhunderts^^  erwähnt,  und  in 


(Advokaten,  Prokurotoren  und  andere,  welche  an 
einer  ihnen  übergehenen  Urknnde  einer  Kirche 
oder  eines  Klerikers  ein  Retentionsrecht  wegen 
Schnlden  derselben  aosüben ,  exe.  ipso  facto, 
Geistliche,  welche  sich  während  der  nächsten 
5  Jahre  ihrer  Dienste  als  Advokaten  n.  s.  w. 
bedienen ,  Jedes  Mal  Geldstrafe  von  10  Raven- 
naten). 

1  c.  19,  M.  16,  172  (Bedrückung  nnd  Erpres- 
sung von  Einkünften  unter  dem  Verwände  der 
Yisitation,  Absetzung  und  Exk.). 

2  So  Rom  871—78  c.  16  unter  Berufung  auf 
Constantinop.  dt.  für  das  turpis  lucri  gratia  vel 
exquisitis  admonitionibus  aggregare  episcopos 
seitens  der  Metropoliten  aus  Anlass  des  Ver- 
haltens des  Erzbischofs  ▼.  Ravenna,  gegen  welchen 
schon  die  römische  Synode  unter  Nikolaus  I.  862, 
M.  15,  598,  ein  solches  Verbot  erlassen  hatte, 
M  a  a  s  s  e  n  romische  Synode  871 — 78  S.  4. 18. 19. 

3  AUein  das  römische  Konzil  1078  c.  9,  M.  20, 
610  bedroht  die  Auferlegung  von  gravamina  oder 
servilia  servitia  an  Äbte  und  Kleriker  durch  die 
Bischöfe  mit  der  Absetzung,  und  begreift  damit 
auch  den  Fall  der  Erpressung  in  sich. 

4  c,  128  (1.  2  Dig.  XL VII.  13)  0.  I  qu.  1  (Be- 
drohung mit  einer  Kriminal-Anklage)  n.  c.  5 
(Ps.  August.)  %.  2  C.  XXV  qu.  1  (Missbilligung 
der  concus.^o  durch  Soldaten). 

5  c.  34,  M.  22,  1022,  c  8  X  de  immun,  eccles. 
III.  8  (Verbot  der  Extorsion  von  übermässigen 
procurationes  und  servitia  seitens  der  Prälaten 
gegen  ihre  Untergebenen,  Restitution  und  Betrag 
des  Erpressten  zur  Strafe  an  die  Armen). 

8  Clem,  2  de  haeret.  V.  3  (Verbot  an  die 
Ketzerinquisitoren  ,,ne  praetextu  ofücii  inquisi- 
tionis  quibusvis  modis  illicitis  ab  aliqulbus  pe- 
cuniam  extorqueant"  bei  Strafe  der  Exk.  ipso 
facto). 

'  S.  d.  vor.  Anm. 

8  Vgl.  das  Leg.  Konz.  Avignon  1209  c.  16, 
M.  22,  791  (Erpressung  von  Lösegeld  gegen  Ge- 
fangene, Anathem)  u.  Ghateau  Gontier  1231  c.  14, 
M,  23,  236  (Erpressung  von  Geld  durch  Prälaten 
bei  Einsetzung  von  flrmarU,  s.  Bd,  III  S.  78  n.  10, 
doppelter  Ersatz  des  Erpressten  an  die  ecclesia 
mater). 


ö  London  1237  c.  20,  S.  167  n.  11,  u.  Worecsta 
1240  c.  17,  S.  168n.  1. 

10  Cap.  op.  Papiens.  845—50  c.  6  (8. 192  n.  2, 
Laien ,  welche  sich  dem  a.  a.  O.  erwähnten  V«- 
gehen  als  sodos  praebent,  also  die  untertchlagena 
Einkünfte  bei  sich  verbergen  lassen,  werden  all 
Diebe  bestraft);  Rom  1078  c.  10  (S.  190n.l, 
denn  das  Verborgenhalten  der  Usurpation  der 
Grundstücke  des  h.  Petrus  und  die  Unterlassung 
einer  Anzeige  darüber  kann  wenigstens  im  wei- 
teren Sinne  hierher  gerechnet  werden);  Roucb 
1096  0.  4,  M.  20,  924  (emptores  pnedarum, 
Anathem). 

11  Rudolf  V.  Lüttich  1166  c.  7,  M.  22,  9  (emter 
praedae,  Exk.);  Mainz  1310,  M.  25,  320  (ebenso), 
Leg.  K.  Montpellier  1195,  M.  22,  668  (Ankaufea 
von  Sachen  bei  RSuberschaaren ,  öiTentUcbe 
wiederholte  Exk.);  schottisches  Konzil  1225  cöO, 
M.  22,  1234  (öfiTentliche  wiederholte  geneieUe 
Exk.  derjenigen,  qul  raptores  etfures  manntenent); 
Mainz  1261  c.  20,  p.  1087  („nullus  praedun  aU- 
quam  acienter  emere  vel  teuere  praeaumat,  all»* 
quin  nisi  ipsam  restituat,  excommunicationis  sen- 
tentia  percellatur"). 

Leg.  K.  Tarragona  1239  c.  12,  M.  23,  516  (fvt 
omnes  qul  praedam  clericorum  et  locorum  religio- 
sorum  et  hominum  eorundem  receperint  sdenter 
et  voluntarie  in  castris  suis  vel  emerlnt,  Exk.  üod 
Interdikt  über  die  Orte ,  wo  sich  die  Sachen  b»- 
flnden);  Lemans  1247  P.  II,  p.  752  (Besitzet 
geraubten  Klrchengutes,  welche  dasselbe  mcbt 
herausgeben,  Interdikt  über  die  Besitzungen  und 
in  Ermangelung  solcher  censura  ecciesiastiea); 
S.  Polten  1284,  p.  514  (wissentlicher  Ankauf  n 
Unrecht  verausseiten  Kirchenguts,  «xc  ipso  facto 
und  öffentliche  Verkündung);  Mailand  1287  c.  17, 
M.  24,  878  (das  unerlaubte  Behalten  von  Bücheni, 
Kreuzen  und  anderen  zum  Gottesdienst  bestimiD- 
ten  Geräthschaften,  exe  ipso  iure);  Bergamo  1311 
c.  23,  M.  25,  497  (Behalten  von  Anderen  zu  Un- 
recht entzogenen  Saehen  oder  Verfügung  darüber, 
anstatt  die  letztere  dem  Bischof  zu  überlassen, 
Kleriker  int  Ingressus  ecclesiae  und  susp.  a 
celebratione  missarum,  Laien  Ausschluss  von  dea 
Sakramenten  und  von  der  Theilnahme  an  kirch- 
lichen Handlungen  Ipso  facto);  Ravenna  1317  c  16, 
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ihnen  zum  Theil  ebenso ,  wie  in  der  einzigen  Stelle  der  Dekretalensammlnng  6re« 
goxB  IX.  ^,  dem  Diebstahl  ansdrfleklich  gleichgestellt  oder  mit  denselben  Strafen,  wie 
der  letztere  nnd  der  Baob  bedroht  2. 

Nur  sehr  selten  wird  in  den  partiknlarreohtliehen  Quellen  der  absichtlichen 
Vermogensbeschädigung,  soweit  dieselbe  nicht  als  Plflndemng,  s.  o.  S.  186, 
in  Betracht  kommt  ^  und  desgleichen  der  absichtlichen  Benachtheiligung  der 
OUnbiger  und  sonstigen  Berechtigten,  wie  der  Kirche,  des  Königs  und  der  Erben 
(Frau  und  Kinder)  durch  Schenkungen  seitens  der  Laien  und  Kleriker,  welche  dem 
Tode  nahe  sind^,  gedachte 

In  weiterem  umfange  ist  dagegen  die  kirchliche  (Gesetzgebung  gegen  die  Brand- 
stiftung eingeschritten.  Abgesehen  von  einzelnen  karolingischen  Erlassen®,  Par- 
tikalarkonzilien  ^  und  Gottesfriedensordnungen  ^,  haben  sie  die  Päpste,  sowohl  auf  ihren 
Synoden',  wie  auf  den  allgemeinen  Konzilien ^<>,  schon  frtth  mit  Strafen  bedroht.  Nach 
der  Vollendung  des  Oratianischen  Dekrets,  welches  nur  Stellen  aus  der  eben  gedachten 
Zeitbringt^S  Bind  die  Strafen- sowohl  durch  die  Partikularsynoden  während  des  12.  bis 


p.  617  (Niehtnbeiweisen  solcher  Sachen  an  den 
Bisehof  im  TeaUment,  Oeistliche,  irelche  der 
Sniohtnng  beiwohnen ,  exo.,  diejenigen,  velche 
Hülfe  zur  Umgehung  der  Anordnung  leisten,  int 
ingreflsas  ecclesiae  et  partidcipationia  sacramen- 
torom)}  Benevent  1331  nnd  1378  c.  20,  M.  25, 
944  n.  26 ,  628  (ähnlich ,  als  Strafe  aber  exe. 
l.  i). 

Oleimont  1268,  M.  23,  1206  (qui  scienter 
oeUnt  feada  ecclesiae ,  wiederholte  öif entliehe 
£xi.)i  Köln  1280  c.  12,  M.  24,  858  (dasselbe, 
£xk.)i  Maüand  1287  c  16,  p.  878  (dasselbe,  exe. 
ipso  &cto  nnd  erentnell  Verlust  jedes  etwaigen 
Rechts  an  den  Gutem).  —  Tarragona  1329  c.  52, 
M.  26,  862  (Yerheimlichung  nnd  Zurückhaltung 
▼on  kirchlichen  Privilegien  nnd  Urkunden ,  exe. 
1. 8.). 

Femer  kommen  noch  diejenigen  Anordnungen 
In  Betracht,  welche  das  Interdikt  für  solche  Orte 
festsetzen,  an  welche  gestohlene  oder  geraubte 
Sachen  der  Kirchen  und  Kleriker  gebracht  sind, 

B.  ausser  den  Citaten  S.  190  n.  6  noch  z.  B.  Leg. 
K.  Bremen  1266,  p.  1158  nnd  Wien  1267  c.  4, 
p.  1171  j  Nogaret  1303  c.  16,  M.  25,  115;  Avig- 
non  1326  c  23,  p.  761;  Marciac  1326  c.  53,  p.  797, 
(int  ambnlatorlum),  sowie  die  Vorschriften,  nach 
Elchen  Laien ,  wenn  sie  die  Restitution  wider- 
rechtlich verausserten  Kircbengutes  veiweigem, 
mit  Strafen  bedroht  werden  c.  13  (Konstantinopel 
869  c,  15)  C.  Xn  qu.  3;  Oxford  1222  c.  36,  M.  22, 
1162;  c  2  (Lyon  1274  c.  22,  M.  24,  95)  in  VI  de 
leb.  eccles.  lU.  9  (Exk.  ipso  facto,  event.  Inter- 
dikt); Mailand  1287  c.  14,  M.  24,  877  (exe.  ipso 
Iure);  Pennaflel  1301  c.  15,  M.  25, 108  (ebenso). 

^  e.  4  (Hieron.)  X  de  fürt.  V.  8.  Im  Dekret 
findet  sich  ebenfalls  nur  eine  Stelle :  c.  5  (Ambros.) 

C.  XIV  qu.  5  („Uapinam  emere  non  licet"). 
'  S.  die  vorhergehenden  Anmerkungen. 

«  Tour»  1282  c.  4,  M.  24,  470  (Herausschnei- 
den, Verkleinern  und  Zerstören  von  Blättern  in 
Büchern  der  Kirche  oder  Verderben  der  Schrift 
auf  denselben,  exe.  ipso  facto). 

*  London  1343  c.  9 ,  M.  25 ,  1176  (exe.  ipso 
^cto  für  die  Schenker  nnd  ihre  Theiinehmer, 
&  die  ersteien  auch  nach  Absolution  Versaguug 


des  kirchliohen  Begrlbnisses) ;  York  1367  c.  6, 
M.  26,  466  (int.  ingressus  ecclesiae  ipso  facto  fiir 
die  Schenker  und  ihre  Theiinehmer,  für  die 
ersteren  auch  die  Versagung  des  kirchlichen  Bq- 
gribnisses). 

^  Ein  Fall  culposer  Beschädigung  In 
Bavenna  1314  c.  7,  M.  25,  541  (Notare,  welche 
die  von  ihnen  seitens  kiichlicher  Personen  ver- 
langten Urkunden  nicht  rechtieitig  ausstellen 
und  abliefern,  und  dadurch  den  Kirchen  Verluste 
verursachen,  exe.  ipso  facto,  während  welcher 
kein  Geistlicher  bei  Strafe  von  lOlibrae  ipso  facto 
ihre  Notariatsdienste  in  Anspruch  nehmen  darf). 

6  Ed.  Pistena.  862  c.  4,  LL.  1,  482  (Verbot 
der  incendia  unter  Hinweis  auf  die  divinae  et 
hnmanae  leges). 

^  Toucy  860  c.  4,  M.  15,  569  (incendia  com- 
mittere,  durch  Busse  zu  beseitigende  Exk.); 
Hohenaltheim  916  c.  24  (ecclesiam  dei  Incendere, 
lebenslängliche  Busse  im  Kloster  oder  ausserhalb 
desselben  10  Jahre  strenge  Busse). 

8  Tul^jasu.  1065,  M.  19, 1041  (mansiones  vUla- 
norum  incendere,  einfacher  Ersatz,  bei  Verzöge- 
rung das  Doppelte,woyon  die  Hälfte  an  den  Bischof)^ 
Vieh  1068,  p.  1073  (incendere  mansiones  pagen- 
sium ,  clericomm  anna  non  ferentinm  et  colum- 
baria  et  palearia,  Strafe  wie  Tulujas);  Lüttloher 
Gottesftieden  1081,  Kluckhohn  Gottesf rieden 
S.  64  n.  11  (Vermögenskonflskation  und  Aus- 
weisung aus  dem  Bisthum);  Fulco  v.  Anjou  1095 
c.  6,  M.  20,  912  (Verbrennen  der  Häuser  der 
Landleute,  Strafe  des  Gottesfriedensbruches). 

ö  Born  871 — 78  c.  7,  Maassen,  röm.  Synode 
S.  14  (domorum  incendia  facere.  ebenso  Bavenna 
877  0.  7,  M.  17,  338,  s.  S.  16  n.  11  und  c.  31 
C.  XXIII  qu.  8);  Clermont  1130  c  18,  M.  21,  440 
(c.  22  G.  XXIII  qu.  8,  ignem  apponere,  Exk., 
als  Busse  Kreuzzug  nach  Jerusalem  oder  Spanien, 
für  den  bei  der  That  umgekommenen  Brandstifter 
Versagung  des  kirchlichen  Begräbnisses,  wieder- 
holt Rheims  1131  c.  17,  M.  21,  461  und  Rheims 
1148  c.  15,  p.  717). 

10  Lateran.  H.  c.  18.  19,  M.  21,  531  (Wieder- 
holung von  Clermont  1130  c  13,  s.  vor.  Anm,). 

ii  Ausser  den  vorher  ciürten  (s.  Anm.  9)  noch 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Slirche  durch  dieselbe. 


[§.  170. 


14.  Jahrhunderts^  wie  auch  durch  päpstliehe  Anordnungen ^  verschlrft  worden.  Von 
den  Dekretalensammlnngen  hat  die  Gregors  IX.  gerade  diese  letzteren  anfgenommeB'. 
JedenfallB  ist  es  anrichtig,  dass,  wie  behauptet  worden  ist^  die  Onmdsitie  da 
kanonischen  Rechts  anf  der  rein  germanischen  Anffassnng,  dass  die  Brandstiftmg 
lediglich  eine  widerrechtliche  SchadenszofÜgang  sei,  bemhen. 

Was  weiter  das  Vergehen  des  Wuchers  betrifft,  so  hatte  die  Sltere  Kirche  den 
Laien  das  Zinsnehmen  nur  vereinzelt  i^,  dagegen  den  ELlerikem  allgemein  untersagt ^ 
Li  karolingischer  Zeit  ist  aber,  wie  fast  gleichzeitig  in  England^,  so  auch  f&r  das 
fränkische  Reich  dieses  Verbot  auf  die  Laien  ausgedehnt  worden^.  Mit  dem  11.  Ja]l^ 


c.  8  G.  Xn  qn.  2,  eine  einen  Spezialfall  betreffende 
Dekretale  Gregors  Y .  998,  J.  L.  n.  3890,  M.  19, 204. 
1  Rudolf  V.  Ltittich  1166  c.  1.  8.  9,  M.  22,  9 
(unter  Beruf  ung  auf  Eugen  III.,  d.lL.  Rheim8il48 
c  15,  8.  S.  195  n.  9,  PerBonalinterdikt,  eventnell 
Anathem  nnd  Interdikt  über  die  Besitzungen  des 
Thäters);  Ronen  1190  c.29,  p.  586  (generelle 
öffentliche  wiederholte  Exk.  der  incendiarii) ; 
London  1200  c.  7,  p.  717  (desgleichen);  Richard 
Salisbnry  n.  1227  p.  1117. 1118  (ebenso);  Ganter- 
bniy  1238  c.  1,  M.  23,  423  (ebenso) ;  Trier  1238 
c.  1,  p.  477  (nur  der  locorum  religiosoram  incen* 
diarii  et  receptatores  eornm);  Fems  1240  o.  1241, 
p.  620  (Exk.  der  incendiarii,  ebenso  Benevent 
1378  c.  6,  M.  26,  622);  Cicester  1246  M.  23, 714 
(wiederholte  Exk.  der  incendiaril);  Lambethl330 
c.  14,  M.  26,  896  ebenso);  Leg.  K.  Breslau  1248 
$.19,  de  Montbach  stat  Wratislav.  p.  310 
(ebenso  für  incendiaril  ecclesiarom  et  infractoies 
coemeteriorum);  Dnrham  1255,  M.  23,  902  (Exk. 
der  Incendiaril);  Köln  1266  c.  2,  p.  1136  (incen- 
diaril et  effiractores  ecclesiarum  et  monasteriornm, 
exe.  Ipso  facto  und  Interdikt  über  ihre  Besitzungen, 
dagegen  incendiaril  aliarum  rerum  et  bonoram 
ecclesiarum  et  monaateriorum  öffentliche  Exk. 
und  wiederholte  Verkündung  derselben,  eventuell 
auch  Lokalinterdikt);  London  1268  c.  13,  M.  23, 
1231  (incendiaril  ecclesiarum,  exe.  ipso  facto, 
bei  Nichtsatisfaktlon  Interdikt  über  die  Besitz- 
ungen des  ThSters  und  in  Ermangelung  solcher 
Vertreibung  desselben  durch  den  Herrn  des  Ortes 
bei  Strafe  des  Interdikts  über  die  Ländereien  des 
letzteren ;  wenn  der  Schuldige  ein  Geistlicher  Ist 
und  in  der  Exk.  Terharrt,  Verlust  des  Beneflziums 
ipso  iure  und  falls  er  keins  besitzt,  Ausschluss 
yon  allen  kirchlichen  Gutern);  Rennes  1273  c.  1, 
M.  24,  33  (ignem  immittere  in  domos  episcopo- 
rum  et  abbatum,  dieselben  Strafen  wie  für  Tödtung, 
8.  S.  178  n.  9);  Münster  1279  c.  20,  p.  320  (exe. 
ipso  facto);  S.  Polten  1284,  p.  510  (exe.  l  s.  und 
Verkündung  derselben  für  incendiaril  nocturni) ; 
Trier  1310  c.  1.  M.  25,  248  (ebenso);  Salamanca 
1336  c.  8,  p.  1053  (dasselbe). 

2  Clemens  IIL  1187-91,  J.  L.  n.  16607, 
M.  22,  666  in  c.  19  X  de  sent  exe.  V.  39,  welches 
dem  Papst  die  Absolution  yon  der  Exkommuni- 
kation vorbehSlt.   Vgl.  auch  die  folgende  Anm. 

3  S.  die  vor.  Anm.,  ausserdem  eine  Dekretale 
Alexanders  III.  in  c.  5  X  de  raptor.  V.  17 ,  nach 
welcher  die  Brandstiftung  an  einer  Kirche 
mit  Exk.  bestiaft,  aber  der  Brandstifter  nach 
Busse  und  Absolution  zum  christlichen  Begräb- 
niss  zugelassen  wird,  ferner  c  6  (Exod.  XXII.  6) 
und  c.  6  (poen.  Halitgar.  L.  6.)  X  de  iniur.  V.  36. 


^  SoYon  'Katz,  Grundriss  des  kanon.  Stnf- 
rechts  S.  143.  Wenn  c.  5  X  V.  36  dt.  forde« 
Schaden ,  welcher  das  auf  dem  eigenen  Atka 
angezündete,  sich  weiter  yerbreitende  Feuer n 
Früchten  des  Nachbars  Ternrsacht,  Ersatz  anord- 
net, so  handelt  es  sich  hier  lediglich  um  die 
ciyllrechtliche  Folge,  und  die  Gleichstellung  da 
Brandstiftung  mit  dem  homicldium  In  Rom  il 
Ravenna  cit.  (S.  196  n.  9),  die  Wendungen  u 
Glermont  und  den  gleichlautenden  Synoden,  t. 
a.  a.  O.  u.  auch  n.  10 :  «pessima  et  depopnlaliix 
et  horrenda  incendiomm  malitia*'  und  „aasorgeo- 
dum  est,  ut  tanta  clades  tantaque  pemicies  pn 
Salute  populi  eradicetur'',  die  harten  von  dietea 
Konzilien  auf  die  Brandstiftung  gesetzten  Strafen, 
sowie  die  Erschwerung  der  Absolution  dnidi 
Glemens  III.,  s.  o.  Anm.  2  zeigen  klar  genug, 
dasB  das  kanonische  Recht  die  Brandstiftung  als 
ein  gemeinsch&dliches  Verbrechen  betrachtet  hst 
War  doch  auch  diese  Auffassung  auf  weltUchoB 
Gebiete  im  12.  Jahrhundert  yertreten  und  hat  in 
dem  Erlass  des  die  gegenseitige  Unterstütznngdet 
weltlichen  und  geistlichen  Gewalten  bei  Untsf- 
drückung  der  Brandstiftung  festsetzenden  Edikti 
Friedrichs  L  r.  1187,  LL.  2,  184,  (TgL  ancb 
$.  281)  geführt. 

5  EMra  306  c  10,  Bd.  IV  S.  701  n.  1,  vgl. 
Funk,  Gesch.  des  kirchlichen  ZinsTeriiotes. 
üniT.  Progr.  Tübingen  1876  S.  7. 

6  Bd.  IV.  S.  708  n.  3,  s.  auch  unten  S.  197 
n.  12.  Vgl.  ferner  Funk  S.  8 ff. 

"7  Legatensynode  Calchut  787,  c.  17,  M.  12, 
947  (freilich  ohne  bestimmte  Strafe). 

s  Admonitio  gener.  789  c.  5,  Bor.  1,  54  nntei 
Berufung  auf  Nicäa  325  c.  17  (c.  2  Dist  LXTH 
u.  0.  8  G.  XIV  qu.  4)  und  auf  Papst  Leo  I. ;  stat 
Rhispac.  799.  800  c.  10,  B.  1,  227  (blos  für  Kle- 
riker unter  Berufung  auf  Leo  I.  u.  Gelasios  l.]; 
Theodulf  7.  Orleans  u.  797  cap.  H,  M.  13, 1016 
(Kleriker  Absetzung,  Laien  Exk.) ;  Aachen  817 
816)  Üb.  I  c.  40,  M.  14,  196  (desgl.  unter  Wie- 
derholung Ton  Nicäa  cit.) ;  Rom  826  c.  12,  B.  1. 
373  (Geistliche  canonica  discipllna);  Paris  829 
IIb.  I  c.  33,  M.  14,  670  (Im  wesentlichen  das- 
selbe); Aachen  836  G.  I  c  6,  p.  675  (Kleriker 
Absetzung);  Hloth.  I  cap.  mlssor.  832  c  4,  Bor. 
Kr.  2,  63  (publica  poenitentia) ;  PavU  850  c. 
19  p.  122  (Kleriker  Absetzung,  Laien  Exk.): 
Rudolf  T.  Bourges  u.  850  c.  36,  IL  14,  969 
(blosses  Verbot);  Valence  855  c.  10,  M.  16,  9 
(canonioa  severitas  gegen  Wucherer);  Walter?. 
Orleans  u.  868  o.  10,  p.  506  (ohne  Strafandro- 
hung). 

Dabei  wird  der  Begriff  des  Wuchers  schon  aaf 
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hundert  sohreiten ,  da  dasselbe  in  der  Praxis  des  Lebens  vielfach  nicht  beachtet 
worden  war  ^,  im  Gegensatz  zn  den  Provinzialsynoden ,  welche  des  Wnchers  kanm 
gedenken  \  die  Päpste  gegen  den  letzteren,  theils  anf  ihren  eigenen  Synoden  ^,  theils 
auf  den  von  ihren  Legaten  gehaltenen  ^,  theils  anf  den  aUgemeinen  Konzilien  ^  mit 
wiederholten  Strafandrohungen  ein.  Allerdings  tritt  dabei  im  Vergleich  zn  dem 
älteren  nnd  karolingischen ,  noch  im  11.  Jahrhundert  festgehaltenen  Recht  ^  die  Mü- 
denmg  ein ,  dass  die  Kleriker  blos  mit  Entziehung  des  Amtes  ^,  nicht  mehr  mit  der 
denVerlnst  des  geistlichen  Standes  herbeiführenden  Deposition  ^,  die  Laien  nnr  mit 
dem  kleinen  Bann  nnd  Versagnng  des  christlichen  Begräbnisses  ^;  aber  nicht,  wie 
frflher  ^^,  mit  der  grossen  Exkommnnikation  bedroht  werden ,  andererseits  aber  die 
Yerschärfong.  dass  auch  die  Infamie  als  Strafe  auf  den  Wucher  gesetzt  wird^^  Das 
Dekret  Gratians^^,  welches  kurz  vor  dieser  Neuerung  zum  Abschluss  gelangt  ist, 
steht  noch  auf  dem  Standpunkt  des  früheren  Rechtes  mit  der  einzigen  Ausnahme, 
dass  es  ebenfalls  der  Infamie  als  Strafe  gedenkt  ^^.  Bei  der  Erfolglosigkeit  der  gegen 
den  Wucher  gerichteten  kirchlichen  Bestrebungen,  —  war  derselbe  doch  auch  unter 
der  höheren  Geistlichkeit  weit  verbreitet  ^^,  und  sind  doch  sogar  von  den  Päpsten  In- 
dulte auf  das  Zinsennehmen  für  Kleriker  und  Laien  und  auf  Behaltung  wucherischen 
Erwerbes  oder  auf  Annahme  von  derartigen  Schenkungen  gegeben  worden  ^^ — haben 
aber  schon  seit  dem  Beginn  des  13.  Jahrhunderts  die  Synoden  der  päpstlichenLegaten  ^^ 


die  Ansbedlngnng  der  Rückgabe  eines  höheren 
Werthes  aIb  des  fortgegebenen  oder  auf  die  Weg- 
gabe eines  geringwerthigen  Gutes  gegen  ein 
werthToUeree  ausgedehnt,  s.  cap.  missor.  No- 
Tiomag.  806  c.  11,  B.  1,  132  (c  4  0.  XII  qu.  3): 
»Usnia  est  ubl  amplius  requlritur  quam  datui*, 
Theodulf  v.  Orleans,  Paris,  Walter  y.  Orleans  a. 
t.  0. 

»  Funk  S.  22.  30. 

2  S.  aber  Gran  1114  c.  59,  M.  21,  112  (derlei 
foeneratores  Absetzung,  lalcl  Ausschluss  v.  Zeiig- 
Disa). 

8  Rhelms  1049  c.  7,  M.  19,  742  (blosses  Ver- 
bot  des  ussuias  exeiceie  für  Laien  und  Geist- 
liche); Tours  1163  c.  2,  M.21, 1176  in  c.l  X  de 
nsnr.  Y.  19  (Kleriker  Verlust  des  Amtes). 

*  Gerona  1068  c.  10,  M.  19,  1071  (clerici 
nBararii  deponantur);  Gerona  1078  c.  9,  M.  20, 
1129  (usnrarii  excommunicentar) ;  Poltiers  1078 
e.  10  (derlei  ursurarii  exeommunlcentnr) ;  London 
1126  e.  14,  M.  21,  332  (Kleriker  Absetzung) ; 
London  1128  c.  9  p.  512  (Kleriker  remotio  ab  of- 
ficio),   S.  auch  die  folg.  Anm. 

^  Lateran.  U.  1139  c.  13,  M.  21,  530  (Infamie 
n.  Versagung  des  christlichen  Begräbnisses); 
Uteran.  DI.  1179  c.  25,  M.  22,  231  in  c.  3  X  de 
nnir.  V.  19  (excommunlcatio  minor ,  S.  18  n.  1 
Q.  Veisagung  des  kirchlichen  Begräbnisses,  sowie 
Nichtannahme  der  Ton  Wucherern  angebotenen 
Oblationen ;  für  die  diesen  Vorschriften  entgegen- 
handelnden Kleriker  suspensio  ab  officio,  wie- 
derholt auf  dem  Logatenkonzü  Montpellier  1195, 
H.  21 ,  670  (zugleich  unter  missYerstSndiicher 
Berufong  auf  Tours  1163  cit.  für  Kleriker  Sus- 
pension vom  Amt,  bei  Hartnäckigkeit  nach  can. 
«poit  c.  44,  c.  1  Dist  XLVII,  Absetzung. 

^  S.  die  Yorhergehenden  Anmerkungen. 

^  S.  Tours  cit.  u.  S.  63  n.  5. 

8  S.  56  11.  Bd.  IV  S.  728.  870. 

^  Lateran.  lU.  cit. 


10  S.  namenüich  Elvira  306  c.  20  (c.  Ö  Dist. 
XLVn)  und  auch  S.  196  n.  8.  Mit  dieser  war 
an  sich  die  Versagung  des  BegrSbnisses  Yon  selbst 
Torbunden,  s.  o.  S.  3  und  Bd.  IV  S.  704. 

11  Lateran.  IL  1139  c.  13,  S.  42  n.  2. 

12  Abgesehen  von  den  Kanonen,  welche  die 
Irregularität  der  Wucherer  betreffen,  c.  2  (Ps. 
Gregor,)  Dist.  XXXIII ;  c..8  (stat  eccL  ant.  c. 
5öJ  u.  c.  4  (Gregor.  I.)  Dist.  XLVII  (Bd.  I  S.  38. 
39)  und  den  Stellen  aus  Kirchenvätern ,  welche 
über  den  Wucher  im  allgemeinen,  namentlich  von 
dem  Begriff  desselben  handeln,  wie  c.  11  (Ps. 
Chrysostom.)  S-  3  Dist.  LXXXVHI;  c.  1.  3 
(August.)  c.  2  (Hieronym.)  0.  XIV  qu.  3;  c.  10. 
12  (Ambros.)  c.  11  (Aagust.)  C.XIV  qu.  4  bringt 
dasselbe  die  schon  in  den  vorhergeh.  Anmerkungen 
citirten  Stellen,  und  ausserdem  mehrere,  nament- 
lich von  der  Strafbarkeit,  bez.  der  Absetzung  und 
Exkommunikation  der  Kleriker  handelnde  Ka- 
nonen älterer  Konzilien:  c.  2  (Arles I.  310  c.  12) 
c.  3  (Tarragona  516  c.  2)  c.  4.  5  (Nicäa  nach 
Martin  v.  Braga)  c.  6  (Oarthago  397  c.  161)  0.  XIV 
qu.  4  und  ältere  päpstliche  Dekretalen  c.  10 
(Leo  L)  Dist.  XLVI,  c.  1  (Gelaß.I.)  u.  c.  8  (Leo 
L)  C.  XIV  qu.  4. 

18  0.  2  $.  20  G.  m  qu.  7  in  Anhalt  und  unter 
Berufung  auf  L  20  G.  J.  exe.  quib.  caus.  infam. 

n.  l^ 

14  Funk  S.  26. 

15  Innocenz  IV.  1252,  Potth.  reg.  n.  14733  u. 
1263,  n.  14992 ;  Alexander  IV.  1257,  n.  16971. 
S.  auch  Gottlob,  d.  päpstl.  Kreuzzugssteuern. 
Heiligenstadt  1892  S.  249. 

16  Avignon  1209  c.  3,  M.  23,  786  (genereUe 
wiederholte  öffentliche  Exk.  der  Wucherer ,  öf- 
fentliche namentliche  der  überführten,  ausserdem 
nach  Lateran.  III.  cit.  Ausschluss  von  der  Dar- 
bringung von  Oblationen  und  vom  christlichen 
Begräbniss;  c.  4  ibid.  Exk.  der  Christen,  welche 
mit  Juden  wucheiiflchen  Verkehr   haben  und 
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und  andere  Partiknlarkonzilien  ^  wieder  zn  Bchftrferen  Strafen,  namentUoh  zm  grosBen 
Exkommunikation  und  ihrer  öffentlichen  Verkflndung  gegriffen,  sowie  Mausnahmen 
zur  strengeren  Beachtung  und  DurchfOhrnng  des  Wncherverbots  seitens  der  Qeisi- 
lichkeit  getroffen  ^,  Dagegen  hat  die  Dekretalensammlnng  Gregors  IX.  dadurch,  dia 
sie  die  Kanonen  des  Konzils  yon  Tours  v.  1163  und  des  3.  Laterankonzils'  an|ge- 
nommen  hat^,  für  das  gemeine  Recht  den  milderen  Standpunkt  festgehalten,  und 
auch  die  spfttere  allgemeine  Gesetzgebung  der  Kirche^,  d.  h.  das  2.  Konzil  tob 


ihnen  Zinsen  zahlen;  c.  11  strenge  arbiträre 
Strafe  für  die  in  der  Verfolgung  der  Wucherer 
nachläesigen  kirohlichen  Richter  und  PrXlaten); 
Pariser  Legatenkonst.  1208  c.  6  (Kleriker  und 
Mönche,  die  foenus  extorquent,  Exk.) ;  Paris  1212 
1213  P.  V.  c  1,  M.  22,  860  (foenerator,  Verlust 
der  aktiven  Testamentsßhigkeit ;  c.  5 :  öffentliche 
wiederholte  namentliche  Exk.  überfiihiter  Wu- 
cherer, Vorwerfnng  der  Leichname  derselben  an 
die  Hunde,  sowie  Konfiskation  des  Erwucherten 
durch  die  Territorialherren  behufs  Verwendung 
nach  Anweisung  der  Kirche ;  c.  6 :  Grosser  Bann 
für  den  Verkehr  mit  den  unter  Nennung  ihres 
Namens  als  exkommunicirt  verkündeten  Wuche- 
rern mit  Ausnahme  der  exceptae  personae,  S.  5 ; 
c.  7:  für  Oeistliche  und  Äbte,  welche  solche 
Wucherer  ohne  genügende  Satisfaktion  zu  Obla- 
tionen, zum  kirchlichen  Begräbniss  oder  zum 
Eintritt  in  ein  Kloster  zulassen,  die  dem  Papst 
vorbehaltene  ipso  facto  exe.  u.  susp.  ab  ofll  et 
beuef. ;  c  3:  Geistliche,  welche  ihre  Schreibens- 
kunde in  den  Dienst  von  Wucherern  für  deren 
Gewerbe  stellen  und  Advokaten,  welche  die 
Sachen  von  Wucherern  vertheidigen,  susp.  ab  o. 
et  ben.,  dann  Exk.,  c.  8:  Verbot  der  synogogae 
oder  communia,  d.  h.  Gilden  und  Vereinigungen 
von  Geschäftsleuten ,  welche  für  ihre  Mitglieder 
die  Anzeige  von  wucherischen  Geschäften  oder 
die  Belangnng  wegen  solcher  beim  Bischof  hindern 
und  mit  Strafe  belegen  unter  Androhung  des 
districtum  iudicium  und  Verbot,  solche  (Gemein- 
schaften als  Advokat  zu  vertheidigen  bei  Strafe 
der  susp.  und  Exk.)/  Wien  1267  c.  8,  p.  1172 
(öffentliche  wiederholte  Exk.  der  usurarii ;  derlei 
beneflclati,  die  in  Verstockheit  3  Monat  im  Bann 
verharren,  privatio  beneflcii).  Andererseits  aber 
Montpellier  1216  c.  6.  9,  M.  22,  941  nur  Verbot 
für  Kleriker  unter  Hinweis  aaf  die  canones  und 
Androhung  der  susp.  ab  off.  et  ben.,  sowie  für 
Prälaten,  welche  im  Einschreiten  gegen  Wuche- 
rer nachlässig  sind,  der  interdlctio  ingressus  ec- 
cleslae. 

1  Schottisches  Konz.  1226  c.  60,  M.  22, 1234 
(öffentliche  wiederholte  generelle  Exk.  der  usu- 
rarii manifest!);  Narbonne  1287  c.  8,  M.  23,  23 
febenso);  Ghateau  Gontier  1231  c.  30,  p.  239 
(Publikation  des  Wucherverbotes  unter  Strafe 
der  Exk.  sonntaglich  durch  die  Pfarrer,  Ab- 
schwörung des  Wuchers  durch  verdächtige  Per- 
sonen und  bei  Überführung  des  Zuwiderhan- 
delnden Exk.  und  Versagung  des  christlichen 
Begräbnisses  bis  zur  Ersatzleistung  und  Kirchen- 
busse); Arles  1234  o.  lö,  p.  340  (öffentliche 
wiederholte  Exk.  der  usurarii  manifest! ,  ebenso 
Beziers  1246  c.  33  p.  699;  Oicester  1246,  p.7141; 
Lemans  1247,  p.  760  (exo.  der  public!  usurarii); 
Mainz  1268  c.  26. 44,  p.  1098  (wiederholte  öffent- 


liehe  Exk.  der  usurarii  notorii,  gegen  hartnäeki|  ia 
der  Exk.  verharrende  Wucherer,  auch  Entdehunf 
der  Sakramente  für  Frau  und  Binder  mit  Aus- 
nahme der  Busse  bei  Todesgefahr  und  des  baptis- 
mus  parvulorum);  Glermont  1268  c  6,  p.  1210 
(wiederholte  öffentliche  Exk.  der  notorbcbea 
Wucherer);  Arles  1276  c.  18,  M.24, 152  (ebenso); 
Köln  u.  1280  c.  14,  p.  369  (desgleichen) ;  kii^ 
neu  1282  c.  1,  p.  439  (ebenso);  Lambeth  1330 
c.  10,  M.  26, 896  (ebenso);  Salamanca  1335  cl4^ 
p.  1065  (ebenso);  s.  weiter  noch  Nogaret  1303 
c.  14,  M.  26,  116;  Marciac  1326  c.  48,  p.  796^ 
Benevent  1378  c.  8,  M.  26,  623;  Salzburg  1386 
c.  13,  p.731. 

8.  Ptflten  1284,  M.  24,  620  (Ghristen,  wticbe 
von  Juden  Zinsen  nehmen  oder  ihnen  Geld  znr 
zinsbaren  Ausleihung  geben,  exe.  ipso  facto  ood 
öffentliche  Verkündung  derselben). 

a  S.  197  n.  16;  S.  Quentln  1231  c  2,  Hefele. 
Konc.  Gesch.  6,  1010;  Noyon  1280?  c.  3,  M.  21, 
375;  Avignon  1282  c.  1,  p.  439,  wonach  die  Prä- 
laten jeden  des  Wuchers  verdächtigen  von  Antt- 
wegen  zur  Untersuchung  ziehen  sollen. 

Sens  1269  c.  2,  M.  24,  4  (Geisüiche,  waleke 
wucherische  Verträge  besiegeln ,  censura  ecde- 
siastica);  Arles  1274  o.  14,  p.  161  (BeneiLziite& 
und  Kleriker  der  höheren  Weihen ,  welche  Ge- 
treide und  Wein  zum  Wiederverkauf  einkaufen, 
exe.  ipso  facto,  und  Absolution  bei  Zahlung  des 
Werthes  an  die  Fabrik  der  Pfarrkirche);  ibid.  cid 
(wucherischer  Verkauf  von  Getreide ,  Wein  na^ 
von  Lebensmitteln  durch  solche  Geistlich«, 
Zahlung  des  Werths  an  die  gedachte  Fabrik); 
Avignon  1279  c.  12,  p.  240  (dasselbe,  aber  ans- 
drückliche  Aufhebung  der  Strafe  der  Exk.). 

Leg.  K.  Würzburg  1287  c.  33 ,  M.  24,  859 
(öffentliche  namentliche  Verkündung  der  Wuche- 
rer und  Interdikt  ipso  facto  über  den  Kirchhel. 
auf  welchem  ein  Wucherer,  ohne  d&ss  f&r  um 
Satisfaktion  geleistet  worden  ist,  mit  Wissen  daa 
Kirchenoberen  sein  Begräbniss  erhalten  hat). 

3  8.  197  n.  3  u.  6. 

«  S.  c.  1.  3  X  de  usur.  V.  19.  Im  Übriges 
bietet  der  Titel  hauptsächlich  eine  Anzahl  päpst- 
licher Dekretalen  seit  Alexander  IIL,  welche, 
wie  dies  auch  in  den  Partikularsynoden  des  13. 
Jahrhunderts  geschehen,  s.  Leg.  Konz.  Paris 
1212  0.  1213  P.  IL  c.  26,  M.22,  836;  Trier  i22f? 
c.  10  u.  1238  c.  34  cit.,  Woreester  1240  c.  27, 
M.  23,  636  und  Gerona  1267  c  10,  p.  930. 931, 
Bestimmungen  über  den  wucherischen  Charaktei 
einzelner  Rechtsgeschäfte  treffen,  also  den  That- 
bestand  des  Verbrechens  näher  feststellen. 

&  Das  4.  Lateran-Konzil  v.  1215,  c  67,  in  cl8 
X  h.  t.  V.  19,  beschäftigt  sich  nur  mit  dem  Wucher 
der  Juden  gegen  Christen  und  mildert  die  weitH^ 
gehenden  Vorschriften  einzelner  Paxtikulaisya«' 
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Lyon  1274^  und  das  von  Yienne  v.  131P,  ist  davon  niolit  abgegangen^  dagegen 
hat  sie  in  anderer  Weise,  nämlieh  durch  die  Bekämpfung  der  Unterstützung  des 
Wuchers  und  der  Wucherer,  insbesondere  durch  die  strafrechtliche  Bedrohung  be- 
stimmter Arten  der  Vorschubleistnng  ^,  und  vor  Allem  durch  Bestrafung  der  Nicht- 
beachtung der  kirchlichen  Bechtsnormen  seitens  der  weltlichen  Gewalten  das  Wucher- 
gebot zur  praktischen  Durchführung  zu  bringen  gesucbt^. 

Von  den  Fälschungs  verbrechen  wird  der  Urkundenfälschung  in  karolin- 
giseher  Zeit  nur  einmal,  n&mlich  des  Gebrauches  falscher  päpstlicher  Briefe  (vor  Allem 
durch  Priester  undDiakone)  zur  Verursachung  von  Unordnungen  und  zur  Schmälerung 
des  bischöflichen  Ansehens  erwähnt^,  und  dann  bedroht  erst  wieder  das  Provinzial- 
konzil  von  Ronen  (1098)  die  Fälscher  schlechthin,  also  alle,  welche  Urkunden  jeder 
Art,  nicht  blos  päpstliche  flllschen ,  mit  der  Exkommunikation  ^.  Auch  das  Dekret 
Gratians  weist  nur  die  ersterwähnte  Vorschrift  ^  und  einen  älteren  Konzilsbeschluss 
betreffend  die  Urkunden&lschung  durch  ELleriker  auf  ^.  Dagegen  hat  Innocenz  lU. 
mit  Rücksicht  auf  die  zahlreich  vorkommenden  Fälschungen  päpstlicher  Briefe  und 
Urkunden  schon  1198  durch  einen  Cirkular-Erlass  an  alle  Bischöfe  die  Strafe  der 
dem  Papste  vorbehaltenen  Exkommunikation  für  diejenigen,  welche  falsche  päpstliche 
Urkunden  nach  Wahrnehmung  ihrer  Fälschung  nicht  zerstören ,  sondern  länger  als 
20  Tage  aufbewahren,  festgesetzt  ^^j  und  femer  durch  ein  allgemeines  Dekret  von  1201 
die  Fälscher  päpstlicher^Briefe  sammt  ihren  Begünstigern  und  Vertheidigem  mit  der 


den,  8.  AYignon  1209  c.  4,  S.  197  n.  16,  dahin 
dai»  die  ChiiBten  sioh  noi  bei  unmässigen 
Wacherzinsen  des  Verkehrs  mit  den  Juden  ent- 
halten und  mit  der  Exk.  belegt  verden  sollen, 
bedroht  aber  die  Juden  mit  der  Strafe  der  Ent- 
ziehung des  Verkehrs  blos  für  den  Fall ,  dass  sie 
solche  hohe  Wucherzinsen  nicht  zurückerstatten, 
Tgl.  auch  Funk  S.  26.  26. 

1  0.  26.  27,  M.  24.  99  in  0. 1.  2  in  VI  de  usur. 
V.  6. 

2  Vielleicht  allerdings  auch  Clemens  V.  allein, 
dem.  un.  eod.  tit.  V.  6. 

3  c.  2  in  YI  dt.  verordnet  freilich,  dass 
manifest!  usurarii  nicht  Testamentszeugen  sein 
dürfen,  und  dass  die  Testamente  derselben,  wenn 
den  Bewucherten  in  denselben  nicht  Ersatz  ge- 
boten vird,  der  Rechtsgültigkeit  entbehren  sollen. 
Etwas  -wesentlich  Neues  ist  dies  nicht,  da  schon 
Lateran.  II.  1139,  S.  197  n.  11,  die  Strafe  der 
Infamie  für  den  Wucher  festgesetzt  hat.  Wenn 
im  Übrigen  nähere  Bestimmungen  über  die 
Sicherang  der  in  Testamenten  von  Wucherern 
angeordneten  Ersatzleistung  getroffen  werden,  so 
handelt  es  sich  hierbei  gleichfalls  um  eine  Dekla- 
ration und  Ergänzung  des  III.  Lateran-Konzils, 
dessen  Vorschriften  in  c.  1  in  VI  cit.  ausdrücklich 
ernsaert  werden. 

*  c.  1  in  VI  cit.  verbietet  allen  Kollegien,  Ge- 
meinsobaften  und  einzelnen  Personen,  fremde 
Wucherer  auf  ihren  Territorien  als  Miether  von 
Bäusem  zu  dulden ,  ihnen  sonst  den  Aufenthalt 
in  den  ersteren  zu  gestatten  oder  ihnen  HSuser 
EU  venniethen,  und  verlangt  ihre  Austreibung  bei 
Strafe  der  censuraeccleslastica  für  Laien,  dagegen 
der  ipso  iure  eintretenden  Suspension  für  PrX- 
Uten,  des  Interdikts  für  kirchliche  Kollegien  und 


Korporationen ,  der  Exk.  für  einzelne  kirchliche 
Personen,  eventuell  auch  bei  Verstocktheit  des 
Lokalinterdikts  über  die  Gebiete.  Ahnlich  schon 
früher  Sens  1269  c.  2,  M.  24,  41,  welches  frei- 
lich nur  censura  ecclesiastica  androht;  vgl. 
femer  Benevent  1378  c.  9,  M.  26,  623. 

Von  partlkularrechtlicben  Vorschriften  gehören 
hierher  noch  Ravenna  1286  c.  6,  M.  24,  621 
(Notare,  welche  ohne  Gegenwart  des  Pfarrers 
Testamente  von  Wucherern  aufhehmen,  Exk.); 
Benevent  1378  c.  10,  M.  26,  623  (ebenso);  Ber- 
gamo 1311  c.  24,  M.  25,  498  (für  wissentliche 
Auihehmung  wucherischer  Verträge  durch  Notare 
dieselben  Strafen  wie  für  die  Wucherer  selbst, 
wiederholt  Ravenna  1317  c.  15,  p.  613). 

^  dem.  un.  cit.,  bedroht  alle  städtischen  Podesta 
andere  Obrigkeiten  und  Beamten,  welche  etwaige, 
die  Rechtsgültigkeit  wucherischer  Geschäfte  aner- 
kennende Statuten  erlassen ,  aufstellen  oder  auf- 
rechthalten oder  diesen  entsprechende  Urtheile 
fällen,  mit  der  exe.  1.  s.  Ferner  sollen  nach  ihr 
diejenigen,  welche  die  Sündhaftigkeit  des  Wuchers 
hartnäckig  leugnen,  als  Ketzer  behandelt  werden. 
Vgl.  auch  Tarragona  1331  c  3,  M.  25,  900  (Ver- 
kündnng  der  Exk.  der  Richter  imd  weltlichen 
Beamten,  welche  auf  Zahlung  von  Zinsen  erkennen 
und  Klagen  auf  Rückforderung  von  Zinsen  ab- 
weisen). 

e  Tribur  896  c  30 ,  M.  18,  147  in  c.  3  Dist. 
XIX. 

7  0.  4,  M.  20,  924. 

8  S.  Anm.  6. 

»  c  7  Dist.  L,  s.  Bl.  IV  S.  806  n.  4. 

io  c.  4  (Potth.  reg.  n.  202)  X  de  crlm.  falsi 
V.  20  und  zugleich  die  öffentliche  wiederholte 
generelle  Verkündung  der  Exk.  angeordnet. 
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Exkommnnikalion^  die  Oeistlichen  ansserdem  mit  der  Degradation  behufs  Ansliefenuig 
znr  Bestrafimg  an  den  weltlichen  Richter,  sowie  den  Gebranch  derartiger  Schreiben 
filr  Oeistliche  mit  Absetzung,  für  Laien  aber  mit  der  Exkommunikation  bedroht^, 
endlich  auch  auf  demiy.Lateran-Konzill215  die  Erschleichung  päpstlicher  Briefe  ohne 
Spezialvollmacht  unter  Strafe  gestellt 2.  Alle  diese  Anordnungen,  sowie  ausserdem 
eine  ältere  Spezialentscheidung  Urbans  in.  betreffend  die  Bestrafung  der  Fälschung 
von  Eönigsurkunden  ^  haben  Aufnahme  in  die  Dekretalensammlung  Oregors  IX.  ge- 
funden ^.  Während  somit  das  gemeine  Recht  die  Fälschung  anderer  Urkunden  nicht 
getroffen  hat,  ist  eine  solche  dagegen  von  den  Partikularkonzilien  ^  seit  dem  Ende  des 
12.  Jahrhunderts  und  im  Laufe  der  beiden  folgenden,  und  unter  diesen  auch  von  ein- 
zelnen Legatensynoden®  mit  Strafe  bedroht  worden. 

Der  Münzfälschung  wird  in  den  kirchlichen  Rechtsquellen  erst  seit  dem 
12.  Jahrhundert  gedacht.  Zuerst  hat  sie  das  I.  Lateran-Konzil  1123,  ebenso  wie  die 
wissentliche  Ausgabe  falscher  Münzen  mit  der  Exkommunikation  belegt '',  und  ihm 
sind  dann  einzelne  Partikularsynoden  seit  dem  12.  und  13.  Jahrhundert®  zum  Theil 


i  c  7  (Potth.  reg.  n.  1276)  X  eod.,  8.  «uch 
S.  69  n.  3.  Schon  c.  4  cit.,  ygl.  noch  c.  5  (Innoc. 
in.  1198  Potth.  n.  365)  X  eod.  (über  die  ver- 
schiedenen Arten  der  Yorkommenden  Fälschungen), 
stellt  der  Fälschung  den  Fall  gleich,  dass  die 
päpstlichen  Schreiben  nicht  ans  der  Hand  des 
Papstes,  bez.  der  von  ihm  dazu  bestellten  Beamten, 
sondern  aus  anderen  Händen  in  Empfang  genom- 
men werden,  femer  0.  6  cit.  das  Untermischen 
unechter  Schreiben  unter  die  echten,  damit  die 
ersteren  zugleich  mit  den  letzteren  bullirt  werden. 

2  Dies  richtet  sich  gegen  die  Fingirung  von 
Prozessen  und  die  Bedrückung  der  für  diese  ange- 
gebenen Prozessparteien  seitens  der  Extrahenten 
dadurch,  dass  letztere  die  ersteren  durch  Bedro- 
hung mit  dem  bevorstehenden  Prozess  zum  An- 
kauf solcher  Reskripte  zu  bewegen  und  auf 
diese  Weise  Geld  von  ihnen  zu  erpressen  such- 
ten, 8.  c.  37,  M.  22,  1022  in  c.  28  X  de  rescr. 
I.  3. 

3  c.  3  X  de  crlm.  falsi  V.  20,  S.  43  n.  4  und 
S.  60  n.  3. 

*  Vgl.  die  vorhergehenden  Anmerkungen ;  die 
Fälschung  päpstUcher  Briefe  auch  seit  Gregor  XI. 
const.  ExGommunioamus  v.  1373  $.  5,  bull.  Taur. 
4,  450  in  die  Bulle :  In  coena  domini. 

ß  Ronen  1190  c  28,  M.  22,  686  (Exk.  für 
Fälscher  von  Siegeln  und  für  diejenigen,  welche 
wissentlich  solche  Urkunden  gebrauchen) ;  schott. 
Konz.  1226  c.  20  (öffentliche  generelle  Exk.  der 
falsarii,  wiederholt  Lambeth  1330  c.  10,  M.  26, 
896) ;  Gognac  1238,  M.  22,  486  (Exk.  aUer  qut 
seien tes  falsis  lltteris  utuntur) ;  Grado  1296  c.  33, 
M.  24,  1169  (generelle  Exk.  der  falsa  instru- 
menta publica  componentes  et  consulentes  seu 
fleri  fadentes  vel  ipsis  falsis  instrumentis  sclenter 
utuntes  aut  allena  instrumenta  in  fraudem  ven- 
dentes  et  ementes  aut  penes  se  dolpse  retlnentes); 
Benevent  1378  c.  7.  8,  M.  26,  622  (Gebrauch 
falscher  Urkunden  Exk.) ;  Saintes  1280  c.  10,  M. 
24,  379  (falsche  Besiegelung  der  Exkommuni- 
kationsmandate durch  die  Exekutoren,  als  ob  die- 
selben ausgeführt  worden  wären);  Salzburg  1281 


c.  17,  p.  402  (Fälschung  von  Siegeln  und  Briefen 
der  Fürsten  und  Prälaten  oder  wissentiicher  Qo- 
bfauch  derselben  exo.  ipso  iure,  Kleriker  ausser- 
dem Gefängnisstrafe,  Laien  Bestrafung  dnieh 
den  weltlichen  Richter) ;  Saintes  1282  c.  5,  p. 
468  (Fälschung  und  Besiegelung  von  Testamenteo 
für  Todtkranke  und  Wahnsinnige  exe.  ipso  facto). 
Dagegen  erwähnt  Lemans  1247  P.  3,  23, 760  nur 
der  päpstlichen  Briefe  und  geht  noch  über  das 
gemeine  Recht  hinaus  (s.  c.  4  X  cit),  wenn  es 
alle  qui  litteras  d.  papae  falsant  vel  ad  hoc  ad- 
minlculum  praestant  vel  falsas  scientes  penes  se 
ultra  XV  dies  reservant  vel  qui  falsis  utontor, 
etiam  ignorantes,  sl  crassa  sit  eorum  ignorantia 
vel  supina"  mit  der  dem  Papste  vorbehalteneo 
Exk.  bedroht.  Anse  1299,  11  24,  1226  bestraft 
diejenigen,  welche  unter  dem  Vorgeben,  Kreoz- 
fahrer  zu  sein,  sich  päpstliche  Schreiben  er- 
schwindeln und  sie  zu  Bedrückungen  anderer 
missbrauchen,  mit  exe.  1.  s. 

6  Lerida  1229  c.  28,  S.  60  n.  6  (Degradation 
der  Kleriker  wegen  crimen  falsi)-,  London  1227 
c.  27,  M.  23,  461  (Strafe  der  Fälscher  und  der- 
jenigen, welche  wissentlich  jene  Urkunden  ge- 
brauchen, für  Kleriker,  insbesondere  PriQateD, 
welche  Urkunden  über  weltliche  bestimmte  Pei^ 
sonen  betreffende  Vorgänge  und  über  deren  Be- 
theiligung an  den  letzteren  anfertigen  und  «ig* 
niren,  obwohl  dieselben  gar  nicht  mitgewirkt 
haben  und  nicht  gegenwärtig  gewesen  sindl; 
Padua  1350,  M.  26,  232  (Gebranch  falscher  Ur- 
kunden exe.  1.  B.) ;  Mailand  1287  c.  19,  p.  878 
(nur  Fälschung  von  Briefen  und  Testamenten  der 
Bischöfe,  exe.  ipso  iure),  s.  aber  Würzburg  1287 
c.  37,  M.  24,  804  (und  Fälschung  päpstlicher 
Bullen,  Briefe  und  Siegel  exe.  1.  s.). 

"^  c.  15,  M.  21,  286:  sQuicumque  monetam 
falsam  scienter  fecerit  aut  studiose  expenderit, 
tamquam  maledictus  et  pauperum  virorum  op" 
pressor  et  civitatis  torbator,  a  lldelium  consortio 
separetur". 

8  Reichssynode  Palencia  1129  c.  17,  H.  21, 
387  (Exk.,  als  weltliche  Strafe  daneben  Angen- 
ausstechung). 
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unter  Terschftrfiing  der  Strafe  gefolgt^.  Weder  das  Dekretom  Gratians  noch  die  of&- 
xiellen  Dekretalensammlangen  erwähnen  des  Delikts  anderS|als  beiläufig  ^,  Was  die 
Päpste  betrifft,  so  hat  Clemens  V.  1308  eine  die  Fälschung  yon  französischen  Königs- 
münzen  betreffende  Konstitution  ^  und  femer  Johann  XXU.  eine  allgemeine  Verord- 
nnng  erlassen ^  dass  diejenigen,  welche  durch  Alchemie  angebliches  Gold  und 
Silber  herstellen  oder  dazu  anstiften  oder  bei  der  Anfertigung  helfen,  sowie  diejenigen, 
welche  von  diesen  Metallen  zu  Käufen  und  Zahlungen  Gebrauch  machen,  zur  Strafe 
soviel  Quantität  achtes  Gold  oder  Silber,  als  das  fälschlich  hergestellte,  zu  Gunsten 
der  Armen  entrichten^  und  mit  ewiger  Infamie  belegt,  diejenigen  aber,  welche  aus 
solchen  fiüschen  Metallen  Geldstflcke  anfertigen  oder  anfertigen  lassen,  abgesehen 
von  der  Infamie,  mit  Vermögenskonfiskation,  Kleriker  ausserdem  noch  mit  der  privatio 
beneficii  und  mit  dauernder  Unfähigkeit  zu  Kirchenämtem  bestraft  werden  sollen. 

Der  Fälschung  von  M  a  as  s  e  n  und  Gewichten  wird  in  den  kirchlichen  Rechts- 
qnellen  äusserst  selten  gedacht  ^  indessen  ist  dieselbe  in  Folge  der  Aufnahme  einer 
darauf  bezilglichen  Stelle  in  die  Dekretalen  Gregors  IX.  ^  als  gemeinrechtliches  Straf- 
vergehen charakterisirt  ^.  Dasselbe  gilt  auch  von  der  nur  vereinzelt  erwähnten 
Kindesunterschiebung  durch  die  unfruchtbare  Ehefrau®. 

Die  wissentliche  falsche  Anschuldigung  durch  Erhebung  einer  Anklage 
wird  im  Anfange  der  hier  fraglichen  Periode  nicht  besonders  erwähnt,  offenbar  weil 
man  noch  an  dem  älteren  Recht  ^^,  welches  den  falschen  Ankläger  mit  der  Talion 
oder  auch  der  Exkommunikation  bedrohte,  und  welches  auch  in  den  Fälschungen 
Benedikts  Levitas*'  und  Pseudo-Isidors  ^^  reproduzirt  worden  ist,  festgehalten  hat. 
Gratian  giebt  neben  einzelnen  älteren  ächten  Stücken  ^^  im  wesentlichen  die  eben  ge- 


1  Leg.  Konz.  Lerid*  1229  c.  28,  S.  60  n.  6 
(Kleriker,  Degradation);  Trier  1238  c.  43.  44, 
M.  23,  484  (Einstellung  des  Gottesdienstes  an 
allen  Orten,  wo  Münzfälschung  begangen  wiid, 
so  auch  Trier  1310,  c.  29,  M.  26,  267,  und  öffent- 
liche wiederholte  Verkündnng  der  Münzfälscher 
und  deijenigen,  welche  sich  wissentlich  solcher 
Münzen  bedienen);  Salzburg  1281  o.  17  (die- 
selben Strafen,  wie  für  Fälschung  von  Siegeln, 
8.  S.  200  n.  5) ;  Leg.  K.  Würzburg  1287  c.  37, 
p.  864  (nur  für  die  päpstlichen  Münzen  exe.  ipso 
lacto). 

s  S.  e.  97  S-  4  (August)  G.  I  qu.  1  und  c.  18 
(Innoc.  m.)  X  de  iureiur.  II.  24. 

3  BuUar.  Taurin.  4, 196;  wortlich  1322  wieder- 
holt ▼.  Johann  XXII.  in  c.  un.  in  Extrav.  Joann. 
XXIL  de  crinüne  falsi  (X).  Darin  werden  die 
Falscher  solcher  Münzen  und  ihre  wissentlichen 
Tertreiber  mit  der  dem  Papste  vorbehaltenen 
Exk.  bedroht. 

4  c.  un.  in  Extrav.  conun.  de  crim.  falsi  V.  6. 

5  Falls  der  Schuldige  zn  arm  Ist,  soll  sie  in 
eine  andere  angemessene  Strafe,  z.  B.  carcer, 
umgewandelt  werden. 

e  Paris  829  Üb.  I  c.  61,  M.  14,  669  richtet  sich 
nur  gegen  den  Gebrauch  falscher  Maasse ,  [nnd 
drolit  keine  Strafe  an,  dagegen  sollen  nach  ed. 
Pist.  864  0.  20,  LL.  1 ,  492  diejenigen,  welche 
BCasMse  fälschen  und  sieh  falscher  Maasse  be- 
dienen ,  abgesehen  yon  der  weltlichen  Strafe  mit 
£xk«,  Kleriker  mit  der  Absetzung  belegt  werden. 
CompoBtella  1114  c.  26,  M.  21,  122  bedroht  den 


Kauf  und  Verkauf  nach  anderem  als  dem  Normal- 
maass  ebenfalls  mit  der  Exk.  und  ausserdem  mit 
Geldstrafe  von  60  solid! ,  und  Trier  1310  c.  18, 
M.  26 ,  264  Kleriker ,  welche  falsche  Gewichte 
nnd^  Maasse  halten,  niit  Exkommunikation. 

"^  c.  2  X  de  emptione  III  17  mit  der  falschen 
Inskription :  Ex  coneilio  Moguntino,  dessen  Her- 
kunft bisher  nicht  ermittelt  ist,  aber  wahrschein- 
lich einem  karolingischen  Konzil  der  zweiten 
Hälfte  des  9.  Jahrhunderts  angehört. 

^  Die  Veränderung  richtiger  Maasse  nnd  Ge- 
wichte wird  c.  2  X  cit.  mit  Fastenbusse  von  30 
Tagen  bedroht. 

9  c.  9  (Innoc.  III.  (Potth.  n.  3660)  X  de  poenit 
V.  38,  welches  der  Busse  für  dieses  Vergehen  er- 
wähnt 

10  Bd.  IV.  S.  699  n.  1  u.  758  n.  6;  S.  770  n. 
3;840u.  6  nr.  1. 

ii  m.  348.  360.  366.  436.  438. 

12  Fabian,  c.  28,  ed.  Hinschius  p.  168  (c.  3. 
C.  n.  qu.  3),  Eutic.  c.  7  p.  211  (c.  3  C.  IL  qu.  8)  ; 
Gai.  c.  4  p.  214  (c.  1  G.  U.  qu.  3)  Damas.  c.  15 
p.  604  (c.  2  ibid.) ;  Sixt  HI.  p.  562  (c.  4  G.  U, 
qu.  8) ;  vgl.  femer  cap.  Angilram.  c.  6.  21.  38 
(c.  2  C.  V.  qu.  6)  47  (c  6  ibid.)  u.  48  (c.  3.  0. 
II.  qu.  3),  welche  zum  Theil  auch  die  Strafe  der 
Infamie  aussprechen. 

1»  c.  6  (Elvira  306)  C.  V.  qu.  6 ;  c.  4  (dasselbe) 
C.  II.  qu.  3 ;  c.  8  (Agde  5061  C.  V.  qu.  6 ;  c.  4 
(Gregor  I.)  0.  V.  qu.  6 ,  c.  3  (Joann.  diac.  vita 
Gregor.)  ibid.,  worin  für  Geistliche  auch  die  De- 
position angedroht  wird. 
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dachten  fidschen  Stellen  wieder^.  Weder  die  spätere  allgemeine  noch  paitiknlare 
Kirohengesetzgebong  hat  flieh  mit  dem  Vergehen  befasst,  dagegen  bietet  die  Samm- 
lung Gregors  IX. ,  wenn  auch  nnr  wenige  Dekretalen,  welche  dasselbe  behandeln^. 

Das  letztere  gilt  auch  von  dem  noch  viel  seltener  erwähnten  Vergehen  der 
Kollusion  oder  Prävarikation,  d.  h.  des  Abstehens  des  Anklägers  oder  Kligen 
wider  besseres  Wissen  vom  Prozess  nach  voi^ängiger  Vereinbarang  mit  dem  Ange- 
schuldigten oder  Beklagten ,  um  die  Verwirklichung  des  Rechtes  gegen  denselben  zu 
dessen  Gunsten  zu  verhindern  ^. 

Der  Bestechung,  und  zwar  der  Bestechnng  der  Richter,  wird  nur  vereinzelt  in 
karolingischer  Zeit  gedacht  ^,  und  später  in  Bezug  auf  andere  Amtshandlungen  eben- 
falls selten  erwähnt  ^.  Auch  Gratian  bietet  nur  Weniges  *,  und  erst  im  Verlauf  des 
13.  Jahrhunderts^  haben  einzelne  Päpste  Innocenz  IV.^  und  Bonifaz  Vlll. ' 
allgemeine  Strafverordnnngen  über  die  Bestechung  der  geistlichen  Richter  und  die 
Bestechung  behufs  Erlangung  von  päpstlichen  Gnaden  und  Bereohtignngen  erlassen. 

Femer  verbietet  das  gemeine  Recht  den  Advokaten  und  Prokaratoren  bei 


1  S.  201  n.  12. 

2  Im  Titel  de  calnmnlatorlbiiB  Y.  3  rükrt  c.  1, 
wo  für  einen  SubdiAkou  wegen  falscher  Anklage 
Absetzung,  PrQgelstrafe  und  Exil  angeordnet 
wird,  Ton  Gregor  I.,  und  c.  2  (das  letzte),  welcbes 
wegen  wissentlich  falscher  Denunziation  susp.  ab 
0.  et  b.  ausspricht,  von  Innocenz  III.  her.  Wenn 
Katz,  kanon.  Strafrecht  S.  146  n.  3  noch  c.  8 
(Barch.  Wormac.  XIX  c  27)  X  de  accus.  V.  1 : 
„accusasti  aliquem  et  per  tuam  accusationem 
occisas  est,  nisi  pro  pace  hoc  feceris,  XL  dies  in 
pane  et  aqua  . .  cum  YII  sequentlbus  annis  poeni- 
teas.  Si  autem  per  tuam  delaturam  debilitatus 
est,  per  in  debes  quadragesimas  poenitere'^,  hier- 
her zieht,  weil  das  Summarium  (übrigens  anch 
die  Glosse)  die  Stelle  von  der  wissentlich  falschen 
Anklage  versteht,  so  erscheint  dies  nicht  ge- 
rechtfertigt, denn  das  Kapitel  spricht  davon  nicht, 
und  lässt  sich  sehr  wohl  darauf  beziehen,  dass  in 
Folge  des  durch  die  Anklage  nöthig  gewordenen 
Zweikampfes  die  Tödtung  oder  Verstümmelung 
des  Gegners  erfolgt,  nicht  dass  der  letztere  zu 
diesen  Strafen  vom  Gericht  verurtheilt  worden  ist 

s  Gratian  erwähnt  desselben  in  e.  8  (lex  Rom. 
Visigoth.  cod.  Theod.  IX.  27  interp.  c.  1)  C.  II. 
qu.  3 ,  welcher  auf  das  romische  Recht  verweist, 
indem  er  im  dictum  dazu  noch  Erörterungen 
folgen  lässt.  Die  Sammlung  Gregors  IX.  ent- 
hält einen  eigenen  kurzen  Titel  de  coUusione 
detegenda  V.  22,  in  welchem  c.  1.  2  (Gregor  I.) 
die  Fortsetzung  des  Verfahrens  trotz  der  Kollusion 
anordnen,  c.  3  (Alex.  III.)  die  Kollusion  in  einem 
Beneflzlalstreit  allerdings  unter  konkurrirender 
Simonie  mit  Entziehung  der  betreffenden  Bene- 
flzien  bedroht  und  das  letzte  c.  4  (Gregor  IX.) 
eine  durch  Kollusion  vereitelte  Inquisition  von 
Neuem  aufgenommen  wissen  will. 

*  Mainz 847c.  19,  Bor.  Kr.  2,  180. 181  (An- 
nahme von  Geschenken  durch  beide  Parteien,  als 
Strafe  aber  blos :  „fortiter  increpandi'Q. 

<^  Romische  Synode  1078  c.  11 ,  M.  20,  520 
(Duldung  der  Fornikatioa  der  Geistlichen  der 
höheren  Weihen  oder  der  Blutschande  durch  den 


Bischof  in  Folge  von  Bitten  oder  Geld ,  Suspen- 
sion ab  ottdo,  auch  in  o.  1  Dist  LXXXm}. 

0  Ausser  der  in  der  vor.  Anmerkung  dtiiteo 
Stelle  blos  solche  von  Kirchenvätern  mit  allge- 
meiner En^ähnung  des  Verkftufens  des  Uithells, 
s.  c.  66  (Gregor  I.)  c.  71  (August)  c.  78  (lad-) 
0.  XI.  qu.  3  u.  c.  16  (Aug.)  S.  1  0.  XIV.  qo.  D. 

7  Die  Dekretalen  Gregors  IX.  ergeben  nichts. 

8  Auf  dem  Konzil  v.  Lyon  1246  in  c.  1  in  VI 
de  sent  et  12  jud.  IL  14,  auch  M.  23,  658.  Da- 
nach soll  jeder  geistliche  Richter,  ordentliche  und 
delegirte,  wenn  er  bei  einem  Process  aus  Gunst 
oder  aus  Habsucht  gegen  die  Gerechtigkeit  han- 
delt ,  ipso  iure  auf  ein  Jahr  ab  officio  (abgesehen 
von  seiner  Pflicht ,  dem  Geschädigten  Ersatz  la 
leisten)  suspendirt  sein,  und  wenn  er  trotz  der 
Suspension  celebrirt ,  der  nur  vom  Papst  zu  be- 
hebenden Irregularität  und  den  anderen  durch 
die  Gesetze,  d.  h.  das  römische  Recht,  ange- 
drohten Strafen  verfallen). 

9  Abgesehen  von  c.  11  $.  2  in  VI  de  reser.  1. 3, 
welches  dem  delegirten  Richter  allein  die  An- 
nahme eines  geringen  Quantums  von  Speisen 
und  Getränken  oder  massigen  Ersatzes  für  noth- 
wendige  Reisekosten  seitens  der  Parteien  erlaubt, 
s.  vor  Allem  c.  1  in  Extr.  oomm.  de  sent  exe.  V. 
10  (1295).  Letzteres  exkommunioirt  unter  Vor- 
behalt der  Absolution  für  den  Papst  alle  Kleriker 
und  Laien ,  welche  um  eine  Gnade  oder  eine  Be- 
rechtigung vom  apostolischen  Stuhl  zu  erlangen, 
Versprechungen  oder  Geschenke  machen  oder  an- 
nehmen, ebenso  diejenigen,  welche  die  Schnl- 
digen  nicht  innerhalb  3  Tagen  anzeigen  Twieder- 
holt  durch  const.  Joann.  XXIII.  v.  1411 :  Cum 
ex  debito,  bull.  Taur.  4,  657  unter  Festsetzung 
der  Verluste  aller  Lehne  und  Gnaden  für  Laien 
neben  der  vorbehaltenen  Exkommunikation) *, 
ferner  const  Gregors  XI.  1375 :  Solicite  viUri,  bulL 
Taur.  4,  577,  die  dieselbe  Strafe  gegen  Prälaten 
verhängt,  welche  sich  durch  Bestechung  Auskunft 
über  die  vom  römischea  Stuhl  vorgenoaunenea 
Besetzungen,  Versetzungen  und  Konunendinmgen 
von  Bisthümern  und  Klöstern  verschaffen. 
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den  geiBtliehen  Oeriohten  nngerechte  Sachen  zu  übernehmen  und  fortzuführen  ^  und 
ihren  Klienten  mehr  als  die  Yorgeschriebenen  Gebühren  abzunehmen  ^. 

Weiter  sind  partiknlarrechilich  eine  Beihe  yon  F&llen  der  Chikane  bei  der 
Verwaltung  der  Bechtapflege  und  bei  der  Bechtsverfolgung  nnter 
Strafe  gestellt  worden ,  so  die  Erlassnng  von  Vorladungen  durch  angeblich  delegirte 
oder  subdelegirte  Biohter,  ehe  dieselben  das  authen tische  Delegationsreskript  einge- 
sehen habend,  das  Chikaniren  anderei^  durch  ungerechte  Prozesse,  sowie  die  Anstiftung 
dazu  ^,  das  Chikaniren  durch  Missbrauch  päpstlicher  Briefe  und  der  Briefe  von  päpst- 
lichen Legaten^,  namentlich  durch  Gebrauch  von  etwa  frflher  erlangten  Delegationsres- 
kripten  für  erst  später  entstandene  Ansprüche  ^  oder  durch  Aushändigung  solcher  an 
andere  gleichen  Namens  ^^  die  gleichzeitige  Belangung  des  Beklagten  wegen  desselben 
Anspruches  bei  mehreren  Gerichten  ^  oder  wegen  mehrerer  gleichzeitig  bei  verschie- 
denen Bichtem  ^,  die  Ladung  der  Parteien  zur  Verhandlung  der  Sache  durch  delegirte 
Biehter  an  entfernte  Orte  ^^^  die  Cession  von  Erlagen  an  Kleriker  und  an  andere,  so- 
wie die  Annahme  von  solchen  Cessionen  und  die  Verfolgung  derartiger  Klagen  als 
Advokat  oder  Prokurator  in  Fällen,  in  denen  die  Cession  verboten  ist^S  die  Verfol- 
gung von  Ansprüchen  vor  ausserordentlichen  Gerichten  auf  Grund  von  fraudulösen 
Cessionen,  ELauf-  und  anderen  Verträgen  ^2,  die  Erwirkung  königlicher  Briefe,  um 
andere  angerechter  Weise  vor  auswärtigen  Gerichten  zu  verfolgen  ^^,  die  böswillige 
Yorschützung  von  unwahren  Einreden  in  Ehesachen  ^^  oder  auch  in  anderen  Prozessen 
zur  Verschleppung  der  Sache  ^^,  die  ohikanöse  Erhebung  von  Prozessen  über  das 
Patronatrecht  während  der  Erledigung  der  Kirche,  um  den  Patron  für  den  betreffen- 
den Vakanzfall  um  die  Ausübung  seines  Präsentationsrechtes  zu  bringen  ^^,  die  Ver- 


1  Unter  Yerletzang  des  von  ihnen  erforderten 
Advokaten-  oder  Proknratoren- Eides ,  Lyon  II. 
1274  c.  19,  M.  24,  93  (Strafe  des  Meineides  und 
doppelter  Ersatz  des  empfangenen  Honorars). 
Ähnlich  S.  Qaentin  1231  c.  3,  He  feie,  Cono.- 
Gesch.  5,  1010  und  das  vielleicht  damit  iden- 
tische Noyon  u.  1280?  c.  4,  M.  24,  376  (Advo- 
katen und  Proknratoren,  welche  bei  der  Yerthei- 
digong  von  Wucherern  ihren  Eid,  nur  gerechte 
Sachen  zu  verhandeln ,  verletzen ,  als  Meineidige 
mit  Infamie  und  Ausschlnss  vom  Qericht  be- 
droht). Schon  vorher  Leg.  K.  Paris  1212  o.  1213 
P.  I.  c.  6,  M.  22,  S20  (Geifiüiche,  welche  wissent- 
lich ungerechte  Prozesse  übernehmen  oder  chika- 
DOS  hinziehen ,  prlvatio  benef .,  Nichtbeneflziaten 
exe). 

3  Lyon  1274  dt.  (aosser  Ersatz  des  zn  viel  Er- 
hobenen Advokaten  Suspension  von  der  Advo- 
katur auf  3  Jahre ,  Prokuratoren  Zurückweisung 
von  der  Prokoratnr  für  immer);  schon  vorher 
Leg.  K.  Paris  1212  o.  1213  c.  6  cit,  s.  vor.  Anm. 

8  Bordeaux  1238  e.  2,  M.  23,  487  (Exk.); 
Angers  1365  c.  4,  M.  26,  428  (Geldstrafe  von  10 
librae  ipso  facto). 

*  Tours  1282  c.  1.  2,  M.  24,  469  (Exk.). 

5  Nogaret  1290  c.  3,  M.  24,  1067  (durch  Geist- 
liche exe.  ipso  facto,  dieselbe  Strafe  auch  für 
Richter,  welche  derartige  Chikanen  dulden); 
Boaen  1299,  p.  1246  (sehr  ausführlich),  exo.  ipso 
ikcto);  vgl.  weiter  Macon  1286  c.  3,  p.  614; 
Anse  1299,  p.  1226;  Avignon  1326  c  49,  M.  26 
770). 

8  Bordeaux  1238  c.  2,  M.  23,  487  (Exk.); 


Langeais  1278  c.  7;  M.  24,  214  (Kleriker  der 
höheren  Weihen  Suspension ,  andere  und  Laien 
Exk.);  Macon  1286  c.  3,  p.  614  (Exk.). 

<^  Langeais  1278  c.  7  cit.  (unter  Bezugnahme 
auf  Gregor  IX.,  s.  c.  43  X  de  rescr.  L  3,  die  vor- 
hin gedachten  Strafen) ;  Macon  1286  c.  3  cit 

8  Bordeaux  1238  c.  1,  M.  23,  487  (Exk.). 

9  Noyon  u.  1280?  c.  2,  M.  24,  878  (exe.  ipso 
facto). 

10  Bourges  1336  c.  6,  M.  25,  1060  (für  Ver- 
letzung der  Vorschriften  des  c.  11  in  VI  de  rescr. 
L  3,  vgl  ^.  283,  exe.  1.  s.);  Ghateau  Gontier  1336 
c.  4,  p.  1072  (ahnlich);  Angers  1366  c  1  — 3, 
M.  26,  1182  (im  Wesentlichen  dasselbe). 

"  Bordeaux  1238  c.  1,  M.  23,  487  (Exk.); 
Noyon  u.  1280?  c.  1 ,  M.  24,  373  (Klagen  aus 
einer  von  einem  Privaten  nicht  vor  dem  Ordi- 
narius ausgestellten  Cession,  exo.  ipso  facto). 

«2  Durch  Kleriker,  Avignon  1326  c.  23,  M.  25, 
769  (exe.  1.  8.). 

13  London  1343  c.  16,  M.  25,  1182  (exe.  1.  s.). 

M  Richard  v.  Salisbury  n.  1227  c.  87,  M.  22, 
1132  (frir  Advokaten  Exk.);  Oxford  1222  c.  1, 
p.  1150  (ebenso,  s.  auch  c.42,  S.  72  n.l2);  schott 
Konz,  1225  c.  50,  p.  1234.  1235;  Fems  1240  o. 
1241,  M.  23,  520  und  Durham  1255,  p.  902 
(sämmtlich  wie  Richard  v.  Salisbury). 

15  Richard  v.  Salisbury  u.  Oxford  cit  c.  1  (Exk.), 
B.  vor.  Anm. 

1«  Richard  v.  Salisbury  u.  Oxford  cit.  (Exk.l; 
Gicester  1246,  M.  23, 714  (ebenso);  Lambeth  1281 
c.  10,  M.  24,  412  (ebenso). 
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I.  Die  Hierarehie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  270. 


anlassnng  der  kirchlichen  Besiegelnng  yon  Volbnaohten,  welehe  in  fingirten  Prozeasen 
für  fingirte  Prokaratoren  ausgestellt  sind^,  seitens  der  Advokaten^,  sowie  das  Auf- 
treten als  fingirter  Proknrator  und  die  Herbeiftthrung  der  kirchliehen  Besiegelnng  der 
gedachten  Vollmachten  ',  endlich  die  Veranlassung  und  Einlegung  heimlicher  Appel- 
lationen ^. 

Von  weiteren  Vergehen  wird  derBeleidigungund  zwar  der  Beleidigung  von  Kle- 
rikern, mehrfach  in  der  hier  fraglichen  Periode  gedacht  ^.  Gratian  bietet  ausser  einer  diese 
letzteren  betreffenden  Vorschrift®  wenige  ältere  ELanonen ,  welche  die  VerUbungvon 
Injurien  seitens  der  Kleriker '',  femer  auch  einzelne,  welche  die  yerlflnmderische  Be- 
hauptung von  Verbrechen  und  die  Anfertigung  und  Veröffentlichung  von  Schmäh- 
schriften ^  betreffen.  Die  Dekretalensammlnng  Gregors  IX.  weist  allein  eine  die  Be- 
leidigung des  Papstes  unter  Strafe  stellende  päpstliche  Dekretale  auf*,  während 
gerade  die  grossbritannischen  Partikularkonzilien  des  13.  Jahrhunderts  mehrfach  die 
verläumderische  Nachrede  von  Verbrechen  ^^,  und  andere  Partikularkonzilien  einz^e 
besonders  qualifizirte,  aber  verschiedenartige  Injurien  ^^  mit  Strafe  bedrohen. 

unter  den,  auch  vom  weltlichen  Rechte  als  strafbar  behandelten  Verbrechen 
hat  die  kirchliche  Gesetzgebung  die  Begehung  hochverrätherischer  Hand- 
lungen, offenbar  zum  Theil  wegen  des  in  denselben  liegenden  Brudies  des 
Treueides   gegen   den   Königin,   sowohl   in  karolingischer^^,    wie   auch   noch  in 


1  Um  den  abwesenden  v&hren  Berechtigten  am 
sein  Recht  zn  bringen. 

2  Lambeth  1281  c.  13,  M.  24,  414  (ansp.  ab 
off.  advocationis  ipso  iure  und  Unfähigkeit  für 
kircblicheBeneflzien,  verhelrathete  exe.  ipso  facto). 

3  Lambeth  cit.  (als  falsarius  Ton  jedem  actus 
legitimus  ansgeschlossen). 

4  Um  zu  verhindern,  dass  sie  zur  Kenntniss 
des  Gegners  kommen,  Bergamo  1311  c.  25,  M.  25, 
496  (exe.  L  s.,  auch  fQr  den  mitwirkenden  Notar). 

5  S.  180  n.  9;  Oompostella  1114  c.  9,  M.  21, 
132  (clerlcos  dehonestare,  £xk.). 

6  c.  1  0.  XXI  qu.  1,  8.  a.  a.  0. 

7  c.  5  (Stat.  eccl.  ant.  c.  57)  Dlst  XL  VI. 

8  c.  7  (Isid.)  C.  V  qu.  6;  c.  2  (Gregor  I.,  Bd.  IV 
S.  714  n.  7)  u.  c.  3  (Elvira,  s.  Bd.  IV.  S.  702  n.  9) 
C.  V  qu.  1,  ausserdem  in  c.  1  ibid.  cap.  Augilr. 
c.  45,  ed.  Hinschlus  p.  765. 

9  c.  1  (Glem.  in.  1187—91)  X  de  maledicis 
V.  26.  Ausserdem  erklärt  c.  23  (Innoc  III.)  X  de 
sent.  etre  jud.  II.  27  einen  auf  die  actio  iniuriarum 
wegen  einer  nicht  schweren  Beleidigung  zu  Geld- 
strafe Vemrtlieilten  (trotzdem,  dass  die  Klage  eine 
actio  famosa  ist)  für  frei  von  der  Infamie. 

10  Richard  v.  Salisbury  u.  1227  c.  87,  M.  22, 
1132  (Exk.  derjenigen  „qul  gratia  lucri  Tel  odli 
vel  favoris  malltiose  crimen  imponunt  alicui,  cum 
apud  bonas  et  graves  personas  non  foerit  prins 
infamatus  nee  git  ei  pnrgatlo  Inaicta'^;  Oxford 
1222  c.  1,  p.  1150  (dasselbe);  schottisches  Konzil 
1225  c.  51  (ebenso,  aber  mit  der  Beschränkung 
auf  die  Nachsage  solcher  Verbrechen  „pro  quibus 
mors,  exilium,  membrorum  mutilatio,  exhaere- 
datio ,  bonorum  spoliatlo  sequi  debet,  sl  iudicia- 
liter  convincuntur");  Ferns  1240  o.  1241 ,  M.  23, 
520  (wie  das  zuletzt  gedachte  Konzil,  femer  auch 
arbiträre  Strafe  fQr  denjenigen  „qut  ad  defama- 
tionem  aliquid  proponit  et  probare  non  potest"); 
Gicester  1246,  p.  714  (im  wesentlichen  wie  Richard 


Y.  Salisbury);  Duiham  1256,  p.  902.  903  (des- 
gleichen aber  mit  der  Veränderung  ,ut  infunaio 
apud  bonos  et  graves  purgatlo  Indicetur  vel  alio 
modo  gravetuz^;  ebenso  Lambeth  1281  c.  10,  M.24, 
402) }  Lambeth  1261 ,  M.  23, 1065. 1066  (Nachsage 
von  Verbrechen  gegen  Geistliche,  in  Folge  deren 
dieselben  verhaftet  werden,  exe.  ipso  facto  und 
öffentliche  Verkündung  derselben). 

11  S.  einerseits  Gran  1114  c.  53,  M.  21,  109: 
„siquis  ultrouxorem  suam  adulteram  proclam&vit, 
si  nobilis  est,  canonicae  poenitentiae  compositioni 
subiaceat ,  qul  vero  hoc  persolyere  volnerit  vd 
non  potuerit ,  tonso  capite  venundetur  in  msnci- 
plum";  andererseits  Leg.  K.  Tarragona  1239  e.  11, 
M.  23,  515  (Abfassen  von  Schmähschriften  geg«o 
Kleriker,  Beihulfe  dabei  und  Nicht  vernichten  ge- 
fundener Schmähschriften,  Exk.) ;  Avignon  1!270 
c.  8,  M.  24,  18  (für  das  dehonestare  des  BiscliofB, 
der  Priester  oder  Kleriker  factls  vel  verbis  dnick 
einen  anderen  Geistlichen  bis  zur  Satisfaktion 
Unföhigkeit  zu  Benefizien  an  der  betreffenden 
Kirche);  Avignon  1326  c.  44,  M.25, 768  (Schmäh- 
ungen oder  schwere  Beleidigungen  in  bischöflichen 
Palästen  oder  in  Gegenwart  des  Bischofs  oder  des 
Offizials,  exe.  1.  s.  und  arbiträre  Strafe);  Leg. 
K.  Paris  1212  o.  1213  P.  I  c.  6,  M.  22,  820 
(Geistliche,  welche  als  Advokaten  sich  Schmäh- 
ungen gegen  die  andere  Partei  erlauben ,  privatio 
benef.,  Nichtbeneflzlaten  Exk.). 

12  Aachen  836  Hb.  II.  c.  12  M.  14,  679,  s.  die 
folg.  Anm. 

18  Oalchut  787  o.  788  c.  12,  M.  12, 944  (Lebenß- 
nachstellungen  gegen  den  König,  ewiges  Anathem, 
Geistliche  auch  Absetzung);  Aachen  cit.  (fdr  Ah- 
fall  von  Ludwig  d.  Fr.  tlmore,  capiditate  ant 
qualibet  suasione,  Brach  des  Treueides  oder  Ver- 
bindung mit  den  Gegnern  des  Königs  für  Bischöfe 
und  Geistliche  Absetzung,  für  Laien  Anathem); 
Laurlac  843   c.2  n.  3,  p.  798  (contra  regism 
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späterer  Zeit  ^  freilich  nicht  hftnfig  als  kirchliches  Vergehen  qnalifizirt.  Gratian  hat 
nur  eine  dieser  Verordnungen  in  sein  Dekret  aufgenommen^,  und  giebt  im  Übrigen  noch 
zwei  Stellen  ans  dem  Jnstinianeischen  Codex  wieder  ^.  Dagegen  weist  das  Dekretalen- 
reeht  ^  keine  darauf  bezüglichen  Strafbestimmnngen  auf  ^. 

Ausser  der  bisher  besprochenen  Thätigkeit  hat  die  Kirche,  wie  sie  schon  in 
meroYlngischer  Zeit  im  Interesse  der  Aufrechterhaltung  eines  äusseren  christlichen 
und  ehrbaren  Verhaltens  und  zur  Sicherung  der  hierarchischen  Interessen  der  Kirche 
und  des  Klerus  eingeschritten  ist  ^,  während  dieser  Periode  gerade  in  den  erwähnten 
Biehtungen  von  ihrer  gesetzgebenden  Qewalt  bei  der  reicheren  Ausgestaltung  ihrer 
Einrichtungen,  bei  ihrer  in  der  mittelalterlichen  Welt  immer  einflussreicher  werden- 
den Stellung  und  bei  den  durch  ihren  wachsenden  Reichthum  bedingten,  engen  Be- 
ziehungen zu  dem  politischen  Leben  und  der  weltlichen  Ordnung  in  noch  viel  um- 
fassenderem Maasse  als  früher  Gebrauch  gemacht  und  in  Folge  dessen  auch  manche 
Handlungen  neu  als  kirchliche  Strafvergehen  qualifizirt. 

In  ersterer  Beziehung  kommen  diejenigen  Vergehen,  welche  in  der  Verletzung 
kirchlicher  und  sittlicher  Verpflichtungen  der  Gläubigen  bestehen,  in  Frage. 
Zunächst  gehört  hierher  die  schon  in  Mherer  Zeit^  mit  Strafe  bedrohte  Verletzung  der 
Sonntags-  und  Feiertagsruhe^  und  der  Pflicht,  an  diesen  Tagen  dem  Gottes- 


dignitatem  dolose  &c  calllde  ac  pemicioBe  sat&gere 
und  hartnäeklger  Widerspruch  und  Ungehorsain 
gegen  die  nach  geistlichem  und  weltlichem  Rechte 
rolässigen  Befehle  der  königlichen  Gewalt,  Ana« 
theni)5  Mainz  847  c.  5,  Bor.  Kr.  2,  177  (Ver- 
schwörungen nnd  Verahredungen  von  Rebellionen 
und  Widerstand  gegen  den  König,  die  geistlichen 
Würdenträger  nnd  weltlichen  Gewalten,  Busse, 
event  Exk.)j  Worms  868  c.  43,  M.  16,  877 
(Laien,  welche  sich  bei  Bedrängnissen  des  eigenen 
Yolks^  Vaterlandes  oder  Königs  In  die  Fremde 
begeben,  abgesehen  von  der  Konfiskation  des 
Vermögens  ewige  Exk.  bis  zur  Todesgefahr)  ^ 
Rom  871 — 78  c.  13,  Maassen,  römische  Synode 
S.  17  (ebenso  Ravenna  877  c.  11,  M.  17,  399  für 
diejenigen,  welche  um  TOn  ihren  Senioren  nicht 
zur  Verantwortung  gezogen  zu  werden,  in  ein 
anderes  Seniorat  fliehen,  sowie  auch  für  die- 
jenigen, welche  sie  aufnehmen). 

1  Hohenaltheim  916  c.  20,  LL.  2,  557  (Nach- 
stelloiigen  gegen  das  Leben  des  Königs,  £nt- 
ziehangderHerrschaft  und  Usurpation  des  Thronen, 
sowie  Anschläge  mit  Verschworenen  zum  Nachthell 
desselben,  Anathem;  c.  23,  c.  19  G.  XXII  qu.  5, 
Kachstellungen  unter  Verletzung  des  Treueides 
gegen  die  Herrschaft  und  das  Leben  des  Königs, 
ewige  Busse  im  Kloster  und  Anathem,  nur  Zu- 
lassung zum  Abendmahl  in  der  Todesstunde,  für 
Bischöfe,  Priester  und  Diakonen  Degradation); 
Coyaca  1060  c.  10,  M.  19,  790  (Verletzung  der 
Treue  gegen  den  König,  andererseits  aber  Bruch 
der  Verpflichtungen  des  Königs  gegen  die  Grossen 
abgesehen  vom  Verlust  der  weltlichen  Würde  auch 
ewige  Exk.);  Palencia  1129  c.  14,  M.  21 ,  387 
(Verletzung  des  Gehorsams  gegen  den  König, 
Exk.) ;  Richard  ▼.  Salisbury  u.  1227  c.  87,  M.  22, 
1131.  1132  (Exk.  aller,  welche  den  Frieden  des 
Relclies  und  des  Königs  stören  und  die  Rechte 
des  letzteren  beeinträchtigen);  Oxford  1222  c.  1. 
p.  llöO  (ebenso);  sehottisches  Konzil  1226  c  31, 


51  p.  1231.  1235  (ebenso);  Fems  1240  o.  1241, 
M.  23,  519  (Exk.  für  Störung  des  Friedens  des 
Reiches  und  des  Königs);  Durham  1255,  p.  902 
(Exk.  für  Störung  des  Friedens  des  Reiches); 
London  1343  c.  1,  M.  25,  1169  (exe.  L  s.  und 
öffentliche  generelle  Exk.  der  Friedensstörer); 
femer  Upsala-Telge  1279  c.  13,  Finke,  Konzilien- 
studien z.  Gesch.  d.  15.  Jahrh.  Münster  1891 
S.  100,  welches  die  Vertreibung,  Gefangennahme 
und  Tödtung  des  von  der  Kirche  gekrönten 
Königs  mit  Exk.  und  Unfähigkeit  zur  Königs- 
würde bedroht. 

2  Hohenaltheim  916  c.23  in  G.  19  GXXII  qu.  6 
(s.  vor.  Anm.),  während  Friedberg  als  Quelle 
dafür  noch  irrigerweise  auf  einige  Konzilien  von 
Toledo,  8.  auch  Bd.  IV  S.  831  n.  1 ,  hinweist. 

3  c.  1.  8  C.  IX.  8  in  c.  23.  22  C.  VL  qu.  1. 

^  c.  1  (Clemens  IIL)  X  de  confess.  II.  18  er- 
wähnt nur  beiläufig,  dass  beim  crimen  laesae 
maiestatis  das  Geständniss  gegen  den  Gestehen- 
den wirksam  ist,  und  Giern.  2  de  sentent.  jud. 
IL  11  (1313)  kassirt  die  von  Heinrich  VII.  wegen 
Majestätsvergehens  ausgesprochene  Absetzung 
König  Roberts  von  Neapel. 

^  Vereinzelt  steht  die  Polizei-Strafvorschrift 
der  Prov.  S.  Nogaret  1290  c.  5,  M.  24, 1067  (nach 
welcher  Leprosen,  wenn  sie  nicht  das  vorge- 
geschriebene  Zeichen  an  ihren  Kleidern  tragen 
oder  Märkte  und  Messen  besuchen,  mit  6  Solidi 
an  den  Ordinarius  bestraft  werden) ;  ebenso  die 
von  Trier  1310  c.  112,  M.  25,  218  (wonach  das 
Ausüben  und  Lehren  der  Medizin  ehne  bi- 
schöfliche Erlaubniss  mit  exe.  1.  s.  bedroht 
wird). 

ß  Bd.  IV  S.  831. 

7  Bd.  IV  S.  289  ff. 

8  Für  die  karolingische  Zeit  s.  Bd.  IV  S.  291 
n.  2  u.  S.  292  n.  1,  für  die  späteren  Jahrhunderte 
a.  a.  0.  S.  292  n.  6  und  die  Oitate  in  den  folgen- 
den Anmerkungen,  wozu  noch  treten  Szaboles 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  270. 


dienst  beizuwohnen  ^.  Zu  diesen  Verboten,  welche  als  gemeinrechtliche  sn  enchten 
sind  2,  tritt  femer  das  Zuwiderhandeln  gegen  das  dnrch  das  gemeine  Becht  unter 
Strafe  gestellte  Oebot  der  Erfttllung  der  österlichen  Pflicht  in  Betreff  der  Beichte 
und  des  Abendmahls^,  weiter  die  im  Zusammenhang  mit  der  Beichtpflicht  den 
Ärzten  ebenfalls  bei  Strafe  auferlegte  Verbindlichkeit,  ELranke  zur  Herbeiliolniig 
des  Beichtvaters  zu  veranlassen^,  sowie  das  Verbot  gegen  welüiche  Herren  und 
lustitiarien,  zum  Tode  verurtheilten  Verbrechern  die  Möglichkeit  des  Busssakra- 
ments  zu  verschliessen ^ ,  sodann  die  Wahl  des  Begräbnisses  ausserhalb 
der  Parochie  ohne  Gewährung  der  portio  canonica  an  die  Pfarrkirche*,  dag 
stückweise  Begraben  eines  Leichnams  in  verschiedenen  Kirchen  7,  ferner  die 
Schliessung  von  klandestinen  Ehen®,   sowie  von  Ehen  in  verbotenen   Gna- 


1092  c.  16,  M.  20,  769  CMarkthalten  an  Fest- 
tagen, bei  Nichtzerstöiung  des  Yerlcanfsstandes 
durch  den  Schuldigen  selbst,  Geldstrafe  Yon  65 
pepsae)}  const.  eccles.  Goloman.  1103  II.  7,  p. 
1170  (Verkauf  von  Waaren,  4Cacher  Betrag  des 
eingenommenen  Kaufpreises  nndBnsse);  Gognac 
12ÖÖ  c.  26.  36,  M.  21,  872  (Verknndung  der 
ipso  facto  eintretenden  £xk.  derjenigen,  welche 
M&rkte  besuchen  und  mit  Rindern  pfliSgen); 
Narbonne  1260  c.  4.  5,  M.  23,  1031  (Vornahme 
von  gemeinen  Handarbeiten  nnd  von  Transporten 
von  Holz,  Getreide,  Waaren  nnd  Abhaltung  von 
Märkten,  Personalinterdikt,  event.  £xk.)  Leg.  K. 
Valladolid  1322  c.  2,  M.  25, 698  (ähnlich,  £xk.) ; 
Exeter  1287  c.  22,  M.  24,  812  (Abhaltung  von 
Märkten,  £zk.) ;  Ronen  1296  c.  2,  p.  1204  (Ab- 
haltung von  Gerichtssitzangen  darch  weltliche 
Richter,  exe.  ipso  facto)}  Beziers  1310  c.  15.  16, 
M.  25,  363  (Personalinterdikt  ipso  iure,  in  ein- 
zelnen Fällen  exe  1.  s.). 

1  Vgl.  die  S.  37  n.  4  cltirten  Konzilien  für 
Spanien  und  Ungarn  (vgl.  dazu  auch  S.  43  n.  5); 
Gran  1114  c.  8,  M.  21,  102  (Nichtbeobachten 
der  Festtage  40  Tage  strenge  Busse,  also  Fasten, 
minores  7  Hiebe);  const  Wilhelm.  Paris,  c.  11, 
S.  14  n.  5  i  Leg.  Konzil  Toulouse  1219  c.  2, 
S.  38  n.  4;  s.  ferner  die'  Citote  Bd.  IV  S.  289 
n.  1  und  Cognae  1255  c  1  M.  23,  867  (Exk.  für 
Geistliche,  welche  fremde  Pfarrkinder  zu  ihrem 
Gottesdienst  zulassen  und  für  die  letzteren,  wenn 
sie  demselben  in  fremden  Kirchen  beiwohnen,  c. 
26;  Verkündung  der  ipso  facto  Exk.  derjenigen, 
welche  3 Sonntage  ihrer  Pfarrkirche  fernbleiben); 
Leg.  K.  Ofen  1279  c.  34,  M.  24,  286  (Parochia- 
nen,  welche  in  fremden  Parochieen  dem  Gottes- 
dienst beiwohnen,  susp.  ipso  iure  a  perceptione 
sacramentorum,  also  kleiner  Bann) ;  Avignon  1282 
c.  5,  p.  442  (für  dasselbe  Vergehen  arbiträre 
Strafe). 

3  Über  die  hierher  gehörigen  Stellen  des  De- 
kretum  Gratlans  und  der  Dekretalensammlung 
Gregors  s.  Bd.  IV  S.  293,  S.  217  n.  ö.  11  u.  S. 
288  n.  9. 

»  Bd.IVS.  70  u.  S.  117  j  Bezugnahme  und 
Wiederholungen  s.  z.  B.  bei  Richard  y.  Salisbury 
u.  1227  c.  26,  M.  22,  1115  j  Ronen  1222  c.  9,  p. 
1199;  Oxford  1222  c.  57,  p.  1238;  Narbonne 
1227  c.  7,  M.  23,  23;  Canterbury  1246  c.  18,  p. 
421 ;  Beziers  1246  c.  46,  p.  704 ;  während  Tou- 
louse 1229  c  13,  p.  197  im  Zusammenhang  mit 
den  Maassn ahmen  gegen  die  Ketzerei  der  Albi- 


genser  dreimaliges  Beichten  und  Kommuniziren 
im  Jahr  unter  Androhung  der  Behandlung  des 
Säumigen  als  suBpectus  de  haeresi  vortehieibt 

<  c  13  fLateran.  IV.  c.  22,  M.  22,  1010)  X  de 
poen.  V.  3o  (interdictio  ingressns  eccleslae),  vgl 
Bd.  IV  S.  117  n.  4,  vriederholt  Riehard  t.  SaUs- 
bury  u.  1227  c.  62,  M.  22,  1128;  Canterbury 
1236  c.  34,  M.  23,  425;  Ravenna  1311  c  15,  M. 
26,  458);  Trier  1310  c.  112,  M.  25,  182  (aber 
als  Strafe  Exk.). 

^  Glem.  1  de  poenit.  V.  9  (censnra  ecclesiasü- 
ca,  wiederholt  Nogaret  1315  c.  3,  M.  25,  568}, 
nur  partikularrechtlich  ist  die  Entziehung 
des  christlichen  Begräbnisses  für  Gefangenwäiter 
angedroht,  welche  den  Gefangenen  die  Gelegen- 
heit dazu  entziehen,  London  1268  c  2,  M.  23, 
1218  ;  Exeter  1287  o.  6,  M.  24,  79Z 

6  c.  1  (Leo  m.  816,  J.  L.  n.  2636)  X  de  se- 
puU.  UI.  28  (Kxk.) ;  Bordeaux  1263  e.  3,  M.  23, 
1110  (Erben,  welche  den  Verstorbenen  ohne  £r- 
laubniss  des  Kapellans  der  eigenen  Parochie  an- 
derswo begraben  lassen,  Exk.) ;  Marciac  1326  c. 
24,  M.  26,  786  (Personalinterdikt  1.  s.). 

7  c.  1  (Bonif.  VIII.)  in  Extr.  comm.  de  sepolt 
III.  6  (exe.  ipso  facto  dem  Papst  vorbehalten) ; 
Marciac  1326  c.  26,  M.  25,  785  (ebenso). 

8  c.  3  S.  2  (Lateran.  IV.  1215  c  51,  M.  22, 
1089)  X  de  cland.  despon.  IV.  3  belegt  diejeni- 
gen, welche  eine  klandestine  Ehe,  namentiich 
eine  Ehe  ohne  Aufigebot  schliessen,  mit  condigos 
poenitentia.  Schon  vorher  hat  London  1200  c. 
11,M.22,  719  eine  derartige  Eheschliessnng  und 
eine  solche  ausserhalb  der  Kirche  mit  Ausschluss 
von  der  Kirche  bis  zur  Wiederzulassung  durch 
den  Bischof  bedroht,  und  Clemens  III.  (1187—91) 
erwähnt  c.  uu.  comp.  II.  lib.  IV.  10  genereller 
bischöflicher  Exkommunikation  derjenigen,  wel- 
che matrimonia  clandestina  schliessen.  Auch 
Alexander  III.  1159—81,  c.  4,  Comp.  L  lib.  IV. 
4  ordnet  für  eine  Diöcese  die  generelle  Exk.  der- 
jenigen, welche  Ehen  ohne  Zeugen  eingehen, 
an. 

An  partikularrechtlichen  Anordnungen  nach 
1216  vgl.  Richard  v.  SaUsbury  u.  1227  c.  57,  M. 
22,  1125  (NichtSchliessung  der  Ehe  publice  in 
facie  ecclesiae,  condigna  poenitentia);  oonst 
Wilhelm.  Paris.  1220—23  c  13,  M.  22,  768  (öf- 
fentliche Denunciation  derjenigen,  welche  clan- 
destina matrimonia  schliessen  und  solchen  an- 
wohnen ,  als  exkommnnicirt) ;  Leg.  K.  Lerida 
1229  c'  4,  p.  1091  (vgl.  auch  M.  23,  917,  Exk. 


§ .  270.]       Die  Strafgewalt.   7. — 14.  Jahrh.  Verletsung  der  kirchlichen  Pflichten. 
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den  \  die  Yerletzimg  des  Ereuzfahrer-Gelübdea^,  endlich  in  späterer  Zeit  die  Ans- 
wddung,  sowie  die  Zerstückelung  von  Leichen  und  LoslOsnng  des  Fleisches  von  den 
Knochen  derselben',  wogegen  das  allgemeine  Verbot  OregorsYIU.  gegen  das  Anfertigen 
prächtiger^  unpassender  und  nnzQchtiger  Kleider  für  Männer  nnd  Frauen^  durch 
Kichtanfnahme  in  die  Dekretalensammlnng  Gregors  IX.  seines  gemeinrechtlichen 
Charakters  entkleidet  worden  ist  ^. 

Im  weiteren  Sinne  gehören  hierher  die  Störung  des  Gottesdienstes^  die 
Nichtbeachtung  des  Fastengebotes^,  und  die  wissentliche  falsche  Anzeige  von  Ehe- 


foiSehUeisiing  kUndestlner Ehen);  Ohatean Oon- 
tiei  1231  c  34  p.  240  (Exk.  f flr  die  EheschUessnng 
ohne  An%ebot;  arbiträre  Busse  für  Erben  and 
diejenigen,  welche  Bath  gegeben  haben,  wenn 
die  Ehe  blos  helmllek  geschlossen  Ist);  Seau- 
mar  1253  c.  27,  p.  816  (klandestine  Ehen, 
Geldstafe  nach  Ermessen  des  Bischofs);  Salis- 
bozy  12Ö6,  p.  911  (Exk*  f  r  Ehen  ohne  Aufgebot 
und  ohne  Gegenwart  des  Priesters  nnd  von 
Zeugen  für  die  Eheleute  und  diejenigen,  welche 
der  Schliessung  anwohnen);  Bordeaux  1263  c. 
5,  p.  1110  (ebenso,  nur  exe.  ipso  facto);  Gler- 
mont  1268  c.  8,  p.  1200  (wie  Bordeaux) ;  Trier 
1227  c  ö,  p.  19  (Schliessung  der  Ehe  propria 
auctoritate  sine  saceidote,  £xk.,  auch  arbiträre 
Strafe) ;  Arles  1260  c.  4,  p.  1005  (ebenso,  öffen- 
tliche wiederholte  Exk.  bis  zur  Absolution); 
Worcester  1240  c  18 ,  p.  630  (Eheschliessung 
ohne  Priester  und  Zeugen,  arbiträre  Strafe  und 
nach  einem  Prozess  über  eine  solche  formlos  ge- 
schlossene Ehe  auch  für  den  Sieger  öffentliche 
Busse,  nSmlich  publica  diclplina  quater  in  anno 
in  atilo  ecclesiae  cathedralis  et  yicis  praecipuis 
civitatis,  quotidie  in  propria  parochia);  Köln 
a.  1280  c.  10,  M.  24,  356  (helmliche  Yerlobnisse 
und  helmliche  Ehen,  exe.  ipso  facto  und  öffent- 
Uche  Verkündung  derselben);  S.  Polten  1284, 
p.  528  (Ehen  ohne  Aufgebot,   £xk.);  Bourges 

1286  c.  2,  p.  627  (klandestine  Ehen  exe.  ipso 
facto  für  die  Kontrahenten  und  die  der  Ehe- 
schliessung  beiwohnenden   Personen);     Exeter 

1287  c.  7 ,  p.  795  (klandestine  Ehen,  Int.  in- 
gressus  ecclesiae);  Gomplegne  1304  c.  1,  M.  25, 
1 19  (Schliessung  klandestiner  £hen,yeranlassung 
derselben  und  Anwohnung,  exe.  Ipso  facto); 
Trier  1310  c.  95.  96.  p.  273  (dasselbe,  für 
Priesteripso  sasp.  facto  auf  3  Jahr);  Benevent  1331 
C.61.  73,  M.25,  968.  975  (ebenso  BeneTent  1378 
c.  61,  M.  26,  650,  Ehen  ohne  Aufgebot,  Exk.); 
London  1343  c.  11,  M.  25,  1177  (ebenso) ;  Leg. 
K.  Padua  1350,  M.  26,  234  (privatio  communlo- 
Bis  sacramentorom  ipso  iure). 

Salzburg  1292  c.  1,  M.  24,  1076  (Ehe- 
schliessung ohne  6  Zeugen  und  Unterlassung  der 
Anzeige  der  geschlossenen  Ehe  an  den  Pfarrer 
innerhalb  Monatsfrist  exe.  Ipso  facto,  nach  Salz- 
hurg  1310,  M.  25,  228  statt  der  exe.  aber  nur  öf- 
fentliche Busse  und  eventuell  Geldstrafe). 

Ayignon  1326  c.  48,  p.  769  (Schliessung  klan- 
destiner Ehen  ausserhalb  der  eigenen  Diözese 
ohne  Erlaubniss  des  zuständigen  Pfarrers  exe.  1. 
1.  and  Verkündung  derselben). 

^  €.  8  (Lateran.  IV.  1215  c  50)  X  de  consang. 
IV.  8  (nnr  als  peccatum  und  crimen  bezeichnet) ; 
ieg.  K.  Lerida  1229  c.  4,  M.  21,  1091  (s.  auch 


M.  23,  972  Exk.  ipso  facto,  wenn  innerhalb 
eines  Jahres  nicht  dispensirt  wird);  Leg.  K. 
Bremen  1266,  M.  23,  1109  (interdictlo  ingressus 
ecclesiae  ipso  iure) ;  Grado  1296  c.  24,  M.  24, 
1169  (generelle  Exk.) ;  endlich  gemeinrechtlich 
durch  Yienne  1311,  Glem.  un.  de  consang.  lY. 
tit.  un.,  mit  der  öffentlich  zu  verkündenden  exe. 
ipso  facto  bedroht,  (so  auch  London  1343  c.  11, 
M.  25,  1178;  Leg.  K.  Padua  1350,  M.  26,  234); 
Salamanca  1335  c.  9,  M.  25,  1054  (Zeugen,  wel- 
che Yerbotenen  klandestlnen  Ehen  anwohnen, 
Geldstrafe  tou  100  Morapetini). 

2  Lateran.  1123  c.  11,  M.  21,  284  (sequestratio 
ab  introitu  ecclesiae). 

8  Durch  Abkochen,  um  die  Gebeine  demnächst 
an  einen  entfernten,  zur  Begräbnisstätte  be- 
stimmten Ort  zu  bringen,  ein  Verfahren,  welches 
in  Folge  der  Krenzzüge  üblich  geworden  ist, 
Raynald.  1299  n.  36.  Bouifaz.  YIU.  1299  hat, 
c.  1  in  Extr.  comm.  de  sepult.  III.  6,  dieses  Yer- 
gehen  mit  der  dem  Papst  yorbehaltenen  exe.  1.  s. 
bedroht. 

«  S.  0.  S.  14  n.  4. 

^  T.  Schulte,  Qesch.  d.  Quellen  des  canon. 
Rechts  2,  16.      . 

«  c.  2  (Lyon  II.  1274)  in  YI  de  immun.  III. 
23,  Bd.  m  S.  167  n.  4  u.  S.  354.  Über  Störung 
durch  Plaudern  s.  leg.  eccles.  Stephan,  reg.  Hung. 
u.  1016  c.  12,  S.  32  li.  4;  Seligenstadt  1023  c. 
9,  Hlrsch-Bresslau  HeinrichlL  3,  351  (Yer- 
bot  der  colloqula  in  atriis  ecclesiae  et  in  ecclesia, 
ohne  bestimmte  Strafandrohung)  ;  Leg.  K.Bremen 
1266,  M.  23,  1160  (Laien,  welche  bewaffnet  in 
die  Kirchen  und  auf  die  Kirchhöfe  kommen, 
Exk.);  Chateau  Gontier  1336  c.  7,  M.  25,  1074 
(Störung  des  Gottesdienstes  durch  Tumulte  und 
Angriffe  auf  andere  in  der  Kirche  oder  auf  dem 
Kirchhof,  exe.  1.  s.);  York  1367  c.  2,  M.  26, 
463  (Störung  des  Gottesdienstes  beiVigilien  und 
Exequien  in  der  Kirche  durch  unpassendes  Be- 
nehmen, Ausschreitungen  u.  s.  w.,  interd.  in- 
gressus ecclesiae  ipso  iare). 

"7  tit.  X.  de  obserr.  ieiun.  IlL  46 ;  vgl.  femer 
c.  4  (Ps.  Isid.)  Dlst.  lY;  c.  3  (Seligenstadt  1023) 
Dist,  LXXYI;  c.  4  (ürban  IL  1095)  Dist. 
LXX  VII ;  c.  8  (Laodicea  343—81)  c.  13  (Innoc.  I.J 
Dist.  III  de  consecr. ;  c.  7  (Carol.  M  admon.  gen.) 
c.  16  (ine.)  c.  31  (Rom  1078)  Dist.  V  de  consecr. 
Im  Gegensatz  zu  dem  nicht  von  Gratian  aufge- 
nommenen c.  69  apost ,  Bd.  lY.  S.  706  n.  3, 
weisen  sämmtliche  citirte  Stellen  für  die  Nicht- 
beobachtung  der  Fastengebote  keine  Straffest- 
setzungen auf.  Auch  partikuiarrechtlich  kommt 
dies  während  der  hier  fraglichen  Periode  sehr 
selten  Tor,  s.  aber  leg.  ecdes.  Steph.  u.  1016 
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I.  Die  l^erarehie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  270. 


hindemiBsen  zur  Verhinderung  einer  Ehe  S  da  es  sich  in  allen  diesen  F&llen  zwar  um 
gemeinrechtliche  Normen  handelt,  aber  ihre  Verletzung  vom  gemeinen  Recht  nicht 
mit  Strafen  bedroht ,  die  Festsetzung  und  Anwendung  solcher  behufs  ihrer  Durch- 
führung vielmehr  den  partikulftren  kirchlichen  Organen  überlassen  geblieben  ist. 

Andere,  unter  den  hier  fraglichen  Gesichtspunkt  fallende  Handlungen  hat  da- 
gegen nur  das  kirchliche  Partikularrecht  durch  Bedrohung  mit  Strafen  als  kirchliche 
Vergehen  qualifizirt,  wie  (freilich  nur  im  9.  Jahrhundert  das  Nichtlernen  des 
Symbols  und  des  Vaterunsers^)  das  Sitzen  und  Stehen  der  Laien  während 
des  Gottesdienstes  im  Chor  der  Kirche^,  die  Unterlassung  des  Begräb- 
nisses von  Angehörigen  und  Sklaven,  sowie  von  armen  Eolonen  durch  den  Herrn ^, 
die  Bestattung  von  Todten  ohne  Zuziehung  des  Geistlichen^  das  Betru- 
gen der  Pfarrkirche  bei  anderweiter  Wahl  des  Begräbnisses  um  diQ portio  oano- 
nica^,  die  Verweigerung  der  Leistung  der  portio  canonica  durch  Testaments-Exe- 
kutoren  und  Erben?,  die  Abhaltung  von  Gastmählern  bei  Leichenfeiern^ 
die  Errichtung  von  letztwilligen  Verfügungen  ohne  Zuziehung  des 
Pfarrers  oder  eines  anderen  Geistlichen  ^,  die  Verletzung  verschiedener  ehe- 
rechtlicher Normen,  so  die  Nichtanzeige  und  Verheimlichung  von  Ehehinder- 
nissen^o,  die  chikanöse  Anzeige  von  falschen  Hindernissen  ^^,  die  Eheeingehung  mit 
einer  unmündigen  Person  ^^  oder  zwischen  Unmündigen  ^^,  die  Verheirathung  der 
Tochter  und  naher  Verwandtinnen  mit  Ketzern,  sowie  die  Zustinmiung  zu  solchen 


c.  8.  9.  S.  32  n.  7  u.  Szaboles  1092  c.  25,  M.  20, 
772  (12  Tage  Zwaogsfasten  in  cippo)^  Leg.  K. 
Valladoüd  1322  c.  16,  M.  25,  711  (Nichtfasten 
in  der  Quadiagesimannd  während  der  Quatember- 
zeiten  exe.  1.  8.)t  Tarragona  1329  c.  80,  p.  875 
(dasselbe  für  Fleischegsen  an  allen  kirchlich  ge- 
botenen Fasttagen) ;  Salamanca  1335  c.  7,  p.  1052 
(ebenso  und  anch  für  diejenigen,  welche  an  Fast- 
tagen Fleisch  kaufen  und  Terkanfen);  Avignon 
1337  c.  5,  M.  25,  1089  (Beneflzlaten  und  Geist- 
liche der  höheren  Weihe»^  welche  nicht  Sonn- 
abends fasten,  susp.  ab  ingressn  ecdesiae  1.  s. 
für  einen  Monat). 

>  c.  3  (Lateran.  IV.  1215  c.  52)  §.  2  i.  f.  X  IV. 
3  cit.  (nur  canonica  ultio  angedroht).  Vgl.  dazn 
auch  Schott  Konzil  1225  c.  65,  M.  23,  1242,  das 
ebenfalls  keine  bestimmte  Strafe  festsetzt. 

3  Cap.  Inc.  saec.  IX  exeunt.  S.  32  n.  7. 

3  Schott  Konz.  1226  c.  80,  M.  22,  1245  (nur 
König  und  Grosse  des  Kelches  ausgenommen, 
Anathem). 

<  Szaboles  1092  c.  25,  M.  20,  772  (12  Tage 
Zwangsfasten  in  cippo). 

5  Im  Vorhof  der  Kirche ,  Rudolf  [v.  Lüttich 
1166  c.  6,  S.  14  n.  6. 

6  Mailand  1287  c  22,  M.  24,  879  (exe  1.  s.); 
Benevent  1331  und  1378  c.  18,  M.  25,  942  u. 
M.  26,  627  Obenso). 

7  Benevent  1331  und  1378  c.21,  M.  26,  946  u. 
26,  629  (ex.  1.  s.). 

8  Trier  1310  c.  65,  M.  25,  262  (Exk.). 

9  Aufgestellt  theils  im  Interesse  der  Wahrung 
der  Vermächtnisse  zu  frommen  Zwecken,  so 
Narbonne  1227  c.  6,  M.  23,  22,  wiederholt  Beziers 
1246  c.  44,  p.  702  (welche  beide  den  Testator 
für  die  Nichtzuziehung  des  Pfarrers  oder  eines 
anderen  Cieistlicheu  und  von  katholischen  Männern 


als  Zeugen  mit  Versagnng  des  kirchlichen  Be- 
gräbnisses bis  zur  Satisfaktion  an  die  Kirche,  nnd 
den  Notar,  welcher  ohne  Zuziehung  der  gedachten 
Personen  einen  letzten  Willen  aufiilmmt,  mit 
der  interdictio  ingressus  ecdesiae  bedrolien), 
theils  zur  Verhinderung  der  Bedenkung  von 
Ketzern,  Arles  1234  c  21,  M.  23,  342,  wieder- 
holt Arles  1276  c.  8,  M,  24,  147  (Notar,  welcher 
ein  Testament  ohne  den  Pfarrer  oder  Pfarrkaplan 
aufnimmt,  exe.  ipso  facto;  Testator  Versagang 
des  kirchlichen  Begräbnisses) ,  endlich  aueh  im 
Interesse  der  Erreichung  der  beiden  gedachten 
Zwecke  Albi  1254  c.  37.  38,  M.  23,  842  (Testator 
Versagung  des  kirchlichen  Begräbnisses,  Notar 
interdictio  ingressus  ecdesiae) ;  s.  aber  Toulouie 
1229  c  16,  p.  198,  welches  die  ohne  Zuziehung 
der  erwähnten  Personen  errichteten  Testamente 
blos  für  nichtig  erklärt ,  während  Ronen  1231  e. 
21,  p.  216  und  Ganterbury  1236  c  33,  p.  426 
nur  die  Zuziehung  des  Geistlichen  ohne  jedes 
Präjudiz  anordnen. 

10  Richard  v.  Salisbury  u.  1227  c  68,  M.  22, 
1125  (Exk.) ;  Mainz  1233  c  17,  M on  e ,  ZelUchr. 
f.  Gesch.  d.  Oberrheins  3. 137;  ferner  1269,  If.  23, 
997  und  1261  c.  10,  p.  1083  (generelle  wiederholte 
Exk.);  Glermont  1268  c.  8,  p.  1200  (Exk.  föi 
Geben  und  Annehmen  von  Versprechen  auf  Ver- 
heimlichung von  Ehehindernissen);  Köln  n. 
1280  c.  10,  M.  24,  357  (für  dasselbe  Vergehen 
nnd  für  Nichtanzeige  Exk.);  S.  Polten  1284, 
p.  508  (ebenso  für  Niohtanzeige). 

li  Aquileja  1339,  M,  26,  1120  (Gddstrafe  Ton 
60  librae,  zur  Hälfte  an  den  Bischof,  zur  Hälfte 
an  den  Territorialherm). 

«  Friaul  796  c.  9,  M.  13,  848  (Exk.). 

13  Bourges  1286  c.  2,   M.  24,  627  (arbiträre 


§.  270.]      Die  Strafgewalt.   7. — 14.  Jahrb.    Verletsung  kircblicher  Yerpfliohtangen. 
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Ehen  oder  das  Assistiren  bei  der  Schliessiiiig  derselben  S  ^i^  Ehesohliessung  mit 
Töchtern  von  Priestern,  Diakonen  oder  Snbdiakonen  ^,  die  Ehesohliessung  und  Hoch- 
zeitsfeier während  der  geschlossenen  Zeiten  ^  and  die  Eheeingehnng  ausserhalb  der 
Parocbie^,  femer  die  fleischliche  Yermischnng  der  Ehegatten  vor  der  öffentlichen 
£heschliessnng^  die  bösliche  Verlassung  des  Ehemanns  durch  die  Frau^  und  umge- 
kehrt 7,  das  OetrennÜeben  der  Eheleute^  und  die  eidliche  Verpflichtung  des  Ehe- 
mannes oder  der  Ehefrau,  den  anderen  Gatten  nicht  bei  sich  aufzunehmen^, 

die  Veranstaltung  von  Trinkgelagen  und  die  Betheiligung  an  d^selben^^, 

die  Eingehung  von  Verbrttderungen  und  Gesellschaften  zur  gegenseitigen 
Unterstfitzung  unter  Festsetzung  von  Strafen  für  die  zuwiderhandelnden  Mitgliedern^, 

die  Verletzung  der  Pflicht  zur  Ehrlichkeit  dadurch,  dass  der  Gläubiger  nach 
Empfang  der  Zahlung  wissentlich  die  Schulddokumente  zurückbehält ^^ 

ferner  im  Interesse  der  Unterdrückung  der  Rohheit  die  Auferlegung  von 
Gottesurtheilen  und  die  Betheiligung  dabei^^  sowie  die  Veranstaltung  von 
Hahnenkämpfen  ^^ 

endlich  im  Interesse  der  Beförderung  der  Friedfertigkeit  die  Verhinderung 
der  Beilegung  von  Prozessen  durch  Vergleiche  oder  Vereinbarungen 
seitens  eines  Dritten,  welcher  zu  diesen  Behufe  Geld  annimmt  ^^. 

In  noch  viel  umfassenderem  Masse  ist  die  Kirche  mit  ihrer  Strafgewalt  zum 
Schatze  ihrer  Einrichtungen,  ihrer  Rechte ,  der  Geistlichen  und  des  kirchlichen  Ver- 
mögens ,  also  im  Interesse  ihrer  hierarchischen  Stellung,  eingeschritten.  Es  gehört 
hierher  zunächst  die  Verletzung  des  Asylrechtes  der  kirchlichen  Gebäude, 
welche  im  11.  und  12.  Jahrhundert  sowohl  durch  Provinzialsynoden  n*,  als  auch 
durch  die  päpstlichen  ^^^  sowie  die  allgemeineu  Konzilien  n^,  und  damit  gemeinrecht- 


Strafe  ffir  die  Kontrahenten  und  die  der  Ehe- 
sekliessnng  anwohnenden). 

1  PresBburg  1309  c.  8,  M.  26,  222  (exe.  ipso 
facto). 

2  Bourgeg  1031  c.  20,  M.  19,  506  (Anathem). 
^  Beneveiit  1331  und  Benevent  1378  c.  61. 62, 

M.  25,  963  und  26,  645  (exe.  1.  s.). 

^  Um  Terbotene  Ehen  zu  seh  Hessen,  Beziers 
1310  c.  8,  M.  25,  361  fexc.  ipso  facto). 

5  Worcester  1240  c  14,  M.  23,  930  (Exk.). 

«  Gran  1114  c.  63,  M.  21,  109  (nobiiia  fe- 
mina,  Busse,  femina  de  plebe  Verkauf  als  Skla- 
vin); Grade  1296  c.  24,  M.  24,  1169  (unter  fak- 
tischer Eheeingehung  mit  einem  andern,  generelle 
Exk.). 

^  Leg.  K.  Dioklea  1199  c.  10,  M.  22,  704; 
Gradol296  c.24,M.24,  1169  (mit  Haltung  einer 
Konkubine,  generelle  Exk.). 

8  Gerona  1257  c.  10,  M.  23,  930  (Exk.). 

ö  Lucca  1265,  M.  23,  822  (Khegatten,  Aus- 
steller   des  Vertrages,    Zeugen    und    Berather 

Exk.). 

«>  Gran  1114  c.  47.  49  (7  Tage  Busse,    bei 

Übnng  von  Zwang  gegen  den  trunken  gewordenen 
dnrch  einen  Adligen  40  Tage,  bei  Wiederholung 
£zk.) ;  über  die  Abhaltung  von  scotalla  s.  S.  14 
n.6  . 

11  Namentlich  wegen  der  Gefahr  des  Meineids 
Ronen  1190  c.  26,  M.  22,  286  (Anathem);  Arles 
1234  c.  9.  M.  23,  339  und  Bordeaux  1238  c.  32, 
p.  494  (ebenso  bei  nicht  eingeholter  Erlaubniss 

Hinachias,  Kirchenreeht.  Y. 


des  Bischofs) ;  Valence  1248  c.  20  p.  776  (exo. 
Ipso  facto) ;  Avignon  1282  c  8  und  1326  c.  27, 
M.  24,  443  und  M.  26,  763  (ebenso). 

12  Beziers  1246  c.  33,  M.  23,  699  (öflfentliche 
wiederholte  Exk.);  Clermont  1268  p.  1210 
(Eik);  Nogaret  1303  c.  15,  M.  26,  116  und 
Marciac  1326  o.  61,  p.  799  (wie  Beziers  cit); 
Trier  1310  c.  103  p.  275  (exe.  1.  s.);  Avignon 
1337  c.  27,  p.  1095  (dieselbe  Strafe  für  den 
Glaubiger,  welcher  das  Dokument  nicht  ver- 
nichtet). 

IB  Leg.  K.  Valladolid  1322  c.  26,  M.  26,  736 
(exe.  1.  s,). 

1*  Cognac  1260  c,  7,  M.  23,  1074  (Exk.). 

15  Richard  v.  Sallsbury  n.  1227  c.  87  (Exk.  und 
Restitution  des  Erhaltenen) ;  London  l'i68  c.  28, 
M.  23,  1240.  1241  (Bestitation  des  Empfangenen 
und  gleicher  Betrag  als  Geldstrafe  für  die  Ar- 
men, bei  Weigerung  Exk.  ipso  facto  von  der  Zeit 
der  Annahme  des  Geldes  ab). 
16  Coyaca  1060  o.  12,  Bd.  IV  S.  887  n.  2. 

17  Lateransynode  v.  1069  (c.  6  C.  XVII  qu.  4, 
Exk.l  s.  Bd.  IV  S.  387  n.  3;  Rheims  1131  c.  14, 
M.  4d1  (Handanlegung  an  diejenigen,  welche  in 
eine  Kirche  oder  auf  den  Kirchhof  geflohen  sind, 
Exk.);  Pisa  1136  c  14,  p.  490.  (Wiederholung 
von  Rheims),  Rheims  1148  c.  14,  p.  716 
(ebenso). 

18  Lateran.  IL  1139  c.  15  i.  f.,  M.  21 ,  630 
(wie  die  Anm.  17  citirten  Konzilien). 

14 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselhe. 


[§.  m. 


lich^  unter  Strafe  gestellt  worden  ist,  ja  auch  noch  von  den  späteren  Parükular- 
Synoden  mit  solchen  hedroht  wird^;  femer  das  ebenfalls  schon  durch  das  gemeine 
Recht  aufgestellte  Verbot  der  Benutzung  der  kirchlichen  Gebäude  und  Kirch- 
höfe zu  profanen  Zwecken ^  dessen  Übertretung  nur  von  der  Partikulargesetz- 
gebung mit  Strafen  belegt,  und  welches,  wenn  auch  theilweise  durch  das  erstere, 
wesentlich  aber  durch  die  letztere  dahin  spezialisirt  worden  ist^,  dass  es  die  Ab- 
haltung von  Qerichtsverhandlungen  seitens  der  Laien,  insbesondere  in  Kapital- 
strafsachen ^,  oder  anderer  öffentlicher  Versammlungen  (z.  B.  von  Parlamenten]  ^,  die 
Veranstaltung  von  Aufftlhrungen,  Tänzen,  Ringkämpfen  und  Spielen  ^^  die  Abhaltmig 
von  Messen  und  Märkten  ®  und  die  Benutzung  als  Niederlagen  für  Getreide,  Kisten, 
Fässer  u.  s.  w. ^,  sowie  das  Weidenlassen  von  Vieh  auf  den  Kirchhöfen^®  nmfasst, 
weiter  das  gemeinrechtlich  unter  Strafe  gestellte  Einbrechen  in  Kirehen^^  ftr 
welches  die  Partikulargesetzgebung  ^^  theilweise  die  Strafen  verschärft  hat ,  ferner 


1  S.  die  voi.  Anm.  Über  das  Dekretnm  Gratians 
vgl.  Bd.  IV  S.  387  n.  2  n.  S.  393.  Die  Dekre- 
talensammlungen  enthalten  zwar  einzelne  Vor- 
ftchriften  über  das  Asylrecht,  aber  keine  Straf- 
bestimmnngen  über  die  Verletzung  desselben. 

2  Theodor  v.  Utrecht  1209,  M.  22,  808  (ge- 
waltsames Heransziehen  des  Geflohenen ,  öffent- 
liche Verkündnng  der  £xk.  und  Geldstrafe  yon 
30  Mark  Silber,  s.  S.  38  n.  3) ;  Leg.  Konz.  Le- 
rida  1229  c.  19  (Einbruch  in  Kirchen,  um  die 
Geflohenen  zu  fesseln  oder  herauszuholen,  Ent- 
ziehung der  Nahrongsmittel,  um  sie  zum  Heraus- 
kommen zu  bewegen,  s.  auch  Bd.  IV  S.  391  n. 
11,  öffentliche  Verkündung  der  Exk. ,  und  bei 
Herausholung  durch  Mauren  aus  der  Kirche, 
Strafe  des  Sakrilegs  und  Verknechtung  der  letz- 
teren oder  Zahlung  des  Werthes  derselben  als 
Strafe,  s.  auch  S.  38  n.  5);  Richard  v.  Salis- 
bury  u.  1227  c.  87  M.  22,  1132  (Herausholen  des 
Geflohenen  oder  Verhinderung  der  Zustellung 
Ton  Nahmngsmitteln,  Exk.) ;  schott  Konz.  1225 
c.  26.  66,  p.  1229. 1242  (ebenso,  aber  ohne  Straf- 
androhung) j  S.  Quentin  1231  c.  6,  Bd.  IV  S.  387 
n.  2  (für  Verletzung  Exk.  und  wenn  der  Verletzer 
Jemanden  dabei  tödtet,  Exk.  auf  Lebenszeit); 
Lambeth  1261,  M.  23,  1068,  Bd.  IV  S.  394  n.  4 
(für  Entziehung  der  Nahrungsmittel  arbiträre 
Strafe,  für  Bewachung  des  Geflohenen  Exk.  gegen 
die  Wächter  und  denjenigen,  welcher  sie  bestellt 
hat,  für  Herausholen  oder  Tödtung  des  Heraus- 
geholten alle  Strafen  des  Sakrilegs  zusammen); 
London  1268  c.  13,  p.  1230.  1231  (dieselben 
Strafen  wie  für  die  Brandstiftung  an  Kirchen,  s. 
S.  196  n.  1);  Clermont  1268  p.  1202  (Verhin- 
derung der  Zustellung  Ton  Nahrungsmitteln, 
Exk.);  S.  Quentin  1271  c.  2,  M.  14,  19  (Heraus- 
holen aus  der  Kirche,  interdictio  ingressus  eccle- 
Biae  auf  ein  Jah  );  Leg.  K.  Bourges  1276  c.  12, 
M.  23,  175  (Tödtung,  Verwundung  und  gewalt- 
sames Herausholen  des  Geflohenen  exe  ipso 
facto,  Verlust  der  von  der  yerletzten  Kirche 
empfangenen  Lehne  und  Beneflzien,  Unfähigkeit 
der  Descendenten,  solche  sowie  kirchliche  Ämter 
zu  erhalten;  wiederholt  Marciac  1326  c.  11,  M. 
25,  779);  Nogaret  1303  c.  6,  p.  113  (Tödtung, 
Verwundung,  Entziehung  der  Lebensmittel,  An- 
stellung von  Wachen,  Anzünden  der  Kirche  oder 
gewaltsames  Herausholen,  exe.  ipso  facto) ;  Leg. 


K.  ValladoUd  1322  c.  17 ,  p.  712  (e1»eD80,  für 
Körperschaften  Interdikt)  vgl.  weiter  Senlis  1326, 
p.  832;  Salamanca  1335  c.  8,  p.  lOöS. 

3  Bd.  IV  S.  167. 

*  S.  die  folgende  Anm. 

5  c.  5  (Luc.  III.1  X  de  immun.  HI.  49  xl  c  2 
in  VI  eod.  IIL  23  cit  (Bd.  IV.  S.  167  n,  4); 
London  1175  c.  6,  M.  22,  149  (Anathem);  Bouen 
1190  0.  8,  p.  584  (ebenso);  schott  Konz.  1226 
c.  80,  p.  1245  (dasselbe) :  Bordeaux  1255  c.  12 
u.  Roffec  1259  c  10,  M.  23,  860.  988  (Abhaltung 
von  Gerichtsverhandlungen  durch  Pr&laten ,  Kle- 
riker u.  Laien  in  Klöstern,  Peraonalinterdikt); 
Leg.  K.  Ofen  1279  c  43,  M.  24,  290  (Exk.); 
Nogaret  1303  c.  13,  M.  25,  115  (exe.  ipso  facto); 
Ronen  1313  c.  3,  p.  526  (ebenso) ;  Marciac  1326 
c.  46,  p.  795  (dasselbe). 

«  c.  2  in  VI  cit  m.  23. 

7  c.  12  (Inn.  m.)  Xde  vlte  der.  HI.  1,  Bd.  IV. 
S.  167  n.  8;  schott.  Konz.  1225  c  75,  S.  14  d. 
6;  Ronen  1231  c.  14,  M.  22,  216  (choreas  dueere 
Exk.);  Gerona  1267  p.  934  (tiipudia,  choreas, 
cantilenae  Inhonestae,  interdictio  Ingressus  eccle- 
siae  u.  Ansschluss  a  participatione  sacramento- 
rum,  nach  3  Monaten  Exk.);  Gognac  1260  c  1. 
2.  4  i  f.,  p.  1033  (Feier  non  VigiUen  u.  balle- 
ationes,  Exk.). 

8  c.  2  in  VI  cit  m.  23;  S.  Polten  1284,  M.  24, 
510  (Halten  von  Tabemen  und  Verkauf  Ton  "Wein, 
exe);  Leg.  K.  ValladoUd  1322  c.  17,  M.  25,  711 
(Halten  von  Märkten;  exe.  1.  s.). 

9  Seaumur  1276  c.  2,  M.  24,  161  (Exk.);  a 
Polten  1284,  p.  610  (Exk.);  Leg.  K.  Ofen  1279 
c.  43  ,  M.  24,  290  (Ablagerung  von  Unrath  auf 
Kirchhöfen,  Interdictio  ingressus  ecdesiae). 

10  Cicester  1292,  M.  24,  1097  (Exk.  ipso  ftcto 
für  diejenigen,  weiche  den  Kirchhof  tu  vat- 
schliessen  haben). 

11  S.  die  0.  S.  187  n.  1  u.  3  citirte  Verordnung 
Eugens  III. ,  welche  allgemein  Yen  der  vioIatSo 
ecclesiarum  spricht;  schon  früher  Charroux  969, 
M.  19,  90  (infractio  ecclesiarum,  Anathem). 

12  Tribur  895  c.  6,  M.  18,  136:  „Si  qula  teme- 
larius  atrium  ecdesiae  evaginato  gladio  prae- 
sumptuose  intraverit,  sacrilegium  facit^,  Bn:»se); 
Theodor  v.  Utrecht  1209,  M.22,  808  (Eindringen 
in  die  Kirche  und  Erregung  von  Streit  und  Kamp^ 
öffentliche    Exk.    des    Schuldigen    and    seiner 
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die  gemeinrechtlieh  bedrohte  Ausübung  yon  gottesdienstliohen  Handlungen 
durch  nicht  Ordinirte,  also  anch  durch  die  Laien  ^  die  zwar  gemeinrechtlich  ver- 
botene, aber  nur  partiknlarrechtlich  mit  bestimmten  Strafen  belegte  Austeilung 
▼on  Reliquien  für  Oeld  oder  die  Verehrung  neu  aufgefundener  ohne  päpstliche 
Genehmigung  2,  nicht  minder  die  nur  partikularrechtlich  verbotene  Anbringung  von 
Büdem  nicht  vom  päpstlichen  Stuhle  anerkannter  Heiligen  ^, 

sodann  die  im  Allgemeinen  nur  partikularrechtlich  mit  Strafen  belegte  Ver- 
letzung der  kirchlichen  Freiheiten  und  Immunitäten^,  insbesondere  die 


Helfenhelfer,  Geldstrafe  von  30  Mark  Silber  and 
waan  sie  aicht  aas  der  Kirche  entfernt  werden  kdn- 
nen,  Interdikt) ;  TTlerl238  c.  1 1. 1 M.  23, 478  (tlo- 
latores  et  fractOTes  ecclesiarum,  öffentliche  wieder- 
liolte  generale  Exk.  and  Yorhehalt  der  Ahsolation 
far  den  Papst) ;  Ferns  1240  o.  1241,  p.  519.  520 
rinAractores  ecclesiae ,  Exe.  ipso  facto) ;  Durham 
1!255  p.  902  recolesjamm  fractores  Exk.) ;  Lon- 
don l!268  c  13  (Ausdehnung  der  Strafbestim- 
mnng  for  die  Brandstiftung  auf  die  efPtactores 
eeelesiamm,  S.  196  n.  1);  vgl.  auch  die  S.  189 
n.  9  iL  n.  S.  196  n.  1  eitirten  Stellen. 

Das  Delikt  bildet  eine  umfassende  Vergehens- 
kategorle.  Wenngleich  darunter  sowohl  das  Ein- 
dringen in  eine  Kirche  behafs  Diebstahls,  Raubes 
und  Plünderung,  s.  o.  8. 186,  und  Brandstiftung, 
vie  auch  die  S.  209  besprochene  Verletzung  des 
Asylreehts  fallt,  so  deckt  es  sich  doch  damit  nicht 
TÖllig,  da  es  auch  das  Einbrechen  in  Kirchen  und 
KirdihSfe  zur  Verfolgung  von  Feinden,  femer  um 
sich  zur  Vertheldlgnng  darin  festzusetzen ,  um- 
fust  —  Übrigens  ist  auch  durch  das  gemeine 
Beeht,  Lateran.  L  1123  c.  14,  M.  21 .  285  (c.  14 
G.  X  qn.  1)  freilich  ohne  Strafandrohung,  wohl 
aber  durch  die  Partikularkonzilien,  Leg.  K. 
Avignon  1209  o.  9 ,  M.  22 ,  788 ;  Leg.  K.  Ofen 
1279  c.  53,  M.  24,  196;  Münster  1279  c.  19, 
p.  319;  Köln  u.  1280  c.  11,  p.  357;  Leg.  K. 
Wüizbnig  1287  c.  26,  p.  862;  Mainz  1310,  M.  26, 
830;  Leg.  K.  Valladolid  1322  c  17,  p.  712; 
Magdeburg  1315  c.  19,  M.  23,  1165  die  s.  g. 
ineatteUaÜo  von  Kirche  und  Kirchhöfen  d.  h. 
die  Einrichtung  derselben  zo  Befestigungen  dnrch 
Laien  bei  Strafe  der  Exk.  (meistens  der  exe.  ipso 
facto)  und  des  Interdikts  über  die  Besitzungen 
der  Schuldigen,  mitunter  auch  über  die  betreffen- 
den Kirchen,  Terboten  worden. 

^  c.  1  (Hormisda?)  X  de  cleric.  non  ord.  V. 
28  (Exk.).  Vereinzelt  die  partikularrechtliche 
Bestrafung  von  Laien,  welche  sich  unter  Scheeren 
einer  Tonsur  für  Kleriker  ausgeben, 
mit  exe  L  s.   Noyon  1344  c.  14,  M.  26,  10. 

»  Lateran.  IV.  1216  c.  62,  M.  22,  1049  (c.  2 
X  de  reliqe.  HL  45  s.  Bd.  IV.  S.  265  n.  1); 
Leg.  K.  Ofen  1279  c  27,  M.  24,  283  (Geistliche 
Susp,  ab  0.  et  ben.  ipso  iure ,  Laien  Interdictio 
ingreesas  ecclesiae  für  einen  Monat) ;  Konstanz 
1300  c.  19,  M.  25,  34  (auch  Wegnehmen  der 
Reliquien  oder  Manipuliren  mit  diesen  durch 
Laien  oder  Errichtung  von  Altaren  wegen  der 
Beliquieo ,  um  die  Oblatlonen  für  ihre  Kirchen 
zu  beziehen,  Exk.).  S.  weiter  die  Spezlalbestlm- 
mnng  in  eonst.  Urban.  IV. :  Sacrilegorum  v.  1386, 
bull.  Taur.  4,  592,  o.  S.  123  n.  6  u.  S.  124  n.  16. 

>  Beneyent  1378  c.  4,  M.  26,  621  fexc.  1.  s.). 

«  Riehard  t.  Salisbury  u.  1227  c.  87,  M.  22, 
1131.  1182  (Exk.  derjenigen,  qui  per  malitiam 


llbertates  eeelesiamm  infrlngere  Tel  perturbare  con- 
tendant) ;  schott.Konz.  1225  c.  49,  p.  1234  (ebenso 
Exk.  ipso  facto  u.  öffentliche  Verkündung  der- 
selben, für  diejenigen  Prälaten  und  für  Geistliche 
mit  kirchlichen  stipendia ,  welche  den  Laien  bei 
der  Verletzung  der  Freiheiten  der  schottischen 
Kirche  Rath  geben,  und  welche  Statuten  und 
Briefe  zur  Beeinträchtigung  derselben  abfassen, 
ausserdem  auch  Verlust  des  Beneflziums  oder 
der  Dignität  ipso  Iure ,  für  Laien  ipso  iure  Ver- 
lust der  Kirohenlehne)  u.  o.  50  ibid.  (wieder- 
holte öffentliche  Exk.  der  Laien  fraudantes 
et  auferentes  qnaecumqne  inra  ecelesiastlca 
et  libertates);  Ferns  1240  o.  1241 ,  M.  23 ,  519. 
520  (infrlngere  libertates  ecclesiastlcas  aut  eocle- 
siam  snolureprlvare,  Exk.);  Gice8terl246,  p.714 
(öffentl.  wiederholte  Exk.  derjenigen,  qui  per 
malitiam  libertates  eccleslarum  invadere  vel  per- 
turbare contendant);  Leg.  K.  Breslau  1248  $.  1, 
de  Montbach,  Sut.  Wratislav.  p.  300  (yiola- 
tores  immun! tatnm  yel  aUamm  llbertatam  eccle- 
siasticarum,  Exk.,  event.  Interdikt  über  die 
Länder  der  Schuldigen) ;  Lemans  1248 ,  p.  760 
(infrlngere  libertates  ecclesiae  et  minuere  iura 
episcopalia,  Exk.);  Westminster  1263,  bestätigt 
dnrch  Innocenz  IV.  1254,  Potthast  reg.  15534, 
M.  23,  819  (Exk.  ipso  facto  deijenigen,  welche 
die  der  Kirche  des  Reiches  gewährten  Freiheiten 
und  garantirten  Gewohnheiten  vlolaverint,  Infre- 
gerint,  diminuerint,  mutayerint,  und  welchegegen 
dieselben  Statuten  errichten  oder  sfe  nieder- 
schreiben); Durham  1255,  p.  902.  903  (öffent- 
liche wiederholte  Exk.  deijenigen ,  qni  libertates 
ecclesiae  Dunelmensis  infringuntvel  perturbant); 
Cognac  1255  c.  27,  p.  872  (öffentliche  generelle 
Exk.  derjenigen,  welche  die  Freiheit  der  Kirche 
beeinträchtigen  und  gegen  dieselbe  Verschwö- 
rungen machen  oder  Statuten  errichten) ;  Norwich 
1257 ,  p.  974  (öffentl.  Exk.  derjenigen ,  welche 
die  Ton  Christus  gewährten,  alten  Gerechtsame 
der  Kirche  zu  Tennindern  trachten) ;  Montpellier 
1258  c.  1,  p.  990  (Impedire  libertates  ecclesiarnm, 
Exo.  Ipso  facto  u.  Verkündigung  derselben); 
Lambeth  1261,  p.  1066.  1067  (diejenigen,  welche 
die  kirchliohen  Richter  und  Prälaten  wegen  der 
Ausübung  Ihrer  kirchlichen  Jurisdiktion  beim 
König  als  Verletzer  seiner  Rechte  denunziren, 
sollen,  wenn  die  ersteren  deswegen  Nachtheile 
erleiden,  als  Verletzer  der  kirchlichen  Freiheiten 
öffentlich  als  exkommuniclrt  verkündet,  nicht 
minder,  s.  p.  1068,  die  Verletzer  der  kirchlichen 
Freiheiten  als  malefaotores  sacrllegi  und  als  ex- 
eommunicirt  öffentlich  denunzirt,  sowie  bei  Hart- 
näckigkeit ihre  Besitzungen  mit  dem  Interdikt 
belegt  werden) ;  Avignon  1326  c.  55,  M.  25,  772 
(Aufstellung  von  Statuten  und  Verboten  gegen 
löbliche  kirchliche  Gewohnheiten,  ezc.  1.  s.). 
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gemeinrechtlich^  mit  der  Exkommunikatioii  bedrohte  Errichtung,  Inkraft- 
Bctzung,  Niederschreibnng,  Anfrechterhaltnng  und  Beachtnng 
von  Statuten  gegen  die  kirchlichen  Freiheiten,  sowie  das  ürtheilen  nach  den- 
selben 2,  die  gleichfalls  durch  das  allgemeine  lU.  Lateran-Konzü '  mit  der  Ex- 
kommunikation belegte  Unterwerfung  der  Bischöfe  und  Geistlichen  unter 
die  weltlichen  Gerichtes   sowie  die  Gefangennahme  und  die  Inhaftirung  von 


^  c  53  (Innoc.  III.)  de  sent.  exe  Y.  39 ;  Ho- 
norlus  III.  1220,  Potih.  n.  6408,  bulL  Taur.  3, 
379;  c.  49  (Hoiior.  III.  1221,  Pütth.  n.  6469) 
X  eod.,  s.  auch  Giegor  IX.  1236,  Potth.  n. 
10096,  M.  22,  1137}  femer  Raveniu  1286  c  9, 
M.  24,  623  (welcheB  auch  öffentliche  Verkündi- 
gang  dei  £xk.  anordnet  und  bei  Hartnäckigkeit 
die  Privatiou  aller  kiichlichen  Ehren,  Priyilegien, 
(iüter  und  Lehne  vorschreibt);  A^chaffellburg 
121^2  c.  19,  p.  1092  (auch  btrafe  der  Unfähigkeit 
zn  actus  legitlmi  auf  kirchlichem  Gebiete). 

2  Vgl.  ai.sBer  den  S.  211  n.  4  angeführten 
Stellen  Beziers  1246  c.  18,  M.  23,  696  (Verfasser, 
Verküudiger,  Schreiber  der  gedachten  Statuten 
und  diejenigen,  welche  ble  halten,  £xk.)  ;  Rollec 
12ö8  c.  1,  p.  963  (weiches  ausserdem  auch  zu- 
gleich Verschwörungen  und  Vereinigungen  zur 
Beeinträchtigung  der  kirchlichen  Frelheueu,  ins- 
besondere durch  Verhinderung  der  geistlichen 
Gerichtaba  keit  und  durch  Abhaltung  der  Gläu- 
bigen von  Oblationen  zu  (iun^ten  der  Kirchen  be- 
droht, öffentl.  wiederholte  £xk.,  bei  Hartnäckig- 
keit Ausschluss  vom  klri  blichen  Begräbuiss  und 
Unfähigkeit  der  Söhne  und  Enkel  zur  Bekleidung 
von  Klrchenämiern);  Leg.  K.  Bremen  1266  p. 
1160;  Mailand  1287  c.  10,  M.  24,  87v),  Aquileja 
1282,  M.  24,  434,  Trier  1310  c.  60.  61,  M.  26, 
263  (exe.  ipso  facto);  Magdeburg  1315,  M.  23, 
1160.  1165  (exe.  1.  s.  und  öffentliche  Verkün- 
düng  derselben);  Angers  1365  c.  29,  M.  26, 
443  (exe.  ipso  lacto).  —  Leg.  K.  Bourges  1276 
eil,  M.  24,  174  (diejenigen,  welche  zur  Um- 
gehung des  Verbots  banna,  alao  Einzel-Befehle 
und  Anordnungen,  erlassen,  exe.  ipso  facto; 
wiederholt  Avignon  127^  0.  7,  p.  238) ;  Bergamo 
1311  c.  27,  M.  25,  602  (ebenso);  Marciac  1326 
c.  49,  p.  <96  (ähuJichJ;  Mailand  1287  c.  11,  M. 
24,  875  (diejenigen,  welche  in  Versammlungen  In 
den  Städten  und  Orttichafien,  sowie  in  Kommunen 
und  in  Vereinen  etwas  zur  Verletzung  det  kirch- 
lichen Freiheit  toi  tragen,  exe.  Ipso  facto  und 
Verlust  der  kirchlichen  Lehne,  des  Patronat- 
lechtes  und  der  Advokatie);  Salamanca  13ö5  c. 
8,  M.  25.  1054. 

8  1179  c.  4,  M.  22,  226.  Vgl.  auch  c  21 
(Alex.  UI.)  X  de  iurepatr.  Ul.  38  (Exk.  für  die- 
jenigen, welche  dieKlichen  ihrer  Güter  berau- 
ben, um  die  Geistlichen  dadurch  zum  Klagen 
beim  weltlichen  Gericht  zu  zwingen).  Übrigens 
hat  auch  Rchon  Giatian  eine  hierher  gehörige 
Stelle,  Paris  614  c  4,  Bd.  IV  .S.  850  n.  3,  in  sein 
Dekret,  s.  c.  2  C.  XI  qu.  1  aufigenommen.  S.  üb- 
rigens noch  J.  287. 

*  Lambeth  1261,  M.  23,  1060  (für  Vorforde- 
rung von  Prälaten  vor  das  weltliche  Gericht  zur 
Verantwortung  wegen  Ausübung  ihres  Amtes, 
namentlich  der  kirchlichen  Jurisdiktion,  insbe- 
sondere der  Stral'gewait,  Exk.  ipso  facto,  und 
wenn  auf  Voi  Stellung  beim  König  nicht  davon 
abgestanden  wird,  Interdikt  über  die  Orte,  wo  die 


betreffenden  Beamten  wohnen,  und  Qhex  die  Be- 
sitzungen derselben  in  der  Provinz  Ganterbury; 
Kleriker,  welche  dies  thun,  susp.  ab  officio,  de- 
ricl  non  beneddati  5 Jährige  Unfähigkeit  zur  Er- 
langung einoB  kirchlichen  Amtes  in  der  Provinz; 
Kleriker,  welche  derartige  Befehle  und  Ladungen 
Bchreiben,  kanonliohe  Strafe;  wenn  der  König 
oder  der  weltliche  Beamte  Jene  nicht  wid^mft, 
Interdikt  über  die  Besitzungen  des  ersteren  und 
der  letzteren  in  der  betreffenden  Diöoese, 
schliesslich  auch  Interdikt  über  alle  Diocesen) ; 
Köln  1266  c.  9.  11. 12,  p.  1138. 1140  (öffenüiek 
bekannt  zu  machende  Exk.  ipso  facto  und  Ver- 
lust ihrer  Ansprüche  für  Laien,  weldie  geistliehe 
Personen  vor  das  weltliche  Gericht  ziehen,  die 
erster«  Strafe  auch  für  die  diese  Sachen  aBueh- 
mendenund  verhandelnden  ftiebter  und  Schöffen, 
ev.  auch  Interdikt  iiber  den  Ort  des  Gericbta- 
sitzes);  Seyne  1267  c.  7,  p.  1181  (Vorladung 
geistlicher  Personen  wegen  Kriminal-  und  per- 
sönlicher Sachen  vor  Laien,  Exk.  ipso  facto,  c. 
12  ibid.  de>gleichen,  sowie  Verlust  ihrer  An- 
sprüche ipso  iure  für  diejenigen,  welche  gegen 
geistliche  Personen  super  spiritualibus  sen  eecle- 
siasticis  criminalibus  vel  civillbus  beim  welt- 
lichen Gericht  Klagen  anbringen);  Leg.  K.  Ofen 
1279  C.24,  M.  24, 2ö2  (weltliche  Richter,  welche 
Geistliche  vor  ihr  Forum  ziehen,  exe.) ;  Avignoa 
1282,  p.  443  (Laien,  welche  Geistliche  vor  das 
weitliche  Geriobt  ziehen,  ezc.  ipeo  iure) ;  Trier 
1310  c.  107,  M.  25,  276  (dasselbe);  Maxciar 
1326  c.  9,  p.778  (ebenso) ;  Tarragona  1329  e.  43, 
p.  855  (dasselbe) ;  Compiegne  1301  c.  3,  p.  89 
(Bestrafung  der  Excesse  der  Geibtlichen  and  Er- 
hebung von  Bussen  von  ihnen,  exe.  ipso  facto); 
Trier  1310  c.  38,  p.  259  (weltUche  Uerren  und 
Beamte,  welche  die  Kleriker  gegen  die  altherge- 
brachte Gewühnheit  hindern,  ihre  Belästiger  und 
Beleidiger  vor  dem  geistlichen  Gericht  zu.  belan- 
gen und  sie  zwingen,  dies  vor  dem  weltlichen 
Richter  zu  thun,  exe.  ipso  facto  und  wiederholte 
öffentliche  Verkündung  derselben);  Maoon  12e6 
c.  3.  5,  M.  24,  614  (weltliche  Richter,  welche 
Geistliche  zwingen,  vor  ihnen  zuReoht  zu  stehen, 
schwere  arbiträre  Strafe,  bei  Zwang  durch  Pfän- 
dung ihrer  Güter,  exe  ipso  iure  und  öffentliche 
Verkündung  derselben) ;  Mailand  1287  c  7,  p. 
874  (ebenso,  Strafe:  exe.  ipso  facto);  Bouen 
1299  c.  4,  p.  1205,  wiederholt  Ronen  1313  c.  5 
u.  7,  M.  25,  527  (nur  ausiührlicher  dasselbe). 

Cognac  1238  c.  11,  M.  23,  490  (weltliche 
Richter,  welche  auf  die  laudatio  eines  geistliehen 
oder  kirchlichen  Instituts  als  auctor  seitens  eines 
Laien  die  Sache  nicht  an  das  geistliche  Gericht 
abgeben  oder  gegen  Klagen  der  Geistlichen  wegen 
Spuliation  Widerklagen  der  Laien  gegen  die  lels- 
teren  zulassen,  öffentliche  Verkündung  der  Exk.). 

Schottisches  Konz.  1225  c  30,  M.  22,  1130 
(Pfändung  von  Sachen  der  Geistlichen  und  Ver- 
kauf derselben  durch  VleecomiteS|  Baillive  und 
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GeistUchen  durch  weltliche  Fürsten,  Beamte  und  Laien ^,  das  Ansagen  der 
Fehde  an^'Eleriker  und  an  Mönche ^  die  gemeinrechtlich  strafbare  Erlassung 
Yon  Verboten  seitens  der  weltlichen  Fürsten  an  ihre  ünterthanen,  etwas 
von  Geistlichen  zn  kaufen  oder  an  sie  zu  verkaufen,  für  sie  zu  mahlen  oder  zu 
backen  oder  ihnen  sonst  Dienste  zu  leisten  ^,  ferner  die  in  der  Bulle :  In  coena  domini 
seit  dem  14.  Jahrhundert  mit  der  dem  Papst  vorbehaltenen  Exkommunikation  be- 
drohte Hinderung  der  Zufnhrnach  Rom^  die  partikularrechtlich  untersagte 
Erlassung  von  Ausfuhrverboten  gegen  Geistliche  und  von  Yerkaufstaxen  für 
dieselben  seitens  der  Fürsten^,  die  ebenfalls  gemeinrechtlich  unter  Strafe  gestellte 
Übung  von  Repressalien  gegen  unschuldige  geistliche  Personen *,  die  zunächst 
nur  partikularrechtlich y  gegen  Ende  des  13.  Jahrhunderts  aber  auch  gemeinrechtlich 
verbotene  Hinderung  und  Beeinträchtigung  der  geistlichen  Jurisdik- 
tion^, sowie  die  Verweigerung  der  schuldigen  Unterstützung  bei  der  Ausübung  der- 


Laien,  Exk.  und  Interdikt);  Tours  1282  c.  10, 
M.  24,  472  (weltliche  Beamte  und  Richter,  wel- 
che Qeistlichen  die  Ton  ihnen  yerpfändeten  kirch- 
lichen Einkünfte  und  Güter  wegnehmen  und 
auf  andere  übertragen  oder  in  eigener  Hand  be- 
halten, exG.  ipso  facto) ;  Llsle-Arles  1286  c.  16, 
p.  962  (weltliche  Herren ,  welche  Kirchen  und 
deren  Lente  zur  Zahlung  der  für  Wald-  und 
Feldfrevel  durch  Thiere  und  Menschen  ver- 
wirkten banna,  d.  h.  Brüche,  mittelst  Pfändung 
und  Gefangenhaltung  zwingen,  exe.  ipso  facto) ; 
ebenso  AviKnon  13*26  o.  45,  M.  26,  268. 

Anse  1299,  H.  24,  1227  (Hinderung  der  Ap- 
pellation In  kirchlichen  Lehnssachen  an  den  kirch- 
lichen Richter  durch  die  weltlichen  Beamten, 
exe.  ipso  facto). 

Vgl.  überhaupt  noch  Bergamo  1311  c.  18,  M. 
26, 494;  Magdeburg  1322  c.  6  p.  686-,  Avignon 
1326  t.  9,  p.  747  und  auch  u.  Anm.  7. 

1  S.  o.  S.  180  «f. 

s  Tarragona  1282  c.  24,  491  (Exk.) ;  Lemans 
1247,  M.  23,  761  (Fehdeansagen  Exkommuni- 
cirter  an  Geistliche  Exk.);  Tarragona  1292  c. 
3,  M.  24,  1106  (der  Geistlichen  an  ihre  Prälaten, 
exe  ipso  facto  und  dreijährige  Suspension  ab 
oif.  et  a  beneflciis,  an  andere,  Suspension  bis 
Zurücknahme  der  Herausforderung  und  bei 
Nichtbeachtung  der  Suspension  Unfähigkeit  zur 
Erlangung  kirchlicher  Beneflzien  bis  zur  Dispen- 
sation durch  den  Papst,  wiederholt  Tarragona 
1329  c.  60,  M.  25,  SÄT) ;  Pennaflel  1302  c.  14, 
M.  25,  108  (Fehdeansagen  der  Laien  und  Geist- 
lichen an  Bischöfe  und  Kleriker,  exe.  ipso  facto, 
Yerkündung  derselben  und  Lokalinterdikt) ;  Tar- 
ragona 1323  c.  1,  p.  727  (im  wesentlichen  Wie- 
derholung der  oben  citirten  beiden  Konzilien); 
Tarragona  1332  c.  1,  p.  933  (Ausdehnung  auch 
auf  die  Befehdung  und  Bekriegung  ohne  Fehde- 
ansage).  Vgl.  weiter  Noyon  1344  c.  3,  M.  26, 
8:  Angere  1365  c.  26,  p.  439;  Lavaur  1368  c. 
108,  p.  636;  Narbonne  1874  c.  21,  p.  604. 

•  c.  5  (Bonlfaz  VIIl.)  in  VI  de  immun.  HI. 
23  (exe.  ipso  facto),  wiederholt  Tours  1282  o. 
11,  M.  24,  474;  Trier  1310  c.  60,  M.  26,  263 
(ausgedehnt  auch  auf  das  Verbot  Jeglichen  Ver- 
kehrs mit  den  Geistlichen).  S.  femer  Benevent 
1331  und  1378  c.  26,  M.  25,  947  u.  26,  631. 

«  Const.  Urbans  V.  v.  1363  $.  2  und  Gregors 
XI.  T.  1372  SS.  6.  10,  BulL  Taur.  4,  620.  540. 


5  Avignon  1326  c  34,  M.  26,  762  fexc.  L  s. 
und  Interdikt  über  den  Ort  der  Verkündung  1.  s.) ; 
Avignon  1337  c.  40,  p.  1047  (ebenso) ;  Tarrar- 
gona  1331  c  2,  p.  899  (ebenso,  auch  für  Be- 
lastung mit  Ausfuhr  -  Abgaben ,  exe  L  s.) ; 
Noyon  1344  c  6,  M.  26,  8  (exe.  1.  s.  und  öffent- 
liche Verkündung). 

6  c.  un.  (Lyon  1274  c.  28,  M.  24,  101)  in  VI 
deiniur.  V.  8  (Exk.,  für  Körperschaften  Inter- 
dikt), wiederholt  Paris  1314  o.  6,  M.  25,  533; 
Leg.  K.  Wfirzburg  1287  c  32.  33.  M.  24,  863 
(Beschlagnahme  kirchlicher  Güter  für  die  Schul- 
den einer  Einzelperson,  Beraubung  und  Pfändung 
der  Kirchen  und  kirchlichen  Güter  wegen  Fehden 
mit  dem  Kirchen vogt,  exe.  ipso  facto);  Nogaret 
1303  c.  18,  M.  26,  116  (Pfändung  von  Gütern 
der  Geistlichen  für  die  Schulden  anderer  exe. 
ipso  facto,  Körperschaften  Interdikt);  Mardac 
1326  c.  54,  p.  798  (ebenso). 

^  Leg.  K.  Ronen  1214  P.  IIT.  c.  32,  M.  22, 
922  (Hinderung  der  Jurisdiktion  der  Bischöfe  bei 
transgressio  fldei  vel  iuramenti,  in  rebus  mo- 
bilibus  et  Immobillbus  et  causis  usnramm,  sowie 
Verfolgung  de^enigen,  welche  solche  Sachen  an 
das  geistliche  Gericht  bringen,  Einschreiten  des 
Bischofs)  ;  Richard  v.  Salisbory  1227  c.87  p.  1132 
(Exk.  deijenigen ,  welche  in  den  vor  das  geist- 
liche Forum  gehörigen  Sachen  bei  einer  Laien- 
Kurie  Mandate  extrahiren);  Trier  1227  o.  9.  11, 
p.  33  (wiederholte  öffentliche  Exk.  deijenigen, 
welche  iurisdictionem  ecclesiasticam  impediunt 
vel  perturbant,  insbesondere  zuwider  der  beste- 
henden Gewohnheit,  dass  Kleriker  ihre  Belästiger 
vor  dem  geistlichen  Gericht  belangen,  die  erste- 
ren  zwingen  beim  weltlichen  Richter  zu  klagen) ; 
Lemans  1247,  p.  760  (diejenigen,  welche  die 
Parochianen  hindern,  ihr  Recht  vor  dem  geistlichen 
Gericht  zu  verfolgen,  Exk.) ;  Seaumur  1263  c. 
25.  26,  p.  816  (öffentliche  Verkündung  der  Exk. 
deijenigen,  welche  die  geistliche  Jurisdiktion 
hindern  und  durch  Drohungen  und  Pfändungen 
die  Parteien  von  dem  geistlichen  Gericht  abhalten, 
sowie  die  Urtheile  solcher  Gerichte  nicht  exe- 
quiren  oder  ihre  Exekution  hindern) ;  Oognac  1261 
c.  2,  p.  1107  (Verhinderung  der  Verhandlung  der 
vor  die  geistlichen  Gerichte  gehörigen  Sachen  vor 
diesen,  Exk.);  Leg.  K,  Bourges  1276  c.  7.  13, 
M.  24,  172  (weltliche  Richter ,  welche  Geist- 
liehe in  actiouibus  mere  personalibus  zum  Er- 
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scheinen  und  Verhandeln  zwingen,  exo.  ipso 
Iure,  und  welche  sich  anmassen  über  die  Begrün- 
detheit Ton  kirchlichen  Censoren  zu  belinden  oder 
In  cansis  eccleslasticls  oder  splritualibus  eine 
Jurisdiktion  auszuüben,  censura  ecclesiastica ; 
femer  weltliche  Herren  und  Richter,  welche  die 
Parteien  in  Sachen  des  kirchlichen  Forums  von 
dem  Verhandeln  vor  demselben  durch  Pfändun- 
gen oder  sonst  abhalten,  exe.  ipso  facto,  wieder- 
holt Ghateau  Gontier  1336  c.  2,  M.  26, 1070,  nur 
der  letzte  Theü  Avignon  1279  c.  8,  M.  24,  238); 
Angers  1279  c.  1.  M.  24,  307  (Wiederholung  von 
Bourges  1276  c.  7  cit.  unter  gleichzeitiger  An- 
drohung der  exe.  Ipso  facto  für  die  Ladung 
von  Geistlichen  vor  das  weltliche  Gericht); 
Roifec  1258  c.  1,  S.  212  n.  2;  schliesslich  ge- 
meinrechtlich c.  4  (Bonlfaz  VIIL)  in  VI  de 
immun.  III.  33  (diejenigen,  welche  die  Partelen 
in  Sachen  des  geistlichen  Forums  vor  päpstlichen 
Delegaten  oder  vor  den  Ordinarien  zu  processlren 
hindern  oder  das  Prozesslren  vor  dem  weltlichen 
Gericht  durch  Gefangennahme  der  geistlichen 
Blchter,  der  Parteien,  der  Verwandten  derselben 
oder  durch  Pfändung  von  Sachen  der  gedachten 
Personen  oder  der  betreffenden  Personen  erzwin- 
gen, exe.  ipso  facto,  wiederholt  Paris  1314  c.  8, 
M.  25,  533  und  Avignon  1326  c.  43  p.  767; 
Saumur  1316  c.  2,  564  unter  Hinzufügung  der 
Strafe  des  Interdikts) ;  vgl.  auch  c  3  (id.)  in  VI 
de  lureiur.  II.  11. 

S.  ferner  Leg.  K  Ofen  1279  c.  58,  M.  24, 149 
(Hinderung  der  Ausübung  der  geistlichen  Ge- 
richtsbarkeit, Insbesondere  der  Appellation  an 
den  Papst,  Konig  und  Königin,  Interdictlo  In- 
gressus  ecclesiae  ipso  facto,  Adlige  und  weltliche 
Richter  3  Tage  nach  fruchtioser  Mahnung  exe. 
ipso  facto) }  Münster  1279  c.  23,  p.  322  (Hinde- 
rung der  Verfolgung  von  Rechtssachen  vor  den 
geistlichen  Gerichten  durch  Drohungen,  Verbote, 
Befehle  und  Verhaftung  der  die  Mandate  der- 
selben überbringenden  Personen  und  Zerrelssung 
der  Mandate,  exe.  ipso  facto  und  öffentliche  Ver- 
kündung derselben,  eventuell  Interdikt  ipso  facto 
über  die  Kirche  und  den  Ort  der  That) ;  Köln  u. 
1280  c.  16,  p.  361.  362  (dasselbe);  Ronen  1299 
c.  6,  p.  1206,  8.  auch  Ronen  13l3  c.  8,  M.  26, 
628  (für  dasselbe  Vergehen  exe.  Ipso  facto); 
Compiegne  1301  c.  6,  M.  26,  89  (ebenso);  Leg. 
K.  Würzburg  1287  c.  25,  M.  24,  860  (Hinderung 
der  Jurisdiktion  der  Nuntien  des  Papstes,  der  Erz- 
bischöfe und  Bischöfe,  insbesondere  auch  die 
Wegnahme  und  Vernichtung  ihrer  Schreiben, 
exe.  Ipso  facto);  Nogaret  1303  c.  4,  M.  26,  112 
(Hinderung  der  Boten  des  Erzbischofs,  der 
Bischöfe  und  Richter  bei  der  Vornahme  von  La- 
dungen zu  Konzilien  und  Gerichtssitzungen  oder 
von  Exekutionen  und  Wegnahme  und  Ver- 
nichtung ihrer  Briefe,  exo.  ipso  facto);  Trier 
1310  c.  62,  M.  25,  262  (Hinderung  der  gedachten 
Personen  durch  Schlagen,  Gefangennehmen  u.  s. 
w.,  exe.  ipso  facto);  Bourges  1276  c.  16,  M.  24, 
177  (Schlagen,  Gefangennehmen,  Todten  der 
Boten  und  Exekutoren  der  kirchlichen  Richter 
oder  Wegnehmen  und  Vernichten  der  In  ihrem 
Besitz  befindlichen  Briefe  und  Akten,  exe.  ipso 
facto),  wiederholt  Saumur  1316  c.  2,  M.  25, 
634,  unter  Hinzufügung  der  Strafe  des  Inter- 
dikts), Valence  1248  c.  16,  M.  23,  768  und 
Asohaffenburg  1292  c.  16,  M.  24,  1090. 


Ghateau  Gontier  1268  c.  2,  H.  23,  1202  (Be- 
einträchtigung der  kirchlichen  Freiheit  durch 
Vereinbarungen  der  Barone  und  Laien  gegen  die- 
selbe, Inabesondere,,  um  Unterthanen  vom  Pro- 
zesslren vor  dem  geistlichen  Gericht  abzuhalten 
exe);  Compiegne  1301  c.  4,  M.  26,  89  (Vereini- 
gungen von  Schöffen  und  anderen  Beamten,  um 
ihre  Genossen  auf  gemeinschaftliche  Kosten  gegen 
die  Belangung  vor  den  geistUehen  Gerichten  zu 
verth eidigen,  exe.  Ipso  facto). 

Gemeinrechtlich  Lyon  1274  c.  20,  BL  24, 
96  in  c.  1  in  VI  de  lis  quae  L  20  (gewaltsame  Er- 
zwingung der  Absolution  von  Exkommunikatio- 
nen, Suspensionen  oder  Interdikten,  sowie  die 
Zurücknahme  solcher,  exe.  ipso  facto),  wieder- 
holt ParU  1314  c.  6,  M.  26,  632,  femer  Leg.  K. 
Bourges  1276  c.  6,  M.  24,  172  und  Mardac  1326 
c.  8,  M.  26,  778  (auch  öffentliche  Verkündung 
der  Kxk.),  dagegen  schott.  Konzil  1226  c.  54,  M. 
22,  1236  (weltliche  Richter,  welche  die  Auf- 
hebung der  gedachten  Oensnren  durch  Pfändung 
von  Kirchengut  oder  sonst  zu  erzwingen  suchen, 
arbiträre  Strafe). 

Mailand  1287  e.  9,  M.  24,  876  (Erlass  von 
Statuten,  Befehlen  und  Verboten  gegen  exoom- 
municatores ,  denunciatores  excommunicatlonnm 
et  interdictorum  und  die  Beobachter  dieser  Gen- 
suren, öffentliche  Verkündung  der  Exk.  und  inter- 
dictum  ambulatorlum) ;  Salamanca  1336  c.  17, 
M.  26,  1068  (Hinderung  der  Publikation  von  Ex- 
kommunikationen, Interdikten  und  Suspen- 
sionen, exo.  1.  s.);  Nogaret  1303  c  5,  M.  25, 
112  (weltliche  Herren  und  Richter,  welche  sich 
anmassen  über  die  Rechtmassigkeit  Ton  kirrh- 
lichen  Gensuren  oder  in  anderen  kirchlicheo 
Rechtssachen  zu  erkennen  oder  sonst  die  kirch- 
lichen Richter  in  der  Ausübung  ihrer  Jurisdik- 
tion und  die  diese  angehenden  Partelen  zu  hindern 
exe.  ipso  facto);  Marclac  1326  c.  10,  p.  779 
(ebenso). 

Gemeinrechtlich  Lyon  1274  cit.  c.  31  in 
c.  11  in  VI  de  sent.  exe.  V.  11  (diejenigen,  wel- 
che wegen  einer  gegen  Könige,  Fürsten,  Edle 
oder  deren  Beamten  und  Diener  verkündeten 
Exkommunikation,  Suspension  oder  Interdldmng 
die  Erlaubnlss  geben,  die  Urheber  dieser  Stnfen 
und  die  die  letzteren,  namentlich  das  Verkehn- 
verbot  beobachtenden  Personen  zu  todten,  ge- 
fangen zu  nehmen  oder  sonst,  namentlich  hin- 
sichtlich ihres  Vermögens  zu  schädigen,  und  die- 
jenigen, welche  von  einer  solchen  Eriaubnlas 
Gebrauch  machen  oder  aus  eigenem  Antrieb  die 
gedachten  strafbaren  Handlungen  begehen,  exe. 
Ipso  Iure,  von  welcher  nach  zwei  Monaten  'der 
Papst  allein  absolviren  kann) ;  Avignon  1279  c 
10,  M.  24,  239  (Sperrung  des  Verkehrs  für  die 
excommonioatores  In  Betreff  der  Mühlen,  Back- 
öfen u.  B.  w.,  Exk.,  eventuell  Verkündung  der- 
selben und  interdlctnm  ambulatorlum). 

Leg.  K.  Ofen  1279  c.  21,  M.  24,  320  (Ar- 
restirung  von  kirchlichen  Personen,  Gütern  und 
Pensionen,  Antragsteller  und  Richter  exo.  Ipto 
facto). 

Salzburg  1274  c.  6,  M.  24,  141  (Befreiung  der 
durch  Prälaten  In  Haft  gehaltenen  Kleriker  und 
Mönche,  exe.  Ipso  facto  und  womöglich  Inhafti- 
rung  der  Schuldigen);  Avignon  1326  c.  42,  M. 
25,  769  (für  dasselbe  Vergehen  exe.  1.  s.  und  In- 
terdikt). 
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seUben  durch  die  kirchlichen  Oberen^,  welche  in  Bezug  auf  Unterdrückung  der 
Ketzerei^  und  später  auch  des  Muhamedanismus^  als  gemeinrechtliche 
Pflicht  hingestellt  worden  ist, 

die  nur  partikularrechtlich  bedrohte  Nichtachtung  der  Ladungen  der 
Sendgerichte  und  die  Verweigerung  der  Sendabgaben ^^ 

die  gemeinrechtlich  unter  Strafe  gestellte  grobe  Missachtung  des  Interdikts  und 
der  Exkommunikation  ^  durch  weltiche  Herren,  weiter  die  nur  partikularrechtlich  be> 
rflhrte  Verhöhnung  der  Exkommunikation  durch  Aussprechen  einer  nachge- 
bildeten Bannformel  gegen  den  Exkommunikator  und  den  Verktinder  der  Exkommuni- 
kation unter  Nachahmung  des  Ritus  der  ersteren^  die  Nachlässigkeit  der  welt- 
lichen Beamten  in  der  Handhabung  ihrer  Amts-  und  Gerichtsgewalt 
2um  Schutze  der  Kirchen,  Unmündigen  und  Wittwen^,  sowie  der  Geistlichen, 
namentlich  die  Versagung  der  weltlichen  Justiz  gegenüber  den  Klerikern  ^, 


Nogaret  1290  o.  5,  M.  24,  1068  (weltliche 
Richter,  welche  Leproser,  in  Peisonalsachen 
vor  ihnen  zu  antworten  zwingen,  oenBnra  ecde- 
siastica). 

YgU  überhaupt  noch  Nogaret  1303  c.  3,  M.  26, 
112;  Bergamo  1311  c.  14.  34,  p.  490.  511; 
Marciac  1326  c.  6.  7,  p.  777;  Senlls  1326  c.  7, 
p.  802;  Gompiegne  1329  c.  7,  p.  881 ;  Benevent 
1331  c.  28.  p.  940;  Bourges  1336  c.  12,  p.  1062; 
Ävignon  1337  c.  18,  p.  1092;  London  1343  c. 
12,  p.  1178;  Noyon  1344  c.  1.  2,  M.  26,  1; 
Mainz  1334  p.  15;  Beziers  1351  c.  9,  p.  248; 
Narhonne  1374  c.  12.  20,  p.  599.  604;  Beneveut 
1378  c.  26,  p.  632. 

1  Sau  mar  1253  c.  25,  (s.  vor.  Anm.) ;  Fems 
1240  0.  1241,  M.  23,  520  (Hinderung  der  Aus- 
führung der  königlichen  Mandate  de  excommuni- 
catis  capiendis,  s.  $.  286,  und  Befreiung  Gebannter, 
Exk.),  ebenso  Lambeth  1281  c.  10,  M.  24,  412; 
Gicester  1246,  p.  714  (für  dasselbe  Vergehen  öf- 
fentliche Exk.);  Lambeth  1261,  p.  1061  (Be- 
freiung gefangener  Exkommunicirter  durch  die 
Yicecomites  und  Baillive,  öffentlich  zu  verkün- 
dende Exk.,  und  für  die  Verweigerung  des  man- 
datum  de  caplendo  excommunicato  nach  vergeb- 
licher Angehung  des  Königs  Interdikt  über  die 
königlichen  Städte,  Burgen  und  Ortschaften  In 
der  Didcese  des  ersuchenden  Bischofs,  nach  Xon- 
don  1343  c.  13,  M.  25,  1180  auch  öffentliche 
feierliche  Verkündung  der  auf  die  gedachte  Weise 
befreiten  Exkommuniclrten);  Leg.  K.  Ofen  1279 
e.  57,  M.  24,  298  (Nichüelstung  der  Rechtshülfe 
gegen  die  Nichtbeachtung  der  XJrthelle  kirch- 
licher Richter  und  Unterlassung  des  weltlichen 
Zwanges  gegen  Ezkommunicirte,  um  sie  zum  Ge- 
horsam gegen  die  Kirche  zu  bringen,  censura  ec- 
cle«ia«tica);  Koyon  1344  c.  6,  M.  26,  8  (weltUche 
Richter,  welche  verhaftete  Geistliche  nicht  den 
Ordinarien  ausliefern,  sondern  sie  gegen  Geld  oder 
sonst  freilassen,  exe.  1.  s.). 

«  S.  Lateran.  H.  1139  c.  23,  M.  21,  532;  c.  9 
(Luc.  ni.  1184)  X  de  haeret.  V.  7;  c.  13  (La- 
teran. rV.)  X.  eod. ;  c.  18  In  VI.  eod.  V.  2,  und 
unten  $.  286. 

Unter  diesen  Gesichtspunkt  fällt  auch  die 
Nichterfüllung  der  allen  Gläubigen  In  Betreff 
der  Ketzer  und  der  der  Ketzerei  Verdächtigen 
obliegenden  Deuunziatlönspfllcht,   wel- 


che mit  der  Exkommunikation  bedroht  ist,  Gre- 
gor 1227  u.  1231:  Excommnnicamus,  Boeh- 
mer  acta  imperli  selecta  2,  665,  s.  weiter  $.  296. 

Vgl  ferner  Albi  1264  c.  22.  25,  M.  23,  838. 
839  (Ausführung  der  Urthelle  der  Inquisitoren 
durch  die  weltlichen  Gewalten  und  Beamten  bei 
Vermeldung  kirchlicher  Gensur  und  der  Behand- 
lung als  defensores  et  fautores  haereticorum ; 
Verletzung  der  Pflicht,  die  Güter  der  zu  Kerker 
verurtheilten  Ketzer  zu  konfisciren  und  die 
Leichname  derselben  wieder  ausgraben  zu  lassen, 
arbiträre  Strafe);  Paris  1347  c.  4,  M.  26,  20. 

8  Clem.  un.  (Vienne  1311)  de  judaeis  V.  2 
(arbiträre  Bestrafung) ;  Tarragorta  1329  c.  67,  M, 
25,  868  (unter  Bezugnahme  darauf  exe.  ipso 
facto  und  Lokalinterdikt  über  die  Besitzungen 
des^  Schuldigen). 

Über  weitere  partikularrechtliche,  hierher  ge- 
hörige Vorschriften  vgl.  noch  den  citlrten  J.  286. 

*  Köln  1266  c.  14,  M.  23,  1141  (Exe.  ipso 
facto  und  öffentliche  Verkündung  derselben,  bei 
Renitenz  der  Mehrzahl  der  Parochianen  Interdikt 
ipso  facto,  Adlige  exe.  ipso  facto). 

5  Clem.  2  (Vienne  1311)  de  sent.  exe.  V.  10, 
durch  Aufforderung  und  Zwang  der  Geistlichen, 
Gottesdienst  abzuhalten,  und  an  öffentlich  ex- 
kommuniclrte  und  interdlcirte  Unterthanen,  dem 
Gottesdienst  beizuwohnen  sowie  durch  Verhinde- 
rung der  Ausweisung  derselben  seitens  des  Geist- 
lichen, bedroht  mit  der  dem  Papst  yorbehaltenen 
exe.  1.  s. 

Partikularrechtlich  auch  der  Verkehr  mit 
einer  interdicirten  Stadt  und  das  Gewähren  von 
Hülfe  an  dieselbe,  S.  29  n.  8  a.  E.  Vgl.  auch 
S.  31  n.  3  a.  E. 

8  Riez  1285  c.  8,  M.  24,  578  (exe.  ipso  facto 
und  Interdikt  über  den  Ort  der  That,  Erben  der 
Thäter,  Anstifter  oder  Gehülfen  Unfähigkeit  zum 
Klerikalstand ,  clerici  beneflciati  ausserdem  pri- 
vatlo  beneflcii  Ipso  facto,  non  beneflciati  Unfähig- 
keit zu  kirchlichen  Ämtern) ;  Aylgnon  1326  c.  7, 
p.  746  (im  wesentlichen  dasselbe),  wiederholt 
Beziers  1351  c  8,  M.  26,  246 ;  Lavaur  1368  c. 
128.  p.  542. 

7  Rom  877—78  c.  15  u.  Ravenna  877  c.  13, 
8.  0.  S.  16  n.  11. 

8  Tarragona  1329  c.  84,  M.25,  876  (exe.  1.  s.); 
Lavaur  1368  c.  98,  M.  26, 526  (ebenso  und  öffent- 
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die  Anfechtung  nnd  Nichtigkeits-Erldärang  der  nur  in  kirchlicher 
Form  errichteten  Testamente^,  die  Hinderung  der  Freiheit,  letztwillige 
Verfügungen  zu  Gunsten  von  Kirchen  nnd  frommen  Zwecken  zu 
treffen'  und  der  Errichtung  von  Testamenten  flberhanpt^^ 

die  Nichtanerkennung  der  eidlichen  Zustimmung  der  Frau  zur  Yer- 
ftusserung  ihrer  Mitgift  seitens  der  weltlichen  Richter^  und  der  Rechtskraft  der  ent- 
schiedenen Sache  ftlr  die  vor  das  geistliche  Forum  gehörigen  Prozesse  durch  die  letz- 
teren ^ 

der  durch  die  allgemeinen  Konzilien  als  kirchliches  Strafvergehen  charaktenairte 
Erlass  von  Verordnungen  der  weltlichen  Gewalt  über  die  Yer- 
ftusserung  kirchlicher  Güter  und  kirchlicher  Gefälle,  sowie  die  Vor- 
nahme von  unberechtigten  Verfügungen  über  dieselben  ^^ 

die  gleichfalls  durch  das  gemeine  Recht  verbotene  Belastung  der  kirch- 
lichen Güter  und  der  Geistlichen  mit  Abgaben  aller  Art^,  die  nur  par- 


llche  Yerkündung  der  Ezk.);  Saumur  1276  o. 
11,  M.  24,  165  (weltliclie  Richter,  welche  den 
Geistlichen  wegen  der  gegen  dieselben  yon  L&len 
geübten  Qewaltthaten  kein  Recht  gewähren,  exe. 
ipso  facto  nach  mouitlo). 

i  Leg.  K.  Bonrges  1279  c.  9,  M.  24,  173  (exe, 
ipso  facto). 

2  Avignon  1326  c.  36,  M.  26,  763  Texc.  1.  s.), 
Aschaffenbnrg  1292  c.  5,  M.  24,  1084  (nament- 
lich für  Kranke  und  dnrch  Beschränkung  der 
Yermächtnisse  anf  ein  gewisses  Maximnm,  Exk. 
nnd  Interdikt)- 

3  Exeter  1287  c.  50,  M.  20,  832  (Exk.) ;  Lon- 
don 1327  c.  4,  M.  25.  831  (für  Hörige,  Exk., 
wiederholt  London  1343  o.  7,  p.  1 174). 

*  Marciac  1326  c.  14,  M.  26,  780  (exe.  L  s.). 

s  Marciac  dt.  c.  16,  M.  25,781  (Peisonalinter- 
dikt  1.  8.). 

«  Lateran.  L  1123  c.  4,  M.  21.  282  in  c.  25 
C.  XVI  qn.  7  (Strafe  des  Sakrileginm)  j  Lateran. 
IV.  1215  c.  44,  M.  22,  1027  in  c.  12  X  de  reb. 
eccles.  III.  13  (censnra  ecclesiastica) ;  vgl.  auch 
c.  1  (syn.  Symmach.  502,  Thiel  p.  865)  und  c.24 
(id.)  C.  VI  qu.  7.  —  Leg.  K.  Ofen  1279  c.  50, 
M.  24, 293  (Verfügungen  durch  Laien  und  Geist- 
liche über  das  Gut  der  Kirchen  und  Klöster,  sowie 
über  die  Gerechtsame  derselben  nach  vergeb- 
licher Ermahnung  exe.  ipso  facto);  ibid.  c.  51 
(durch  die  Patrone ,  Interdictio  ingressns  eccle- 
siae  et  perceptionis  sacramentorum  ipso  iure, 
Geistliche,  welche  ihnen  die  Sakramente  spenden, 
Susp,  a  coUatione  sacramentorum  auf  6  Monate 
ipso  facto)  j  Leg.  K.  Würzburg  1287  c.  6,  M.  24, 
852  (Inbesitznahme  von  Präbenden,  kirchlichen 
Beneflzien  und  Einkünften  durch  Laien,  exe. 
ipso  facto);  ibid.  c.  31,  p.  86*2  (eigenmächtiger 
Verkauf  von  kirchlichen  Lehnen,  Verkäufer  und 
Käufer  exe  ipso  Iure  und  Heimfall  des  Lohns  an  die 
alsObereigenthümer berechtigte  Kirche);  Lambeth 
1330  c.  7,  M.  25,  895  (ebenso);  Avignon  1337 
c.  15 ,  p.  1091  (Veräusserung  von  kirchlichen 
Lehnen  und  Emphyteusen  unter  Verschweigung 
der  Qualität  dieser  Güter  und  der  darauf  für  die 
Kirche  ruhenden  Abgaben  und  Dienste,  exe  1.  s.). 
7  Rheims  1148  e.  6,  S.  33,  n.  7;  Lateran.  UI. 
1179  c.  19,  M.  22,  228  in  c.  4  X  de  immun. 


eccl.  IIL  49  (Exk.);  Lateran.  IT.  1215  c.  46, 
p.  1030  (ebenso)  In  c.  7  X  eod.;  o.  24  (Meanx 
846  c.  63,  M.  14,834)  C.XXinqu.  8;  c  23 
(Luc.  III.)  X  de  iure  patr.  IIL  38  (Auferlegung 
neuer  Abgaben  durch  die  Patrone,  Klrehenvögte 
nnd  Vicedomini ,  Exk.) ;  c.  1  (Alexander  IV., 
Potth.  n.  16038)  in  VI  eod.  HI.  23  (Verbot  der 
Belastung  der  Kirchen  und  kirchlichen  Personen 
mit  Abgaben  wegen  des  Erwerbes  von  Häusern, 
Grundstücken  und  anderen  Besitzes,  ohne  be- 
stimmte Strafandrohung) ;  c  4  (Bonifaz  YIII.) 
in  VI  de  cens.  III.  20  (Auferlegung  von  Durch- 
gangs- und  Geleitsabgaben,  pedagia  et  guidagla, 
exe.  ipso  facto,  für  Kollegien,  Korporationen  und 
Städte  Interdikt  ipso  facto);  Clem.  3  de  cens. 
m..  13  (öifentliche  Verkündung  der  in  c.  4  in  VI 
cit.  angedrohten  Oensuren) ;  c.  un.  (Benedikt  XI.) 
in  Extr.  comm.  eod.  IIL  13  (dasselbe),  aufge- 
nommen in  die  Bulle:  In  coena  domini,  s.  Be- 
nedikt XII.  const.  Oonsulto  v.  1339;  ürban  V. 
const.  Apostolatus  v.  1363  $.  1  und  Gregor  XL : 
Excommanicamus  Y.  1372  %,  3,  Bull.  Taur.  4, 
466.  520.  540;  c  3  (Bonifaz  VUL  1296:  cleil- 
cls  iaicos)  in  VI.  de  immun.  III.  23  (welches 
auch  die  Annahme  Arelwillig  ohne  päpstliche  Ge- 
nehmigung geleisteter  Abgaben  durch  Könige, 
Fürsten  und  andere  mit  der  exe.  ipso  facto,  für 
Kommunen  mit  dem  Interdikt  und  die  Leietung 
und  das  Versprechen  von  Abgaben  aller  Art, 
selbst  freiwilliger,  ohne  den  gedrohten  Konsens 
durch  Prälaten  und  andere  Geistlichen  mit  den 
erwähnten  Strafen  belegt,  vgl.  auch  Hefele 
Konz.  Gesch.  6,  289 ff.,  freilich  aber  durch  Clem. 
un.  de  commun.  III.  17  widerrufen  ist). 

An  partikularrechtlichen  Vorschriften  vgl.  Va- 
lence  855  c.  9,  M.  15,  8  (Exk.);  weiter  Lon- 
don 1151  c.  1,  M.  21,  750  (Exk.  und  Inter- 
dikt); Leg.  K.  Avignon  1209  c.  7,  M.  22, 
788  (Exk.);  Narbonne  1227  c  12,  M.  23 ,  24 
(derlei  ne  tallientur  occasione  patrimonii  vel 
personae,  censnra  ecclesiastica) ;  Arlee  1234  c  22, 
p.  342  (neue  Abgaben,  censura  ecclesiastica); 
Ganterbury  1246  c.  41,  p.  428  (Forderung  unge- 
rechter Abgaben,  Interdikt  über  die  Besitzungen, 
eventuell  Anathem) ,  Cognac  1238  c  3 ,  p.  A^ 
(Exk.);  Albi  1234  c.  71,  p.  656  (ebenso  und 
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öffentliche  Verkündang);  Nantes  1264,  p.  1120 
(«neh  gegen  Dnichgangsabgaben,  exo.  Ipso  facto, 
wiederholt  Chatean  Qonüer  1336  c  3,  M.  25, 
1071 ;  Angers  1365  c  22.28.  M.  26,  436,  hier  anch 
Interdikt  Ipso  facto) ;  Köln  1266  c  8,  M.  23 ,  1138 
(ebenfalls  gegen  Dorehgangsabgaben ,  Strafe  der 
raptores  bonornm  ecclesiamm,  S.  187  n.  8)  \  Leg. 
K.  Bourges  1276  c  10,  M.  24,  173  (Ausdehnung 
bestehender  Wegeabgaben  auf  die  Geistlichen, 
exe.  ipso  fioto,  wiederholt  Marciac  1326  c.  12, 
M.  26.  780);  Leg.  K.  Würzbnrg  1287  o.  40, 
H.  24,  868  (Erweiterung  alter  und  Auferlegung 
neuer  Durchgangsabgaben,  öffentliche  Verkün- 
dnng  der  Exk.)  j  Ayignon  1279  c  1,  p.232  (sehr 
ausführlich  über  die  Strafen,  s.  o.  8.  187  n.  8); 
Aschaffenburg  1292  c.  20,  p.  1092  (Abgaben 
aller  Art  zu  Lasten  der  Geistlichen  und  des 
KirchenTennogens ,  4  facher  Ersatz  des  Erhöbe^ 
nen) ;  Nogaret  1315  c.  2 ,  M.  25 ,  658  (ebenso, 
offenbar  ausser  Exkommunikation,  Unfähigkeit 
der  Brüder  und  der  Descendenz  der  Schuldigen 
zum  Klerikalstande  und  zu  kirchlichen  Bene- 
llzien,  Tersagung  des  kirchli'hen  Begräbnisses 
für  Frau  und  Kinder  und  Interdikt  über  die  Orte, 
wo  die  Abgaben  erhoben  sind) ;  Köln  c.  1280 
c.  11,  p.  358  fduTch  AdTokaten  und  andere,  Exk., 
wiederholt  Köln  1310  c.  3 ,  M.  25,  236) ;  Leg. 
K.  Ofen  1279  c.  61,  M.  24,  294  (durch  die  Pa- 
trone, über  die  Strafen,  s.  S.  216  n.  6);  Leg.  K. 
ValUdolid  1322  c  14,  M.  2'),  710  (S.  34  n.  1); 
Magdeburg  1315  c.  16.  17,  M.  23,  1138  (auch 
durch  die  Vögte,  Exk.  und  Lokalinterdikt, 
Geistliche,  welche  dazu  Rath  geben,  wenn  sie 
den  Verkehr  mit  dem  Herrn  nicht  auf  einen  Monat 
abbrechen ,  privatio  beneflcÜ  ipso  facto  und  Un- 
ßhigkeit  zu  kirchlichen  Beneflzien);  Complegne 
1304  c.  2,  M.  26,  119  (weltliche  Herren,  welche 
unter  dem  Verwände ,  dass  Kleriker  Handel  trei- 
ben ,  von  letzteren  Abgaben  erheben ,  sich  die 
Entscheidung  darüber  unter  Ausschluss  der 
Kirche  anmassen  und  trotz  des  Anerbietens  der 
Gestaltung  der  Besteuerung  bei  Feststellung  des 
Handelsbetriebes  durch  das  kirchliche  Gericht 
nicht  Ton  der  Belastung  abstehen,  exe.  ipso  facto). 

Avignon  1326  c.  26,  M.  26,  760  und  Lavaur 
1368  c  100,  M.26,  527 (Belastung  der  Armen - 
Spitäler  mit  Abgaben,  exe.  ipso  facto). 

Leg.  Ofen  1279  cit.  c.  59.  60,  M.  24,  300 
(Belastungen  und  Bedrückungen  aller  Art,  Int. 
ingressus  ecclesiae);  Aquileja  1282,  p.  455 
(ebenso,  exe.  ipso  facto,  Interdikt  für  Kommunen 
und  Lokalinterdikt  über  die  Besitzungen) ;  N^o- 
garet  1290  c.  10,  p.  470  (im  wesentlichen  das- 
selbe); vgl.  weiter  noch  Benevent  1331  und 
1378  c  26,  M.26,  946  und  26,  631;  Angers 
1366  c.  25,  M.  23 ,  436  j  Lavaur  1368  c.  99, 
p.  626;  Bergamo  1311  o.  20,  M.  25,  496  (Be- 
elntrSchtlgungen  der  den  Kirchen  zustehenden 
weltliehen  Rechte,  insbesondere  weltlicher  Juris- 
diktionsbefugnisse,  exe.  Ipso  facto,  überdies  Kle- 
riker Verlust  aller  Beneflzien  ,  kirchlicher  Güter 
und  Rechte ,  Laien  Verlust  aller  von  der  Kirche 


verliehener  Lehne  und  anderer  Güter  oder  Rechte, 
Kommunen  Interdikt). 

Vereinzelt  Nogaret  1303  c.  17,  M.  25,  115 
(Belastung  der  leprosi  und  reclusi  mit  Abgaben, 
exe  und  Verkündung  derselben) ;  Marciac  1326 
c.  63,  p.  797  (ebenso). 

t  Rheims  1148  c.  6,  S.  33  n.  7j  Leg.  K. 
Ronen  1214  P.  III  c.  34,  M.  22,  923  (Veranstol- 
tung  von  Rekognitionen  über  die  Qualität  kirch- 
licher Ländereien  als  weltlicher  Lehne  trotz  30 
oder  40jährigen  ruhigen  Besitzes  der  Kirche, 
(Exk.);  Avignon  1326  o.  8,  M.  26,  747  (welt- 
liche Herren,  welche  von  den  PrSlaten  trotz  lang- 
jährigen Besitzes  den  Nachweis  der  Titel  für  ihre 
weltlichen  Gerechtsame  und  Jurisdiktions- 
rechte fordern,  exe.  1.  s.). 

2  TrosW  909  c.  14.  M.  18,  302  (weltliche 
Grosse,  welche  sich  nach  dem  Tode  des  Bischofs 
der  kirchlichen  Güter  bemächtigen,  Exk.);  Leg. 
K.  Avignon  1209  c.  7,  M.  23,  788  (Spoliation 
der  Kirchen  und  Kloster  nach  dem  Tode  der 
Bischöfe  und  anderen  Geistlichen,  sowie  Über- 
nahme der  Kustodie  und  Verwaltung  derselben, 
Exk.);  Lambeth  1261,  p.  1069  (Exk.  ipso  facto 
und  öflTentlir.be  Verkündung  derselben,  eventuell 
Interdikt  und  andere  Strafen);  Köln  1266  c.  7, 
S.  187  n.  8  a.  £. ;  Mainz  1233  c.  40 .  M  o  n  e  Zeitschr. 
f.  Gesch.  des  Oberrheins  1,  140  (Patrone  und 
Advokaten,  welche  sich  gewaltsam  Sachen  des 
verstorbenen  Plebans  oder  Geistlichen  aneignen, 
Exk.);  Leg.  K.  Würzburg  1281  c.  26,  M.  24, 
8)1  (Okkupation  des  Immobiliar-  und  Mobiliar- 
Vermögens  erledigter  Kirchen  und  verstorbener 
Geistlichen,  Exk.) ;  Trier  1310  c.  67 ,  M.  25, 
264  (ebenso);  S.  Polten  1284,  M.  24,  607  (Ok- 
kupation des  Vermögens  verstorbener  Geistlicher 
durch  Patrone  und  andere ,  Exk.  ipso  facto  und 
Versagung  der  Sakramente  gegen  ihre  Familiären 
und  Kolonen ,  welche  länger  als  einen  Monat  in 
ihrem  bisherigen  Verhältniss  bleiben,  mit  Aus- 
nahme des  Busssakramentes  für  Sterbende  und 
der  Taufe  der  Kinder);  Salzburg  1281  c.  16, 
M.  24,  401  (für  dasselbe  Vergehen,  exe.  ipso 
iure  und  Lokalinterdikt  über  die  Orte,  an  welche 
das  okkupirto  Gut  gebracht  ist) ;  AschafTenburg 
1292  c.  26,  p.  1093  (Okkupation  der  Pekulien 
verstorbener  Geistlicher,  exe.  ipso  facto);  Grade 
1296  c.  24,  p.  1169  (Kleriker  und  Laien,  welche 
bei  der  Vakanz  von  Kathedralen  die  Güter  der 
Kirche  und  des  verstorbenen  Prälaten  verkaufen 
oder  okkupiren,  generelle  Exk.);  Leg.  K.  Mag- 
deburg 1315  c.  14,  M.23,  1164  (Patrone,  welche 
das  Spolienrecht  nach  dem  Tode  der  Geistlichen 
gegen  die  Kirche  ausüben,  Verlust  des  Präsenta- 
tionsrechtes lila  vice  und  Bestrafung  als  invaso- 
ros  rerum  eccieslasticarnm) ;  Ravenna  1317  c.  1, 
M.  25,  600  (Kanoniker,  Kleriker  und  Patrone, 
wel«  he  über  die  Einkünfte  und  Güter  vakanter 
Kirchen  verfugen,  Verlust  des  Wahl-,  bez.  Prä- 
sentationsrechtes für  den  Vakanzfall);  Nogaret 
1316  c.  1,  M.  25,  667  (weltliche  Herren,  welche 
sich  erledigter  Kirchen  bemächtigen,  exe.  Ipso 
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sowie  des  Regalien-  und  Yogteireohts  über  Kirchen ^ 

die  Anwendung  von  Zwang  gegen  die  der  Jorisdiktion  der  Eirehe  nnterslehes- 
den  Personen  zur  Ansiedlung  in  einer  neu  gegründeten  Ortschaft', 

die  nur  partikularrechtlich  bedrohte  Errichtung  von  Kirchen'  oder  von 
Altären^  ohne  Genehmigung  des  Bischofs  und  ohne  Benediktion  des  Grund- 
steins ^, 

die  Vergebung  und  Verleihung  (Investitur)  oder  Okkupation  von 
Kirchen  und  kirchlichen  Ämtern  durch  Laien,  welche  seit  dem  11.  Jahrhun- 
dert durch  die  von  Rom  geleiteten,  die  päpstlichen,  Legaten-  und  allgemeinen  Synoden, 
später  auch  durch  die  Partikularkonzilien  <^  unter  Strafe  gestellt  worden  ist,  die  ge- 
meinrechtlich verbotene  Belästigung  der  geistlichen  Personen  oder  ihrer 


facto  und  UnfäUgkeit  ihrer  Bohne  und  der  Ton 
ihnen  empfohlenen  Kandidaten,  in  dem  betreffen- 
den Yakanzfall  die  Kirchen  zu  erhalten);  Avlg- 
non  1326  c.  24,  p.  759  (exe.  1.  s.);  Leg.  K.  Pa- 
dna  1350,  M.  26, 225  (dasselbe). 

1  Lyon  1274  c.  12,  M.  22,  90  in  c.  13  in  VI 
de  eleet  l.  6  (exe  ipso  facto). 

2  MaUand  1287  c.  15 ,  M.  24,  877  (exe.  ipso 
facto,  Interdikt  Ipso  iure  gegen  Kommnnen  und 
anch  Lokalinterdikt  über  die  Besitzungen  der 
Thäter). 

3  Mainz  1233  c.  25,  Mone,  Zeitscb.  f.  Gesch. 
des  Oberrheins  3, 137  und  1261  c.  14,  M.  23, 1084 
(Laien  Exk.,  Kleriker  und  Regularen,  susp.  ab 
officio);  Mailand  1287  c.  24,  p.  879  (exe  ipso 
iure);  Trier  1310  c.  62,  M.  26,  264  (exe.)  s.  auch 
Bd.  IV  S.  319. 

*  Lavaur  1368  o.  23,  M.  26,  499  (exe.  1.  s.) ; 
vgl.  auch  c.  25  (Bd.  IV  S.  399. n.  8)  Dist  I  de 
consecr.  (Priester  Absetzung,  Laien  Exk.). 

5  Mainz  1261  c.  14  oit  (Anm.  3). 

6  Rom  853  c.  41,  M.  14,  1016  (Laien,  welche 
Priester  aus  fremden  Diöcesen  ohne  Konsens  ihres 
Bischofs  anstellen,  £xk.)i  Kom  1059  c.  5  (c.  20 
C.  XVI  qu.  7,  M.  19,  827,  noch  ohne  Strafan- 
drohung) ;  Leg.  K.  Tours  1060  c.  8,  M.  19,  928 
(Vergebung  von  Oblationen ,  Zehnten,  Almosen 
als  Beneflzien  durch  Laien,  Anathem) ;  ferner  seit 
Beginn  des  Investiturstreites  (abgesehen  von 
Rom  1075,  Bd.  U  S.  544  n.  1)  Rom  1078  (Ana- 
them, B.  a.  a.  0.  S.  548  n.  4)  und  in  Ergänzung 
dazu  die  weitere  römische  Synode  (Exk.  für  die 
die  Beneflzien  annehmenden  Kleriker,  a.  a.  0.  S. 
548  n.6,  M.20, 509,  c.  13  C.  XVI  qu.  7);  Leg.  K. 
Poitiers  1078  c.  1,  M.  20,  490  (Bd.  II  S.  579  n. 
6,  Laien,  welche  trotz  des  InYOstiturverbotes 
Kirchen  gewaltsam  zurückhalten,  Exk.  und  Inter- 
dikt über  die  Kirchen) ;  Rom  1080  c.  2  (Bd.  II 
S.  549  n.  3,  c.  12  J.  1  C.  XVI  qu.  1,  M.  20,  517. 
531,  betreffend  die  Verleihung  durch  Kaiser, 
Fürsten  und  Laien)  n.  c.  1  ibid.  (wiederholt  aus 
Rom  1074,  Bd.  II.  S.  543.  549  n.  2  u.  o.  S.  34 
n.  3,  betr.  die  Bestrafung  der  Geistlichen  durch 
Entziehung  der  gratia  b.  Petrl  und  Suspension 
der  kirchlichen  Mitgliedschaftsrechte) ;  die  Bd.  II 
S.  550  cltirten  päpstlichen  Synoden,  welche  zum 
Theil  auch  die  Absetzung  androhen);  Nismes 
1096  c.  8,  M.  20,  936;  die  a.  a.  0.  S.  551  cltir- 
ten Konzilien,  s.  auch  c.  16—19  (Troyes  1107) 
0.  XVI  qu.  7;  Vlenne  1112,  durch  welches  die 
Lalen-InYestitui  für  H&resie  erklärt  worden 


ist,  Bd.  II  S.  556;  Rhelms  1119  o.  2,  a.  a.  O.  8. 
557  n.  8;  Leg.  K.  London  1125  e.  4,  M.  21,  331 
(Verbot  des  Empfange«  von  Kirchenzehnten  und 
Beneflzien  ans  der  Hand  von  Laien  f&r  alle 
Geistlichen,  canonica  nltio,  wiederholt  anf  dem 
General-K.  London  1127  o.  11,  p.  358,  Tgl.  auch 
c.  1  ibid.,  S.  34  D.  2);  Leg.  K.  Ronen  1128  c 
3,  M.  21,  376  (Verbot  an  Äbte  und  Mönche, 
Kirchen  und  Zehnten  aus  der  Uand  von  Laien 
anzunehmen,  ohne  Strafandrohung);  pSpstliche 
Konzilien  Olermout  1130  c.  6  u.  Rheims  1131  c 
7,  M.  21,  439.  459  (Rückgabe  der  Kirchen  durch 
die  Laien  an  die  Bischöfe,  sonst  Exk.) ;  Leg.  K. 
London  1138  c.  5,  p.  512  (keine  Beneflzien  aus 
der  Hand  von  Laien,  ohne  Strafandrohung) ;  all- 
gem.  U.  Lateran-K.  1139  c  10,  p.  528  (Wieder- 
holung von  Clermont  u.  Rheims  cit),  c  25,  p. 
532  (Verlust  des  durch  die  Laien-Investitur  er- 
worbenen Beneflziums)  ;  Lateran.  UL  1179  c.  14, 
M.  22 ,  226  (c.  4  X  de  iuiepatx.  lU.  38,  An- 
nahme von  Kirchen  aus  Laienhand,  Exk.,  evenU 
Absetzung);  Leg.  K.  Dioklea  1199  c.  8,  p.  703 
(Geben  und  Annehmen  von  Beneflzien  ans  Laien- 
hand, Geber  und  Annehmer  Exk.) ;  Lucca  1253, 
M.  23,  822  (kein  Beneflzium  aus  Laienhand; 
Verlust  desselben);  Lambeth  1261,  p.  1063. 
1064  (Intrusion  in  Beneflzien  durch  Laien,  Exk. 
und  öffentliche  Verknndung  derselben,  bei  Hart- 
näckigkeit Entziehung  der  Beneflzien  in  den  an- 
deren Diöcesen  durch  die  betreffenden  Bischöfe, 
nach  Ablauf  eines  Jahres  ünÜLhlgkeit,  in  der 
erzbischöflichen  Provinz  ein  Beneflzium  zn  er- 
halten, der  Lalenprokurator  Exk.  und  öffentliche 
Verkündung  derselben,  ebenso  des  die  EUnd- 
lungen  des  letzteren  billigenden  Herren  und  der 
fautores  et  cooperatores  intrutoris,  endlich  auch 
Interdikt  über  die  Länder  deijenigen,  welche  Kle- 
riker intrudiren,  und  wenn  es  der  König  ist,  nach 
Mahnung  durch  den  betheiligten  Diöcesanbischof 
Interdikt  über  die  königlichen  Besitzungen  in 
der  Diöcese);  Leg.  K.  Bremen  1266,  p.  1159. 
1160  (Laien,  welche  durch  Innehaltung  von 
Pfarrkirchen  die  Besetzung  derselben  seitens  der 
Kirchenoberen  hindern,  Exk.) ;  Leg.  K.  Worzbuif 
1287  c.  21 ,  M.  24,  858  (Annahme  nnd  Inne- 
haltung von  kirchlichen  Beneflzien  durch  Laien, 
exe.  ipso  facto);  Xarragona  1329  c.  76,  M.  25, 
870  (Innehaltung  von  Kirchen  durch  Laien,  exe 
1.  s.) ;  Benevent  1378  c.  30,  M.  26,^633  (Okku- 
pation von  Kirchen  und  kirchlichen  Ämtern,  exe. 
1.  «.). 
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Kirchen,  Klöster  und  Benefizien  wegen  nicht  erfolgter  Berücksichtigung  der 
empfohlenen  Kandidaten  bei  Wahlen^,  verschiedene  Missbräuche  der  Patrone. 
▼OB  denen  einzelne  durch  das  gemeine  Recht  ^  andere  nur  partikularrechtlich  '  seit 
dem  Verlaufe  des  13.  Jahrhunderts  mit  Strafe  belegt  worden  sind^, 

die  partikularrechtlich  bedrohte  Übernahme  des  Amtes  als  Kirchen- 
pfleger ohne  Zustimmung  des  kirchlichen  Oberen  ^ 

die  gemeinrechtlich  verbotene  Verletzung  der  Vorschriften  über  die  Beobach- 
tung des  Konklaves  seitens  der  weltlichen  Obrigkeiten^  und  die  ViTahl  eines 
Mächtigen  (KaiserS;  Königs  u.  s.  w.)  zum  Senator  urbis  ohne  päpstliche  Erlaubniss  ^, 

die  nur  partikularrechtlich  bedrohte  Oestattung  des  Zutritts  von  Laien 
zu  Prälatenwahlen^^  die  Eingehung  von  Vereinigungen  und  Verschwö- 
rungen, sowie  die  Erregung  von  Tumulten  zur  Verhinderung  der  ViTieder- 
besetzung  erledigter  Dignitäten  und  anderer  kirchlicher  Stellen  mit  geeig- 


1  Lyon  U.  1274  c.  11,  M.  24,  89  in  c.  12  in 
TL  de  elect.  L6  (£xk.  ipso  ioze]}  Auch  1300  c. 
1,  M.  2ö,  82  (ausser  der  £xk.  L  b.  noch  für  Kle- 
riker und  Mönche  privatio  aller  ihrer  Benefizien, 
Priorate  nnd  Verwaltungen  ipso  iure  u.  Inhablli- 
tit  für  solche,  für  Laien  Lokalinterdikt  über  ihre 
Familien  und  Unfähigkeit  ihrer  Nachkommen- 
schaft zur  Erlangung  kirchlicher  Benefizien  bis 
zum  4.  Grade,  Strafen,  deren  Aufhebung  dem 
Papste  vorbehalten  ist.  Partikularreohtlich : 
Grado  1296  c.  25  (eidliche  Verpflichtung  der 
Kleriker  und  Laien  in  Betreff  der  Wahlen  für 
▼akante  Kirchen,  Anathem). 

2  Lateran.  111. 1179  c.  14,  M.  22,  226  in  c.  4 
X  de  iorepatr.  111.  38  (willkürliche  Einsetzung 
und  Entfernung  der  Geistlichen,  Exk.,  s.  dazu 
aoch  Leg.  K.  London  1125  c.  9,  M.  21,  332  und 
S.  216  n.  6  u.  7);  vgl.  ferner  Leg,  K.  Wien  1267 
e.  11,  M.23, 1173  (eigenmächtige  Bestellung  durch 
den  Laienpatron,  Verlust  des  Patronatrechts  ipso 
iure,  den  geistlichen  Patron  susp.  ipso  facto,  die 
erstgedachte  Strafe  auch  für  Veräusserung  der 
Dotation  der  Pfarrkirche  durch  jeden  Patron); 
ATignon  1326  c.  30,  M.  25,  761  (eigenmächtige 
Kollation  durch  den  Patron,  Verlast  des  Präsen- 
tationsrechtes für  den  Vakanzfall  ipso  facto); 
Aschaifenburg  1292  c  8,  M.  24,  1085  (Patrone, 
welche,  trotzdem  dass  der  Kirchenobere  wegen 
missbr&nchlichen  Eindringens  des  Präsentlrten 
in  die  Stelle  die  letztere  zu  besetzen  hat,  eigen- 
mächtig über  das  Beneflzium  verfügen,  Verlust 
des  Patronatrechts  ipso  facto,  Johanniter,  Templer 
und  andere  Regularen  Verlust  der  betreffenden 
und  anderer  ihnen  zustehender  Kirchen). 

»  Fritzlar  1243  c.  6,  M.  23,  727  (Vorbehalt 
eines  TheUs  der  kirchlichen  Einkünfte  durch  den 
Patron  bei  Präsentation  des  Geistlichen,  letzterer 
saap.  ipso  inre  und  Verlust  des  betreffenden 
Beneflziums,  Patron  censura  ecclesiastica,  und  bei 
Hartnäckigkeit  Verlust  des  Präsentationsrechtes) ; 
Mainz  1261  c.  24,  p.  1090  (für  dasselbe  Ver- 
gehen Verlust  des  Präsentationsreohts  für  den 
nSchaten  VakanzfaU)  i  ibid.  c.  47.  p.  1101  (Ver- 
gebung der  Kirchen  an  Mönche,  Verlust  des 
Pationatsreohts  ipso  iure  für  immer);   Ghateau 


Gontier  1231  c.  15,  p.236  (Präsentation  von  Ulit- 
terati  durch  Laien  und  geistliche  Patrone,  Verlust 
des  Präsentationsrechtes  illa  vice) ;  Auch  1300  c 
6,  M.  25.  24  (Präsentetion  gegen  Geld  und  Prä- 
sentation unfähiger  Kandidaten,  Verlust  des 
Präsentationsrechtes  illa  vice,  ausserdem  für 
Laien  exe.  ipso  facto,  für  Kleriker  und  Mönche 
interdictio  ingressus  ecclesiae  ipso  facto,  für  die 
Präsentirteu  im  Fall  des  Wissens  von  der  uner- 
laubten Präsentation  Inhabilltät  für  kirchliche 
Ämter  ipso  facto,  für  den  instituirenden  Prälaten, 
welcher  ohne  Untersuchung  anstellt  oder  die  er- 
wähnten Strafen  nicht  publiclren  lässt,  susp.  a 
conferendis  benefloiis  auf  eine  vom  Ordinarius 
arbiträr  zu  bestimmende  Zeit);  Leg.  K.  Valla- 
dolid  1322  c.  14,  p.  709  (Intrusion  von  Kindern 
und  anderen  unfähigen  Kandidaten  durch  die 
Patrone,  exe.  ipso  facto  und  namentliche  Ver- 
kündung derselben,  intrusi  Unfähigkeit  znr  Er- 
langung von  Benefizien  auf  zwei  Jahre  ipso  iure, 
Prälaten,  welche  derartige  Übergriffe  dulden 
oder  gar  solche  Kandidaten  instituiren,  susp.  a 
coUatione  beneficiorum  auf  6  Monate);  Leg.  K. 
Würzburg  1287  c.  12,  M.  24,  855  (Behalten  der 
Patronatskirche  durch  die  Patrone  und  Hinderung 
der  Besetzung  durch  den  Ordinarius,  exe  ipso 
facto  und  Verlust  des  Präsentationsrechtes  illa 
vice);  Leg.  K.  Ofen  1279  o.  51,  p.  294  (Ände- 
rung der  Einrichtungen  und  Ämter  der  Patro- 
natskirche, wegen  der  Strafen  s.  S.  216  n.  6) ; 
vgl.  ferner  Wien  1267  c.  11  cit.,  s.  vor.  Anm. 

^  In  der  früheren,  namentlich  in  der  karolin- 
gischen  Zeit  ist  dies  noch  nicht  geschehen.  Von 
den  Bd  II  S.  624  n.  1  cltirten  Stellen  enthält 
blos  Worms  829  c.  1,  Bor.  Kr.  2,  12,  eine  und 
zwar  eine  weltliche  Strafandrohung. 

5  Leg.  K.  Würzbuig  1287  c.  35,  M.  24,  863 
(exe.  ipso  facto). 

B  Bd.  I  S.  2^  n.  2. 

7  c.  17  (Nicol.  IV.  1278)  in  VI  de  elect  I.  6 
(päpstlich  reservirte  Exk.)< 

8  Bergamo  1311  c  17,  M.  25,  493  (Wähler, 
welche  die  Laien  zulassen,  Suspension  vom 
Wahlrecht  für  den  Vakanzfall,  Laien,  welche  sich 
einmischen,  exe.  ipso  facto). 
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neten  Kandidaten  ^ , 

die  eigenmächtige  Schliessung  von  Kirchen  dnrohLaien^ 

die  schon  obenS.  178. 180  besprochene  TOdtnng,  Oefangenhaltng^  per- 
cussio,  Vergewaltigung^  und  Injuriirnng  von  Geistlichen,  insbesondere 
auch  die  Vertreibung  eines  Bischofs  aus  seiner  Bischofsstadt ^ 

die  Beeinträchtigung  des  Kirchenguts  und  des  Vermögens  der 
Geistlichen  durch  Diebstahl,  Raub,  Plfinderung,  Hehlerei  und  Brandstiftung ^  ja 
vereinzelt  sogar  auch  blos  die  Herbeifllhrung  der  Gefahr  einer  solchen  Beeintrieh- 
tigung  durch  an  sich  erlaubte  Geschäfte^, 

die  hartnäckige  Verweigerung  der  Leistung  der  schuldigen  Kirchen- 
zehnten und  kirchlichen  Abgaben,  welche  nicht  nur  in  der  karolingischen 
Gesetzgebung®^  später  auch  in  den  päpstlichen  und  den  Legatenkonzilien ^  sowie  in  den 
Partikularsynoden  ^^  als  kirchliches  Vergehen  erscheint,  sondern  auch  durch  Anf- 


,  i  Leg.  K.  Bourges  1276  o.  1,  M.  24,  168  (exo. 
ipso  facto,  Laien  ausseid em  Interdikt  über  ihre 
Familien,  dauernder  Ausschluss  der  Descenden- 
ten  bis  zum  4.  Grad  von  allen  Digni taten  und 
anderen  Kirchenstellen  in  der  Dlöcese  des  de- 
lictum  commissum ,  Kleriker  und  Mönche  Ver- 
lust aller  Privilegien  und  aller  kirchlichen  Ämter 
ipso  facto,  sowie  Unfähigkeit,  solche  wieder  zu 
erhalten;  Auch  1300  c  1,  M.  86,  82  (offene 
oder  geheime  Hinderung  von  Wahlen  zu  Kirchen- 
stellen oder  der  Wiederbesetzung  derselben, 
Strafen  wie  8.  219  n.  1). 

2  Grado  1298  c.  24,  M.  24,  1169  (generelle 
Exk.). 

3  8.  noch  Mailand  1287  c.  8,  M.  24,  874 
(weltliche  Herren  und  Vorsteher  von  Ortschaften, 
welche  die  eidliche  Versicherung,  dass  sie  keine 
Geistlichen  gefangen  halten  und  nicht  den 
Kirchen  entzogene  Sachen  im  Besitz  haben  oder 
den  letzteren  nicht  dolos  aufgegeben  haben, 
verweigern,  exe.  ipso  facto) ;  Leg.  K.  Valladolid 
1322  c  1,  M.  26,  697  (diejenigen,  welche  die  zu 
den  Provinzial-  und  Diöcesan-Synoden  reisenden 
oder  von  denselben  zurückreisenden  Geistlichen 
gefangennehmen  oder  sonst  belästigen,  exe.  ipso 
facto). 

*  Leg.  K.  ValladoUd  1322  c.  7,  M.  25,  703 
(diejenigen,  welche  Geistliche  derhöherenWeihen 
zwingen,  sich  Konkubinen  zu  halten,  exe.  ipso 
facto,  Kommunen  Interdikt  1.  s.,  s.  auch  Bd.  I  S. 
156  n.  9);  Noyon  1344  c.  13,  M.  26, 10  (weltliche 
Herren,  welche  Geistliche  soheeren  und  in  weit- 
liche Kleider  stecken  lassen,  exe.  1.  s.) ;  Angers 
1365  0.  26,  p.  438  (Zwang  zu  ungewohnten 
Eiden  exe.  und  interdictnm  1.  s). 

5  c.  22  (Alex.  n.  1062,  J.  L.  n.  4477)  0.  XVII 
qu.  4  (s.  o.  S.  47  n.  3  u.  8.  181  n.  1) ;  Ra- 
venna  1311  c.  26,  M.  25,  463  (für  Kommunen 
und  ihre  Territorien  Interdikt  ipso  facto,  für  die 
bethelligten  Rektoren ,  Grossen,  ihre  Rathgeber, 
deren  Söhne  und  Enkel  Unfähigkeit  zu  kirch- 
lichen Beneflzien,  für  diejenigen,  welche  zu  dem 
gedachten  Zweck  eine  Vereinigung  oder  Ver- 
schwörung eingegangen  sind,  exe.  ipso  iure,  für 
Kleriker  ausserdem  privatio  beneflciorum  Ipso 
facto,  für  Kommunen,  welche  den  vertriebenen 
Bischof  nicht  aufnehmen  und  ihn  an  der  Aus- 
übung seiner  Jurisdiktion  über  seine  Didcesanen 


hindern,  Interdikt,  und  für  die  Mltbischdfe  ond 
den  Klerus,  welche  sich  weigern,  den  Tertriebenen 
Bischof  zu  unterhalten,  für  den  letzteren  exe. 
ipso  facto,  für  die  enteren  Strafe  durch  das 
I^vinzialkonzil),  vgl.  weiter  Bergamo  1311  o.  12. 
27.  28,  p.  481.  606}  Aquüeja  1339.  p.  1115. 
ö  S.  187  ff. 

7  Toledo  1339  o.  1,  M.  26,  1146  (An-  und 
Verkauf  von  Gütern  in  den  dem  dominium  tem- 
porale der  Kirche  unterliegenden  Orten  durch 
NichtVasallen  der  Kirche,  exe.  1.  s.). 

Aus  früherer  Zeit  gehört  auch  in  diesen  Zu- 
sammenhang das  päpstliche  K.  Pavia  1022  c  6, 
LL.  2,  662  (Sklaven  der  Kirche,  welche  etvss 
durch  Freie  und  auf  den  Namen  derselben  kaufec 
oder  erwerben,  Prügel  und  Einsperrung,  bis  der 
Kirche  die  über  die  Geschäfte  ausgestellten  Oi^ 
künden  ausgeliefert  werden). 

8  Cap.  787/813  c  3. 4,  Bor.  1, 186,  S.36  0.9; 
Mantuan.  II.  787  c.  8,  ibid.  p.  197,  s.  a.  a.  O. ;  Haito 
V.  Bai^el  807 — 23  cap.  eccl.  c.  16  (Bestreitung  des 
Rechts  des  Bischofs  auf  ein  Viertel  des  Zehnte 
durch  Geistliche  oder  Laien,  Exk.  u.  Bestrafang 
durch  die  Synode) ;  Meaux-Epemay  846-^  e. 
62,  bez.  63,  M.  14,  833  ^  LL.  1,  892  (Verweige- 
rung der  nonae  et  declmae  und  Unterlassung  der 
Reparatur  der  Kirchen,  Exk.,  event.  weltlicher 
Zwang) ;  Ronen  saec.  9  c.  3.  Brnns  I.  2.  269  (e. 
6  0.  XVI  qu.  7,  S.  11  n.  2);  Pavla  860  e,  17, 
Bor.  Kr.  2,  221,  S.  16  n.  11;  Mainz  862  c  3. 
Bor.  Kr.  2,  183,  8.  11  n.  2;  Valence  866  e.  10, 
M.  16,  9  (Zurückhaltung  der  nonae  et  dedmie 
als  Sakrileg  mit  Exk.  bedroht);  Mainz 888 e.  R 
M.  18,  68,  S.  11  n.  2;  Ravenna898  e.  1,  Bor. 
Kr.  2,  124  (Exk.);  TrosW  909  c.  6,  M.  18,  279 
(Einschärfung  der  früheren  Kapitularien);  Ho- 
henaltheim  916  c.  18,  LL.  2,  6ö7,  S.  11  n.  2. 

9  Rom  1069  c.  6,  M.  19,  898  (Zurückhaltung 
der  Zehnten,  Primitien,  Oblationen,  Exk.) ;  Born 
1063  c.  6,  p.  1026  (dasselbe  auch  in  c.  6  $.  2 
Dist.  XXXn);  London  1138  c.  16,  M.  21,  M3 
(Verweigerung  der  Zehnten  und  Primitien,  Exk.); 
aus  späterer  Zeit  Bourges  1276  c.  8,  M.  24, 173 
(hartnäckige  Verweigerung  des  Zehnten  aof 
Grund  der  Verjährung,  Exk.). 

10  London  1175  c.  13,  M.22,  150  (Unterias- 
sung  der  Leistung  der  Zehnten  de  grano,  de  vlno, 
de  fructibus  arborum,  de  foetibus  animalium,  d« 
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nähme  einzelner  dasselbe  betreffender  Bestimmongen  in  das  Dekret^  nnd  die  Dekre- 
talensammlnngen^  gemeinrechtliobe  Bedeutung  erhalten  hat,  der  Besitz  und  die 
Annahme  von  Kirchenzehnten  (auch  von  Oblationen}  durch  Laien,  sowie  die 
YerfSgung  Aber  dieselben  zu  Gunsten  der  letzteren  durch  solche  oder  auch  durch 
Geistliche,  Vergehen,  welche  ebenfalls  als  gemeinrechtliche  zu  bezeichnen  sind  3, 


1  «na,  de  butyio  et  caaeo ,  de  lino  et  canape  et  de 
leliquls  quae  annnatim  pregolvrintiiT  auf  3  malige 
Ifahnnng,  Anathem)  j  Boiien  1190  c  23,  p.  685 
(fast  wörtlich  irledexholt);  London  1200  c.  9, 
p.  718  (Bezngnalune  anf  Ronen);  Richard  t. 
SaUslmiy  u.  1227  c  31,  p.  1117  (Exk.  nach 
3 maliger  Mahnu Dg);  schott.  Konz.  1225  c.  43. 
44,  p.  1232.  1233  (Hinderung  der  Geistlichen, 
die  Zehnten  einznsammeln,  gewohnheitswidrige 
Nichteinbrlngnng  derselben  In  die  Scheunen  n. 
Hinwerfen  derselben  auf  die  Äcker,  Exk.) ;  Wor- 
eester  1229  c  15.  20,  M.  23,  180. 182.  184  (Ab- 
ziehen Yon  Abgaben  nnd  -von  Schnitterlohn  vor 
der  Anszehntnng,  Exk. ;  Zehntung  in  Abwesen- 
heit des  Pfarrers  oder  seines  Beauftragten,  cen- 
sura  eeclesiastica)  sowie  Nichtdnldnng  der  Zehn- 
tung Ton  Heu,  Untersagung  aller  Sakramente  für 
die  Familie  mit  Ausnahme  der  Kindertaufe  u. 
der  Busse  bei  Todesgefahr) ;  London  1343  c.  4, 
M.25,  1172  (für  die  gedachten  und  ähnliche 
Missbrauche,  exe.  1.  s.)  j  York  1367  c.  6,  M.  26, 
465  (ebenso)  i  Trier  1310  c.  24,  M.  26,  256 
(Leistung  der  Zehnten  in  den  Häusern  und 
unter  Abzug  der  auf  die  zu  zehntenden  Sachen 
▼erwendeten  Kosten,  Exk.) }  Fems  1240  o.  1241, 
M.  23,  520  (Verweigerung  der  Zehnten  nach 
3  maliger  Mahnung,  Exk.) ;  Clcester  1246,  p.  710. 
714  (öffentlich  wiederholte  Exk.);  York  1250, 
p.  792  (nach  3  maliger  Mahnung  suspensio  ab 
ingretsu  eccleslae,  dann  censura  ecclesiastica, 
ebenso  auch  Me.ton  1305  c.  1,  M.  25,  7) ;  Salis- 
bnry  1255,  M.24,  914  (ebenso);  Marseiile  1263, 
p.  1114  (öffentUche  Exk.);  Grado  1296  c.  11, 
p.  1167  (exe.  ipso  facto);  Benevent  1331  und 
1378  c.  43,  M.  25,  959  und  M.  26,  642  (eben- 
so); Pennaflel  1302  c.  7,  M.  25,  103  (exe  und 
Ausschluss  Yom  kirchlichen  Begräbniss  selbst 
bei  nicht  namentlicher  Exk.);  Leg.  K.  Wien 
1267  c  7,  p.  1172  (bei  Nichüeistung  des  Zehn- 
ten, einschliesslich  des  Kovalzehnten,  interdictlo 
Ingre^sus  ecclesiae  ipso  facto);  Embrun  1275 — 
86  c  4,  p.  1184  (Verweigerung  des  Zehnten 
wahrend  eines  Literdikts  oder  einer  Exkommu- 
nikation, exe  ipso  facto) ;  Llsle-Arles  1:^88  c  15, 
M.  24,  962  (Wegbringen  des  ungezehnteten 
Getreides  ansderParochie  und  Verweigerung  der 
Terzehütung«  exe.  ipso  facto);  Benevent  1331 
e.  44,  M.  25,  959  (nicht  rechtzeitige  Entrichtung 
der  Zehnten,  exe.  1.  s.). 

Bordeaux  1255  c.  25,  M.  23,  864  (Verweige- 
nuig  der  schuldigen  Proku  ationen ,  Oblationen 
und  Pfarrabgaben ,  Entziehung  des  kirchdchen 
Begräbnisses);  Exeter  1287  c.  52,  M.  24,  835 
(hartnäckige  Yerweigerung  der  Mortuarlen,  Yer- 
kündung  der  Exk.j. 

Münster  1279  c.  21,  M.  24, 320  (hartnäckige Zu- 
lückhaltung  der  von  kirchlichemGut  zu  leistenden 
Pensionen  durch  Qeistliche  u.  Laien,  Verlust  des 
Bechts  an  den  mit  der  Pension  belasteten  Klr- 
chengütem).  —  Theodor  v.  Utrecht  12i.9,  M.  22, 


806  (pactlonarii  ecclesiae,  also  solche,  welche 
kraft  eines  pactum  Abgaben,  offenbar  für  ge- 
liehene Güter,  an  dieselbe  zu  zahlen  haben  und 
diese  nicht  entrichten,  Exk.  und  öffentliche  Ver- 
kündung  derselben). 

1  Ausser  c.  66  (Augnstin  ?)  G.  XYI  qu.  1 
s.  c.  6  (cap.  Inc.)  0.  XYI  qvL.  7;  o.  1  S-  1  (Rom 
1078)  1.  c.  u.  dictum  Gratiani  zu  c.  1  C.  XIU 
qu.  1  P.  II  $.  1,  in  denen  sich  freilich  keine 
Strafandrohungen  finden,  ygL  auch  noch  die  S.  220 
n.  8  u.  9  citirten  Stellen. 

2  c.  1  (Hieronym.)  X  de  decim.  III.  30  (ohne 
Strafandrohnng) ;  c.  3.  4  (Alex.  III.)  X.  eod. 
(censura  ecclesiastica  für  Yerweigerung  der  Zehn- 
ten von  Mühlen,  Fischfang,  Heu,  Wolle,  Bienen 
und  Früchten  aller  Ait) ;  c.  21  (Clem.  lU.)  eod. 
(dasselbe);  s.  auch  c.  1  (Gregor.  IX.)  in  VI  de 
decim.  III.  13  (ohne  Strafandrohung). 

8  Rom  1078  c.  6,  M.  20,  510  in  c.  1  C.  XVI 
qu.  7  (Laien,  welche  die  ihnen  von  Bischöfen, 
Königen  oder  sonst  übertragenen  Zehnten  be- 
halten und  nicht  der  Kirche  zurückstellen,  crimen 
sacrilegii  und  ewige  Yerdammniss) ;  c.  3  (ine, 
aber  ebenfalls  dem  11.  Jahrhundert  angehörig) 
0.  cit.  und  c.  13  0. 1.  qu.  3  (Bischöfe,  die  Zehu- 
ten an  Laien  vergeben,  gleich  Ketzern  und 
Simonisten  ewige  Yerdammniss,  ebenso  für  die 
Laien) ;  c.  39  (nach  Melfl  1089  c.  6  ?)  0.  XYI 
qu.  7  (canonica  ultio  für  Mönche,  welche  Zehnten 
von  Laien  annehmen);  allgemeines  IL  Lateran- 
Konz.  1139  r.  10,  M.  21,  532  (Wiederholung  von 
Rom  107Ö  cit);  päpstliche  Synoden  vom  Rheims 
1148  c.  8,  p.  716  (dasselbe)  und  von  Tourd  1163 
c.  3.  M.  21,  1177  in  c.  17  X  de  dedm.  HI,  30 
(Verleihung  von  Zehnten  und  Oblationen  an 
Laien  durch  Prälaten,  Absetzung  der  letzteren); 
allgemeines  III.  Lateran-K.  1179  c.  14,  M. 
22,  226  in  c  19  X  de  decim.  lU.  30  (Über- 
tragung der  von  Laien  zu  Unrecht  bese&senen 
Zehnten  durch  diese  an  andere  Laien,  für  die  An- 
nehmenden Verlust  des  kirchlichen  Begräbnisses, 
s.  auch  Alexander  III.  in  c.  7  i.  f.  X  de  prae- 
Script.  IL  26  und  o.  17  X  de  decim.  cit.,  wo  Ver- 
zicht auf  den  seitens  eines  Abtes  einem  Laien 
yerl. ebenen  Zehuten  bei  Strafe  der  Exk.  verlangt 
wird). 

Vgl.  ferner  Bordeaux  1254  c.  13.  14,  M.  23, 
860  (Nichtrestitution  widerrechtlich  besessener 
Zehnten  durch  Laien,  Suspen.>ion  von  einzelnen 
kirchlichen  Mitgliedschaftsrechten  für  den  Schul- 
digen und  seine  Familienglieder,  S.  15  n.  8; 
Kleriker,  welche  zustimmen,  öffentlich  zu  ver- 
kündende Exk.),  c.  16  ibid.  (Verkauf,  Kauf 
und  Verpfändung  kirchlicher  Zehnten  durch 
Laien,  Exk.)  ibid.  c.  21  (Laien  und  Geistliche, 
welche  ausser  den  hergebräehten  Zehnten  noch 
Novalzehnten  erheben,  Exk.);  Köln  1266  c.  5, 
p.  1137  (Uaurpation  und  betention  von  Zehnten, 
elnschlieäslich  der  Novalzehnten,  wiederholte 
öffentliche  Yerkündnng  der  Exkommunikation) ; 
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die  nur  partikiüarrechtlioh  unter  Strafe  gestellte  Beinträchtignng  der  Kir- 
chen in  Betreff  der  Zehnten^  oder  in  Betreff  der  VerfUgung  Aber  dieselben^  die 
nnbereobtigte  Erhebung  von  Zehnten  durch  Laien  und  OeisÜiche',  sowie  die 
Schädigung  der  Kirchen  durch  Hinderung  der  Leistung  der  schuldigen  uid 
üblichen  Oblationen ^ 

das  Verlangen  der  Ausrichtung  von  Gastmählern  oder  der  Gewähnug 
von  Getränken  und  ähnlicher  Reichnisse  von  Äbten,  Pfarrern  und  deren  Yikaien 
seitens  der  Laien  bei  gewissen  Gelegenheiten  <^, 

die  hartnäckige  Verweigerung  der  schuldigen  Lehnsdienste  und  Abgaben 
seitens  der  kirchlichen  Vasallen^ 

die  Nachlässigkeit  der  KirchenvOgte  in  Betreff  der  Vertheidigung  der  Rechte 
der  Kirchen  und  der  Geistlichen  derselben  7, 

das  Einsammeln  von  Geld  durch  Laien  mit  Kelchen  ohne  bischöfliche  Ge- 
nehmigung®, und 

die  Verwaltung  von  Hospitälern  durch  nicht  Tonsurirte  und  yer- 
heirathete  Laien,  welche  nicht  Residenz  halten  ®. 

Abgesehen  von  diesen  Vergehen  ist  schon  in  der  karolingischen  Zeit  die  Miss- 
achtung  der  kirchlichen  Autorität  und  der  kirchlichen  Gebote  und  Anordnon- 
gen  aller  Art ,  insbesondere  die  Auflehnung  gegen  die  letzteren  ^^,  die  Missachtimg 


Leg.  K.  Wien  1267  o.  7,  p.  1172  (Usurpation  von 
Zelmten  durch  Laien  iuterdictio  ingreBsns  eccle- 
Blae  ipso  facto);  Münster  1279  c.  20,  H.  24,  320 
(Usurpation  von  J<(ovaIzehuten  durch  Laien,  exe. 
ipso  facto);  Tours  1282  c.  12,  p.  472  (ebenso, 
oifentliche  generelle  Exk.) ;  Bourges  1286  c.  25, 
p.  638  (eigenmächtiges  Vergeben  von  Zehnten 
durch  Laien  und  Geistliche  an  Mönche  und  An- 
nahme derselben,  exe.  ipso  facto) ;  Saumur  1294 
c.  5,  p.  1124  (Okkupation  von  Zehnten,  exe.  1. 
s.);  Nogaret  1303  e.  10,  M.  25,  114(detentore8 
decimarum  ante  restitutionem  mit  Frauen  und 
Kindern  vom  kirchlichen  Begribniss  ausge- 
schlossen, bei  Begräbniss  derselben  Interdikt 
über  den  Ort  desselben,  femer  für  sie  und  ihre 
Descendenten  bis  zum  4.  Grad  Unfähigkeit  zum 
Klerikalstand  und  zu  kirchlichen  Benefizlen,  für 
den  solche  überttagenden  Ordinarius  susp.  a  col- 
latione  beneflciorum) ;  Marciac  1326  c.  28.  31  ff., 
p.  786  (ebenso);  Lambeth  c.  10  (öffentliche 
generelle  Exk.  der  detentores  dedmarum); 
Benevent  1331  und  1378  c.  44,  M.  25,  959  und 
26,  642  (Okkupation  von  Zehnten,  exe.  ipso 
facto). 

London  1343  c.  6,  M.  25,  1174  (Wegnahme 
von  Obiationen  und  Verfügung  darüber,  exo. 
1.  s.). 

1  Aschaffenburg  1292  c.  26,  M.  24,  1094 
(Betrügen  Yon  Pfarrkirchen  am  ihre  Zehnten, 
exe  ipso  facto,  Kleriker  ausserdem  Verlust  aller 
ihrer  Beneflzien  und  Unfähigkeit,  solche  zu  er- 
langen ,  Laien  Unfähigkeit  ihrer  Descendenten 
bis  zum  4.  Grade  dazu);  Tarragona  1298?  c.  11, 
p.  Uli  (Exk.  für  Erschv^erung  der  Erhebung 
der  Zehnten). 

2  Schottisches  Konz.  1225  c.  77,  M.  22,  1244 
(Lehnsherren,  welche  in  eigennützigem  Interesse 
Ihre  Leute  hindern,  den  Pfarrern  den  Zehnten 
abzukaufen,  Exk.);  Durham  1275  c.  1,  M.  24, 
155  (jede  Hinderung  des  Zehntgenusses  durch 


Patrone  oder  Laien,  exe.  ipso  facto) ;  Ronen  1335 
c.  6,  M.  25,  1046  (ebenso) ;  Tarragona  1332  c 
5,  p.  938  (Hinderung  der  Zehntberechtigten 
durch  weltliche  Herren,  Scheunen  und  Keller  zu 
Aufbewahrung  der  Zehnten  zu  miethen,  kaufen 
oder  zu  benutzen,  Exk.). 

8  Bordeaux  1224  c.  18,  M.  23,  861  (Laien, 
welche  als  Zehntherren  Zehnten  von  densanctaa- 
rils  der  Kirchen,  d.  h.  von  den  dorthin  ge- 
gebenen Opfern  und  Oblationen  annehmen, 
Exk.^ 

*  Exeter  1287  e.  12,  M.  24,  802  (Exk.);  Trier 
1310  c.  60,  M.  25,  263  (weltUche  Verbote, 
Zehnten,  Primltien,  Oblationen  u.  s.  w.  zu  ent- 
richten, exe.  Ipeo  facto);  Avignon  1326  o.  3$. 
36;  M.  25,  763  (exe.  1.  s.);  Chateau  Gontier 
1336  e.  8,  p.  1075  (Hinderung  der  Entrichtnni 
der  schuldigen  Oblationen,  exe.  1.  s.). 

5  Tarragona  1298?  c.  11,  M.  24,  IUI  (Exk); 
Tarragona  1329  c.  44.  50,  M.  25,  856  (ebenso); 
Trier  1310  c.  65,  p.  265  (Auferlegung  derartiger 
Verpflichtungen  durch  Laien,  exe.  ipso  facto). 

e  Ronen  1299,  M.  24,  1227  (exe.  ipso  ficto 
und  feierliche  wiederholte  Verkündung  der- 
selben, eventuell  auch  Verlust  der  Lehne). 

7  Leg.  K.  Würzburg  1287  e.  22,  M.  24,  868 
(Verlust  des  Advokatierechtes  ipso  facto,  b«i 
Beraubung  der  Kirche  auch  exe.  1.  s.). 

B  Also  als  angebliche  Quästuarler  Trier  1310 
c.  53,  M.  25,  262  (Exk.). 

»  Ravenna  1311  c.  25,  M.  25, 163  (Unfähigkeit 
zu  den  Weihen  und  zu  kirchlichen  Benefizlen). 

»  Lauriae  843  c.  1,  M.  14,  797:  „Si  quis  pub- 
licus  dlvinae  legis  praevaricator  vel  pro  mani- 
festls  criminibus  erga  ecclesia^tica  iusta  et  ra- 
tionabllia  indicia  contemptor  repertos  fUerit  vel 
inflatus  ac  tumidus  monitis  ecclesiasticis  ae  tt. 
patrum  constitutionibus  contradietor  vel  sab- 
sannator  comprobatus  fnerlt,  st  monitis  eplsco- 
palibus  obtemperare  distulerit,  anathemitizetiii^i 
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der  Eanones  ^  nnd  der  päpstlichen  Dekretalen  ^,  der  Autorität  der  Kirchenoberen ', 
namentlich  der  Bischöfe  ^  nnd  vor  allem  der  römischen  Kirche  ^  nnd  des  Papstes®  so- 
wohl seitens  der  Geistlichen  als  auch  der  Laien  als  kirchliches  Strafvergehen  behandelt 
worden.  Wenn  gerade  seit  der  späteren  karolingischen  Zeit  zugleich  die  Anschauung 
Yon  einer  bischöflichen  Banngewalt,  also  einem  Recht  bei  Strafe  gewisse  Hand- 
lungen zu  gebieten  und  zu  verbieten ,  hervorgetreten,  und  später  auch  das  gleiche 
Becht  der  Synoden  und  des  Papstes  als  bannw  bezeichnet  worden  ist  ^^  so  waltet  doch, 
obgleich  sich  die  besprochenen  Anordnungen  damit  insofern  berühren,  als  sie,  eben 
so  wie  das  Bannrecht,  auf  dem  germanischen  Rechtsgedanken  beruhen,  dass  jede 
Verletzung  des  geltenden  und  bestehenden  Rechtszustandes  ein  Unrecht  bildet^,  der 
Unterschied  ob,  dass  die  erwähnten  Vorschriften  eine  solche  allgemein  und  im  Vor- 
aus als  kirchliches  Strafvergehen  qualifiziren,  während  kraft  der  Banngewalt  nur 
immer  konkrete,  mehr  oder  minder  genau  bezeichnete  Handlungen  unter  Strafe  ge- 
stellt wurden,  und  es  dazu  stets  einer  ausdrflcklichen  Erklärung  und  Anordnung  des 
Inhabers  der  Banngewalt  bedurfte.  Aus  dem  Umstände,  dass  derartige  allgemeine 
Strafandrohungen,  wie  die  angefahrten,  unter  welche  im  Orunde  alle  einzelnen  kirch- 
lichen Straffrergehen  begriffen  werden  konnten,  gerade  wegen  ihrer  Allgemeinheit, 
insbesondere  bei  der  Schwäche  der  päpstlichen  Gewalt  seit  Ende  des  9.  Jahrhunderts 
und  bei  der  ebenfalls  eine  energische  Machtentfaltung  der  bischöflichen  Strafbefug- 
nisse hindernden  Zerrüttung  der  Verhältnisse  während  des  Zerfalls  des  karolingischen 
Reiches  wirkungslos  bleiben  mussten,  erklärt  es  sich ,  dass  die  Päpste,  wie  vereinzelt 
schon  vor  der  karolingischen  Zeit®,  so  auch  vielfach  seit  derselben  die  Beachtung  ihrer 
Privilegien,Anordnungen  und  Entscheidungen  noch  besonders  unter  Strafe  gestellt  ^^,  und 
damit  für  jeden  einzelnen  Fall  der  Verletzung  derselben  spezielle  Delikte  geschaffen 
haben ^^,  nicht  minder,  dass  ihnen  darin  auch  die  Bischöfe  und  Synoden  gefolgt  sind  ^^, 


G.  4:  „Quicmnqne  superbiae  facibüs  acccnsi  vel 
protervia  stomachati  haec  quae  pio  s.  matrls 
tranqnillitate  sacerdotaJique  rigoie  et  regia  dig- 
Ditate  a  nobls  nnanimiter  deflnlta  manibasque 
piopiitfl  roborata  sunt,  vlolare  aut  quolibet  ar- 
gmnento  iimmpere  tentaverint,  placet  eos  ana- 
thematiiari" ;  syn.  Pistens.  862  c.  4,  LL.  1,  482 
(Verachtung  der  kirchlichen  Antorität,  Exk.); 
Valence  865  c.  13,  M.  15,  19  (contemptores  et 
lebeUes  adversns  eccleslam  et  sacerdotalem  auc- 
toTitatem,  Busse  oder  £xk.). 

*  Karol.  M.  cap.  769  c.  5,  Bor.  1,  45  (Miss- 
achtung  der  eanones  durch  Geistliche,  Ab- 
setrung) ;  admon.  gen.  789  c.  60,  p.  57  (Auf- 
lehnung der  Bischöfe  gegen  die  eanones  der  all- 
gemeinen Konzilien,  Anathem). 

>  Admon.  789  dt.  c.  58  (Auflehnung  der 
saeerdotes  gegen  die  constituta  decretalia,  bei 
Hartnäckigkeit,  Absetzung);  stat.  Rhispac.  799. 
800  c.  12,  Bor.  1,  227  (ebenso,  zugleich  auch 
Absetzung  des  Bischofs,  welcher  deswegen  de- 
ponirte  Geistliche  aufnimmt,  und  Bedrohung  der 
Laien). 

8  Mainz  847  c.  6,  Bor.  Kr.  2,  177  (conlura- 
tiones,  conspirationes  rebelllonis  et  repugnantiae 
i^mtra  ecolesiasticas  dignitates,  Exk.). 

^  Verschwörungen  der  Kleriker  und  Mönche 
gegen  die  Bischöfe  Worms  868  c.  74,  M.  15,  88 
(naeh  Chalced.  451  c.  18,  in  c.  21  u.  23.  24  G. 
XI  qu.  1) }  s.  auch  S.  222  n.  10. 

5  Rom  871—78  c.  1,  Maassen  6.  10  (per- 


turbatio der  römischen  Kirche,  £xk.). 

6  Rom  863  c.  6,  M.  15,  652  in  c.  18  C.  XXV 
qu.  2  (Missachtung  der  dogmata,  interdicta, 
sanctiones  yel  decreta  pro  catholica  flde,  pro  ec- 
elesiastica  dlsciplina,  pro  correctione  fldelinm, 
pro  emendatione  sceleratorum  vel  iuterdictione 
imminentium  yel  futurorum  malorum  a  sedis 
apostolicae  praeside  promulgata,  Anathem). 
Vgl.  ferner  auch  S.  45  n.  1. 

7  8.  unten  %.  279. 

6  R.  Löning,  d.  Vertragsbuch.    Strassburg 
1876.  1,  541.  567.  580  ff. 
ö  Vgl.  8.  43  n.  6. 

10  S.  das  Prirlleg.  Zacharias*  für  Fulda  751, 
Jaff^  monum.  Mogunt.  p.  228  (dazu  Hart> 
t  un  g,  diplomat.  histor.  Forschungen  Gotha  1879 
8.  195  ff.;  Hahn  Bonifaz  u.  Lul.  Leipzig  1883 
8.  266  n.  4j  H  a  u  c  k ,  Klrchengesch.  Deutsch- 
lands 1,  535  n.  3),  hier  das  Anathem,  was  dann 
sehr  häufig  Yorkommt,  s.  S.  11  n.  2;  S.  37  n.  6 
u.  7  u.  S.  43  n.  6  j  ferner  wird  auch  der  Verlust 
der  geistlichen  und  weltlichen  Würden,  8. 43  n.  6 ; 
der  Gnade  des  Papstes,  S.  34  n.  3,  Geldstrafe  S.  37 
n.  6.  U.7;  ja  in  einem  Schiedsspruch  päpstlicher 
Delegaten  auch  die  Infamie,  S.  42  n.  1  angedroht. 

i^  Allerdings  haben  sie  daneben  auch  gelegen- 
tlich auf  den  Satz,  dass  die  Verachtung  der  An- 
ordnungen der  Päpste  ein  Vergehen  sei,  zurück- 
gegriffen, so  Gregor  VII.  1077  s. ,  welcher  das- 
selbe als  idolatrla  bezeichnet,  8.  45  n.  1. 

12  S.  S.  279. 
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L  Die  Hiersrohie  und  die  Leitung  der  Kirohe  durch  diesdbe. 


[§.wo. 


Gratian  hat  einzelne  jener  aUgemeinen  Anordnungen^  in  Bein  Dekret  aufgenom- 
men 1,  und  die  DekretalenBammlong  Gregors  IK.  weist  ebenfalls  ein  Paar  hierher  ge- 
hörige allgemeine  Aussprflehe  auf  ^  während  die  Partikularkonsilien  seit  dem  13.  Jahr- 
hundert nur  des  speziellen  Falles  der  Verschwörung  und  der  Vereinigung  gegen  die 
geistliche  Gewalt  oder  die  kirchlichen  Oberen  seitens  der  Laien  und  der  Kleriker 
erw&hnen  ^,  und  allgemein  blos  die  Missachtung  kirchlicher  Anordnungen  durch  die 
letzteren  und  die  Mönche  unter  Strafe  stellen^. 

Eine  Unterart  des  hier  fraglichen  Vergehensbegriffes  bildet  auch  an  und  fttr  sich 
die  Nichtbeachtung  der  kirchlichen  Strafen  durch  die  von  denselben 
betroffene  Person  und  durch  andere.  Indessen  ist  die  Strafbarkeit  einzeber 
hierher  gehöriger  FftUe,  insbesondere  die  des  verbotenen  Umganges  mit  den  Exkom- 
municirten  schon  längst  vor  der  Aufstellung  des  vorher  besprochenen  allgemeinen 
Vergehensbegriffes  festgesetzt  worden  ^,  und  bei  dem  hervorragenden  Interesse  der 
Kirche  an  der  Durchführung  der  von  ihr  verhängten  Strafen  hat  die  kirchliche  nll- 
gemeine  und  partikuläre  Gesetzgebung  fort  und  fort  zu  diesem  Zweck  besondere  Vor- 
schriften erlassen ,  Aber  welche  bereits  oben  in  der  Lehre  vom  kirchlichen  Btrafen- 
system  gehandelt  worden  ist  (vgl.  §.  267)  s. 

Weiter  gehört  auch  die  Verletzung  des  Gottes  fr  iedens  hierher,  und  zwar  stellt 
sich  diese  nicht  blos  als  Ungehorsam  gegen  die  Anordnungen  der  Kirche ,  sondern 
sogar  als  Auflehnung  gegen  das  direkte ,  durch  die  letztere  nur  zur  Verkflndignng 


^  S.  ausser  den  S.223  ii.4  ii.6  citirten  Stellen 
noch  c.  11  (Pseudo-Isid.)  C.  XI  qn.  3  (Ungehorsam 
von  Klerikern,  sowie  Fürsten  und  Laien  gegen 
die  Bischöfe,  Infamie  nnd  £xk.)i  c.  22  (id.) 
0.  XI  qu.  1  (Ter chwÖ rangen  der  Geistlichen 
nnd  Laien  gegen  die  Bischöfe,  die  gedachten 
Strafen,  bei  Geistlichen  Absetzung),  c.  32  (Ps.- 
Is.)  0.  XXIV  qu.  1  S.  47  n.  3  (Störung  des 
Friedens  der  Kirche,  Verlust  weltlicher  Würden, 
Vornehme  Vermögenskonflskation,  andere  Prügel 
nnd  Exil),  während  c.  35  (Orleans  {.34)  ibid. 
nur  Ton  Verschwörungen  der  Geistlichen  handelt. 

2  c.  2  (Ps.  Gregor.)  X  de  M.  0.  L  33  (Zuwider- 
handeln gegen  Auorunung  des  Biüchofs,  £xk.)j 
c.  4  (Ps.-ls.)  X  eod.  (ohne  Strafe). 

3  Schott.  Konzil  1225  c.  46,  M.22,  1233  (con- 
Bpiratores  contra  episcopos,  exe.  als  bcismatici 
et  infames);  Trier  1238  c.  37,  M.  23,  4ö4  (con- 
spirationes  quae  flunt  per  inspectaiioiiem  ignis 
yel  gladii,  Kleriker  susp.,  Laien  £xk.) ;  Cognac 
12  jS  c.  2.  M.  23,  4b7  (conspirationes  et  coniu- 
rationes  contra  ecclesiam  vel  ecclesiasticam  per- 
souam,  £xk.) ;  Leg.  K.  Tarragona  1239  c.  10,  p.  516 
(conspirationes  et  colligationes  illicitas  fadentes 
in  clero  et  contra  constitutos  iu  clero,  ebenso) ; 
Anse  12y9,  M.  24,  122J  (exe.  ipso  facto)}  Ber- 
gamo 1311  c  12,  M.  25,  487  (Verschwörungen 
und  Verbindungen  zur  Verfolgung  und  Ver- 
treibung des  hiachofs  aus  der  Stadt,  Geistliche 
exe.  ipso  facto,  privatio  benefldorum  und  Un- 
fähigkeit zu  Beneflzlen,  Laien  exe.  ipso  facto, 
Verlust  des  kirchlichen  Begräbnisses  und  bei 
hartnäckigem  Verharren  in  der  Exk.  interdictio 
iiigressus  ecclesiae  für  die  Familie  und  die  Fami- 
liären, für  Kommunen  Interdikt  und  Verkün- 
dung aller  dieser  Strafen  durch  die  ganze  Pro- 


Tinz).  —  Leg.  ,K.  Avignon  1209  c.  19,  M.  22, 
792  (Kleriker  conspirationes  et  couiaratioiiei 
detestabiles ,  kanonische  Strafe);  Lerida  Ende 
des  13.  Jahrh.,  M.  23 ,  938  (Kleriker  conspin- 
tiones  contra  maiorem,  susp.  ipso  facto)  \  Leg.  K. 
Ofen  1279  c.  17,  M.  24,  279  (coniuratioDei, 
conspirationes  et  colligationes  Intra  person&s  ec- 
clesiasticas ,  exe.  ipso  facto,  privatio  perpetna 
aut  temporalis  beneüciomm  und  andere  arbitiire 
Strafen). 

*  Schottisches  Konzil  1225  c.  47,  M.  22, 1233 
(Mis.^achtung  der  rechtmässigen  Befehle  der 
Archidiakonen  und  Dekane  durch  Gei&tlirhe, 
susp.  ab  off. ,  bei  Hartnäckigkeit  schwerere 
Strafe) ;  Lerida  Ende  des  13.  Jahrh.  M.  23,  93d 
(dolores  Verweigern  der  Annahme  toq  Srhreibes 
des  Bischofs  oder  Erzbischofd,  susp.  ab  off.  i[»so 
facto);  Koifec  1258  c  3,  M.  23,  9»5  (Miss- 
achtung der  Urtheile  der  Diöcesanbischöfe  dairb 
Mönche,  Austrtibungaus  der  Liöcese  und  ceninra 
ecclesiastica  gegen  ihre  Ordensoberen ,  um  sie 
dazu  zu  veranlassen)  j  Leg.  K.  Wien  1267  c.  9, 
p.  1173  (Auflehnung  der  Welt-  und  Klostergeist- 
lichen gegen  die  Korrektion  durch  ihre  Prallten 
und  Anrufung  der  weltlichen  Gewalt  gegen  die 
letzteren,  Absetzung). 

Theodor  v.  Utrecht  1209  M.  22,  807  (unge- 
horsam der  Kanoniker,  susp.  a  benef.,  eTeutueil 
privatio  beneflcii)j  Leg.  K.  Paris  1212  o.  I2l3 
P.  I.  c.  5,  M.  22,  ^20  (Nichtleistung  der  debitt 
obedientia  durch  Kleriker  gegenüber  dem  Prä- 
laten, speziell  auch  Nichtbeichten  bei  ihm  susp. 
a  benef.,  eTentueli  Exk.). 

6  Bd.  IV  S.  704.  801  und  o.  S.  3  ff. 

«  Vgl.  auch  S.  81  n.  3  a,  E, }  S.  42  n,  Sj  S.  47 
u.  4  und  S.  73  n.  10,  s.  auch  S-  274. 


§.  270.] 


Die  Strafgewalt.  7. — 14.  Jahrb.  Verletzung  des  Gottesfriedens. 
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gebrachte  Gtobot  Gottes  ^  dar.  Auch  bei  diesem  Vergehen,  welches  seit  dem  12.  Jahr- 
hundert ^  als  gemeinrechtliches  erscheint  nnd  sowohl  im  Dekrete  Gratians^  wie  auch 
in  der  Dekretalensammlung  Gregors  IX.  ^  Berücksichtignng  gefanden  hat,  h&ndelt  es 
sich  um  einen  GattungsbegrifT,  aber  trotz  der  Bedrohung  des  Vergehens  in  seiner  All- 
gemeinheit^, nnd  abgesehen  davon^  dass  die  dauernde  Befriedung  bestimmter  Personen 
und  Sachen  (pax) ,  seitdem  sie  mit  dem  Gottesfrieden  im  eigentlichen  Sinne  in  Ver- 
bindung gebracht  worden  ist  ^,  stets  durch  besondere  Strafvorschriften  geschützt  wird  "^^ 
werden  daneben  bestimmte  einzelne,  unter  den  aligemeinen  Begriff  fallende  Strafthaten 
spezialisirt  und  besonders  mit  Strafe  bedroht,  so  z.  B.  Mord  und  Tödtung^,  thätliche 
Angriffe  auf  nicht  dauernd  befriedete  Personen  ^,  Bestreitung  zweifelloser  Schulden 
durch  die  Schuldner  oder  Bürgen  ^o,  ja  es  wird  selbst  das  Nichtbeschwören  des 
Gottesfriedens  ^^  und  die  Verweigerung  der  Hülfe  und  Mitwirkung  bei  der  Darch- 
f&hrung  des  letzteren  und  bei  der  Bestrafung  der  Verletzer  desselben  ^^  ebenfalls  als 
Gottesfriedensbruch  unter  Strafe  gestellt.  Ebenso  verhält  es  sich  mit  der  Verletzung 
der  seit  dem  Ende  des  12.  und  namentlich  seit  dem  13.  Jahrhundert  in  Frankreich 
vorkommenden  Friedensgebote  und  Friedensvereinigungen  i^,  welche  gleichfalls  von 


1  Klnckhohn,  Oescli.  des  Götterfriedenfl. 
Leipzig  1857  S.  43;  Huberti,  Gottesfrieden  u. 
Landfrieden.  Ansbach  1892. 1, 275.278.282.289. 

2  Lateran.  I.  1123  c.  13,  M.  21. 284  (für  jeden 
Brach  des  Gottesfxiedens  Exk.);  wiederholt 
Lateran.  II.  1139  o.  12,  p.  529  unter  Bezeich- 
anng  der  befriedeten  Zeiten  und  unter  Bedrohung 
der  Bischöfe,  welche  die  Duchfiihrung  des  Frie- 
dens onterlassen  und  sich  dabei  nicht  gegenseitig 
unterstützen,  mit  Verlust  ihres  Amtes ;  ebenso 
Lateran.  lU.  1179  c.  21,  M.  22,  229  in  c.  1  X  de 
trenga  L  34. 

»  c.  25  (Rom  1059  c.  15.  16,  M.  19,  916) 
C  XXIY  qu.  3,  nach  welchem  die  treuga,  wie  sie 
Tou  den  Bischöfen  der  einzelnen  Proriuzen  fest- 
gesetet  ist,  bei  Strafe  der  Exk.  beobachtet  werden 
son. 

«  e.  1.  2  X  tit.  cit.  I.  84,  freilich  hier  zu  einer 
Zeit,  als  das  Institut  schon  so  gut  wie  abgestorben 
irar.  Kluckhohn  S.  105  u.  Huberti  1,  496, 
welche  deshalb  die  Aufuahme  der  citirten  Ka-* 
pitel  befremdend  finden,  haben  übersehen,  dass 
dieselben  sich  schon  in  der  Compil.  I  als  c.  1.  2. 
des  entsprechenden  Titels  I.  24  finden,  und  dass 
auch  die  Comp.  Y.  einen  solchen  (I.  17)  mit 
Stellen  über  die  Aufrichtung  von  Friedens- 
Toreinigungen,  Potthast  reg.  n.  5337.  7731, 
aufweist.  Die  glossa  ordin  s.  v.  frangere  zu  c. 
1  X  I.  34,  welche  die  Strafe  für  die  Bischöfe,  s. 
Anm.  2,  für  obsolet  erklärt,  hat  allerdings  keine 
Kdhntniss  mehr  Yon  dem  Institut,  wohl  aber 
Bernhard  r.  Payia,  s.  summa  decret.  I.  24,  ed. 
Laspeyres  p.  19. 

^  Welche  fort  und  fort  vorkommt,  Gottes- 
friedensbrief V.  1041,  M.  19,  593 ;  Narbonne  1054 
c.  4,  p.  828  (Anathem)  n.  c.  26,  S.  37  n.  3^ 
Rom  1059  c.  16  cit.  s.  o.  Anm.  8;  Tnlujas  1065, 
p.  1042  (doppelter  Ersatz  des  verursachten 
Sehadens);  Lillebonne  1080  c.  1,  M.  20,  555 
(Strafe  nach  der  geltendenGewohnhelt),  LütÜcher 
Gottesfriede  1081,  Kluckhohn  S.  64  n.  11  a. 
£.,  Kölner  1083  u.  Mainzer  1085,  LL.  2, 56  •,  Troja 
1093  c.2,  M.  20, 790  (sämmtlich  Exk.) ;  Glermont 

Hinsehina,  fixvhenrecht.  V. 


1095  c.  1,  p.  816  (keine  besondere  Strafe) ;  Rhelm- 
ser  Statut  Galixts  II.  1119,  S.  31  n.  3,-  Lateran. 
I.  1123  0.  13,  e.  0.  Anm.  2;  ferner  gleichlautend: 
Glermont  1130  c.  8,  M.  21,  439;  Rhelms  1131 
c.  11,  p.  460-,  Lateran.II.  1139  c.l2  u.  Lateran. 
III.  1179  c.  21,  s.  a.  a.  0.;  Auch  1140  c  4, 
Bouquet  rec.  14,  392  (Schadenersatz) ;  Rheims 
1157  c.  31,  M.  21,  844  (Schadenersatz,  sonst 
ultio  canonica). 

e  Kluckhohn  S.  52;  Huberti  1,  294.  314. 
315. 

"7  Es  gehören  hierher  Geistliche,  Mönche, 
Nonnen,  Pilger,  Kaufleute,  Landbebauer,  Hirten, 
Frauen,  Kirchgänger,  Wallfahrer;  Kirchen  und 
ihre  Umgebungen,  falls  sie  nicht  befestigt  sind, 
Besitzungen  der  Geistlichkeit,  Wohnungen  der 
Landbauern,  Haus-  und  Zugthiere,  Heerden,  Öl- 
bäume und  ihre  Fruchte,  s.  Narbonne  1054  c.  9. 
10,  M.  19,  829;  Rom  1059  c.  15  (o.  25  G.  XXIV 
qu.  3);  Tulujas  1065,  M.  19,  1046,  S.  179  n.  10 
u.  S.  186  n.5;  Vieh  1068,  p.  1073 ;  Glermont  1095 
c.l,  M.  20,  816;  Gottesfriede  v.  Glermont  1095 
c.  4  &..  p.  912;  Ronen  1096  c.  12,  p.  923;  c.  23 
(Later.  I.  1123  c.  17)  G.  XXIV  qu.  3;  Rheims 
1131  c.  10,  M.  21,  460;  Lateran.  II.  1139  c.  11, 
p.  529:  Rheims  1148  c.  11,  p.  716;  Rheims  1157 
c.  3,  p.  844;  Lateran.  IH.  1179  c.  22,  M.  22,  229 
(c.  2  X  b.  L  34). 

8  S.  40  n.  3  u.  S.  177  n.  2. 

ö  S.  179  n.  9. 

10  Narbonne  1054  c.  8,  M.  19,  829  (Exk.  und 
Interdikt). 

ti  Rouen  1096  c.  3.  4,  M.  20,  923.  924  (für 
alle  Personen  über  12  Jahr,  Anathem);  S.  Omer 
1099  c.  6  p.  972  (für  Herren  von  Städten,  Burgen 
und  Befestigungen,  Anathem  und  Interdikt); 
Auch  1140  c.  3,  Bouquet  14,  393  (für  alle 
Personen  über  7  Jahr,  Exk.  und  Interdikt). 

12  Rouen  1096  c.  3.  4,  s.  vor.  Anm.;  vgl. 
weiter  o.  Anm.  2 ;  Auch  1140  c.  1,  B  o  u  q  u  e  1 14, 
392  (Fürsten  und  Barone  Exk.  und  Interdikt). 

13  Kluckhohn,  S.  129  ff.;  Huberti  S. 
504  ff. 
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der  Geistlichkeit  ausgehen  und  im  Gegensatz  zu  der  treuga  dei  im  eigentlichen  Sinne 
einen  dauernden,  immerwährenden,  nicht  auf  bestimmte  Zeiten  beschränkten  Frieden 
zu  schaffen  bezwecken  i.  — 

Bisher  ist  absichtlich  des  Verbrechens  des  s.  g.  setcrilegium^  nicht  erwähnte 
Ebensowenig  wie  in  der  früheren  Zeit  hat  die  gedachte  Bezeichnung  in  dieser  Periode 
eine  der  Art  feststehende  Bedeutung  erlangt,  dass  darunter  ein  einziges,  in  seinem 
Thatbestande  gegen  andere  genau  abgegränztes  Vergehen  bezeichnet  wflrde^  ^elmehr 
wird  der  Ausdruck :  aacrilegvum  fort  und  fort  für  eine  ganze  Beihe  der  verschieden- 
artigsten Strafthaten  gebraucht,  nämlich  fflr  die  Simonie^,  fflr  Angriffe  auf  das 
Leben,  die  Gesundheit  und  Freiheit  der  Geistlichen,  sowie  für  die  sonstige  Injuriinuig 
derselben^,  fftr  Diebstahl  undBaub  vonEirchengut^^  und  von  Sachen  der  Geistlichen  ^ 


1  Leg.  K.  Montpellier  1195  M.  22,  667  (für 
Yerletzung  des  Friedens  Exk. ,  Lokalinterdikt 
und  Entbindung  der  Unterthanen  Tom  Treueid, 
für  Nichtdurchführang  seitens  der  Bischöfe  Ver- 
lust des  Amtes;  daneben  für  Verletzung  der 
dauernd  befriedeten  Personen,  Qeistlirhen  u.  s. 
w.  Exk.);  Avignon  1209  c.  10.  16,  M.  22,  791 
(Exk.,  wo  ebenfalls  neben  den  Verletzern  des 
Friedens  die  Rauber  und  Wegelagerer  besonders 
genannt  werden);  Montpellier  121Ö  c.  41,  p.  935 
(öffentliche  wiederholte  ExJc.  der  violatores  pacis) ; 
Toulouse  1226  c.  29.  30,  M.  23,  201  (Exk.  und 
Güterkonfiskation,  c.  34  auch  die  Rebellion  der 
Vasallen  gegen  ihren  Herrn  als  Friedensbrucb  be- 
handelt) ;  Beziers  1233  c.  26,  p.  278  (öffentliche 
wiederholte  Exk.  der  Tlol&tores  et  fTactores  pacis, 
raptores  et  conspiratores).  Auch  die  eidliche 
Bestärkung  dieser  Friedensvereinigungen  wird 
unter  Androhung  von  Strafen  gefordert,  Avignon 
1209  c.  10,  M.  22,  789  (districtio  ecclesiastica) ; 
Montpellier  1216  c.  32,  p.  949  (censura  eccle- 
siastica) ;  Toulouse  1229  c.  28,  p.  201  (Pflicht 
aller  Personen  Qher  14  Jahr  zur  Beschwörung 
des  Friedens,  censura  ecclesiastica),  Beziers  1233 
c.  26  dt.  (ebenso);  Beziers  1246  c.  16  p.  695 
(Erneuerung  von  Toulouse  1229  c.  28)  j  Valence 
1248  c.  2.  21,  p.  771  (Erneuerung  des  Friedens 
alle  drei  Jahre,  sonst  Exk.). 

Das  Gesagte  trifft  endlich  auch  zu  für  den  auf 
alle  Zelten  des  Jahres,  freilich  blos  für  die  Dauer 
von  4  Jahren  seitens  Innocenz'  IV.  auf  dem  all- 
gemeinen Konzil  von  Lyon  1245  c.  17,  M.  23, 
632  angeordneten  Frieden,  dessen  Verletzung 
ebenfalls  mit  Exkommunikation  und  Interdikt 
bedroht  wird. 

2  Nicht  zugänglich  ist  mir  gewesen  :  Jo.  S  a  m. 
Frid.  Boehmer  praes.,  Theoph.  Cfaristo- 
phor.  Teicher,  de  variis  sacrilegii  speciebus 
ex  mente  iuris  canonici.    Halae  Magdeb.  1727. 

3  Wenn  K  a  t  z  ,  Grundriss  des  kanon.  Straf- 
rechts S.  71  unter  Berufung  auf  „Regino  II.  283 
(Anaklet  a.  103)  284  (ürban  L  a.  227)«  behauptet, 
dass  Sakrileg  nach  älterem  kanonischen  Recht 
jede  Beschädigung  des  Kirchenvermögens  durch 
Diebstahl  und  Raub  gewesen  sei,  so  weiss  er 
offenbar  nicht,  dass  die  von  ihm  als  echt  citirten 
Stellen  pseudoisidorisch  sind,  also  dem  9.  Jahrh. 
angehören.  In  der  Tbat  bezeichnen  aber  Au- 
gustin in  c.  6  S.  4  G.  XXVI  qu.  1  das  Betreiben 
magischer  Künste  und  in  c.  35  G.  XXIII  qu.  5 
das  Schisma,  die  Wiedertaufe  und  die  Blas- 
phemie, Ambrosius  in  c.  3  G.  XVII  qu.  4  den 


Widerruf  von  Schenkungen  an  die  Kirche,  Sin- 
eins  in  c.  50  G.  XXVII  qu.  2  die  Einsegnung  der 
Ehe  mit  der  ihrem  früheren  Bräutigam  untreuen 
Braut,  Gregor  I.  in  c.  4  G.  XVII  qu.  4  die  Zq- 
rückhaltung  von  Vermächtnissen  an  die  Kirche 
und  in  c.  1  G.  I  qu.  3  die  Simonie,  femer  Vaison 
442  c.  4  (c.  10  G.  XIII  qu.  2)  das  ecclesiam 
fraudare,  Glermont  535  die  Schliessung  einer  in- 
cestuosen  Ehe,  Orleans  IV  541  c.  4  die  Oblation 
anderer  Gegenstände  als  Wein  und  Wasser  im 
Kelch  bei  der  Messe  und  c  15  das  Essen  heid- 
nischer Opferspeisen  ,  Agde  506  &  40  (c  14 
G.  XXVIII  qu.  1)  das  Essen  von  Speisen  der 
Juden,  Tours  567  c.  27,  S.  161  n.  8,  die  simo- 
nistischen Weihen,  Toledo  IV.  633  c.  ÖSdieBe- 
schützung  der  Juden  gegen  den  ehiistlicben 
Glauben  und  c.  65  (c.  31  G.  XVU  qu.  4)  die  Ge- 
stattung der  Verwaltung  öffentlicher  Ämter  durch 
Juden,  endlich  Toledo  VHI.  c.  12  die  Nichtbe- 
achtung der  früher  gegen  die  Juden  gegebenen 
Gesetze  (Toledo  IV.  c.  59)  als  Sakrileg. 

*  S.  161  n.  8. 

5  c.  12  (Ps.-Isid.l  G.  XVn  qu.  4  (sacerdotes 
insequi) ;  c.  21  g.  3  (Ravenna  877  c.  5  u.  Rom 
871—78  s.  5,  S.  16  n.  11)  G.  cit. ;  c.  29  (Lateran. 
II.  1139,  iniectio  manuum  vielen ta  in  clericos) 
G.  cit.,  Hohenaltheim  916  c.  24,  S.  180  n.  11; 
Gharroux  989  c.  3 ,  s.  a.  a.  0. ;  Köln  1266  c.  1. 
19.  20,  M.  23,  1135.  1143;  c.  2  (Innoc.  IV.)  in 
VI  de  re  iud.  n.  14  (Gefangennehmung  von  Ksr- 
dinälen  und  Prälaten) ;  c.  6  (Bonif.  VIIL)  In  VI 
de  poen.  V.  9  u.  Glem.  1  eod.  V.  8,  a.  S.  181  n.3. 

6  0. 10  (Ps.-Is.)  G.  XII  qu.  2  (ecclesiasticafi  ob- 
lationes  et  quod  deo  sacratum  est,  rapere);  c  6 
(Ps.-Is.)  G.  XVII  qu.  5  (eccleslae  raptores  atqne 
sacrarum  facultatum  alienatores) ;  c.  17  (Ps.-Is.) 
G.  cit  (pecnnias  vel  res  ecclesiae  auferre);  s. 
ferner  von  den  GiUten  auf  S.  189  n.  6  PistesSfö 
c.  4,  Fismes  881  c.  5,  Tribur  896  c.  7  und  Tnwli 
909  c.  4;  Hohenaltheim  916  c.  11  S.  189  n.8; 
Leon  1012  c.  4,  a.  a.  0. ;  Rom  1078  c.  10,  8. 190 
n.  1}  Oviedo  1115  o.  3,  S.  49  n.3  n.  S.  189 n. 
8;  Toulouse  1119  c.  4,  S.  190  n.  1;  Lateran.  I. 
1123  c.  4.  6.  a.  a.  0. ;  Köln  1266  o.  4,  S.  187  n. 
8.  Die  Beschränkung,  welche  c.  21  %.  2  (ine.) 
G.  XVII  qu.  4  (vgl.  auch  Maassen,  Jahrb.  d. 
gem.  Rechts  2,  234  n.  23)  macht:  „sacrilegimn 
committitur  auferendo  sacrum  de  sacro  vel  non 
sacrum  de  sacro  sive  sacrum  de  non  sacro"  ist  in 
diesen  Vorschriften  keineswegs  festgehalten. 

7  Köln  1266  c.  4.  7,  S.  187  n.  8j  namentUeh 
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für  HeUerei  von  kirchlichen  Vennögensstttcken^,  fttr  das  Einbrechen  in  ELirchen  und 
das  Plflndern  derselben  nnd  ihrer  Besitzungen  ^,  für  Brandstiftung  an  Kirchen  \  für 
VerfBgnngen  der  Fürsten  und  Laien  über  das  Eirchengat  nnd  Yeräassemngen  des- 
selben seitens  der  letzteren  ^ ,  für  die  hartnäckige  Yerweigemng  der  Zehnten  durch 
Laien  ^  Ar  den  Besitz  und  die  Zurückhaltung  kirchlicher  Zehnten  seitens  derselben  ^j 
Ar  die  Verletzung  des  Asylrechtes  ^  und  der  Heiligkeit  der  Kirche  durch  Handge- 
meoge^  in  derselben  und  Betreten  derselben  mit  gezücktem  Schwert^,  für  die  Heraus- 
nahme von  Leichen  aus  den  Gräbern  ^^,  ftir  die  Beeinträchtigung  der  kirchlichen  Frei- 
heiten ^i,  für  die  Vorladung  von  Geistlichen  vor  das  weltliche  Gericht  ^^,  für  die 
Hinderung  der  ordnungsmässigen  Besetzung  der  Kirchenämter  ^^,  für  die  Bedrückung 
der  Bischöfe  mit  Abgaben  durch  die  Erzbischöfe  ^^,  für  die  Eheschliessung  und  For- 
nikation  mit  Nonnen  ^^,  für  das  Messelesen  und  Taufen  durch  Priester,  welche  nicht 
wissen,  ob  sie  geweiht  sind  ^^,  für  das  Behalten  inkompatibler  Benefizien  ^'^,  für  hoch- 
Terrätherische  Handlungen  ^^  für  das  Essen  von  Speisen  der  Jaden  ^^,  ja  auch  für 
den  Ankauf  von  Sachen  für  Kirchensklaven  durch  Freie,  als  deren  Vermittler  ^o. 

Alle  diese  verschiedenen  Strafthaten^^  unter  einen  einheitlichen  Begriff  zu 
bringen,  ist  nicht  möglich,  und  wenn  man  auch  schon  früh  verschiedene  Begriffs- 
bestimmungen formulirt  hat  ^^,  so  haben  diese  doch  den  Sprachgebrauch  der  kirch- 
liehen Gesetzgebung  nicht  beeinflusst,  vielmehr  sind  sie  lediglich  mit  Rücksicht  auf 
diesen  in  der  einen  oder  anderen  Quelle  abgefasst  worden  ^^.     Daraus  erklärt  es 


nafili  dem  Tode  des  Biscbofs,  Tiosl^  909  c.  14, 
Bt  18,  302. 

»  PaTla  846—60,  c.  5,  S.  194  n.  10  j  Toni  860 
e.  1,  S.  192  n,  1. 

«  c  12. 13  (P8.-I8.)  0.  XVn  qu.  4;  c.  21  «• 
1  (ioc)  n.  %.  4  (Meanx  845  c.  40,  M.  14,  833) 
G.  eil,  Tribur  895  c.  7  elt. ;  c.  22  (Hoheoaltheim 
916  c.  24)  C.  XXIV  qu.  3  j  c.  22  (Coelest  III.) 
X  de  Beut.  exe.  V.  39;  Roffec  1268  c.  2.  S.  190 
n.  6;  Lambetb  1261,  s.  a.  a.  0.:  Köln  1266  c.  2. 
3,  M.  23,  1136. 

3  c.  22  C.  XXrV  qu.  3  cit,  S.  195  n.  7;  Köln 
1286  c.  2  dt. 

^  LateraD.  1123  c.  4,  S.  216  n.  6;  s.  auch  c.  17 
C.  XU  qu,  2  cit.,  S.  226  n.  6 ;  Bonlfac.  ep.  70 
(t.  748),  Jaf  ftf  mon.  Mogunt  p.  208.  209  (An- 
•iehielssen  von  Klöstern,  um  als  Laienabt  über 
sie  zu  verfugen). 

5  Cap.787— 813  c.  3.4,  S.36n.  9;  Valence  855 
e.  10,  S.  220  n.  8. 

«  c  1  (Rom  1078)  O.XVI  qu.  7  u.  Rheims  1148 
c.  8,  B.  8.  221  n.  3. 

T  c.  21  S-  2  (Inc.)  0.  XVn  qu.  4;  Lerida  1229 
c  19,  S.  210  n.  2. 

8  S.  210  n.  12. 

»  Trlbnr  896  c.  6  (c  11  C.  XXVU  qu.  1)  s. 
S.  210  n.  12. 

^  Einem.  Rbem.  cap.  saperadd.  857  o.  2,  M. 
15,  492 :  „sacrilegium  est,  corpus  indevote  ao 
irreligiöse  propter  cupiditatero  (weil  dem  Priester 
nichts  fQr  das  Begr&bniss  gezahlt  worden),  a 
lepulcro  ejioere''. 

u  Umbeth  1261,  M  23,  1068. 

«  Nismes  (ürban  H.)  1096  c.  14,  M.  20,  936. 

tt  c  125  (PaschalisII.  1099—1118,  J.  L.  n. 
6606.)  C.  I  qu.  1. 


i«  Konstantinopel  869  c.  19  n.  Rom  871—78  c 
16,  S.  194  n.  1  u.  2. 

«  Karol.  II.  in  Verno  pal.  844  c.  5;  Tribur 
896  c.  23;  Mainz  1225  c  13,  s.  S.  173  n.  10  u.  11. 

18  Responsa  Stephan!  II.  754,  J.  L.  n.  2315,  c. 
10,  M.  12,  560.  661. 

17  Lerida  1229  c.  1,  M.22, 1089;  Lambeth  1281 
c.  6,  M.  24,  408. 

18  Oalchut787  o.  788  c.  12  u.  Hohenaltheim  916 
c.  23.  24,  S.  204  n.  13  u.  S.  205  n.  2. 

lö  Worms  868  c.  7,  M.  18,  79  (Wiederholung 
von  Agde  c.  40,  S.  226  n.  3). 
30  Pavia  1022  c.  6,  LL.  2,  662. 

21  Die  Aufzählung  bei  Katz  ist  weder  voll- 
ständig noch  korrekt.  Die  von  ihm  angezogenen 
Stellen  (s.  z.  B.  S.  72  n.  6.  6.  8.  9)  gebrauchen 
zum  Theil  das  Wort :  sacrilegium  nicht. 

22  S.  einerseits  TrosW  909  c.  4,  M.  18,  272 : 
„sacrilegium  est  sacrae  legis  violatio :  quod  cum 
per  multa  specierum  divldatur  crimina  et  sit 
sacrilegium  schlsmatis  (Berufung  auf  Augnstin, 
s.  S.  226  n.  3)  ...  Bit  etiam  sacrilegium  blas- 
phemi  sermonis  et  cuiusqae  contra  sacram  legem 
usurpatae  actionis,  specialius  tamcn  illud  sacri- 
legium denotatur,  quod  a  praedonibus  de  rebus 
ecciesiae  agltur^;  andererseits  c.  3  (Bonlfatius  pp., 
in  Wahrheit  Bened.  Lev.  n.  405)  C.  XII  qu.  2, 
nach  welchem  ein  Sakrileg  durch  auferre,  vastare, 
invadere  an  Allem,  homo,  anlmal,  ager  vel  qulc^ 
quid  semel  fuerit  consecratum  begangen  wird; 
Tribur  896  c.  4,  M.  18,  135:  „quia,  ut  HUarus 
papa  .  .  .  scribit  (verlorener  Brief,  s.  Thiel, 
epistolae  rom.  pontif.  1,  173  n.  X),  inlaria  sacer- 
dotum  et  ecclesiarum  sacrilegium  est'',  nnd  8. 
226  n.  6. 

23  So  auch  von  Gratian.  Er  giebt  im  dict.  zu  c. 
20  0.  XVII  qu.  4  pr.  die  S.  226  n.  6  mitgetheüte 
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sich,  daas  sich  eine  feste  nnd  sichere  BedentaDg  des  Sakrilegium  in  der  Doktrin  der 
hier  fraglichen  Zeit  nicht  festgestellt  hat  ^,  und  dies  um  so  mehr,  als  in  den  kirch- 
lichen Verordnungen  das  Wort  sacrilegium  schlechthin  und  ausschliesslich  nur  äusserst 
selten^  zur  Bezeichnung  eines  kirchlichen  Vergehens  gebraucht 3,  yielmehr  der  That- 
bestand  desselben  trotz  der  Verwendung  jenes  Ausdrucks  daneben  für  die  B^el 
näher  charakterisirt  worden  ist,  und  durch  den  letzteren  nur  das  Zuwiderhandein 
gegen  die  strafrechtliche  Norm  lediglich  wegen  der  dabei  obwaltenden  eigenthUm- 
liehen  Verhältnisse,  z.  B.  der  Weihe  der  Person  oder  der  Sache  ^,  der  durch  Gelflbde 
übernommenen  Verpflichtung  ^,  der  besonders  zu  achtenden  Rechte  und  Fordernn^en 
der  Kirche^,  der  den  Sakramenten  schuldigen  Ehrfurcht ^^  als  ein  hervorragend 
schweres  gekennzeichnet  werden  soll. 

§.271.     ß.  Die  Tendenz  und  der  Charakter  der  kirchlichen  Strafgesetzgehtmg* 

Überblickt  man  die  vorangehende  Darstellung  der  gesetzgeberischen  Thätig- 
keit  der  Kirche  hinsichtlich  der  einzelnen  Straf  vergehen  (S.  157  ff.)  in  ihrer 
Gesammtheit,  so  drängt  sich  von  selbst  die  Wahrnehmung  auf,  dass  sich  dieselbe 
während  der  hier  fraglichen  Periode  noch  mehr  als  früher  ^,  in  erster  Linie  auf  des 
Schutz  ihrer  hierarchischen  Interessen  gerichtet  hat,  und  dass  in  dieser  Beziehung 
sowohl  die  Päpste  und  die  von  ihnen  abhängigen  d.  h.  die  allgemeinen ,  die  beson* 
deren  päpstlichen  und  die  Legaten-Synoden  als  auch  die  Partikularkonzilien  von  der 
gleichen  Tendenz  beherrscht  sind. 

Das  zeigt  einmal  die  Fülle  der  S.  209 — 224  besprochenen  Strafthaten,  denen  ihre 
kriminalrechtliche  Bedeutung,  wie  z.  B.  der  Laien-Investitur^,  der  Beeinträchtigosg 


Definition  wieder,  bemerkt  aber  $.  1,  dass  auch 
die  manTis  Iniectio  'violenta  in  clericos  Sakrileg 
sei,  welter  reproduzirt  ei  im  dict.  zti  c.  29  ibid. 
P.  II  J.  1:  „committTint  etiam  sacillegiam  qul 
contra  divinae  legis  sanctitatem  aut  nesciendo 
committunt  aut  n  egligendo  vlolant  et  offendun  t ;  au  t 
qni  de  prinolpali  iudicio  disputant,  dubitantes  an 
is  dlgnas  sit,  qnem  princeps  elegerit  vel  qul  intra 
provinciam,  in  qua  provinciales  et  cives  babentur, 
officium  gerendae  ac  suscipiendae  amministrationis 
desiderant,  Hb.  9  Cod.  de  oiimine  sacrilegii  „den 
Inhalt  der  leges  1.  3.  4  des  betreffenden  Titels 
(29),  nnd  bezeichnet  endlich  im  dict  zu  c.  30  1. 
c.  auch  die  Übertragung  öffentlicher  Ämter  an 
Juden  als  Sakrileg.  Auch  die  summa  Ruflni 
(u.  1156)  herausg.  v. t.  Schulte,  Glossen  1892 
S.  132  glebt  mehrere  Terschiedene  Definitionen 
des  Sakrilegium. 

i  Es  ist  also  unrichtig,  wenn  Ratz  S.  71  be- 
hauptet, dass  das  spätere  Recht  in  dem  Sakrileg 
eine  Verletzung  der  kirchlichen  Weihe  sieht, 
muss  er  sich  doch  selbst  S.  72  zu  dem  damit  im 
'Widerspruch  stehenden  Ergehniss  bekennen,  dass 
sich  die  einzelnen  Unterarten  des  Sakrilegs  schon 
sehr  weit  von  dieser  Bedeutung  des  Verbrechens 
entfernen.  Das  heisst  in  Wahrheit,  dass  diese 
sog.  Unterarten  keine  Unterarten  mehr  sind. 

2  Soweit  mir  bekannt,  kommt  die  Bezeichnung 
und  zwar  sacrilegi  schlechthin  nur  vor  in  Hlothar. 
I  cap.  de  exped.  Sarrac.  846  c.  6,  Bor.  Kr.  2, 


66,  wo  den  Bischöfen  aufgegeben  wird,  nach  den 
incesti,  adulteri,  sanctimonialium  stupratores, 
homicidae,  sacrilegi,  alienarum  rerum  pei- 
vasores  atque  praedones  zu  forschen,  um  sie  der 
öffentlichen  Busse  zu  unterwerfen,  wo  wohl  die 
Yerletzer  des  Kirchengutes  und  der  OelstliebeD, 
da  davon  sonst  nicht  die  Rede  ist,  gemeint  sind, 
und  ferner  in  der  S.  37  n.  2  citirten  Anordnung 
Johanns  VIII.  v.  878,  In  welcher  mit  Rücksicit 
auf  die  in  Bezug  genommene  G.  13  0.  J.de  epise. 
I.  3  unter  Sakrileg  jede  Verletzung  der  Privi- 
legien  der  Kirche,  also  auch  mit  Rücksicht  aaf 
das  Privileg  der  VermÖgensfählgkeit  jede  Beein- 
trächtigung ihres  Vermögens  zu  verstehen  ist 

s  Daraas  erklärt  es  sich  auch,  dass  die  Dekre- 
talensammlungen  keinen  besonderen  Titel  über 
das  Sakrileg  aufweisen.  Wenn  in  c.  7  X  de  R.  J. 
V.  41  in  der  dort  wiedergegebenen  Psendo- 
Isidor-Stelle,  s.  Hlnschius  p.  184  das  injoste 
agere  in  sacratis  rebus  et  eplscopis  als  Sakrileg 
bezeichnet  wird ,  so  ist  damit  auch  keine  andere 
Delikte  ausschllessende  Definition  aufgestellt 

*  Wie  bei  den  bezeichneten  Vergehen  gegen 
Geistliche,  Fürsten  (S.  226  n.  5.  6  u.  227  n.  18) 
und  den  geweihten  Sachen. 

5  S.  227  n.  16. 

ö  S.  227  n.  2. 

7  8.  227  n.  16. 

8  Bd.  IV  S.  831. 

9  S.  218. 
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der  kirehliehen  Gerichtsbarkeit  ^  und  der  kirchlichen  Freiheiten^,  sowie  der  Belastung 
des  Kirchenguts  und  der  Geistlichen  mit  Auflagen  ^  lediglich  gegeben  worden  ist,  um 
die  weitgehendsten  Ansprüche  gegenüber  den  Staaten  und  Fürsten  zur  Geltung  und 
Anerkennung  zu  bringen,  femer  die  Charakterisirung  des  Ungehorsams  gegen  kirch- 
liehe Anordnungen  aller  Art  als  allgemeines  Strafvergehen  4. 

Weiter  aber  kommt  Folgendes  in  Betracht.  Während  in  der  karolingischen 
Periode  noch  diejenigen  kirchlichen  Verbrechen ,  welche  zugleich  gemeine  Strafver- 
gehen sind,  wie  Ehebruch^  und  Fleischessünden  (Fornikation  oder  Stuprum,  Ent- 
führung, Nothzucht,  Kuppelei,  widernatürliche  Unzucht)^,  Meineid ^  Diebstahl^, 
Saab  ®  und  Hochyerrath*^  mehr  oder  minder  eingehend  von  der  kirchlichen  Straf- 
gesetzgebung berücksichtigt  werden,  ist  dies  im  allgemeinen  in  der  späteren  Zeit 
nicht  mehr  der  Fall,  und  wenn  es  geschieht,  betreffen  die  einschlagenden  Strafbestim- 
mnngen,  wie  die  gegen  Tödtung,  Körperverletzung,  Diebstahl,  Baub ,  speziell  die 
Verübung  dieser  Verbrechen  gegen  Geistliche ,  gegen  das  Earchengut  und  das  Ver- 
mögen der  ersteren^^,  oder  sie  zielen,  so  die  Vorschriften  über  die  Konkubinen  und 
die  Eheschliessung  der  Geistlichen  ^^,  darauf  ab,  bestimmte  im  hierarchischen  Interesse 
der  Kirche  aufgestellte  Forderungen,  z.  B.  den  seit  dem  11.  Jahrhundert  wiederbe- 
lebten Cdlibat  ^^,  durchzuführen. 

Abgesehen  von  den  eben  gedachten  Vergehen  hat  die  kirchliche  Strafgesetz- 
gebung in  dieser  Periode  die  meiste  Aufmerksamkeit  den  Verbrechen  der  Simonie  ^^, 
des  Wuchers  ^^,  des  Incestes  im  Sinne  der  Eheschliessung  in  verbotenen  Verwandt- 
schafts- und  Schwägersohaftsgraden  ^^,  der  Brandstiftung  ^^  und  vor  Allem  seit  dem 
12.  Jahrhundert  dem  Verbrechen  der  Ketzerei  ^^  zugewendet. 

Dass  sie  durch  die  Gesetzgebung  gegen  die  Ketzerei  und  den  dadurch  geübten 
Olaubenszwang  ihre  vitalsten  Interessen  und  die  Grundlagen  ihrer  Machtstellung  zu 
wahren  suchte,  bedarf  keinei*  weiteren  Ausführung.  Für  die  Bekämpfung  der  Simonie 
ist  für  sie  nicht  nur  der  Gesichtspunkt,  die  Beinheit  der  Hände  ihrer  Diener  bei  der 
Verwaltung  der  Heilsgflter,  sowie  ihre  Autoritütund  die  Würde  der  Geistlichen  zu  wahren, 
sondern  auch  das  Bestreben  massgebend  gewesen,  den  Einfluss  der  Laien  auf  die  Ver- 
gebung der  Kirchen  und  der  kirchlichen  Ämter  auszuschliessen.  Die  strafrechtlichen 
Vorschriften  gegen  den  Wucher,  welche  allerdings  die  Ausbeutung  der  wirthschaft- 
lioh  Schwachen  unter  Hintenansetzung  des  Gebotes  christlicher  Nächstenliebe  ver- 
hindern sollten,  stellen  sich  gleichzeitig  als  Versuche  dar,  den  Güterverkehr  und  das 
wirthschaftliche  Leben  der  mittelalterlichen  Welt  zu  beherrschen,  und  ebenso  liegt  den 
erwähnten  Eheverboten  die  Tendenz  zu  Grunde,  unter  Beseitigung  des  staatlichen 
Bechtes  die  Herrschaft  über  das  Eherecht  zu  erlangen  und  dasselbe  ausschliesslich 
nach  rein  kirchlichen  Anschauungen  zu  regeln.  Die  Strafbestimmungen  gegen  die 
Brandstiftung^^  endlich  mussten  vor  allem  der  Kirche  zu  Gute  kommen,  weil  für  sie 

»  S.  212.  213.  11  S.  178  ff. 

l  S.  211.  212.  12  s.  187  ff. 

5  s  iii'  "  S.  161. 

6  l:  l?gff.  15  S.  196. 

7  s  184  *^  S-  174. 

8  8.*  m  "  S.  196. 

9  8. 186.  w  S.  167. 
^  8. 204.  »e  S.  195. 
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nicht  nur  die  gottesdienstlichen  Gebände,  sondern  auch  die  Baulichkeiten  auf  ihren 
zahlreichen  und  ausgedehnten  Besitzungen  in  Frage  standen,  gerade  so,  wie  der  zn« 
nächst  von  der  Kirche  partikularrechtlich  eingeführte  und  nachher  als  gemeinrecht- 
liche Einrichtung  angenommene  Gottesfriede,  welcher  dazu  bestimmt  war,  eine 
allgemeine  Rechtssicherheit  in  Zeiten  roher  Gewaltthätigkeiten  herbeizufflhren  ^  eine 
wesentliche  Bedeutung  für  den  Schutz  der  Kirchen ,  der  Geistlichen  und  des  Vermü^ 
gens  beider  gegen  thätliche  Angriffe,  Raub  und  Plünderungen ^  beanspruchte. 

Weiter  ist  es  charakteristisch,  dass  jene  hierarchischen  Tendenzen,  welche  die 
kirchliche  Strafgesetzgebung  dieser  Periode  beherrschen ,  vor  Allem  in  den  von  den 
Päpsten  abhängigen  Synoden  hervortreten,  und  sich  gerade  die  päpstUclie  Gesetzge- 
bung, welche  damals  noch  viel&ch  in  Gemeinschaft  mit  den  letzteren  geübt  wiid', 
überwiegend  mit  Strafbestimmungen  dieses  Charakters  befasst  hat.  Das  gilt  nieht 
nur  von  den  obenS.  228u.  229  gedachten  Straf  vergehen,  von  der  percussioclericonun^, 
von  der  Errichtung  und  Inkraftsetzung  von  Statuten  gegen  die  kirchlichen  Freiheiten  ^ 
von  der  Unterwerfung  der  Bischöfe  und  Geistlichen  unter  die  weltlichen  Gtoriehte^ 
von  dem  Erlass  von  Verordnungen  der  weltlichen  Gewalt  über  dieVeräusserung  kirch- 
licher Güter  und  der  Verfügung  darüber^,  von  der  Belastung  derselben  und  der 
Geistlichen  mit  Abgaben  aller  Art  ^,  von  der  Laien-Investitur  ^  und  von  dem  Besitze 
von  Kirchenzehnten  durch  Laien  ^^,  sondern  auch  von  der  Ketzerei  und  von  der 
Nichtdurchführung  der  Ketzervorschriften  seitens  der  Fürsten  i^,  von  der  Simo- 
nie ^2,  von  dem  Konkubinen-Halten  ^^  der  Kleriker  und  der  Eheschliessung  der 
Geistlichen  der  höheren  Weihen  ^*,  vom  Wucher  ^^,  vom  Inceste  *^  und  von  der  Brand- 
stiftung 1'. 

Wo  dagegen  die  päpstliche  Gesetzgebung  nur  vereinzelt  eingegriffen  hat,  han- 
delt es  sich  theils  um  solche  Strafthaten,  welche  mit  einem  der  berührten  Vergehen, 
wie  die  Unterstützung  der  Sarazenen  ^^,  der  Rückfall  in  das  Judenfhum  ^^,  der  Um- 
gang mit  Juden  ^^,  das  Schisma ^^  und  die  Gotteslästerung^^  mit  den  Verbrechen  gogen 
den  christlichen  Glauben ,  also  auch  der  Ketzerei,  in  naher  Verwandtschaft  stehen, 
theils  um  solche ,  welche  gerade  direkt  gegen  den  Papst  gerichtet  sind,  wie  die  Be- 
leidigung des  letzteren  ^^,  oder  welche  die  amtlichen  Interessen  desselben  verletzen, 
wie  die  Fälschung  päpstlicher  Briefe  ^^,  femer  um  Vergehen ,  welche  sich  gegen  das 
Vermögen  der  Kirchen  richten,  wie  die  Unterschlagung 2^,  die  Hehlerei^®  und  die 
Nichtausführung  der  Testamente  zu  frommen  und  kirchlichen  Zwecken 3^,  weiterum 
Handlungen  der  Kleriker,  welche  mit  der  für  dieselben  erforderten  Sittenreinheit 
und  Milde,  wie  die  widernatürliche  Unzucht  ^^  und  der  Zweikampf  2»,  in  Widerspruch 

1  S.  177.  179.  186.  224  u.  unten  §•  281.  w  s.  174. 

2  S.  177.  179.  186.  17  s.  195. 

3  Bd.  III  S.  726.  734  ff.,  is  s.  169. 
*  8. 180.  19  g  458 

6  s  a  a  0  "^  S.  169. 

7  s:  5l6  ''  S.  161. 
«  S.  a.  a.  0.  22  s.  184. 
9  S.  218.  23  s.  204. 

JO  S.  221.  24  g.  199. 

n  S.  157.  215.  25  s.  192. 

12  S.  161.  26  s.  194. 

ö  S.  171.  27  s.  193  n,  3. 

1*  S.  172.  28  s.  176. 

15  S.  196.  29  s.  18*2. 
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stehen  oder,  wie  die  Bestechung  kirchlicher  Beamten^  and  Richter^  sowie  die  Er- 
preasang  seitens  derselben^,  grobe  Amtsmissbräuche  darstellen,  oder  endlich  um 
schwere  Verletzungen  des  Ordensgelübdes ,  wie  die  Eheschliessung  und  Fomikation 
der  Mönche '. 

Gegenüber  diesen  Vorschriften,  welche  entweder  das  hierarchische  Interesse  zu 
fördern  bestimmt  sind  oder  die  äussere  Autorität  der  Kirche  und  das  Ansehen  der 
Geistlichen  aufrecht  zu  erhalten  bezwecken,  treten  diejenigen  zurück,  welche  die 
kirchlichen  Pflichten  der  Gläubigen  betreffen ^  femer  auch  diejenigen,  für  welche, 
wie  für  die  Dingung  von  Assassinen  ^,  die  Tddtung  von  Eandem  durch  die  Eltern  ^, 
den  Kampf  im  Turnier  ^,  den  Gebrauch  besonders  gefilhrlicher  Waffen  zur  Bekämpfung 
der  Christen ^  die  Verübnng  von  Räubereien^,  das  Strandrecht ^o,  den  Menschen- 
raubes die  Kinderaussetzung  e^ ,  die  Münzfälschung  ^^  die 'Kinderunterschiebung  e^, 
sowie  die  wissentlich  falsche  Denunziation  ^^  und  die  wissentlich  falsche  Anzeige 
von  Ehehindemissen  e^,  der  Gesichtspunkt  schweres,  ethisches  und  religiöses  Unrecht 
unter  Strafe  zu  stellen,  in  Frage  kommt. 

Gerade  in  Betreff  der  gemeinen  Vergehen  weist  nicht  nur  die  Gesetzgebung  der 
karolingischen  Zeit  e^,  sondern  auch  die  der  Partikularsynoden ,  namentlich  aus  dem 
Ende  des  12.  und  aus  dem  13.  Jahrhundert  ein  viel  reicheres  Material  als  die  päpst- 
liche auf  *^. 

Mag  dieses  überwiegende  Heryortreten  der  Verfolgung  hierarchischer  Zwecke  in 
der  kirchlichen ,  einschliesslich  der  päpstlichen  Gesetzgebung  auch  zum  Theil  seine 
Erklärung  darin  finden ,  dass  die  Kirche  die  gemeinen  Vergehen  deshalb  weniger  zu 
berücksichtigen  brauchte,  weil  schon  die  ältere  kirchliche  Gesetzgebung  hinsicht- 
lich der  letzteren  eingehende  Straf bestimmungen ,  welche  grösstentheils  in  den 
mittelalterlichen  Rechtssammlungen,  namentlich  im  Dekrete  Gratians^^,  verarbeitet 
worden  sind,  aufgestellt  hatte,  zum  Theil  auch  darin,  dass  mit  der  Erhebung  des 
Gottesfriedens  zu  einer  allgemeinen  kirchlichen  Einrichtung  eine  Reihe  von  Gewaltr- 
thätigkeits-  und  Eigenthumsvergehen  als  Friedensbrüche  mit  Strafe  bedroht  waren  ^^ 
80  liegt  doch  zweifellos  der  Hauptgrund  für  die  gedachte  Erscheinung  darin,  dass  die 
Kirche,  vor  Allem  aber  das  Papstthum,  seit  der  Mitte  des  11.  Jahrhunderts,  bei 
dem  Streben  nach  der  entscheidenden  Machtstellung  in  der  mittelalterlichen  Welt 
die  Durchführung  der  darauf  abzielenden  Maassnahmen  (wie  der  Beseitigung  der 
Laien-Investitur  und  der  Simonie ,  der  Ausdehnung  der  kirchlichen  Gerichtsbarkeit 


1  S.  !m.  w  S.  201. 

l  S.  194.  16  s.  208  n.  1. 

*  Der  Sonntags-  und  Feiertagsheiligong,  der  ,„     '  .«^*   ,  „  ,             .      „    ^      ,       /^.*     , 

ErfüUung  der  österlichen  Püiclit,  der  Haltung  ^^  §160    (^alirsagerei  .Zauberei      Gif tml- 

der  Fastengebote,  und  der  Erfüllung  der  Auf-      scheret)    S.  169  (^liebruch)  S.  184  (Meüieid)  j 

gebctspfiicht,  «.  S.  20Ö  ff.  S.  186  (Raub) ,    S.  199    (Urkundenfälschung) 

5  S.  178.  S.  204  (verläumderische   Nachrede)  und  S.  204 

®  S.  a.  a*  0  (hochverrätherische  Handlungen). 

^  S.  182.  »»  S.  160  (Wahrsagerei,  Zauberei,  Glftmische- 

8  S.  183.  rei),  S.  169  (Ehebruch),   S.  170  (Stuprum  und 

9  S.  186.  Fomikation),  S.  175  (Entführung),  S.  177  (Töd- 
w  S.  187.  tung),  S.  184  (Meineid),  S.  193  (Nichtausführung 
"  S.  183.  von  Testamenten),  S.  195  (Brandstiftung),  S.  201 
»^  S.  200.  (wissentlich  falsche  Anschuldigung),  S.  204  (Be- 
^  S.  201.               ,  leldiguug). 

»*  S.  a.  a.  0.  »  s.  224.  225. 


232  I*  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe.  [§.  272. 

und  der  Beachtung  des  Asylrechtes,  der  Immunität  des  kirchlichen  Gutes  und  der 
Geistlichen»  der  kirchlichen  Ehegesetzgebung  und  der  Beherrschung  des  Gflterrer- 
kehrs  durch  die  Wucherverbote]  durch  den  Erlass  von  Strafbestimmungen  zu  sickern 
und  zu  fördern ,  sowie  auch  durch  solche  die  Beeinträchtigungen  der  vitalen  Grund- 
lagen der  Kirche  (durch  den  Abfall  vom  Glauben) ,  die  Schädigung  des  kirchlichen 
Vermögens  und  des  Vermögens  der  Geistlichen  (durch  Diebstahl,  Raub,  Plfindenmg 
und  Brandstiftung)  und  die  Missachtung  und  Verletzung  der  Personen  der  GeistliehoB 
(durch  s.  g.  percussio  clericorum  und  Tödtung)  bintenan  zu  halten  gesucht  hat. 

Es  soll  damit  nicht  geläugnet  werden,  dass  der  Kirche  ein  wesentliches  Verdienst 
daran  zukommt,  gegenüber  den  germanischen  Rechtsanschauupgen  den  öffenüieh 
rechtlichen  Charakter  des  Vergehens  zur  Geltung  gebracht  zu  haben,  dass  sie  weiter 
nach  ihrem  Vermögen  durch  den  Gottesfrieden  die  Übung  schwerer  Gewaltthaten  n 
hindern  sich  bemüht  hat,  dass  sie  auch  sonst  durch  ihre  Strafgesetzgebung  neuen 
Vergehens-Erscheinungen  und  überhaupt  der  Rohheit  der  Sitten  entgegengetreten 
ist  S  ja  dass  diesem  Zweck  selbst  eine  Reihe  der  wesentlich  zum  Schutze  ihrer  hierar- 
chischen Interessen  getroffenen  Strafbestimmungen,  wie  die  gegen  die  Beraubung  des 
Kirchengutes  und  des  Gutes  der  Geistlichen,  gegen  die  percussio  clericorum,  gegen 
die  Verletzung  des  Asjlrechts  und  der  Immunität  und  gegen  die  Profanation  der 
Kirchen^,  gedient  haben.  Aber  trotzdem  lässt  sich  ein  zielbewusstes  Vorgehen  anf 
strafrechtlichem  Gebiete  in  den  Strafbestimmungen  der  Päpste  nur  soweit  es  sich  nm 
die  die  kirchliche  Machtstellung  betreffenden  Fragen ,  nicht  aber ,  soweit  es  sich  nm 
die  Benutzung  der  kirchlichen  Strafgewalt  und  Strafgesetzgebung  zur  Unterdrückung 
gemeiner  Verbrechen,  zur  Milderung  der  Rohheit  und  zur  Förderung  der  wahrhaft  sitt- 
lich-religiösen Bildung  und  Besserung  des  Volkes  handelt,  erkennen. 

Dem  Charakter  der  ganzen  Zeit  entsprechend  ist  die  kirchliche  Strafgesetz- 
gebung, vor  Allem  die  der  Päpste,  eine  Gelegenheitsgesetzgebung  gewesen,  beein- 
flusst  durch  die  Lage  der  gerade  obwaltenden  Verhältnisse  ;  und  durch  die  im  Verlauf 
dieser  Periode  hervortretenden  Bestrebungen  der  Kirche  und  der  sie  leitenden  Päpste 
nach  Erringung  der  höchsten  Machtstellung  ist  daher  auch  die  Hatfptrichtung  und 
die  Hauptthätigkeit  der  kirchlichen  Strafgesetzgebung  bestimmt  worden* 

§.  272.     y.   Die  Behandlung  des  kirchlichen  Strqfrechts  in  den  Sammlungen  des 

Corpus  iuris  canonici, 

I.  Das  Dekretum  Gratians  weist  keinen  besonderen  strafrechtlichen Theil 
auf,  vielmehr  hat  sein  Verfasser  nur  gelegentlich  der  sonst  von  ihm  behanddten 
Gegenstände  eine  Reihe  strafrechtlicher  Kanonen  beigebracht.  Dabei  berücksichtigt 
er  einzelne  gemeine  Verbrechen  nur  sehr  wenig  ^,  und  unter  denen  ^  für  welche  er  das 
Material  in  vollständigerer  Weise  gesammelt  hat^,  nehmen  bei  ihm  ebenfalls  die- 
jenigen, mit  welchen  sich  die  päpstliche  Gesetzgebung  im  Interesse  der  Wahrung  der 
Autorität  der  Kirche  und  der  hierai'chischen  Machtstellung  vorzugsweise  beschäftigt 

*  S.  231.  stahl,  S.  186,  den  Raub,  S.  186,  die  Erpressong, 

2  S.  187  ff.  179.  209.  211.  S.  194,  die  Hehlerei,  S.  194,   die  Urkunden- 

8  So  die  Bigamie,  S.  170,  die  NothzTicht.  S.  fälsohung,  S.  199,  die  wissentUch  falsche  An- 

176,  die  Kuppelei ,  S.  176,  die  widernatürliche  schuldigung ,     S.    201     und    die    Bestecbong 

Unzucht,  S.  176,  die  Selbstverstümmelung,  S.  S.  202. 

183,  die  Kinderaubsetzung ,  S.  183,  den  Dieb-  *  S.  231  n.  19  und  S.  233  n.  2. 
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hat^  eine  hervorragende  Stelle  ein  2.  Wie  die  ganze  kirchliche  Gesetzgebnng  den 
Charakter  der  Gelegenheitsgesetzgebang  trägt  ^  so  ist  auch  bei  ihm  die  Behandlang 
des  kirchlichen  Strafrechts  nicht  nur  aus  dem  eben  gedachten  Grunde,  sondern  auch 
deshalb  ,  weil  er  die  strafrechtlichen  Normen  nicht  nach  einem  einheitlichen  System 
gefiammelt  hat,  eine  rein  gelegentliche. 

li.  Die  Dekretalensammlungen.  Denselben  Charakter  ti*agen  die  offi- 
ziellen Dekretalensammlungen  Gregors  IX. ,  der  liber  Sextus  und  die  Clementinen. 
Sie  weisen  nur  in  ihrem  fünften  Buche  einen  dem  Strafrecht  gewidmeten  Theil  auf, 
aber  selbst  die  umfangreichste  Kompilation ,  die  Gregors  IX.,  welcher  die  früheren 
eompilationes  antiquae  zu  Grunde  liegen,  bietet  ebensowenig ,  wie  die  letzteren  ein  in 
Betreff  der  einzelnen  Vergehen  auch  nur  annähernd  vollständiges  strafrechtliches 
Material  dar,  und  hinsichtlich  der  beiden  anderen,  welche  sich  lediglich  als  Ergän- 
zungen und  Nachträge  zu  den  ersteren  darstellen,  kann  davon  selbstverständlich 
keine  Rede  sein. 

In  der  ersteren  fehlen  besondere  Titel  über  die  Bigamie  3,  die  Nothzucht^,  die 
Enppelei^,  die  widernatürliche  Unzucht ^ ,  die  Unterschlagung^,  die  Hehlerei  ^^  den 
Meineid^,  die  Münzfälschung^^,  die  Fälschung  von  Maass  und  Gewicht  ^i,  die 
Kindesunterschiebung  ^^,  die  Erpressung  ^^  und  die  Beleidigung  i^.  Von  den  durch 
eigene  Titel  vertretenen  Strafthaten,  so  weit  es  sich  nicht  allein  um  Vergehen 
der  EUeriker  handelt  ^^ ,  enthalten  ein  ergiebiges  Material  nur  die  Titel  in.  über 
die  Simonie  i<^,  VI.  über  die  Juden  und  Sarazenen  i^,  VII.  über  die  Ketzer  ^^^  IX. 
über  die  Apostaten  und  Wiedertäufer  *»,  XIU.  über  die  Turniere  20  und  XIX. 
über  den  Wucher 2^.  Ausserdem  können  noch,  weil  sie  in  einzelnen  Kapiteln  die 
Materie  erschöpfen,  Titel  XV.  über  die  Sagittarier 22  und  XXVI.  de  maledicis 
über  die  Beleidigung  des  Papstes  23  und  die  Blasphemie  2* ,  hierher  gerechnet  wer- 
den. Dagegen  weisen  verhältnissmässig  wenig  oder  mindestens  wenig  strafrecht- 
liches und  nicht  ausreichendes  Material  auf:  11.  über  die  wissentlich  falsche  An- 
schuldigung und  Denunziation  2» ,  VIII.  über  das  Schisma  28 ,  X.  über  die  Tödtung 
vonKmdern  durch  die  Eltern  27,  XI.  über  die  Kinderaussetzung  2»,  XVIII.  über  den 


I  S.  228  ff. 

'  Die  Laien -Investitui  und  in  Verbindung 
dÄiait  die  Simonie  S.  167.  218,  die  Auflehnung 
gegen  kiicMiche  Anordnungen,  S.  224,  die  Yer- 
letrungdes  Gottesfriedens  S.225  n, 3,  die  Nicht- 
ÄcMung  des  Cölibats,  Bd.  I  S.  165,  156,  die 
Tödtung  und  percus&io  clericorum,  S.  177  n.  4  u. 
S,  180,  die  Beraubung  der  Kirchengüter,  S.  190, 
die  Yerfügung  von  Laien  über  dieselben,  S.  216, 
die  Yerletzung  des  Asylrechts,  S.  210  n.  1,  der 
Wucher,  S.  197,  und  die  incestuosenEhen,  S.  175, 
während  sich  die  geringe  Berücksichtigung  der 
Unterwerfung  der  Geistlichen  anter  die  weltliche 
Gerichtsbarkeit,  S.  212  n.  3,  und  die  Behandlung 
der  Ketzerei,  S.  157  n.  5  daraus  erklärt,  dass  die 
hier  in  Frage  kommenden  Bestimmungen  erst 
seit  der  Zelt  der  Abfassung  seines  Werkes  und 
nach  denelben  erlassen  sind. 

8  S.  170. 

*  S.  176. 

5  S.  a.  a.  0. 

8  S.  a.  a.  0. 

'  S.  192. 

8  S.  194. 

«  S.  185. 


10  S.  200. 

11  S.  201. 

12  S.  a.  a.  0. 

13  S.  194. 

Das  Gesagte  gilt  auch  von  den  T.  compilatio- 
nes  antiquae. 

1^  Mit  Ausnahme  eines  Falles,  s.untenAnm.  23. 
Der  tit.  XXXYI  de  Iniurlis  et  damno  dato  handelt 
von  dem  Schadensersatz  in  civilrechtlicher  Be- 
ziehung, nicht  von  der  Beleidigung. 

15  Es  gehören  hierher  tit.  lY.  Y.  XXIY.  XXY. 
XXYII— XXXL 

16  S.  169. 

17  S.  159. 

18  S.  157. 

19  S.  158. 

20  S.  183. 

21  S.  198. 

22  S.  183. 

23  S.  204. 
2*  S.  184. 
25  s.  202. 

26  S.  161. 

27  S.  178. 

28  S.  183. 
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Diebstahl  \  XXI.  über  die  Wahrsagerei  ^  and  XXIL  über  die  KoUnsion  \  Ja,  sogar  der 
umfassende  Tit.  XII.  über  die  Tödtnng  behandelt  dieselbe  wesentlich  unter  dem  Ge- 
sichtspunkt der  Irregularität^.  Tit.  XVI.  de  adulteriis  et  stu|u:0;  welcher  nur  wenige 
ältere  Stellen  über  das  letztere  giebt^,  berücksichtigt  den  Ehebruch  blos  vom  Stand- 
punkt des  Eheprocesses  ®  und  tit.  XX.  de  crimine  falsi  fast  allein  die  Fälschung 
päpstlicher  Briefe  ^.  Im  tit.  XVII.  de  raptoribus  endlich  sind  wenige,  den  Baub  und  die 
Brandstiftung  von  Kirchen,  sowie  die  Verletzung  derselben ,  femer  den  Menachenraub 
und  das  Strandrecht  betreffende  Dekretalen  ^  mit  einigen  die  Entführung  von  Jung- 
frauen vom  eherechtlichen,  nicht  Yom  strafrechtlichen  Standpunkt  aus  behandelnden 
Briefen^  zusammengestellt.  Endlich  finden  sich  auch  strafrechtliche  Vorschriften 
über  eine  Reihe  bisher  nicht  aufgeführter  Delikte,  mitunter  auch  über  einzelne  bereite 
erwähnte,  in  den  andere  Vergehen  oder  allgemeine  strafrechtliche  Materien  betreffen* 
den  Titeln  ^%  ja  sogar  auch  in  solchen,  welche  nicht  dem  Buch  V  angehören  ^^. 

Von  einer  systematischen  oder  auch  nur  von  einer  den  Anspruch  auf  Vollstän- 
digkeit machenden  Darstellung  der  kirchlichen  Strafvergehen  ist  demnach  in  der 
Sammlung  nicht  die  Rede,  vielmehr  ist  in  derselben  die  Behandlung  der  Strafrer- 
gehen,  wie  die  des  kirohenrechtlichen  Materials  überhaupt  lediglich  durch  äussern 
Umstände,  nämlich  durch  die  Gruppirung  des  strafrechtlichen  Materials  nach  den 
Titeln  der  ebenfalls  nicht  systematisch  angelegten  fünf  älteren  Kompilationen,  bei 
welchen  man  sich  an  das  Vorbild  der  Anordnung  im  Codex  Justineanus,  daneben  auch 
zum  Theil  an  den  Dekalog  gehalten  hat  i^,  und  durch  das  zufällige  Vorhandensein 
von  etwaigen  einschlägigen  Dekretalen  bestimmt  worden. 

Was  die  beiden  anderen  offiziellen  Sammlungen,  den  über  Sextus  und  die  Qe- 
mentinen  betrifft,  so  reicht  das  von  ihnen  beigebrachte  Material  ebenfalls  nicht  ein- 
mal dazu  aus ,  die  Lücken  der  Gregorischen  Sammlung  derart  zu  ergänzen,  dass  sie 
gemeinsam  mit  derselben  eine  vollständige  Behandlung  der  kirchlichen  Strafvergehen 
darbieten  ^3. 


i  S.  186. 

2  S.  160. 

3  S.  202. 
*  S.  178. 
5  S.  171. 
c  S.  170. 

7  S.  200. 

8  S.  196.  183.  187. 
0  S.  176. 

10  So  betreffend  den  Menschen ranb,  S.  183,  die 
EntfÜhmng  S.  17ö  n.  6,  das  falsche  Zeagniss, 
S.  186  n.  3,  die  Hehlerei,  S.  196  n.  1,  die  wider- 
natürliche Unzucht,  S.  176  n.  5,  die  Unfrucht- 
barmachung, S.  178  n.  3,  die  percussio  cleri- 
eorum  In  c.  1  ff.  X  de  sent.  exe.  V.  39,  die  Todtung 
-von  Geistlichen  durch  Patrone  u.  s.  w.,  S.  178 
n.  9,  und  die  Verletzung  des  österlichen  Ge- 
botes S.  206  n.  4,  sowie  der  a.  a.  0.  gedachten, 
den  Ärzten  auferlegten  Verpflichtung. 

11  Hierher  gehört  das  Halten  von  Konkubinen  sei- 
tens der  Geistlichen  S.  173  n.  6  u.  6,  die  Verletzung 
des  Cölibats  S.  173  n.  9,  der  Selbstmord  S.  179 
n.  6,  der  Meineid  S.  185  n.  3 ,  die  Fälschung 
päpstlicher  Briefe  S.  200  u.  2,  die  Münzfälschung 
8.  201  u.  2,  die  Fälschung  von  Maassund  Gewicht 
S.  201  n.  7,  die  Nichtausführung  von  Testa- 
menten S.  193  n.  5,  die  Schliessung  klandestiner 


Ehen  S.  206  n.  8,  die  wissentliche  falsche  An- 
zeige von  £hebindernissen  S.  208  n.  1,  der  pro- 
fan irende  Gebrauch  von  Kirchen  und  Kirchhöfeii 
S.  210  n.  5  u.  7,  die  Erlassung  von  Verordnungen 
über  die  Veräusserungen  kirchlicher  Güter  S. 
216  n.  6,  die  Beraubung  der  Kirohengüter  zudem 
S.  212  n.  3  gedachten  Zweck,  die  Belastung  der 
Kirchen  und  Geistlichen  mit  Abgaben  S.  216 
n.  7,  die  S.  219  n.  2  erwähnten  Missbräuche  der 
Patrone,  die  hartnäckige  Verweigerung  der  Ent- 
richtung von  Zehnten  S.  221  n.  2,  der  Besitz  von 
kirchlichen  Zehnten  S.  221  n.  3 ,  das  Zuwider- 
handeln gegen  die  Anordnungen  des  Bischofs 
8.  224  n.  2  und  die  Verletzung  des  Gottesfriedens 
S.  225  n.  4. 

12  München  Strafrecht  S.  263;  Richter- 
Dovc-Kahl  K.  R.  S.  794  n.  1. 

13  Imliber  Sextus  sind  durch  besondere  Titel  nur 
vertreten  die  Ketzerei  S.  158  n.  12,  das  Schisma 
S.  161  n.  3,  die  Todtung  S.178  n.4,  derWucher 
S.  199  n.  1  und  in  dem  Titel  de  iniuiüs  die 
Übung  von  Repressalien  gegen  geistliche  Personen 
S.  213  n.  6,  in  den  Clementinen  sogar  blos  die 
Apostasie  S.  215  n.  3,  die  Ketzerei  S.  158  n.  12, 
die  Todtung  Bd.  I  S.  43  n.  24  und  der  Wucher 
S.  199  n.  2  u.  3.  Im  ersteren  werden  allerdings  noch 
in  anderen  Titeln  behandelt  die  Gewaltthätig- 
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So  hat  das  kirehliche  Strafrecht^  selbst  in  den  offiziellen  Sammlungen  des  Mittel- 
alters, den  umfassendsten  gesetzgeberischen  Akten  der  Päpste,  namentlich  in  Betreff 
der  kirchlichen  Strafvergehen  keine  tibersichtliche  und  erschöpfende  Behandlung  er- 
fahren, und  auch  in  ihnen  sind  hauptsächlich  diejenigen  Vergehen,  welche  die  Kirche 
wesentlich  im  hierarchischen  Interesse  verfolgt  hat  ^,  berücksichtigt,  wenngleich  dies 
weniger  äusserlich  hervortritt ,  da  blos  einzelnen  der  letzteren ,  wie  den  Glaubens- 
verbrechen, der  Simonie  und  dem  Wucher^,  in  der  Gregorischen  Sammlung  ausser- 
dem der  Blasphemie,  bez.  der  Beleidigung  des  Papstes  und  der  Fälschung  päpstlicher 
Briefe^  eigene  strafrechtliche  Titel  gewidmet  sind,  die  übrigen  aber  an  anderen 
Stellen  gelegentlich  verwandter  Materien  behandelt  werden  ^. 

§.  273.     d.  Die  kirchliche  Straf gesetzgebung  in  technischer  Beziehung, 

Der  Gelegenheitscharakter  der  kirchlichen  Strafgesetzgebung,  welcher  schon  in 
den  vorigen  §§.  hervorgehoben  worden  ist,  zeigt  sich  weiter  darin,  dass  in  den  kirchlichen 
Anordnungen  der  verschiedensten  Art,  den  karolingischen  Kapitularien  und  Synoden, 
ferner  den  capitula  episcoporum  dieser  Zeit ,  sodann  in  den  GottesMedensordnungen, 
Partikular-Konzilien,  päpstlichen,  Legaten-  und  allgemeinen  Synoden  zwar  die  That- 
bestände  gewöhnlich  formulirt  sind,  aber  in  Bezug  auf  dasselbe  Vergehen  mit  man- 
nichfacher  Verschiedenheit  in  Einzelheiten ,  und  dass  niemals  der  Versuch  gemacht 
worden  ist,  in  dieser  Beziehung  eine  wirkliche  Einheit  in  den  Vergehenstypen  herbei- 
zuführen ^.  Ja  diese  Buntscheckigkeit  der  strafrechtlichen  Vorschriften  erscheint  noch 
zum  Theil  dadurch  gesteigert ,  dass  man  namentlich  in  karolingischer  Zeit  vielfach 
auf  die  älteren  Kanones,  selbst  unter  Nebeneinanderstellung  einzelner  nicht  völlig 
übereinstimmender  Vorschriften  zurückgegriffen^,    und  auch  manchmal  wohl  mit 


keitea  gegen  Kardinäle  S.  178  n.  9,  die  Be- 
Bteehiing  von  Richtern  S.  202  n.  8  u.  9,  die  Stoiuag 
des  Gottesdienstes  8.  207  n.  6,  der  profanirende 
GebTanch  der  Kirchen  S.  210  n.  6  u.  8,  die 
AttBschliessang  der  Geistlichen  seitens  der 
ireitliehen  Gewalten  vom  Verkehr  im  Kaufen, 
Verkanfen  u.  s.  w.  S.  213  n.  3,  die  Belastung 
der  Kirchen  und  Geistlichen  mit  Abgaben  S.  216 
n.7,  und  die  hartnäckige  Verweigerung  von  Zehn- 
ten S.  221  u.  2,  in  den  Clementinen  die  Ehe- 
sehliessnng  der  Geistlichen  der  höheren  Weihen, 
sowie  der  Mönohennd  Nonnen  S.  173  n.  9  u.  10,  die 
wisseotliche  Eingehung  von  Ehen  in  verhotenen 
Graden  S.  174  n.  2  u.  S.  207  n.  1,  die  thätliche 
Verletzong  und  Tödtnng  von  Bischöfen  S.  178 
"^  9,  die  Belastung  der  Kirchen  und  Geistlichen 
mit  Abgaben  S.  216  n.  7  nnd  die  Unterschlagung 
von  Zehnten  S.  192  n.  4. 

1  8.  229. 

«  Vgl.  S.  233. 

3  S.  233  n.  23  n.  24  u.  S.  234  n.  7. 

*  8.234  n.  10  u.U. 

Wegen  der  Behandlung  der  Disciplinarvergehen 
der  Geistlichen  in  den  gedachten  Sammlungen  s. 
S.274. 

^  Beispiele  bieten  die  Zusammenstellungen 
über  die  einzelnen  Straf  vergehen  S.  157  ff. 

^  So  in  umfassendemMaassediesog.  admonitio 
generalis  789,  Bor.  1,  62  ff. ;  cap.  eccles.  818— 


19  c  23,  ibid.  1,  278  (s.  Chalc.  451  c.  27  in  c.  1 
C.  XXXVI  qu.  2)  u,  c.  24  (Ancyra  c.  11  unter 
Hinzufügung  der  publica  poeniteutia  als  Strafe 
für  den  Kaub  von  nicht  verlobten  und  von  verlobten 
Jungfrauen);  Paris  829  lib.  I  c.  11,  M.  14,  544 
(simonistischer  Erwerb  von  kirchlichen  Ämtern 
und  Betheiligung  der  Laien  an  der  Simonie, 
Chalced.  c.  2  in  c.  8  0.  I  qu.  1);  ibid.  III.  c.  2, 
M.  14,  595  (Wahrsagerei  und  Zauberei,  Ancyra 
c.  24) ;  Karol.  II.  cap.  Vern.  pal.  844  c.  6  LL.  1, 
385  (Jungfrauenraub,  Ancyra  c.  11);  Mainz 
847  c.  21,  Bor.  Kr.  2,  181  (Abtreibung  und 
Tüdtung  unehelicher  oder  im  Ehebruch  erzeugter 
Kinder,  Ancyra  c.  21 ,  Elvira  c.  63,  Lerida  c.  2) 
u.  c.  22.  23  ibid.  (Tödtung  u.  falsches  Zeugnisg, 
Ancyra  c.  22;  Agde  c.  37  in  c.  20  0.  XXIV  qu. 
3,  Elvira  c.  5  in  o.  43  Dist.  L,  Ancyra  c.  23); 
Rudolph  V.  Bourges  u.  850  c.  39,  M.  14,  961 
(Tödtung,  Ancyra  c.  22.  23  cit.),  c.  40  ibid. 
(Tödtung  T.  S klaren,  Epaon  516  c.  34  u.  Elvira 
c,  5  cit.)j  ibid.  c.  41  (Tödtung  unehelicher 
Kinder  u.  incestuose  Ehen,  Ancyra  c.  21  cit.  u. 
Neocäsarea  c  2);  ibid.  c.  42  (Ehebruch  u.  Halten 
von  Konkubinen  neben  der  Frau,  Ancyra  c.  20, 
Toledo  400  c.  17,  Elvira  c.  64.  65),  u.  c.  43 
(widernatürliche  Unzucht,  Ancyra  c.  16) ;  Mainz 
852  c.  16,  Bor.  Kr.  2,  190  (Halten  von  Konku- 
binen neben  der  Frau,  Toledo  400  c.  17  cit); 
Worms  868  c.  38.  39  (Tödtung  v.  SUaven,  Epaon 
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Rücksicht  auf  die  veränderten  Verhältnisse ,  namentlich  die  Entwicklmig  des  Buss- 
wesens  ^  die  in  Bezug  genommenen  Anordnungen  modificirt  hat.  ^ 

Auch  das  Dekretum  Gratians  mit  seinen  aus  den  kirchlichen  Rechtsquellen  der 
ganzen  vor  ihm  liegenden  Zeit  entnommenen  Stellen  war  bei  dem  von  dem  Verfasser 
desselben  befolgten  Plane  nicht  geeignet,  das  kirchliche  Strafrecht  irgend  einen 
Schritt  aas  seiner  bisherigen  Zerrissenheit  herauszuführen,  und  ebensowenig  haben 
die  offiziellen  Dekretalensammlungen  den  Zweck  verfolgt,  dasselbe  einheitlicher  zu 
gestalten. 

Als  gleichzeitig  seit  dem  13.  Jahrhundert  die  Partikulargesetzgebnng  eine  rege 
Thätigkeit  auf  dem  fraglichen  Gebiete  entwickelt  3,  ist  sie  zwar  in  manchen  Be- 
ziehungen durch  die  allgemeinen  Konzilien  des  Mittelalters  und  durch  einzebe,  in 
den  Dekretalensammlungen  enthaltene  päpstliche  Anordnungen  beeinflusst  worden,  ja 
manche  Synoden ,  vor  Allem  die  Legatenkonzilien,  haben  die  vorhingedachten  Vor- 
schriften durchzuführen  bezweckt,  aber  dabei  hat  man  sich  doch  in  den  EinzelheiteD 
nicht  streng  an  dieselben  gehalten,  vielmehr  manches  ergänzt  und  abgeändert,  sowie 
auch  eigene  selbstständige  Festsetzungen  getroffen ,  weil  erst  gerade  während  dieser 
Zeit  das  oberste  päpstliche  Gesetzgebungsrecht  für  die  ganze  Kirche  zur  Anerkennnng 
gelangt  ist^,  und  sich  daher  damals  noch  keine  feste  und  sichere  Anschauung  über 
das  Verhältniss  desselben  zur  kirchlichen  Partikulargesetzgebung,  namentlich  hin- 
sichtlich der  Berechtigung  der  letzteren  abweichende  Normen  zu  erlassen ,  hatte  fest- 
stellen können. 

Zu  einem  Bewusstsein  der  geschilderten  Lage ,  welche  dem  Gelegenheitscharak- 
ter der  kirchlichen  Strafgesetzgebung  entspricht,  ist  die  damalige  Zeit  nicht  gelangt. 
Wie  man  schon  in  den  früheren  Perioden  der  kirchlichen  Entwicklung  unbefangener 
Weise  Rechtsnormen,  welche  für  bestimmte  Zeiten  und  bestimmte  Gebiete  erlassen 
waren ,  auf  andere  Zeiten  und  Verhältnisse  übertragen  hatte,  so  that  man  dies  aueh 
jetzt,  und  wenn  es  nicht  angänglich  war,  dieselben  wörtlich  anzuwenden,  so  benutzte 
man  sie  wenigstens  als  Direktiven ,  sei  es  für  einzelne  Fälle,  sei  es  für  den  Erlass 
weiterer  und  neuer  Anordnungen.  Auf  diese  Weise  konnte  man  die  Widerspruche 
bei  der  Anwendung  etwaiger,  nicht  miteinander  harmonirender  Normen  für  die 
Praxis  des  Lebens  unschädlich  machen,  und  gerade  auf  dem  Gebiete  des  Straf- 
rechtes musste  diese  Methode  um  so  berechtigter  erscheinen ,  als  in  der  Strafgewalt 
der  kirchlichen  Leitungsorgane  auch  das  Recht  lag,  im  gegebenen  Falle  einzelne, 
bisher  nicht  strafbare  Handlungen  durch  Bedrohung  mit  Strafen  oder  Verhängnng 
von  solchen  zu  kirchlichen  Vergehen  zu  machen  ^,  und  aus  diesem  Recht  auch  die  Be* 
fngniss  folgte,  beim  Vorliegen  widersprechender  Normen  die  eine  vor  der  anderen  zni 
Anwendung  zu  bringen  oder  unter  Absehung  von  allen  eine  selbstständige  nene  An- 
ordnung zu  treffen. 

c.  34  a.  ElTJra  c.  ö  cit.);  Köln  887,  M.  18,  48  Generalsynode    London     1075,    M.  20,   451. 

(Incest  o.  Unzucht  t.  Nonnen,  Agde  506  c.  61  In  452. 

c.  5  C.  XXXV  qu.  2  u.  3,  Lerid»  c.  9  in  c.  9  0.  *  S.  o.  S.  85  ff. 

cit,  Toledo  VI.  o.   7,   Elvira  o.  13  in  c.  26  2  Vgl.  z.  B.  Rudolf  v.  Bouiges  c.  42  j  Woni« 

C.XXVU  qu.  1  n.  Chalced.  c.  16) ;   Mainz  888  c  868  c  38  u.  Tribur  c.  54,  a.  S.  286  n.  6. 

6  M.  18 1  66  (VeräuBserung  u.  Wegnahme  von  3  S.  die  ZusammenBtellungen  zn  den  einzelnen 

Kirchengut,  Orleans  V  c.  13,  16);  Tribur  895  c.  Strafvergehen,  S.  157  ff. 

64  (Tödtung  Ancyra  c.  22  cit.).  *  Bd.  III  S.  740. 

In  der  nachkarolingischen  Zeit  kommt  dies  ^  Bd.  IV  S.  836.    Darüber,  dass  es  wShreud 

viel  seltener  vor,  s.  aber  Augsburg  952  c.  1.  2.  der  hier  fraglichen  Periode  dabei  Terblieben  iit, 

4.  7,  LL.  2,  27 ;  Llmoges  1031,  M.  19,  545.  646;  s.  §.  279. 
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Meistens  haben,  wie  schon  bemerkt,  die  kirchlichen  Gesetzgebungsorgane  in  ihren 
Festsetzungen  die  Thatbestftnde  der  einzelnen,  von  ihnen  unter  Strafe  gestellten  Ver- 
gehen selbst  formulirt,  mehrfach,  so  namentlich  bei  denjenigen,  welche  auch  bürgerliche 
Delikte  bilden,  z.B.  in  Betreff  des  Diebstahls,  des  Raubes,  der  Zauberei,  ist  dies  aber  nicht 
geschehen^,  so  dass  es  zweifelhaft  bleiben  musste,  welcher  Begriff,  namentlich  ob  der 
römisch'  oder  deutschrechtliche  Begriff  des  betreffenden  Vergehens  dabei  vorausgesetzt 
war^.  Auch  dieses  Mangels  einer  festen  Begriffsbestimmung  der  Delikte  ist  man  sich  in 
der  damaligen  Zeit  nicht  bewusst  gewesen .  Daher  haben  auch  die  Dekretalensammlungen, 
welche  freilich  für  manche,  speziell  die  Kirche  interessirenden  Vergehen,  wie  für  den 
Wucher^  und  den  Meineid^  in  einzelnen  Stellen  Material  zur  Feststellung  des  Delikts- 
begriffes beibringen,  diese  Lücke  principiell  nicht  auszufallen  gesucht,  und  wenn 
daraus  in  der  Praxis  kaum  Schwierigkeiten  hervorgetreten  sind ,  so  hat  dies  offenbar 
gleichfalls  seinen  Grund  in  der  vorher  erwähnten  Befugniss  der  mit  der  Strafgewalt 
ausgestatteten  kirchlichen  Organe,  für  den  einzelnen  gegebenen  Fall  der  Anwendung 
auch  zugleich  den  deliktsmässigen  Charakter  der  in  Frage  kommenden  Handlungen 
niher  zu  bestimmen. 

So  bietet  die  kirchliche  Gesetzgebung  einschliesslich  der  erwähnten  Sammlungen 
wesentlich  eine  Masse  von  Vorschriften  dar ,  welche  in  der  Bestimmung  der  Thatbe- 
stände  theUs  nicht  miteinander  harmoniren,  theils  aber  in  dieser  Beziehung  lückenhaft 
sind.  Während  sich  die  Praxis  so  gut  es  eben  gehen  musste,  damit  abzufinden  hatte, 
blieb  die  Zusammenarbeitnng  des  Materials  der  Wissenschaft  überlassen,  und  da  diese 
ihren  Ausgangspunkt  von  der  Beschäftigung  mit  den  erwähnten  Sammlungen  nahm, 
andererseits  aber  dabei  auf  dem  rdmischen  Recht  fusste ,  so  kann  es  nicht  Wunder 
nehmen,  dass  nunmehr  das  partikularrechtliche  Material  völlig  bei  Seite  gelassen  wurde, 
und  dass  man  andererseits  zur  Ergänzung  der  gedachten  Lücke  das  römische  Recht 
heranzog  ^. 

§.  274.      JJ.  Die  kirchlichen  Straf-  und  Disciplinarstrafoergeken 

der  Geistlichen, 

L  Einleitung.  Im  Vergleich  zu  den  früheren  Perioden®  weist  die  hier  in 
Frage  stehende  Zeit  eine  reichere  Ausgestaltung  des  kirchlichen  Straf-  und  Discipli- 
narstrafrechts  für  die  Geistlichen  auf.  Dazu  haben  nicht  nur  die  schon  o.  S.  51 
berührten  Verhältnisse ,  welche  auch  für  die  Umbildung  des  kirchlichen  Straf-  und 
Disciplinarstrafsystems  massgebend  gewesen  sind ,  geführt,  sondern  es  ist  dafür  auch 
der  Umstand  von  Bedeutung  gewesen,  dass  die  Kirche  gerade  während  dieser  Zeit 
einmal  im  Interesse  ihrer  Machterweiterung  den  Geistlichen   theils  neue  Pflichten 


^  Gratian  bringt  allerdings  für  manche  Yer- 
gehen,  so  z.  B.  für  den  Diebstahl  einzelne  hier- 
für in  Betracht  kommende  Äusserungen  der 
Kirchenväter  bei,  b.  S.  186  n.  2,  aher  maass- 
gebende  gesetzlicheYorschriften  waren  dieselben 
an  sich  nicht. 

2  Diese  Fragen  sind  bisher  nicht  einmal  be- 
rührt worden.  München  in  seinem  kanoni- 
schen Stiafrechtnimmt  durchgängig  ohne  Weiteres 
das  römische  Recht  als  Grundlage  des  kanonischen 
an  und  ergänzt  dasselbe  durch  das  Corpus  Juris 
civilis.  K  a  t  z  greift  beliebig  und  unkritisch  das 
ihm  passend  Erscheinende  lieraus,  so  wenn  er  z.  B. 


S.  126  für  den  Begriff  des  Diebstahls  im  kano- 
nischen Recht  das  Moment  der  Heimlichkeit  für 
wesentlich  erachtet  und  dies  auf  germanischen 
Einfluss  zurückführt,  sich  aber  dabei  auf  Augustin 
(c.  13  0.  XIV  qu.  5)  beruft ,  welcher  überdies 
den  Diebstahl  als  omnis  illicita  asurpatio  roi 
alienae  dellnirt. 

8  S.  198  n.  4. 

*  S.  185  n.  3. 

5  Vgl.  darüber  die  Darstellung  der  folgenden 
Periode. 

8  Bd.  IV  S.  762.  833. 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  tT4. 


auferlegt  S  theils  andere  schon  früher  bestehende  verschftrft  oder  wieder  zur  Dnreh- 
führong  gebracht  2,  femer  aber  auch  der  namentlich  seit  dem  13.  Jahrhundert  hwror- 
tretenden  Yerftusserlichung  des  Eirchenwesens  und  den  daraus  entspringenden  IGss* 
brauchen  ^  zu  steuern  versucht  hat. 

II.  Die  einzelnen  Disciplinarstrafvergehen.  Zur  näheren  SUarlegang 
der  stattgehabten  Entwicklung  erscheint  es  zunächst  geboten,  eine  Übersicht  über  die 
verschiedenen  Handlungen  und  Unterlassungen  zu  geben ,  welche  die  kirchliche  Ge- 
setzgebung, sei  es  die  allgemeine ,  sei  es  die  partikuläre  in  der  betreffenden  Zeit  als 
Disciplinarstrafvergehen  charakterisirt  hat^. 

Von  denjenigen  Vergehen,  welche  sich  1.  als  Verletzungen  der  die  Amts- 
führung betreffenden  Pflichten  darstellen,  kommen  in  Betracht: 

zunächst  was  die  Aufnahme  in  den  Klerus  betrifft, 

die  Ertheilung  der  Tonsur  und  der  Weihen  an  irreguläre  und  nicht  geeignete 
Kandidaten  durch  den  Ordinator  ^,  die  Ertheilung  beider  durch  den  nicht  zuständiges 
Bischof  <*,  der  Empfang  der  Ordination  durch  einen  solchen  7,  die  Erschleichung  der 
Weihe  ohne  erforderlichen  Titel  ®  oder  die  sonst  vorgeschriebenen  Nachweise  ^  die 
Ertheilung  der  Weihen  an  mehr  Kleriker  für  eine  Kirche  als  aus  den  Einkünften  der- 
selben unterhalten  werden  können  ^^,  die  Übung  von  Zwang  bei  der  Ordination  ^S  der 
Empfang  der  Weihen  zu  anderen  als  den  erlaubten  Zeiten  ^3,  sowie  mehrerer,  nicht 
kumulirbarer  Weihen  an  ein  und  demselben  Tage  ^^,  die  Erlangung  der  Weihen  per 


*  So  die  Vermeidung  der  Annahme  der  In- 
vestitur aus  Lalenh&nd,  der  Verleihung  von 
Zehnten  an  Laien,  der  'bedeutend  erweiterten 
Nichtangebung  der  weltlichen  Gerichte  in  kirch- 
lichen Kechtssachen  und  in  Strafsachen  gegen 
Geistliche,  die  Verhinderung  unerlaubter  Ehen. 

2  So  die  Gölibatspflicht ,  die  Pflicht  zur 
Obedienzleistung.  — 

3  S.  z.  B.  der  Kumulation  der  Kirchenämter, 
der  Nichtbeachtung  der  Kesidenzpflicht,  der 
Simonie ,  dem  Missbrauch  der  Strafgewalt  und 
der  Jurisdiktion  namentlich  zu  Bedrückungen  und 
Erpressungen,  sowie  der  Nichtbeachtung  kirch- 
licher Strafen  und  Ihrer  Rechtsfolgen. 

4  Dass  hierbei  keine  absolute  Vollständigkeit 
zu  erreichen  Ist,  liegt  auf  der  Hand. 

5  Rom  743  c.  11,  M.  12,  384  (canonlca  dam- 
nletas);  Roni  871 — 78Maassen,  röm.  Synode 
S.  21  (Absetzung],  letzteres  offenbar  in  Anhalt 
an  c.  1  (Nicäa  326  c.  2)  Dist.  XLVIII;  c.  2 
(Zosimus)  Dist.  XXXVI;  c.  1  (Innoc.  I.)  c.  5 
(Toledo  633)  Dist.  LI  u.  c.  3  (Cölestin  I.)  Dist. 
LXXXI ,  welche  für  den  Ordinator  und  den  Or- 
dinlrten  Absetzung  androhen.  Vgl.  welter  Bd.  I 
S.  103.  107;  Lucca  1253,  M.  23,  823  (Er- 
schlelchung  eines  ordo  sacer  durch  einen  Priester- 
sohn oder  Unehelichen,  exe.  Ipso  Iure  und  susp. 
ab  ordine  für  den  geweihten,  für  wissentliche 
Präsentation  solcher  zur  Weihe  ebenfalls  exe. 
ipso  facto);  Trier  1310  M.  25,  274  (ebenso); 
Tarragona  1282  c.  7,  M.  24,  492  (Ertheilung  an 
Descendenten  solcher  Personen,  welche  Bischöfe 
getödtet,  verwundet,  gefangen  gehalten  oder 
sonst  thätlich  angegriffen  haben,  susp.  von  dor 


Ertheilung  des  gegebenen  Weihegrades  auf  2Jahi, 
und  falls  die  gedachten  Vergehen  gegen  andeie 
Prälaten  begangen  waren,  auf  1  Jahr) ;  Leg.  K. 
Valladolld  1322  c.  9,  M.  25,  704  (an  unwissende 
Kandidaten,  susp.  a  coUatione  ordlnam  und  fSi 
den  geweihten  susp.  vom  empfangenen  Ordo  mf 
ein  Jahr  ipso  facto). 

6  Metz  888  c.  16,  M.  18,  68  (nur  offentUche 
Rüge,  8.  S.  78  n.  7);  anders  Rom  871 — 78  dt; 
päpstl.  K.  Benevent  1091  c.  3,  M.  20,  739  (Ab- 
setzung); London  1176  c  6,  M.  22,  148  (Susp, 
von  der  Ertheilung  der  widerrechtlich  gegebeoen 
Weihegrade);  vgl.  femer  Bd.  I  S.  99  n.  6  u.  S. 
100  n.  2.  3.  6  und  diesen  Bd.  o.  S.  71  n.  1. 

7  Bd.  I S.  98  n.  8  u.  S.-99  n.  5 ;  vgl  auch  Luca 
1263  M.  23,  823;  Salisbury  1266,  p.  909;  Ge- 
rona  1261  c.  12,  p.  931. 

Wegen  der  Ordinationen  durch  Bischöfe,  die 
auf  ihr  Amt  verzichtet  haben,  durch  exkommuni- 
clrte,  Interdiclrte,  häretische  und  simonistlsebe 
Bischöfe,  s.  Bd.  I  S.  60.  83. 

8  Lucca  1253,  M.  23,  823  (exe.  1.  s.  u.  susp. 
ab  ordine),  im  übrigen  s.  Bd.  I  S.  77.  78. 

9  Exeter  1279  c.  8,  M.  24,  797  (susp.  ab  off. 
et  ben.,  ev.  bei  Nlchtaufgabe  des  BeneflzinDfl 
Exk.  als  rei  ecclesiasticae  Invasor). 

iO  Leg.K.  Valladolld  1322c.  9,  M.25, 705(susp. 
von  der  Kollation  des  erthellten  Ordos  ipso  iure). 

ii  Rom  871—78  dt.  c.  17  (Anathem),  s.  fcraer 
c.  1  (Orleans  HL  538)  Dist  LXXIV  u.  Bd.  I  9. 
111  n.  2. 

«  Bd.  I  S.  114.  116  und  diesen  Bd.  o  S.  71 
n.  7;  Trier  1310,  M.  26,  251. 

18  Bd.  I  S.  113  und  diesen  Bd.  S.  71  n.  7. 
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ultum  ^  und  die  Aasflbnng  der  Fnnktionen  der  höheren  Weihen  ohne  den  Besitz  der 
erforderlichen  niederen^; 

hinsichtlich  der  Beobachtung  der  die  Organisation  der  Kirche  betreffen- 
den Bestimmungen  die  Weihe  Fon  Klerikern  und  die  Ertheilnng  der  Konfirmation 
an  Angehörige  einer  fremden  Diöcese ,  sowie  die  Vornahme  von  Jurisdiktionshand- 
Inngen  in  fremden  Sprengein  ohne  die  Genehmigung  des  Diöcesanoberen^^  die  Auf- 
nahme oder  Zulassung  von  fremden  Klerikern  zum  Amtiren  durch  den  Bischof  ohne 
Qenehmigung  ihres  Diöcesanoberen^  oder  das  eigenmächtige  Celebriren  solcher  in 
anderen  Diöcesen^,  die  Ausübung  von  Pontifikalhandlungen  durch  unbekannte 
Bischöfe  in  fremden  Bezirken  ohne  vorherige  Prüfung  des  Metropoliten  und  ohne  Er- 
laubniss  des  betreffenden  Dlöcesanbischofs^,  oder  die  Zulassung  der  ersteren  durch 
den  letzteren  zum  Amtiren  ^,  die  Empfangnahme  der  Weihen  von  fremden  Bischöfen 
und  die  Entnahme  des  Chrismas  und  des  h.  Öls  von  solchen^; 

die  Zulassung  von  Quftstuariem  ohne  bischöfliche  Genehmigung  durch  Geistliche  ^, 
das  Abwendigmachen  der  Pfarreingesessenen  von  ihrem  zuständigen  Pfarrer  seitens 
eines  anderen  ^^,  die  Annahme  fremder  Pönitenten  ohne  Genehmigung  des  sie  bei  der 
Busse  beaufsichtigenden  Priesters  ^\  die  Zulassung  fremder  Parochlanen  zum  Gottes- 


1  Bd.  I S.  111. 

2  Rouen  1072  c  10,  M.  20,  37  (Absetzung), 
I.  aber  c  1  (Alex.  II.)  DiBt.  LU  u.  Bd.  I  S.  111 
n,  8. 

3  BencTent  1331  e.  53,  M.  26,  964,  wiederholt 
Beneveut  1378,  M.  26,  646  (Geldstrafe  von  10 
Unxen). 

*  Rom  743  c.  11  clt.,  S.  238  n.  6;  cap.  Vera. 
756  c.  12,  Bor.  1,  35  (unter  Berufung  auf  Chalce- 
don  c.  20,  c.  4  Dist.  LXXI],  ebenso  cap.  Uaiton. 
Baäll.  807—23  c.  13,  B.  1,  364  und  Tribur  895 
c  16,  M.  18,  146  (unter  gleicher  Bezugnahme] 
£xk.,  dagegen  BeneTent  1091  c  3  cit.,  S.  238  n. 
6,  Absetzung,  ebenso  wie  c.  1  G.  XXI  qu.  2 
CrruUanum692)u.  NicSa787  c,  10,  M.  13,  761 ;  s. 
ferner  Bd.  II  S.  491;  Fritelar  1246  c.  14,  M.  23, 
730  (Zulassung  fremder  Geistlichen  ohne  Prüfung 
ihrer  Zeugnisse  seitens  des  Bischofs,  eventuell 
des  Domkapitels,  für  den  schuldigen  susp.  ab  off. 
et  ben.  auf  3  Jahr,  daneben  auch  arbiträre  Strafe, 
wiederholt  Mainz  1261  c.  17,  p.  1085);  Cognac 
1260  c.  6,  p.  1034  (Zulassung  fremder  Priester 
zun  Celebriren,  ezc.  für  celebrans  und  ad- 
mittens);  Gerona  1261  c.  13,  p.  931  (Annahme 
f^mder  Geistlicher  durch  Kleriker  und  Prälaten 
ohne  spezielle  Erlaubnlss  ihres  Bischofs,  interd. 
ingressus  ecclesiae  ipso  facto  auf  ein  Jahr);  Leg. 
K.  Ofen  1279  o.  32,  M.  24,  286  (Zulassung 
fremder  Kleriker  zum  Celebriren  ohne  Zeugniss 
ihres  Bischofs,  Femhaltung  a  divinorum  per- 
eeptione  et  Ingressu  ecclesiae) ;  Münster  1279  c. 
5,  p.  313  (im  wesentlichen  dasselbe,  exe.  ipso 
facto);  Köln  u.  1280  c.  1,  p.  346  (wie  Münster 
cik);  S.  Polten  1284,  p.  506  (susp.  ab  Ingressu 
ecclesiae  et  a  dlvinis);  Nogaret  1303  c.  1.  2,  M. 
25,  111  (für  den  Annehmenden  und  Angenom- 
menen exe.  ipso  facto).  Marclac  1326  c.  1.  2,  p. 
776 (ebenso);  S.  Polten  1284,  p.  506 (Seelsorger, 
welche  in  erlaubten  FSllen  unwürdige  Vikare  an- 
nehmen oder  solche,  die  tich  als  unfähig  erweisen, 
nicht  entfernen,  susp.  ab  ingressu  ecclesiae). 


s  Scbottisches  Konz.  1225  c.  16,  M.  23,  1226 
(derlei  transeuntes  et  ignotl,  welche  ohne  Er- 
laubnlss des  Bischofs,  Offlzlals  oder  Archidiakons 
in  einer  fremden  Diocese  gottesdienstliche  Hand- 
lungen vornehmen,  susp.  ab  off.  Ipso  iure); 
Benevent  1331  u.  1378  c.  38,  M.  26,  956  u.  26, 
638  (exe.  ipso  facto).  —  Übrigens  hat  auch  Gra- 
tian  eine  ältere,  hierher  gehörige  Stelle,  Antiochia 
c.  13  (Bd.  IV  S.  773  n.  3,  welche  die  wiUkür- 
liche  Erthellung  der  Weihen  und  das  Amtiren  in 
fremden  Diöcesen  mit  Absetzung  bedroht)  in  c. 
6  C.  IX  qu.  2  aufgenommen. 

6  Ravenua  1311  c.  24,  M.  26,  462  (susp.  a 
pontlflealibns  et  ab  off.  ipso  iure). 

7  Leg.  K.  Padua  1360,  M.  26,  233  (susp.  a 
coUatione  ordinum  auf  ein  Jahr  ipso  facto). 

8  Benevent  1331  u.  1378  c.  49,  M.  26  u.  26, 
644  (exe.  J.  s.). 

9  Leg.  K.  Paris  1212  c.  1213  P.  I  c.  8,  M.  22, 
821  (auch  von  Predigern,  Beneflziaten  susp.  a 
benef. ,  andere  exe.) ;  Mainz  1261  c.  17,  M.  23, 
1085  (susp.  ab  off.  et  benef.);  Poitiers  1280  c. 
10,  M.  24,  386  (exe.) ;  S.  Polten  1284,  p.  105 
(nach  Ablauf  eines  Monats  susp.  ab  off.  ipso 
iure) ;  Exeter  1287  c.  24,  p.  829  (schwere  arbi- 
träre Bestrafung).  Gemeinrechtlich  hat  erst  in 
Anhalt  an  c.  14  (Lateran.  IV.  1216  c.  62)  X  de 
poenit.  V.  38  die  Clem.  2  eod.  V.  9  für  die  Zu- 
lassung von  Quästuanem  ohne  päpstliche  oder 
bischöfliche  Schreiben  arbiträre  Bestrafung 
angedroht 

10  Namentlich,  um  ihm  die  Zehnten  zu  ent- 
ziehen, Theodulf  v.  Orleans  u.  797  c.  14,  M.  13, 
998  (Amtsentsetzung  oder  langjähriger  carcer); 
Ravenna  877  c.  18,  M.  17,  340  (Aneignung  der 
Zehnten  zum  Nachtfaeil  des  zuständigen  Pfarrers, 
kleiner  Bann). 

11  c.  2  (ine.)  C.  IX  qu.  2,  wiederholt  c.  3  Dist. 
VI  de  poeu.  (Absetzung). 
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dienst  und  zu  den  Sakramenten  ^  die  £rrichtang  von  Altären  nnd  AnaHbimg  von 
Jnrisdiktionshandlnngen  dnrch  Geistliche  einer  fremden  Provinz  2, 

gewisse  gegen  die  Vorschriften  über  die  Verschiedenheit  der  ffiten  ^  verstossende 
Handlangen^, 

die  Nen-Errichtung  von  Eanonikaten  nnd  Prftbenden  ans  den  Ein- 
künften des  Kapitels  nnd  die  Theilnng  solcher  ohne  bischöfliche  Erlaabniss^, 

betreffend  die  Besetzung  und  Erwerbung  der  kirchlichen  Ämter  die 
Anstellung  von  nicht  geeigneten  Kandidaten  in  solchen^,  die  Nichteinholung  des  flir 
das  erworbene  Amt  vorgeschriebenen  Ordos  innerhalb  der  festgesetzten  Zeit^,  die 


1  Leg.  K.  Ofen  1279  c.  33,  M.  24,  286  (ensp. 
ab  execatlone  ordinum  ipso  iure,  für  die  Parochi- 
anen  kleiner  Bann) ;  Cognac  1256  c.  1,  s.  S.  206 
n.  1 ;  Leg.  K.  Valladolid  1922  c.  10,  M.  26,  706 
(Pfarrer  und  Parochianen,  exe.  ipso  iure) ;  Tarra- 
gona  1292  c.  6,  M.  24,  1108  (Spendung  der 
Sakramente,  20  Morabotini,  wiederholt  Tarragona 
1829  c.  69,  M.  25.  864). 

2  Tarragona  1329  c  9,  M.  26,  840  (eic.  1.  s.). 
8  Bd.  IV  S.  426. 

*  Lateran.  IV.  1216  c.  9,  M.  22,  998  (das  sich 
Eindrängen  des  Bischofs  eines  Terschiedenen 
Ritus  als  Bischof  in  die  Diöcese  neben  dem 
Bischof  eines  anderen  ßltus,  Exe,  event.  Ab- 
setzung, s.  Bd.  II  S.  40  n.  2  u.  S.  172  n.  6) ;  1. 
c.  c.  4,  989  (c.  6  X  de  bapt.  III.  42,  WiederUufen 
eines  von  Lateinern  getauften  Kindes  durch  einen 
grlechiscben  Geistlichen,  Exk.  u.  depositio  ab 
omni  off.  et  benef.) ;  Melll  1284  c.  4,  M.  24,  572 
(snsp.  ipso  facto,  s.  S.  73  n.  6). 

5  Bergamo  1311  c.  8,  M.  25,  484  (Exk.,  auch 
für  denjenigen,  welcher  ein  solches  Beneflzlum 
annimmt). 

6  Valence  866  c.  7,  S.  78  n.  7;  ferner  die 
Anstellung  deijenigen,  welchen  es  an  dem  er* 
forderlichen  Alter,  (Bd.  II  S.  484,  fehlt,  Lateran. 
in.  1179  c  8,  M.  22,  218  (c  7  X  de  elect.  I  6, 
bei  Wahlen  Verlust  des  Wahlrechts  für  die  Geist- 
lichen für  den  Erledigungsfall  und  3jährige 
Susp,  a  benef.,  für  den  Bischof  Verlust  des  Rechta, 
die  betreffenden  Ämter  zu  vergeben,  s.  auch 
Angers  1366  c  8,  M.  26,  430);  Köln  1300  c.  1, 
M.  25 ,  16  (Archidiakonen  und  andere ,  welche 
Kandidaten  vor  dem  fünfundzwanzigsten  Jahr 
Pfarrämter  verleihen,  susp.  ab  ingressu  eccleslae 
ipso  facto)  —  solcher,  welche  wegen  ihrer  Sitten 
nnd  Kenntnisse  ungeeignet  sind,  Lateran.  IV. 
1215  c.  30,  M.  22,  1018  (c.  29  X  de  praeb.  III. 
6,  nach  zweimaliger  Rüge  durch  das  Provinzial- 
konzil,  von  demselben  zu  verhängende,  und  vom 
Papst  oder  dem  vorgesetzten  Patriarchen  aufzu- 
hebende Susp,  a  conferendis  beneflciis  für  den 
Bischof,  bez.  das  Kapitel);  Mainz  1261  c.  12,  M. 
23 ,  1084  (Verleihung  von  Seelsorge-Ämtern  an 
illitterati,  nicht  vierzehnjährige  und  Minoristen, 
für  Bischof  int.  ingressus  eccleslae,  für  Archi- 
diakonen Susp,  ab  off.  ipso  iure) ;  —  Trier  1310  c. 
15,  M.  25,  252  (Annahme  der  Verleihung  von 
Beneflzienvor  Erlangung  der  Tonsur,  exe.  1.  s.). 
—  Anstellung  der  Kinder  von  Geistlichen,  Leg. 
K.  Qerona  1078  c.  6,  M.  20,  618  (Übertragung 
der  von  den  Vätern  besessenen  Ämter  an  die 
Söhne,  Exk.);  päpstl.  K.  Nismes  1096  c.  7,  M. 
20,  996  (BesiU  von  Kirchen  und  ihrer  Guter  zu 


erblichem  Recht,  snsp.  a  benef.  für  die  betreifen- 
den  Kleriker  bis  zur  Restitution};  päpstl.  K. 
Glermont  1130  c.  11,  M.  21,  439  (Fordern  und 
Vindiziren  der  väterlichen  Kirchenämter,  debitt 
poena,  wiederholt  Rheims  1131  c.  15,  p.  461  iL 
Lateran.  U.  1139  c  16,  p.  530);  Leg.  K.  Puls 
1212  0.  1213  P.  I  c  20 ,  M.  22,  824  (eben» 
susp.  a  benef.,  Exk.);  Lateran.  IV.  121Ö  &  31 
(c.  16  X  de  111.  presb.  I.  17,  Anstdlnng  dsi 
Söhne,  namentlich  der  unehelichen,  von  Kano- 
nikern an  Säkularkirchen  ihrer  Väter,  für  die  an- 
stellenden susp.  a  benef.,  wiederholt  Ronen  1222 
c.  13,  p.  200),  vgl.  auch  Bd.  U  S.  476;  Tarra- 
gona 1282  c.  7,  M.  24,  492  (die  &  238  n.  6  ge- 
dachten Strafen  für  die  Verleihung  von  Ämten 
an  die  erwähnten  Personen)  —  die  ErtheUiuig 
der  bischöflichen  Konsekration,  also  auch  der 
bischöflichen  Würde,  an  einen  nicht  rechtmassii 
gewählten  Kandidaten,  Lateran.  1. 1123  c.  10,M. 
21,  283  (c.  3  Dist.  LXII,  Absetzung  auf  immer 
für  den  Konsekrator  und  den  Gewählten). 

Übrigens  weist  Gratian  noch  zwei  ältere 
Stellen ,  c.  5  (Toledo  TV.  633)  Dist  LI  u.  c.  3 
(Gölestin  L)  Dist.  LXXXI  auf,  welche  die 
Konsekration  eines  gesetzlich  unfähigen  oder 
wegen  Verbrechens  unwürdigen  Kandidaten  nua 
Bischof  an  dem  Konsekrator  mit  Absetzung 
ahnden. 

7  Rom  871—78  c.  2,  Maasen,  romische  St* 
node  S.  12  (ebenso  Ravenna  877  c.  1.  2,  M.  17, 
337,  s.  auch  Bd.  II  S.  676  n.  6,  für  den  die  Kon- 
sekration verzögernden  Bischof  Suspension  ton 
den  kirchlichen  Mitgliedschaftsiechten ,  S.  16 
n.  2 ,  event.  Verlust  des  Rechtes  auf  die  Würde, 
für  die  nicht  rechtzeitige  Ablegnng  des  Glaubens- 
bekenntnisses und  Naohsuohung  des  PaUloma, 
ebenfalls  Verlust  des  gedachten  Rechtes,  s.  aucb 
Bd.  II  S.  28  n.  4  u.  Bd.  III  S.  201  n.  5);  Ug. 
K.  London  1125  c.  6,  M.  21,  331  (Geistliche, 
welche  sieh  auf  Aufforderung  des  Bischof^  nicht 
weihen  lassen,  Verlust  ihrer  Kirchen  und  Beiie- 
flzien),  London  1127  c.  4,  p.  366,  päpstlicke 
Synoden  v.  Glermont  1130  c  6,  p,  439,  v.  Rheimi 
1131  c.  9,  p.  459,  V.  Pisa  1136  0.  7,  p.  489;  aU?. 
K.  Lateran.  II.  1129  c.  10,  p.  528  Cc.3  Dist,  LX), 
päpstl.  S.  Rheims  1148  0.  9,  p.  716;  allg.K. 
Lateran.  III.  1179  clt.,  M.  22,  219  (Bd.  II  S. 
482,  Geistliche,  welche  zu  Archidialionen  oder 
Diakonen  befördert  sind  und  nicht  auf  Aufforde- 
rung des  Bischofs  oder  innerhalb  der  vorgeschrie- 
benen Zeit  die  entsprechenden  Weihen  nehmen. 
Verlust  der  betreffenden  Stellung);  Leg.  1^ 
Lerida  1229  c.  2,  M.  22,  1090  (Abte,  Priore» 
u.    Inhaber   von  Pfarrbeueflzien ,   welche  nickt 
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YerietKnng  der  fflr  die  Wahl  des  Papstes^  und  für  die  Präiatenwahlen  gegebenen 
Yorschiiften  ^,  das  Eingehen  von  Verbindungen  nnd  Verbrüderungen  behufs  Beein- 
flossuDg  der  eben  gedachten  Wahlen  ^j  die  Annahme  von  Anstellungen  auf  Eirohen- 
ämter  durch  Laien  ^  oder  das  eigenmftchtige  Sicheindrängen  in  solche  Stellungen  ^, 


lechtzeitig  den  Prieetergrftd  erwerl)eTi,  subtractio 
beneflcionim) ;  Saamur  1263  c.  6,  M.  23,  810 
(Arcbidiakonen ,  -welche  nicht  innerhalb  eines 
Jahres  die  Diakon atsw^he,  Erzpriester  und 
Buialdekane,  -welche  nicht  innerhalb  dieser  Frist 
den  Grad  des  Priesters  erwerben,  subtractio 
beneflciorum) ;  Lyon  IL  1274  c.  13,  M.  24,  90 
(c.  14  in  VI  de  elect.  I.  6);  c.  35  (Bonif.  VlII.) 
eod.,  8.  ßd.  U  S.  482  n.  13.  14;  dem.  2  de 
aetat.  I.  6,  s.  S.  72  n.  4  u.  6,  vgl.  weiter  Ravenna 
1317  c.  3,  M.  26,  601:  Avignon  1337  c.  61,  p. 
1101. 

1  Papstwahldekiet  Nikolaus'  IL  1059,  Bd.  I  S. 
250n.  Scheffer-Boichorst,  Neuordnung  d. 
Papstwahl  durch  Nikolaus  U.  Strassburg  1879  S. 
16  (Anathem  n.  Absetzung  von  allen  Graden  f3r 
den  unrechtmässigen  Eindringling  und  seine  An- 
hinger); Lateran. m.  1179  c.  1,  M.  22,  218  (Bd. 

I  S.266,  Exk.  u.  Entziehung  aller  höheren  Weihen 
für  den  gleichen  FaU);  Lyon  IL  1274  c.  2,  M. 
24,  81  (c.  3  in  VI  de  elect.  I.  6,  Bd.  I  S.  268  n. 
4,  Versprechungen,  Verträge  und  Eide  der  Kar- 
dinäle in  Bezog  auf  die  Papstwahl,  Busse). 

«  Lateran.  IV.  1216  o.  24,  M.  22,  1011  (o.  42 
X  de  elect.  1. 6,  Verletzung  der  vorgeschriebenen 
Waklarten,  Verlust  des  Wahlrechts  für  den  be- 
treffenden Vakanz&ll) ;  vgl.  weiter  Lateran.  II. 
1139  c.  28,  M.21,  533,  s.  Bd.  II  S.603);  Lateran. 
IV.  1216  c  26,  M.  22,  1014  (c.  43  X  eod.,  Bd. 

II  S.  647  n.  4) ;  Lateran.  IV.  dt.  c.  26  (c.  44  X 
eod. ,  Bestätigung  unfähiger  Kandidaten,  Ver- 
lust des  Bestatigungsrechtes  für  den  nächsten 
Vakanzfall  und  sosp.  a  perceptione  beneflcli);  s. 
aach  S.  240  n.  6 ;  femer  c.  26  (Innoc.  III.)  X 
eod.;  c.  1  8.  2  (Innoc.  IV.)  in  VI  de  elect  I.  6 
(Bd.  II  S.,669  Anm.);  c.  6  (Lyon  II.  1274)  eod. 
(Bd.  II  S.  671  n.  4);  c.  6  (id.)  u.  c.  16  (Nicol. 
m.)  eod.  (Bd.  II  S.  II  S.  670  n,  2  u.  S.  671  n. 
2);  c.  37  (Bonifaz.  VIII.)  eod.  (Wahl  eines  un- 
fähigen durch  den  Compromissar,  susp.  a  benef. 
anf  3  Jahr)',  c.  44  (ibid.)  eod.  (Vernachlässigung 
der  Untersuchung  über  die  ordnungsmässige 
Wahl  vor  der  Bestätigung  und  Konsekration, 
sosp.  ipso  facto,  vom  Recht  Bischöfe  zu  bestätigen 
und  zu  konsekiiren,  auf  ein  Jahr),  endlich  Late- 
ran. IV.  1216  c.  25,  M.  22,  1014  (c.  43  X  de 
elect.  I  6,  8.  Bd.  II  S.  667  n.  4). 

3  Mainz  1261  c.  13,  M.  23,  1034  (mit  oder 
ohne  eidliche  Bekräftigung,  Exk.). 

*  Rom  863  c.  14,  M.  14,  1016  (Priester, 
welche  sich  von  Laien  in  anderen  Diocesen  an- 
stellen lassen  oder  sich  selbst  einer  Kirche  be- 
mächtigen, Absetzung) ;  Pavia  850  c.  18,  Bor. 
Kr.  2,  121  (Kleriker,  welche  Anstellungen  von 
Laien  ohne  bischöfliche  Approbation  annehmen, 
Exk.);  vgl.  ferner  die  S.  218  n.  6  citirten,  das 
Investiturverbot  betreffenden  Synoden ;  päpstl.K. 
Benevent  1091  c.  2,  M.  20,  739  (Kapläne, 
welch«  über  die  Zahl  ohne  bischöfliche  Ge- 
nehmigung amtiren  und  von  Laien  Zehnten  an- 
nehmen, Susp,  ab  off.  et  benef.);  Lateran.  L 

Hinschias,  Sirchenrechi.  V. 


1123  c.  18,  M.  21,  286  (Priester,  vrelche  Kirchen 
und  Zehnten  aus  der  Hand  von  Laien  ohne  Ge- 
nehmigung des  Bischofs  empfangen,  Exk.); 
päpstl.  K.  Rheims  1148  c.  2,  M.  21,  718  (Geist- 
liehe, vrelche  wider  Willen  des  Bischofs  Einkünfte 
von  Kirchen  annehmen,  Anathem,  ferner  für  die 
Priester,  welche  für  sie  ministriren,  Anathem  u. 
Absetzung);  c.  21  (Alex.  III.)  X  de  Jurepatr. 
IlL  38  (Erlangen  von  Beneflzien  durch  Laien 
ohne  Betheiligung  des  Bischofs,  Absetzung); 
Leg.  K.  Ofen  1279  c.  23,  M.  24,  281  (Intrusion 
in  kirchliche  Beneflzien  oder  Annahme  derselben 
aus  Laienhand,  exe.  ipso  iure) ;  Leg.  K.  Würz- 
burg  1287  c.  6,  p.  862  (Annahme,  Okkupation 
und  Behalten  von  Präbenden,  Beneflzien  und 
kirchlichen  Einkünften  exe.  ipso  iure,  eventuell 
privatio  beneflciorum  ipso  facto  nnd  Unfähigkeit 
zur  Erlangung  von  Dignl täten  und  Kirchen) ; 
Leg.  K.  PressbuTg  1309  c.  3,  M.  26,  217  (An- 
nahme von  Bisthümern  und  kirchlichen  Bene- 
flzien aus  Laienhand  oder  Behalten  derselben, 
nur  durch  den  Papst  behebbare  Unfähigkeit  zur 
Erlangung  von  Beneflzien  und  bei  späterer  kano- 
nischer Erwerbung  des  so  erhaltenen  Amtes  Ver- 
lust desselben  ipso  iure,  Kleriker  und  Laien, 
welche  dem  Okkupanten  Gehorsam  leisten,  exe. 
1.  s.,  Körperschaften  Interdikt);  Salamanca  1336 
c.  4,  p.  1060  (Annahme  von  Beneflzien  aus 
Laienhand,  exe.  1.  s.  nnd  Unfähigkeit,  das  be- 
treffende Benefizium  im  Vakanzfall  zu  erhalten). 
Vgl.  noch  die  S.  218  n.  6  angeführten  Kon- 
zilien des  12.  u.  13.  Jahrh.,  sowie  die  folg. 
Anmerk. 

5  c.  4  (Alex.  III.)  X  de  renunc.  I.  9  (canonica 
ultio)  ;  c.  18  (Bonifaz.  VIII.)  in  VI  de  praeb.  III. 
4  (Kleriker,  welche  mit  Gewalt  Kurat- Ämter 
okkuplren  oder  wissentlich  sich  ohne  Recht  in 
solche  eindrängen,  Verlust  des  bisher  innege- 
gehabten  Kuratamtes  ipso  iure,  beim  Ein- 
drängen in  Bignitäten ,  Personate  und  andere 
Ämter,  Verlust  des  etwaigen  ihnen  auf  diese  zu- 
stehenden Rechtes).  —  Ronen  1190  c.  27,  M.22, 
686  (intrusio  in  eccleslastica  beneflcia  propria 
aut  laica  potestate,  Exk.) ;  schott  Konz.  1225  c. 
50,  M.  22,  1234  (öffentliche  wiederholte  gene- 
relle Exk.  der  intrusi) ;  Ferns  1240  o.  1241,  M. 
23,  620  (ebenso  derjenigen,  welche  sich  in  kirch- 
liche Beneflzien  eindrängen  und  sie  mit  Gewalt 
oder  mit  Hülfe  von  Laien  behalten) ;  Lambeth 
1261,  p.  1083.1064  (Okkupation  von  Paroohial-, 
Präbendal-Klrchen,  kirchlichen  Beneflzien,  Dig- 
nitäten  und  Personaten  durch  Eigenmacht  oder 
mit  Hülfe  von  Laien,  Verlust  des  okkupirten 
Amtes  ipso  iure,  Exk.  u.  öffentliche  Verkündung 
derselben,  nach  2  Monaten  auch  Entziehung  der 
Einkünfte  der  übrigen  Beneflzien  und  nach 
einem  Jahr  Unfähigkeit,  kirchliche  Ämter  in  der 
Provinz  zu  erhalten);  Seyne  1267  c.  11,  p.  1182 
(Annahme  der  Okkupation  von  Kirchen  und 
Beneflzien  ohne  Erlanbnlss  des  Oberen,  Exk.); 
Salzburg  1274  c.  23,  M.  24,   143  (Okkupation 
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sowie  andere  Regelwidrigkeiten  bei  der  Erlangang  von  Eirchenämtem  ^,  ferner  unbe- 
rechtigte Anstellung  von  Vikaren  2,  die  Übertragung  von  Prftbenden  oder  der  Seel- 
sorge durch  niedere  kirchliche  Jurisdiktionsbeamte  ^  und  die  Ausflbung  der  Beelso^e 
ohne  bischöfliche  Autorisation^,  die  Verleihung  von  noch  nicht  erledigten  Ämtern^ 
und  die  wissentliche  Annahme  derselben^,  die  eigenmAchtige  Intrusion  in  derartige 
Ämter  "^  oder  das  Erschleichen  derselben  durch  Präsentationen  der  Patrone  und  Ver- 
anlassung heimlicher  und  eiliger  Untersuchungen  seitens  der  Prälaten  ^,  das  Sichein- 
drängen in  die  Benefizien  Abwesender  oder  die  Okkupation  derselben  mit  Gewalt  oder 
auf  Schleichwegen  ^,  die  betrflgUche  ühterschiebung  eines  andern  zur  Ablegung  der 


oder  Annahme  Ton  Benefizien  auB  der  Hand  von 
Laien,  ohne  Erlaubniss  des  Prälaten,  Verlust  des 
betreffenden  Amtes  ipso  iure  und  £xk. ,  nach 
einem  Jahr  Entziehung  der  übrigen  Benefizien 
und  Unfähigkeit,  solche  zu  erlangen) ;  Münster 
1279  c.  6,  p.  313  (Annahme  von  Pfarrkirchen 
aus  der  Hand  des  Patrons  oder  Celehrlren  mit 
Wissen  desselben  ohne  Genehmigung  des  Kir- 
chenoberen,  exe.  ipso  facto);  Köln  u.  1280  c.l6, 
p.  360  (ebenso  und  bei  Annahme  eines  Bene- 
fiziums  aus  Laienhand,  Absetzung);  Leg.  K. 
Würzburg  1287  c.  14,  p.  856  (Annahme  einer 
Kirche  oder  eines  Benefiziums  aus  der  Hand 
eines  Laien  oder  Unberechtigten  oder  Zurückbe- 
haltung  eines  solchen  mit  Gewalt  oder  Laien- 
hülfe,  Anathem  ipso  iure) ;  Mailand  1287  c.  13, 
p.  876  (Okkupation  von  Kirchen,  privatio  om- 
ninm  beneflciorum  ipso  iure) ;  Rouen  1299,  p. 
1215  (gewaltsame  Okkupation  yon  Ämtern  exe. 
Ipso  facto  und  Yerkündung  derselben  in  der 
Diöcese,  event.  der  Provinz  und  auch  nach  Ab- 
solution noch  Unfähigkeit  für  kirchliche  Bene- 
fizien auf  2  Jahr);  Köln  1310  c.  13,  M.  25,  240 
(eigenmächtige  Annahme  und  Innebehaltung  von 
Kuratämtem,  exe.  ipso  iure) ;  Ravenna  1311  c. 
20,  p.  460  (Sicheindrängen  mit  Hülfe  von  Laien 
in  Dignitaten  und  Benefizien,  dem  Provinzial- 
konzll  vorbehaltene  exe.  ipso  facto  und  Verlust 
des  Klerikalprivilegs,  sowie  Unfähigkeit  zur  Er- 
langung kirchlicher  Benefizien) ;  Tarragona  1329 
c.  78  p.  874  (Kleriker,  welche  sich  durch  Laien- 
gewalten präsentiren  oder  Benefizien  übertragen 
lassen,  exe.  1.  s.  und  Unfähigkeit,  die  betreffen- 
den Benefizien  zu  erhalten):  vgl.  weiter  noch 
Bergamo  1311  0.  9,  M.  25,  484:  Benevent  1331 

c.  30,  p.  649;  Leg.  K.  Padua  1350,  M.  26,  225; 
Benevent  1378  c.  14,   p.  625  und  die  vor.  Anm. 

1  Mainz  1261  c.  12,  M.  23,  1084  (Kleriker, 
welche  sich  dem  Bischof  oder  Archidiakon  gegen- 
über fälschlich  als  präsentlrt  ausgeben,  susp.  ab 
off.  ipso  iure  und  bei  Täuschung  des  Prälaten 
spoliatio  ab  omnibus  beneficiis  in  perpetuum) ; 
ibid.  c.  24  (Kleriker,  welche  sich  bei  der  Prä- 
sentation durch  den  Patron  Abzüge  von  den  Be- 
nefizialeinkünften  machen  lassen  und  dies  dem 
Bischof  nicht  anzeigen ,  susp.  ipso  iure,  ebenso 
schon  Mainz  1233  c.  48,  M  0  n  e  Zeitschr.  f.  Gesch. 

d.  Oberrheins  3, 141) ;  Riez  1285  c.  22,  M.  24, 584 
(Präsentirte,  welche  ohne  Erlaubniss  des  Ordi- 
narius einen  Eid  in  die  Hand  des  Patrons  oder 
eines  anderen  leisten,  Exk.1. 

Theodor  v.  Utrecht  1209,  M.  22,  806  (der- 
jenige, welcher  unter  Verletzung  der  Freiheiten 
der  Utrechter  Kirche  Benefizien  auf  Kosten  der 


Kathedrale  zu  erlangen  sucht,  susp.  a  percep- 
tione  beneflcii,  bis  er  durch  corporalis  disciplina 
Busse  leistet  und  der  Kathedrale  6  Pfand  als 
Strafe  zahlt,  S.  79  n.  1. 

Tarragona  1329  c  25,  846  (Verlust  des  Kol- 
lationsrecbtes  ipso  iure  für  den  Vakanzfül  bei 
heimlicher  Verleihung  von  Benefizien). 

2  Cognac  1269  c.  5,  M.  23, 11087  (durch  den 
Archidiakon ,  Dekan  oder  Erzpriester  ohne  Kon- 
sens des  Prälaten ,  Exk.) ;  Leg.  K.  Ofen  1279 
c.  10,  M.  24,  276  (Aichidiakonen  und  Pfarrer, 
welche  Vikarieen  an  verheirathete  Kleriker  oder 
Laien  überiragen,8U8p.  ab  off.  undprivatio  bene- 
ficil,  für  den  letzteren  Exk.). 

3  Lateran.  HL  1179  c.  7,  M.  21,  283  (durch 
Archidiakonen ,  Archipresby ter ,  Propste  und 
Dekane  ohne  bischöfliche  Genehmigung,  SxL). 

«  Leg.  K.  Tarragona  1239  c.  14,  M.  23,  516 
(durch  die  auf  Pfarrkirchen  instltairten  oder 
präsentlrten  Kleriker,  Verlast  des  auf  die  Kirche 
erlangten  Rechts) ;  Ravenna  1317  c.  2 ,  M.  25, 
601  (privatlo  beneflcii  und  Exk.);  Narbonne  1260 
c.  3,  M.  23,  1031  (Spendung  der  Sakramente 
ohne  solche  Genehmigung,  susp.  ab  off.  etbenef., 
event.  Exk.). 

^  Bergamo  1311  !c.  8,  M.  25,  484  (bei  Kano- 
nlkateu  für  Verleiher  und  Annehmende  exe. 
ipso  facto). 

^  c.  1  (Gelas.  L)  X  de  conc.  praeb.  IIL  28,  s. 
Bd.  UI,  S.  475;  Leg.  K.  Valladolld  1322  c.  14, 
M.  25,  709  (Annahme  Ton  Präsentationen  auf 
solche  Ämter  durch  Kleriker,  Unfähigkeit  mr 
Erlangung  des  betreffenden  Benefiziums  ipso 
facto). 

7  London  1342  c.  12,  M.  25,  1166  (exe.  ipw 
facto  und  Unfähigkeit,  solche  Benefizien  zu  er- 
halten, für  den  Verleiher  susp.  ab  oflL  et  benef). 

8  Lambeth  1281  c.  14,  M.  24,  414  (Anschlass 
von  dem  fraglichen  Benefizium  für  immer  und 
von  der  Erlangung  anderer  auf  3  Jahr) ;  Bergamo 
1311  c.  9,  M.  26,  434  (ähnlich). 

9  Leg.  K.  London  1237  0. 11 ,  M.  22,  45^ 
(susp.  ab  off.  et  ben.  ipso  facto ,  dieselbe  Strafe 
für  Vertheidlgung  des  Benefiziums  mit  Waffen- 
gewalt); Leg.  K.  Breslau  1248  %.  4,  de  Mont- 
bach  stat  Wratislav.  p.  301  (Okkupattoo, 
namentlich  mit  Hülfe  von  Laien,  bei  Hartnäckig' 
keit  Exk.  u.  wiederholte  Verkündnng  derselben 
in  der  Diözese ,  dann  in  der  ganzen  Prorinz  und 
nur  durch  päpstlichen  Dispens  zu  hebende  Un- 
fähigkeit, Benefizien  in  der  letzteren  zu  erhalten, 
bei  Reue ,  aber  nicht  geleistetem  Schadensersatz 
trotz  Absolution  Entziehung  des  kirchlichen  Be- 
gräbnisses). 
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bei  den  Ämtern  päpstlicher  Kollation  erforderlichen  PrUfnng  in  den  Wissenschaften  ^, 
die  Beonrnhigang  von  Geistlichen  in  ihren  kirchlichen  Ämtern  dnrch  andere  mit  An- 
wartschaften versehene  Kleriker,  um  Pensionen  zu  erpressen  ^,  die  Inbesitznahme  von 
Bisthümem  nnd  Klosterprälatnren  durch  die  unmittelbar  vom  päpstlichen  Stuhl  er- 
nannten, bestätigten,  konsekrirten,  bez.  benedicirten  Bischöfe  oder  Regularen  ohne 
die  Torgeschriebenen  päpstlichen  Urkunden  Aber  ihre  Beförderung  oder  Weihe  und 
die  Annahme  derselben  durch  die  Kapitel  oder  Konyente  ohne  vorgängige  Vorlegung 
der  gedachten  Zeugnisse  ^  die  Theilnng  von  Präbenden  bei  ihrer  Verleihung  in 
mehrere  ^  sowie  die  Annahme  von  Cessionen  von  Präsentationen  seitens  eines  präsen- 
tirten  Klerikers  an  einen  anderen  bei  Streit  über  das  Patronatrecht^; 
hinsichtlich  der  Aufgabe  und  des  Verlustes  der  Kirchenämter 
das  eigenmächtige  Verlassen  eines  solchen  ^  oder  der  einseitige  Verzicht  darauf^, 
die  eigenmächtige  Absetzung  oder  Vertreibung  der  angestellten  Geistlichen  ^  und  die 
Annahme  bedingter  unerlaubter  Resignationen  ^ ; 

betreffs  der  Pfichten  der  kirchlichen  Amtsträger  die  andauernde  Nicht- 
erfüllung der  Pflicht,  die  Hören  täglich  zu  rezitiren,  seitens  der  Geistlichen  der 
höheren  Weihen  und  solcher  mit  Benefizien^^^,  die  Nichtbeachtung  der  Resi- 
denzpflicht^^,  die  Verletzung  des  Verbots   der  Kumulation   von   Kirchenäm- 


i  Contt.  Benedikts  XII. :  Quoniam  nonnnUi 
13S9,  buU.  Tau.  4,  462  (f&r  beide  exe.  1.  s. 
und  priTatio  beneficioram  ipso  iure,  bei  Nlcht- 
beneflzlateii  Unfähigkeit  zum  Erwerbe  solcher). 

»  Rouen  1190  c.  24,  M.  22,  285  (Exk.). 

S  c  1  (Bonifaz  YIII.)  in  Extrav.  comm.  de 
elect.  I.  3  (für  die  ersteren  Verlust  der  Amts- 
einkfinfte  bis  zur  Vorlegung  der  Briefe,  für  die 
letzteren  ansp.  a  perceptione  beneflcloram  sno- 
ram  bifl  zur  Aufhebung  dnrch  den  Papst,  s.  anch 
Bd.  n  S.  677  n.  6  und  dazn  const.  Alexanders  V. 
▼.  1410:  Ex  Inlnncto,  bull.  Taur.  4,  654).  — 
Bergamo  1311  c.  30,  M.  25,  509  (Unterlassung 
des  Nachwelses  der  Verleihung  naoh  erlangtem 
Besitz  des  Beneflzlnms  durch  den  Geistlichen, 
suBp.  ipso  lore  a  perceptione  fructuum  et  ad- 
mfntttratlone ,  event.  prlvatio  beneflcii  Ipso 
iure). 

*  Leg.  L.  Lerlda  1229  c.  13 ,  M.  22,  1092 
auf  Qmnd  des  keine  Strafe  androhenden  papstl. 
K.  Tours  1163  c.  1,  c.  8  X  de  praeb.  III.  5 
(eollator  snsp.  ipso  iure  coUatlone  ordlnnm  bis 
zur  Absolution  durch  den  Papst).  Das  ge- 
meine Recht  hat  dagegen  die  Theilung  unter 
dem  Gesichtspunkt  der  Simonie  yerboten,  s. 
Bd.  m  S.  107  n.  2. 

5  Leg.  K.  ValladoUd  1322  c.  8 ,  M.  2Ö,  710 
(UnfShigkelt,  das  Beneflzlum  Im  betreffenden 
Erledigungsfall  zu  erhalten,  Ipso  facto). 

«  Hohenalthelm  916  c.  28,  LL.  2,  558  (Kle- 
riker, -welcher  eigenmächtig  seine  Kirche  oder 
den  Ihn  anstellenden  Herrn  verlässt  und  nicht 
zurückkehren  will ,  Exk.) ;  päpstl.  K.  Nismes 
1096  e.  9 ,  M.  20,  936  (aus  Ehrgeiz  um  eine 
reichere  Kirche  zu  erlangen ,  Verlust  beider 
Kirchen,  S.  62  n.  4). 

^  Wegen  der  Bischöfe  a.  Bd.  lU  S.  267.  268, 
der  Beneflzlaten  e.  4  (Alex.  III.)  X  de  renuno. 
I.  9  (canoidca  ultlo)j  c.  8  (Inn.  III.)  X  eod. 
(Verzicht  In    Laienhand    und   Wiederempfang 


durch  dieselbe,  Verlust  des  Beneflzlums) ;  Lucca 
1253,  M.  23,  822  (Verzicht  in  die  Hand  eines 
Laien,  arbiträre  Strafe). 

8  Leg.  K.  London  1125  c.  9,  M.  21,  332, 
S.  76  n.  3  durch  Äbte  oder  einen  anderen  Geist- 
lichen ohne  Urthell  des  Bischofs,  £xk.). 

»  Leg.  K.  London  1268  c.  33 ,  M.  23,  1246 
(Prälat,  welcher  Verzichte  unter  der  Bedingung 
annimmt ,  dass  der  Verzichtende,  wenn  er  nicht 
auf  ein  anderes  Amt  gewählt  wird,  das  aufgege- 
bene Beneflzlum  wieder  erhalten  soll,  und  es 
auch  zurückverleiht,  Bischof  susp.  ab  usu  pon- 
tlflcallum,  andere  Prälaten  susp.  ab  off.  bis  zum 
Widerruf  der  Verleihung). 

«>  Pennaflel  1301  c.  1,  M.  25,  101  (ygl.  S.  69 
n.  4  u.  S.  73  n.  6);  Bd.  L  S.  141.  142. 

li  Für  die  karolinglsche  Zeit  s.  die  Bd.  IlL 
S.  222  n.  4  citirten  Stellen ,  welche  meistens 
keine,  nur  selten  arbiträre  Bestrafung  androhen, 
während  sich  in  den  älteren  yon  Gratian  über- 
nommenen Stellen  wiederholt  Strafen  festgesetzt 
finden,  c.  20  (Gregor  I.)  C.  VII.  qu.  1  (unver- 
besserlicher Bischof,  Einsperrung  in  ein  Kloster), 
c.  23.  24  0.  cit.  (Bd.  IIL  S.  221  n.  1,  Exk.,  bez. 
Absetzung),  c.29  (Agde  506  c.64,  Bd.  IV  S.732 
n.  7)  0.  cit.,  vgl.  ferner  die  Bd.  III  S.  221  In 
den  Anmerkungen  mitgetheilten  Stellen.  Das 
Dekretalenrecht  droht  die  Entziehung  des  Bene- 
fiziums  an,  vgl.  Bd.  III  S.  224  n.  3,  ebenso  auch 
die  Partikularkonzillen  Oxford  1222  c.  14,  M.  22, 
1156;  Leg.  K.  London  1237  c.  10,  M.  23,451 
(für  Vlkarien,  Verlust  ipso  iure) ;  Cognac  1238 
c.  5,  p.  488  (capellanl  von  Pfarrkirchen,  Ent- 
ziehung des  Amtes) ;  Leg.  Konst.  Utrecht  1247  o. 
1248,  p.  766  (Dekane  nach2&Ionatenlpso  Iure  Ver- 
lust des  Dekanates) ;  Saumur  1251  c.  31,  p.  818 
(Kanoniker  mit  praebendae  sacerdotales  privatlo 
praebendarum  durch  den  Bischof);  Bordeaux 
1255  c.  1,  p.  857  (Kleriker,  welche  Kirchen 
haben,    prlvatio  benefloli  ipso  iure);    Valence 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Xirohe  dureh  dieselbe. 


»  274. 


lern  ^  and  des  mit  diesem  im  Zusammenhang  stehenden  weiteren  Verbotes,  Ämter  zu 
Kommenden^  ausznthun  and  als  solche  anzunehmen^; 

hinsichtlich  der  Verwaltung  der  kirchlichen  Fanktionen  und  kirch- 
lichen Ämter 


1255,  p.  894  (dasselbe  für  Pfarrer) ;  Ravenna 
1317  c.  9,  M.  25,  609  (ebenso  für  alle  zur  Re- 
sidenz Terpflicbteten  Kleriker);  Köln  1310  c.  16, 
M.  25,  241  (Vikare  an  Kollegiat-  und  anderen 
Kirchen  nach  Ablauf  eines  Jahres  privaüo  bene- 
flcii  Ipso  iure);  Ravenna  1317  c.  10,  p.  619 
(Gelstliohe,  prlTatio  beneflcü  ipso  facto) ;  Bene- 
vent 1331  u.  1378  c.  33,  M.  26,  951  u.  26,  635 
(ebenso)  s.  aber  andererseits  Köln  1300  c.  2, 
M.  25,  17  (Exk.  für  Pfarrer) ;  Wien  1267  c.  12, 
M.  23,  1174  (für  Pfarrer  subtractio  der  Früchte 
des  Beneflzinms) ;  Seyne  1267  c.  6,  p.  1181  (die- 
selbe Strafe  für  Präbendaten ,  Pröpste  und  an- 
dere Dignltäre ,  eventuell  auch  prlvatio  beneflcü 
oder  Susp,  ab  off.  oder  eine  andere  poena  spiri- 
tualls  oder  temporalis) ;  Salzburg  1267  c.  8, 
M.24,  139  (susp.  a  perceptione  fructuum  et  ad- 
ministratlone  temporaliam ,  bei  deren  Nichtbe- 
achtung Verlust  des  Beneflziums  ipso  iure) ; 
Trier  1310  o.  70,  M.  25,  266  (Pfarrer  susp.  a 
benef.);  c.  12  ibid.  p.  251  (Benefiziaten,  Ver- 
lust der  Beneflzlal-Einkünfte) ',  Leg.  K.  Padua 
1350,  M.  26,  233  (Pfarrer,  Verlust  des  vierten 
Theils  der  Einkünfte,  eventuell  prlvatio  beneflcü 
ipso  iure),  s.  auch  Angers  1365  c.  17,  p.  413. 

Leg.  K.  Ofen  1279  c.  16,  M.  24,  278  (Inhaber 
von  Kurat-Ämtern ,  -welche  die  Seelsorge  durch 
Vikare  ausüben  lassen,  Verlust  der  Einkünfte 
auf  ein  Jahr  ipso  iure  zu  Gunsten  ihrer  Kirche), 
c.  57  ibid.  p.  303  (Pfarrer ,  welche  Mönche  ohne 
Erlaubnis«  ihrer  Oberen  für  sich  celebriren  las- 
sen, susp.  ab  executlone  ordinum  ipso  facto); 
Poitlers  1280  c.  3,  p.  382  (Pfarrer,  welche  Sub- 
kapellanen  eigenmächtig  die  Seelsorge  übertra- 
gen, Exk.,  auch  für  die  letzteren) ;  Pont  Au  de- 
mer  1279  c.  2,  M.  24,  221  (Priester  und  Kapläne, 
welche  auf  Mahnung  die  schuldigen  Messen  nicht 
lesen ,  als  non  residentes  subtractio  fructuum 
beneflciorum) ;  Trier  1310  c.  11,  M.  26,251 
(vicarii  perpetui,  welche  zu  ihrer  Vertretung 
andere  Vikare  präsentiren,  exe.  1.  s.). 

Leg.  K.Ofen  1279  c.31,  M.24, 285  (Kleriker, 
welche  das  Land  oder  die  erzbischöfliche  Pro- 
vinz ohne  Urlaub  verlassen ,  susp.  Ipso  facto  auf 
ein  Jahr  von  allen  Beneflzien),  c.  44  ibid.  p.  390 
(Kanoniker  für  Fortbleiben  von  den  Offizien 
Verlust  der  distributiones  quotidianae  ipso  iure, 
eventuell  härtere  Strafe,  ebensolche  für  Pfarrer 
und  andere  Geistliche);  Avignon  1337  c.  49, 
M.  25,  iiOO  (Suspension  vom  vierten  Theil  der 
Beneflzien  ipso  iure). 

1  Während  sich  in  den  Rechtsquellen  der 
karollnglschen  Zeit,  s.  Bd.  III  S.  245,  blos  ver- 
einzelt arbiträre  Strafandrohungen  flnden,  vgl. 
a.  a.  0.  n.  3 ,  und  die  älteren  Stellen ,  welche 
Gratian  in  seinem  Dekret  vgl.  0.  XXI  qa.  1  u.  2 
beibringt ,  nur  selten  Strafen  aufweisen,  s.  c.  3 
(Toledo  XVL  c.  5 ,  Bd.  IV  S.  813  n.  5)  0.  X 
qu.  3  und  c.  3  (Chalced.  451)  C.  XXI  qu.  2 
Bd.  III  244  n.  1) ,  ja  auch  die  Konzilien  des 
1.  Jahrhundert«,  abgesehen  von  Tours  1060  c.5, 
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M.  19,  927  (canoniea  ultio)  ihre  Verbote  noch 
nicht  unter  Strafe  stellen,  ist  dies  seit  dem 
12.  Jahrhundert  sowohl  dnrch  die  allgemeine 
kirchliche  Gesetzgebung  —  Lateran.  III.  1179  u. 
Lateran.  IV.  1215,  s.  Bd.  m  S.  247.  249;  Lyon 
IL  1274,  a.  a.  0.  S.261,  Johann  XXni,  6.S.2Ö3 
—  wie  auch  durch  die  Partikularkouzilien  ge- 
schehen. Vgl.  in  letzterer  Beziehung  Londoo 
1127  c.  8,  M.  21,  357  (2  Archidiakonate  in  vei^ 
Bchiedenen  Bisthümem ,  Exk.) ;  Leg.  K.  Paris 
1212  0.  1213  P.  I  c.  19,  M.  22,  824  (Exk.  für 
dans  et  accipiens);  Leg.  K.  Lerida  1229  c.  1, 
p.  1089  (bei  Nlchtaufgabe  des  früheren  inkom- 
patiblen Beneflziums  nach  Ermahnung,  Exk.); 
Leg.  K.  Breslau  1248  $.  14,  de  Montback, 
statuta  Wratislaviens.  p.  307  (Kleriker,  welelie 
mehrere  Kuratbeneflzien  oder  Personate  behalten, 
nach  Ermahnung  Verlust  aller  Beneflzien);  Va- 
lence  1282,  M.  23,  1054  (bei  Annahme  einer 
zweiten  Kaplanei  Verluste  beider  ipso  iure,  bei 
Annahme  einer  solchen  durch  Kleriker,  welchen 
keine  priesterlichen  Funktionen  obliegen,  cano- 
niea ultio) ;  Leg.  K.  Bremen  1266,  p.  1159  (bei 
hartnäckiger  Beibehaltung  mehrerer  DignitätSD, 
Personate  oder  Seelsorge -Ämter,  Verlust  aliet 
ipso  iure);  Wien  1267  c.  6,  p.  1171  Tim  wesent- 
lichen dasselbe) ;  Leg.  K.  London  1268  e.  30, 
p.  1243  (wer  trotz  eidlichen  Versprechens  bei 
Institution  In  einen  Personat  oder  in  ein  Seel- 
sorge-Amt die  früheren  Ämter  nicht  aufgiebt, 
abgesehen  von  der  Strafe  des  Meineides  privatu 
ipso  iure  beneflciis  habitis  et  habendis ,  der  dies 
duldende  Prälat  bis  zur  Abstellung  suspensus  a 
collatione  et  institutione  in  beneflciis);  Köln 
1280  c.  15,  M.  24,  360  (Priester,  welche  trotz 
ausreichender  Ämter  gleichzeitig  an  anderen 
Kirchen  als  Vikare  fnngiren,  censura  eecle- 
siastica) ;  S.  Polten  1284,  p.  508  (Beneflziates, 
welche  zu  ihrem  Beneflzium  noch  eine  Vikaiie 
annehmen,  prlvatio  beneflciorum  ipso  iure]. 
Leg.  K.  Würzburg  1287  c.  10,  p.  854  (Priester, 
welche  zwei  Vikarieen  behalten,  ipso  iureVedust 
der  ersteren  und  bis  zur  Aufgabe  derselben, 
Verlust  der  Einkünfte  der  zweiten),  s.  aacb 
Anm.  3  a.  E. 

2  Bd.  m  S.  109. 

»  Saumur  1253  o.  28,  Bd.  III  S.  110  n.2; 
Cognac  1260  0.  4 ,  M.  23,  1033  (wer  sich  ohne 
bischöfliche  Verleihung  die  Kommende  einer 
Kirche  anmasst ,  Exk.) ;  Leg.  K.  London  1268 
c.  31,  p.  1245  (Kommendirung  mehrerer  Ko- 
chen an  denselben  Geistlichen,  Nichtigkeit  und 
Bischof  bis  zur  Abstellung  des  Missbrauchs  ipso 
facto  suspensus  a  collatione  seu  praesentatione 
beneflciorum);  Reading  1279  c.  1,  M.  24,  260 
(Annahme  zweier  Seelsorgebeneftzien  in  titolmn 
oder  in  commendam  oder  das  eine  in  titolun 
und  das  andere  in  commendam  nehmen,  privaüo 
ipso  iure  und  dem  Papst  vorbehaltene  £xk.  ipso 
facto). 
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bestimmte  Verstösse  beim  Feiern  der  Messe  ^ ,  die  Spendnng  der  Sakramente  an 
öffentlich  Exkommnnicirte  nnd  Interdicirte,  sowie  an  interdicirten  Orten  2,  bestimmte 
Miasbrftuche  bei  der  Spendnng  der  Tanfe^  nnd  des  Abendmahls^;  nicht  minder  bei 
der   Verwaltung  der  Beichte^,    namentlich   die  Verletzung  des  Beichtgeheimnis- 


1  Das  blo8  partiknlairecMlich  mit  besonderen 
Strafen  (Bd.  lY  S.  188)  bedrohte  Lesen  der  Messe 
an  nicht  geweihten  oder  anderen  ungeeig- 
neten Orten,  cap.  Karol.  I.  769  c.  14,  Bor.  1, 
46  (Absetning);  Paris  829  Üb.  I.  29,  M.  14,  566 
(Bischof  und  I^lester  Absetzung) ;  Szaboles  1092 
t  c29,  M.20,  775,  S.  80  n.  6;  London  1321 
c  6,  M.  25,  676  (susp.  Ipso  facto  a  diTinomm 
eelebratione  anf  einen  Monat,  wiederholt  London 
i342e.l,p.  1167); 

dasMesaeleBen  ohne  Ministranten,  Paris 
829  üb.  I.  c.  48,  M.  14, 567  (kanonische  Bestraf- 
ang),  8.  Bd.  IV  S.  192  n.  4,  oder  unter  Zuziehung 
des  unehelichen  Sohnes  als  solchen,  Trier  1310 
e.  87,  M.  25,  270  (exe.  1.  s.) 

das  Abbrechen  der  Messe  ohne  Nothwen» 
digkeit,  Rom  743  c.  14,  M.  12, 365  (c.  57  Dist.  I.  de 
eonsecr.,  kleiner  Bann,  s.  Bd.lY  S.  192);  anderer- 
seits c  16  (Toledo  YU  646)  G.  VII  qn.  1  (Exk.); 

dis  Niehtkommuniciren  des  Priesters  bei 
der  Messe,  Ronen  saec.  IX  c.  2,  B  r  un  s  I.  2,  268 
(Absetzung) ;  ohne  Strafbestimmnngen  Admon. 
gen.  789  c  6,  Bor.  1,  54  und  Ronen  1072  c.  4, 
M.  20,  36.  GraUan  glebt  Toledo  XII  c.  5  (Bd.  IV 
S.  814  n.  3)  in  c.  11  Dist.  II  de  couseer.  (Aus- 
schliessung vom  Abendmahl)  wieder. 

BasBinlren,  erst  seit  dem  13.  Jahrh.  Ter- 
boten  und  gemeinrechtlich  nicht  unter  Strafe 
gestellt,  Bd.  IV  S.  184.  185,  Leg.  Konst  Tana- 
gona  1239  c  6,  M.  33,  514  (exe.  ipso  iure  und 
privatio  Ott.  et  ben.);  Köln  1279  c.  7,  M.  24,  351 
(exe.  ipso  iure);  Leg.  K.  Wurzbnrg  1287  c.  7, 
p^  853  (harte  arbiträre  Bestrafung) ; 

das  zu  schnelle  oder  zu  langsame  Lesen 
des  Messkanons,  sowie  auch  der  anderen  Offizien, 
London  1200  c.  1,  M.  22,  713  (Susp.); 

das  Celebrlren  vor  £xkommunicirten, 
Interdicirten  und  an  interdicirten  Orten, 
Lfittich  1166  c.  12,  S.  52  Anm.  unter  d;  päpstl.  K. 
Rbeims  1148  c.  7.  8,  M.  23,  719.  515  (durch 
KapUne  oder  andere  Priester  in  Gegenwart  eines 
Ezkommunicirten,  mit  dem  der  König  verkehrt, 
£xk.  nnd  Absetzung);  Leg.  K.  Mainz  1225  c.  7, 
U.  23, 5  (Priester ,welche  vor  öffentlich  als  exkom- 
minlcirt  verkündeten  Personen  celebrlren ,  Ab- 
setzung, Infamie,  Intestabilität  und  allein  vom 
Papst  aufzuhebende  Unfähigkeit  kirchliche  Ämter 
zu  erlangen);  Trier  1238  c,  4,  M.  23,  479  (Zu- 
lassung Exkommunicirter,  Geistliche  soviel 
Wochen  bei  verschlossenen  Thüren  celebrlren, 
als  die  Zahl  der  Tage  beträgt ,  an  denen  sie  dies 
gethan,  Pfarrer  und  Vikare  Snsp.);  Ronen  1190 
C.30,  M.  22,  586  (Priester,  welche  trotz  Inter- 
diktes des  Bischofs  celebrlren,  Exk.),* 

Trier  1238  c.  7.  8,  M.  23, 480  (Priester,  welche 
an  interdicirten  Orten  celebrlren,  arcta  custodia 
und  Bnsse,  wiederholt  Trier  1310  c.  7,  M.  25, 
250);  Köln  1266  c.41,  M.  23,  1154  (Priester, 
welcher  nicht  vom  Gelebriren  ablässt  und  inner- 
halb 15  Tagen  Busse  leistet,  exe.  ipso  facto,  nach 
weiteren  15  Tagen  privatio  omnium  beneflcicrum 


ipso  iure,  bei  Nichtbeneflziaten  Unfähigkeit, 
Beneflzien  zu  erlangen);  Leg.  E.  Ofen  1279 
c.  57  (für  Gelebriren  an  interdicirten  Orten,  exe. 
ipso  facto). 

Qemeinrechtlich  ist  erst  durch  Bonifaz  VIII. 
in  c.  8  in  VI  de  privileg.  V.  7  für  das  Gelebriren 
an  interdicirten  Orten,  vor  öffentlich  Exkommu- 
uicirten  und  Interdicirten  abgesehen  von  den 
durch  das  Recht  für  besondere  Fälle  ausge- 
sprochenen Strafen  die  interdictio  ingressus 
ecclesiae  Ipso  iure  festgesetzt  worden,  s.  auch 
c.  18  (id.)  in  VI  de  sent  exe.  V.  11 ;  Bd.  IV 
S.  192  u.  Bd.  I  S.  53.  Slngnlär  ist  die  S.  27 
n.  11  ange führte  Vorschrift  des  vorhin  citirten 
Konzils  Trier  1238  c.  4,  welches  die  dort  erwähn- 
ten Strafen  androht; 

Kleriker,  welche  letztwillig  angeordnete 
Messen  ohne  Genehmigung  ihrer  Vorgesetzten 
übernehmen  und  mit  den  Erben  über  das  dafür 
Ausgesetzte  unterhandeln,  Valence  1262,  M.  23, 
1051  (snsp.  ab  introltu  ecclesiae  auf  einen 
Monat). 

2  c.  8  (Bonifaz  VIII.)  in  VI  de  privil.  V.  7 
(ausser  den  für  besondere  Fälle  festgesetzten 
Strafen  interd.  ingressns  ecclesiae  ipso  Iure, 
wiederholt  Avignon  1279  c.  9,  M.  24,  239) ;  Köln 
u.  1280  c.  12,  p.  362  (Priester,  welcher  einen 
eigenen  oder  fremden  exkommunicirten  oder 
interdicirten  Parochianen  wissentlich  zu  einem 
Sakrament  zulässt,  susp.  ipso  facto);  Salzburg 
1281  c.  13  f  p.  401  (susp.  ab  omni  officio  ipso 
facto)  s.  auch  vor.  Anm. 

3  c.  22  (ine.)  Dist.  IV  de  cons.  (Verweigerung 
der  Taufe  gegenüber  einem  Kranken,  beim  Tode 
desselben  Absetzung);  Aquileja  1336,  M.  25, 
1 120  (Zelassung  von  mehr  als  einem  P&then  bei 
Taufe  und  Konfirmation,  Geldstrafe  von  5  Pfund). 

<  Aachen  816  o.  817  IIb.  I  c.  41,  M.  14,  197 
Wiederholung  von  Nicäa  in  c  18,  Bd.  IV  S.  65 
n.  1,  Diakonen,  welche  den  Priestern  das  Abend- 
mahl reichen,  Absetzung);  c.  29  (s.  Bd.  IV 
S.  64  n.  5)  Dist.  II  de  cons.  (Überlassung  des 
Viaticums  an  Laien  und  Frauen,  um  es  zu  Kran- 
ken zu  bringen,  Absetzung);  Leg.  K.  Würzburg 
1287  c.  8,  M.  24,  853  (Priester,  welcher  das 
Abendmahl  heimlich  und  ohne  die  vorgeschrie- 
benen Feierlichkeiten  zu  Kranken  trägt,  arbiträre 
Strafe);  Salamanca  1335  c.  6,.M.25,  1052  (dafür 
Geldstrafe  von  60  solldi). 

Trier  1227  c.  3,  M.  23,  28  (Priester,  welcher 
zu  Ostern  das  Abendmahl  ohne  vorherige  Beichte 
der  Todsünden  giebt,  weil  er  zu  spät  mit  dem 
Abhören  der  österlichen  Beichten  angefangen  hat, 
Susp.  u.  Exk.). 

Avignon  1337  c.  4,  M.  Q5, 1090  (Pfarrer,  welche 
ihren  Pfarrkindern  den  Empfang  der  österlichen 
Kommunion  ausserhalb  der  Pfarrkirche  gestatten 
oder  den  Priestern  eine  derartige  Spendung  er- 
lauben, exe.  1.  s.),  Beziers  1351  c.  6,  M.  26,  246. 

5  Leg.  K.  Paris  1212  o.  1213  P.  I  c.  12,  M.  12, 
826  (Beichtehören  durch  Priester  ohne  Erlaub- 
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ses  ^,  ferner  das  Zuwideihandeln  gegen  die  Vorschriften  über  die  Eonsekration  von 
Kirchen  ^,  sowie  über  die  Anfbewahmng  des  Chrismas  nnd  der  Eucharistie  ^  nnd  über 
die  Reinhaltung  der  kirchlichen  Gefässe  und  Geräthe  ^,  weiter  die  Nichtonterhaltang 
des  ewigen  Lichtes  in  den  Kathedral-,  KoUegiat-  nnd  Klosterkirchen  ^, 

die  Nichthinderung  oder  Begünstigung  unerlaubter  Ehen^  und  die  Benediktion 


niss  des  Oberen  oder  Seelsoigers,  Beneflziat  susp. 
a  benef.,  andere  Exk.) ;  Lambeth  1281  c.  7,  M.24, 
409  (Exk.);  Mailand  1287  c.  23,  p.  879  (exe. 
ipso  facto) ; 

Münster  1279  c.  16,  M.  24,  316  (Belcbthoren 
an  dunkelen  Stellen  der  Eirche  oder  ausserhalb 
derselben,  exe.  ipso  facto)  j  Köln  u.  1280  c.  8, 
p.  353  (ebenso) ; 

Poltiers  1280  c.  5,  M.  24,  383  (Beicbtboren  und 
Ertbeilong  der  Absolution  durch  Diakone,  exe. 
ipso  facto); 

Lambeth  1281  c.  6,  p.  408  (Ertheilung  der  Ab- 
solution in  den  vorbehaltenen  Fällen,  Exk.); 
Salzburg  1386  c.  2,  M.  26,  727  (susp.  ab  off.); 
ibid.  c.  3  (Missbrauch  der  für  diese  Fälle  ertheil- 
ten  Vollmachten,  susp.  a  divinis  ipso  iure) ; 
Bourges  1286  c.  16,  M.  24,  636  (Absolution  von 
Exkommunlcirten ,  exe.  ipso  facto),  Aquileja 
1339,  M.  26,  1116  (Priester,  welche  die  Beich- 
tenden nicht  über  die  Entrichtung  ihrer  Zehnten 
befragen  und  ihnen  vor  der  Gewährung  derselben 
die  Absolution  ertheilen,  exe). 

1  c.  2  Dlst.  VI  de  poen.,  s.  Bd.  IV  S.  126  n.  7 
u.  c.  12  (Lateran.  IV.  1215)  X  de  poenit.  V.  38, 
vgl.  a.  a.  0.  S.  127.  132. 

2  Nicäa  787  c.  7,  M.  13,  761  (Konsekration 
von  Kirchen  ohne  Reliquien  durch  den  Bischof, 
Absetzung);  s.  aber  Bd.  IV  S.  401  n.  6. 

Leg.  K.  London  1268  c.  3,  M.  23,  1219  (Unter- 
lassung der  Nachsuchung  der  Konsekration  einer 
neuerbauten  Kirche  seitens  des  Rektors  beim 
Bischof  direkt  oder  durch  Vermittelung  des 
Archidiakons  innerhalb  Jahresfrist,  susp.  ipso 
iure  für  Rektor,  bez.  Archidiakon ,  dagegen  für 
den  säumigen  Bischof  susp.  ipso  iure  vom  Ge- 
brauch der  Dalmatika,  Tunika  und  der  Sandalen 
bis  zur  Vornahme  der  Konsekration. 

8  Lateran.  IV.  1216  c.  20,  M.  22,  1007  (c.  1 
X  de  cust.  euchar.  UI.  44,  Bd.  IV  S.  82  n.  9, 
susp.  ab  off.  auf  drei  Monate  und  wenn  in  Folge 
der  Fahrlässigkeit  Missbrauch  damit  getrieben 
worden,  schwerere  Strafe) ;  Richard  v.  Salisbury 
u.  1227  c.  17,  M.  22,  Uli  u.  Canterbury  1236 
c.  9,  M.  23,  419  (dieselbe  Strafe  für  Nichtver- 
schlossenhalten  des  Taufsteines,  des  Ghrismas 
und  des  h.  Öls);  Benevent  1378  c.  6,  M.  26,  622 
(exe.  1.  8.);  Leg.  K.  Ofen  1279  e.  21,  M.  24, 281 
(hier  des  Chrismas,  des  h.  Öls  und  der  Eucha- 
ristie gedacht,  Strafe  wie  Lateran.  IV.  cit.); 
Köln  u.  1*280  e.  4,  p.  349  (des  Taufsteines,  exe. 
1.  8.);  Saintes  1280  e.  4.  6,  p.  378  (für  Nicht- 
reinhalten  des  Taufsteines  und  unpassende  Auf- 
bewahrung der  Sakramente,  6  Solidi,  des  Ghrismas 
schwere  Strafe);  Avignon  1326  c.  5,  M.  26,  745 
(Nicht verschllessen  des  Taufsteines  ö  Solidi).  — 
Bergamo  1311  c.  6,  M.  25,  482  (Nichtemeuerung 
der  Hostien  für  Kranke,  des  Chrismas  und  des 
h.  Öls,  sowie  unpassende  Aufbewahrung,  40  Pa- 
pienses). 

Wegen  der  Benutzung  des   Chrismas  nnd  des 


Gorporale    zu    abergläubischen  Zwecken  durch 
Geistliche,  s.  o.  B.  160  n.  2  u.  3. 

«  Tarragona  1329  c.  65,  M.  25,  869  (Geldstrafe 
von  20  solidi  ipso  facto);  Salzburg  1386  e,  7, 
M.  26,  728  (susp.  ab  off.). 

5  Saumur  1276  c.  1 ,  M.  24 ,  161  (arbitnre 
Strafe). 

6  Ronen  1072  c.  14,  M.  20,  38  (Zulassung  von 
heimlichen  Eheschliessungen  und  Nichtprulting 
der  Verwandtschaftsgrade  durch  Priester,  Ab- 
setzung); London  1176  c.  18,  M.22,  151  (heim- 
liche Kopulirung  durch  Priester,  susp.  ab  off. 
auf  3  Jahre);  Lateran.  IV.  1216  c.  61,  M.  22, 
1139  (c.  3  X  de  despons.  IV.  3,  Priester,  welcher 
Ehen  in  verbotenen  Graden  nicht  hindert  oder 
Eheschliessungen  ohne  vorgangiges  Aufgebot 
beiwohnt,  susp.  ab  off.  anf  3  Jahre,  bei  schwerer 
Schuld  auch  härtere  Strafe ,  wiederholt  Richard 
V.  Salisbury  u.  1227  c.  57,  M.  22,  1125,  Woi^ 
cester  1240  c.  13,  M.  23,  640  n.  London  1328 
c.  8,  M.  26,  833);  sohott  Konz.  1225  c.  66, 
M.  22,  1242  (Assistiren  des  Priesters  bei  klsn- 
destinen  Ehen,  kanonische  Bestrafung);  Wor- 
cestex  1229  c.  12,  M.  23, 180  (Priester,  der  ehier 
Eheschliesfiung  ohne  Aufgebot  beiwohnt,  Susp., 
einer  solchen  Verlobung,  gravis  poena  tarn  spiii' 
tualis  quam  pecuniaria);  Leg.  K.  Breslau  1248 
§.  16,  de  Montbach  stat  Wratisl.  p.  308  (Ko- 
pulation fremder  Parochianen  durch  Priester, 
arbitrSre  Strafe,  bei  verbotenen  Ehen,  fürvicarins 
und  plebanus  Ausweisung  aus  dem  Bisthum  für 
immer,  für  Pfarrer  susp.  ab  off.  et  benef.  anfein 
Jahr,  bei  Wiederholung  spoUatlo  benefleii); 
Saumur  1253  c.  27,  M.  23,  816  (Kleriker,  weide 
klandestine  Ehen  kopullren  oder  dies  ihren 
Vikaren  befehlen,  susp.  ab  off.  et  henet  ipso 
iure  auf  3  Jahr);  Cognae  1255  c.  39,  p.  S76 
(Zulassung  zur  Eheschliessung  ohne  Erlaubniss 
des  Kapellans  des  anderen  Theils,  Exk.);  Bor- 
deaux 1263  c.  6,  p.  1110  (Kleriker,  wclAe 
heimlichen,  d.  h.  auch  den  nicht  vor  dem  zustSn- 
digen  Geistlichen  oder  mit  Erlaubniss  des  letz- 
teren zu  schliessenden  Ehen  assistiren,  exe.  1.  a. 
und  susp.  ab  off.  et  ben.  ipso  facto);  Leg.  K. 
Bremen  1266 ,  p.  1159  (Zulassung  von  Ehen  in 
verbotenen  Graden,  susp.  ab  off.  ipso  facto); 
Clermont  1268  c.  8,  p.  1200  (Priester,  welche 
klandestine  Ehen  oder  Ehen  fremder  Parochianen 
ohne  Zustimmung  des  zuständigen  Geistlichen 
kopullren,  susp.  a  benef.  auf  4  Jahre,  Kledker, 
welche  solchen  Eheschliessungen  anwohnen,  exe 
ipso  facto);  Köln  u.  1280  c.  10,  M.  24,  366 
(Priester,  welche  klandestine  Ehen  kopullren 
oder  ihnen  beiwohnen ,  harte  Bestrafung ,  aneb 
Exk.);  Exeter  1287  c.  7,  p.  795  (susp.  ah  off. 
auf  3  Jahre);  York  1367  e.  9,  M.  26.  470  (eic. 
1.  s.);  Grado  1296  c.  29,  M.  24,  1170  (Priester, 
welche  Ehen  fremder  Parochianen  ohne  Zeugnis« 
ihres  Bischofs  oder  ohne  Aufgebot  zulassen,  inte^ 
dictio  ingressus  ecclesiae  ipso  iure) ,  vgl.  auch 
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einer  zweiten  Ehe  ^, 

die  Gestattnng  des  kirchlichen  Begrftbniflses  in  Fällen,  in  welchen  dasselbe  ver- 
boten ist  2,  das  Begrabenlassen  von  Ezkommunicirten  auf  den  Kirchhöfen  oder  nahe 
bei  denselben  oder  mehrerer  Exkommnnicirter  nebeneinander^,  die  Zulassung  der 
Bestattung  fremder  Parochianen  ^,  die  Yeranstaltnng  des  Begräbnisses  solcher ,  ehe 
die  Wahl  desselben  bei  der  fremden  Kirche  festgestellt  ist  ^,  die  Beisetzung  Unberech- 
tigter in  dem  kirchlichen  Oebäude  selbst®,  die  Anstiftung  der  Earchenglieder  zu  Ver- 
sprechungen und  Eiden,  ihr  Begräbniss  bei  einer  bestimmten  Kirche  zu  wählen  oder 
die  getroffene  Wahl  nicht  zu  ändern '',  sowie  Versuche,  die  Wahlfreiheit  hinsichtlich 
des  Begräbnisses ,  namentlich  zu  Ungunsten  von  Kloster-  und  anderen  Kirchen  zu 
beschränken^; 

die  Ausübung  des  Predigtamtes  ohne  Erlaubniss  des  Diözesanbischofs  oder  ohne 
päpstliches  PrlTileg^,  die  Übertragung  des  Predigtamtes  für  gewisse  Sprengel  an 
Qnästuarier  oder  andere  Geistliche  als  nutzbares  Recht  gegen  eine  Abgabe  (zur 
Firma]  ^<^,  sowie  die  eigenmächtige  Zulassung  von  Quästuariem  zum  Predigen  ^^ 

die  Vornahme  unzulässiger  VerfDgungen  über  Kirchen  und  kirchliches  Out  ^2, 


London  1328  c.  8,  M.  26,  834  n.  1343  c.  14, 
p.  1177;  Aqnileja  1334,  p.  1120  (neu  Geld- 
itnfe). 

«  c.  1  (A.lex.  III.)  X  de  »ec.  nnpt.  IV.  21 
(snsp.  ftb  ofP.  et  ben.). 

2  c.  2  (Eugen.  HI.)  X  de  raptor.  V.  17,  S.  187 
n.  1  n,  3  ü.  S.  190  n.  4 ;  Lateran.  III 1 179  c.  26  (c.  3 
X  de  U611T.  y.  19,  8.  S.  197  n.  5  -,  Mainz  1261 
e.  35,  M.  23 ,  1090  (der  notorischen  Wucherer, 
spoliatio  beneflciornm) ;  allgem.  K.  Yienne  1311 
(Giern.  1  de  sepult.  III.  7,  interdicti  tempore  in 
caaibiu  a  iure  non  concessis ,  für  publice  excom- 
muDicati,  nomiuatim  Interdicti  et  usurarii  mani- 
festi,  exe.  ipso  facto),  anders  früher  c.  8  (Bonifaz 
Vni)  in  YI  de  privil.  V.  7  (ausser  den  vom 
Recht  angedrohten  Strafen  nur  interdictio  in- 
gressQs  eccleslae),  ebenso  wie  c.  8  cit.  auch  Leg. 
K.  Bourges  1276  c.  15,  M.  24, 176  i  Bourges  1286 
c.  16,  p.  636;  Avjgnon  1279  c.  9,  p.  239  j  Oom- 
piegne  1304  c.  1,  M.  25,  128.  Anders  Salzburg 
1580  c.  13,  M.  24,  401  (snsp.  ab  omni  oflf.  ipso 
facto);  Aqnileja  1282,  p.  437  (ebenso);  Salaman- 
ca  1335  c.  3,  M.  25,  1049  (Begraben  von  öfifent- 
lichen  Konkubinen  der  Kleriker ,  exe.  1.  s.).  — 
Münster  1279  c.  18,  M.  24,  319  (Laien,  die 
einem  Begräbniss  auf  einem  interdicirten  Kirch- 
hof beiwohnen,  exe.  1.  s.,  Geistliche  susp.  ab  off. 
ipso  iure);  Köln  u.  1280  c.  11,  p.  359  (ebenso). 

Const.  Nicolai  IV.  Noverit  1280  S«  18,  bull. 
Taur.  4,  48  (Begräbniss  tou  Ketzern  exe.  1.  s. 
und  Absolution  nur  nach  eigenhändiger  Aus- 
grabung) 8.  auch  S.  146  n.  9. 

^  So  dass  68  den  Anschein  hat,  als  ob  dort  ein 
Kirchhof  Torhanden  wSre,  Salutes  1282  c.  1, 
M.  24,  465  (exe.  ipso  facto). 

*  Bordeaux  1265  c  5,  M.  23,  1110  (ohne  Er- 
laabniss  des  zuständigen  Kapellans,  £xk.); 
Monster  1279  c.  19,  M.  24,  319  (dasselbe);  Köln 
n.  1280  c  11,  p.  357  (ohne  Wahrung  der  Messe 
io  der  Pfarrei,  Exk.);  Nogaret  1303  c.  9,  M.  25, 
113 (Personalinterdikt  ipso  iure);  Angers  1279 
c.  8,  M.  24,  309  (exo.  ipso  luxe ,  für  Priester, 


welche  solchen  Begräbnissen  beiwohnen,   susp. 
ipso  facto  auf  6  Monate). 

5  Kouen  1299  p.  1223  (Verlust  des  der  gewähl- 
ten Kirche  letztwillig  Vermachten  zu  Gunsten  der 
Pfarrkirche  und  bei  hartnäckiger  Verweigerung 
der  Rückgabe  des  Leichnams  für  den  schuldigen 
Geistlichen  int.  ingrcssus  eccleslae  ipso  iure). 

6  Valence  1262,  M.  23,  1061  (Rektor  privatio 
beneflcii  ipso  facto,  Kleriker,  welche  dem  Be- 
gräbniss beiwohnen ,  suspens.  ab  introltu  eccle- 
slae ipso  facto) ;  Nogaret  1303  c.  8,  M.  25,  113 
(sepelientes  exe.  ipso  iure);  Marciac  1326  c.  22, 
p.  784  (ebenso). 

^  c.  1  (Bonifaz  VIII.)  in  VI  de  sepult.  lU.  12 
(exe.  —  nach  dem.  3  de  poen.  V.  8  ipso  iure 
und  dem  Papst  vorbehalten  —  und  bei  hart« 
nackiger  Verweigerung  der  Herausgabe  des  Leloh« 
nams  und  der  aus  Aulass  des  Begräbnisses  er- 
haltenen Vermogensvortheile,  Interdikt  ipso  iure); 
ähnUch  schon  Aries  1275  c.  10,  M.  24,  149  (wer 
Jemanden  bestimmt  sein  Begräbniss  bei  einer 
anderen  als  der  Pfarrkirche  zu  wählen ,  Exk.) ; 
Mailand  1287  c.  12,  p.  879  (ebenso). 

8  Mainz  1261  c.  9.  51,  M.  23,  1083.  1104. 
(Exk.);  Arles  1275  c.  10  cit.  (Hinderung  von 
letztwilligen  Verfügungen  in  Betreff  des  Begräb- 
nisses exe.  ipso  facto). 

»  Mailand  1287  c.  27,  M.  24,  880  (exe.  ipso 
facto)  s.  Bd.  IV  S.  452. 

10  Leg.  K.  Paris  1212  o.  1213  P.  I  c.  8,  M.  22, 
584  (Beneflziaten  susp.  a  benef.,  andere  Geist- 
liche exe). 

ii  Mainz  1233  c.  29,  Mone,  Zeitschr.  f.  Gesch. 
d.  Oberrheins  3,  139  (susp.  ab  off.  et  benef.  bis 
zur  Satisfaktion). 

12  Ronen  1190  o.  19,  M.  21,  284  (Kleriker  und 
Mönche,  welche  Kirchen  und  Zehnten  an  Laien 
zur  Firma,  s.  Bd.  III  S.  78  n.  10,  geben,  Exk.J; 
Leg.  K.Paris  1212  o.  1213  P. I  o.  12,  M.  22,  822 
(Priester ,  welche  neben  ihren  eigenen  Kirchen 
andere  zur  Firma  nehmen  oder  die  ersteren  in 
dieser  Art  austhun,  um  nicht  selbst  die  Ver- 
waltung zu  führen,  susp.  a  benef.   für  Bene- 
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namentlich  die  Verleihung  von  Zehnten  und  Oblationen  an  Laien  ^,  die  nnetatthafte 
Veränsserung,  sowie  die  Verschleuderung  gottesdienstlicher  Sachen  und  des  Kirchen- 
vermögens  seitens  der  Bischöfe  und  sonstigen  Verwalter  des  Kirehengutes  ^,  insbe- 


flziaten,  sonst  Exk.);  Oxford  1222  c.  22,  p.  1168 
(Geistliche,  welche  ihre  Archidiakonate,  Dekanate 
und  andere  offlcia  zur  Firma  austhnn  oder  ohne 
Genehmigung  des  Kirchenoberen  die  dazu  ge- 
hörigen Einkünfte  In  dieser  Weise  verleihen, 
Susp.  Yon  dem  betreffenden  Amt  auf  ein  Jahr) ; 
Salisbury  1256,  M.  23,  908  (Firma- Verleihung 
der  beneflcia  foranea  ohne  Konsens  des  Bischofs, 
als  Strafe  Betrag  der  Früchte  eines  Jahres); 
Narbonne  1260  c.  33 ,  p.  1036  (Übernahme  von 
anderen  Kirchen  In  Firma  durch  Pfarrer  ohne 
bischofliche  Erlaubniss,  amissio  proprli  bene- 
flcii) ;  Leg.  K.  London  1263  c  21 ,  p.  1236  (das 
Qeben  von  Dignitaten,  Dekanaten,  sowie  von 
Einkünften  aus  der  kirchlichen  Jarisdiktion  oder 
von  Altären  oder  aus  der  Sakraments  Verwaltung, 
ferner  von  Kirchen  an  Laien,  namentlich  an  die 
Patrone,  zur  Firma,  ein  Drittel  der  Einkünfte  des 
Firma-Objektes  an  die  Fabrik  der  Kathedrale); 
Exeter  1287  c.  25 ,  M.  24,  814  (Qeben  und  An- 
nehmen von  kirchlichen  Beneflzien  zur  Firma, 
subtractio  fructuum,  eventuell  amissio  beneflcii, 
Firmarverleihung  von  Kirchen,  Zehnten  und 
anderen  Einkünften  an  Laien,  beide  Theüe  Exk.) ; 
fl.  auch  noch  London  1342  c.  3,  M.  25,  1172. 

Gemeinrechtlich  c.  6  (Alexander  III.)  X  de 
derlei  III.  50  (welche«  Innehaben  von  Kirchen 
durch  Mönche  seitens  der  Kleriker  und  Laien 
und  auch  durch  letztere  zur  Firma  bei  Strafe  der 
Exk.  verbietet). 

Kouen  1190  c.  20,  M.  22,  584  (Zahlen  und 
Annehmen  von  privatim  vereinbarten  Pensionen 
aus  Kirchen  und  Benoüzien,  privatio  beneflcii 
und  Exk.). 

Theodor  von  Utrecht  1209,  M.  22, 806  (Frieren 
oder  Kanoniker,  welche  ihren  Mitkanonikem 
die  Präbenden  entziehen  oder  ihre  übliche  Ver- 
pachtung hindern,  exe.  und  nach  einem  Jahr 
privatio  dignitatis  vel  praebendae  ipso  iure). 

1  Päpstl.  K.  Tours  1163  c.  3,  M.  21, 1177  (c.  1 
X  de  decim.  III.  30,  Absetzung)  s.  auch  die  vor. 
Anm. 

2  Nicaa  787  c.  12,  M.  13,  762  (c.  19  C.  XII 
qu.  2,  Yeräusserung  von  Grun«lstücken  durch 
Bischöfe  und  Äbte  an  Fürsten  und  an  Laien, 
auch  unter  Zwischcnschiebunn^  von  Klerikern, 
Absetzung);  Konstantluopel  b69  c.  15,  M.  16, 
1(38  (c.  13  C.  cit.,  dasselbe  unter  Ausdehnung 
auf  Kostbarkeiten  der  Kirche)  j  Leg.  K.  G-erona 
1068  c.  12,  M.  19,  1072  (Verschleuderung  der 
Güter  der  canonicae  und  Klöster,  Exk.) ;  päpstl. 
K.  Guastallall06,  M.  20,  1211  (Veräusserung 
von  Besitzungen  durch  Äbte,  Archipresbyter  oder 
Kirchenpröpste  ohne  Genehmigung  des  Kapitels 
oder  Bischofs,  Absetzung);  Gran  1114  c.  14.38, 
M.  21,  101.  106  (Kirchen Vorsteher,  welche  die 
Güter  ihrer  Kirche  verschlendern,  doppelter  Er- 
satz, bei  Unvermögen  Absetzung,  für  Äbte  allein 
die  letztere);  Dekretum  Gratians,  welches 
ausser  den  citirten  Stellen  noch  eine  Anzahl 
älterer,  die  Absetzung  androhender  Kanonen, 
so  c.  20  (Symmachus)  c.  23  (Gelaslus  I.)  c.  36 
(Agde  506)  c.  41  (Orleans  UI.  538)  C.  XII  qu,  2, 


c.l (Symmachus)  C.  XVII  qu.4,80wie  auch  zweifel- 
hafter, c.  18  (Leo  IV.,  M.  14, 1025)  und  falscher, 
c.  21  (Ps.-Ib.I  0.  XII  clt.  aufgenommen  hat; 
Ronen  1190  c.'23,  M.  22,  585  (Kleriker,  welche 
Wohnungen  und  Kirchengüter  ohne  Vorwisseo 
des  Bischofs  verpfänden  oder  veraussern,  Exk.); 
Oxford  1222  c.  36,  M.  22,  1166  (Äbte,  Prioren, 
Dekane,  Archidiakoncn ,  Inhaber  von  Dignitaten 
und  Personaten  und  andere  Kleriker,  welche 
ihre  kirchlichen  Einkünfte  verpfänden  oder  sonst 
veräuBsern,  bei  Nichtzurückerstattung  des  ab- 
handen Gebrachten  auf  ihre  Kosten  Entuehung 
des  Amtes);  Arles  1275  c.  7,  M.  24,  148  (Ver- 
äusserung und  Verpfändung  von  Kelchen  und 
anderen  Kirchengeräthen  ohne  bischöfliche  Er« 
laubniss,  Veräusserer  und  Erwerber  exe.  ipw 
facto) ;  Leg.  K.  Ofen  1279  c.  36,  p.  287  (Ver- 
äusserung von  kirchlichen  Immobilien  ohne 
Konsens  des  zuständigen  Oberen,  Erzbiscböfe 
und  Bischöfe  susp.  ab  oxecutlone  pontiflcalium 
ipso  facto,  andere  Prälaten  ab  executione  ordi- 
num) ;  Köln  u.  1280  c.  12,  p.  358  (Veräusserung 
kirchlicher  Güter  ohne  den  erforderlichen  Kon- 
senz,  Exk.);  Salzburg  1281  c  1,  p.  397  (ebenso, 
susp.  ab  Ingressu  ecclesiae  ipso  iure);  Avignon 
1282  c.  3,  p.  441  (dasselbe,  exe.  ipso  facto); 
Malland  1287  c.  14,  p.  877  (ebenso,  susp.  ab  off. 
et  ben.  ipso  iure);  Trier  1310  c  111,  M.  25,  277 
(exe.  ipso  facto,  Körperschaften  Interdikt);  Avig- 
non 1326  c.  51 ,  p.  771  (Verlust  der  Früchte 
eines  Jahres) ;  s.  weiter  Benevent  1331  u.  1378 
c.  26.  27,  M.  25,  953  u.  26,  637. 

Während  der  Titel  X  de  reb.  eccle«.  nonaliea 
III.  13  nur  ältere  Strafbestimmungen,  c.  1  (Cler- 
mont  535,  Exk.);  c  6  (Nov.  VII  c.  1  unter  Be- 
zugnahme von  1.  14  G.  J.  L  2)  und  c  6 
(Symmachus,  Anathem)  aufweist,  verbietet  c.  2 
(Lyon  IL  1274  c.  22,  M.  24,  95)  in  VI  eod.  DL  9 
bei  Strafe  der  susp.  ab  off.  et  administratioae 
Immobilien  oder  Rechte  der  Kirchen  ohne  Ge- 
nehmigung der  Kapitel  und  ohne  spezielle  Er- 
laubniss des  Papstes  an  Laien  als  Oberberren 
aufzutragen  oder  sie  zu  Kirchen vögten  zu  be- 
stellen und  bedroht  die  Kleriker,  welche  derartige 
Verfügungen  den  Kirchenoberen  anzuzeigen  ver- 
absäumen mit  dreijähriger  Susp,  ipso  iure  von 
der  Perception  ihrer  Beneflzien  an  der  betreifen- 
den Kirche,  vgl.  auch  hierzu  noch  Samnur  13U 
c.  1,  M.  23,  553. 

Zur  Verhütung  von  Verschleuderungen  ver- 
pflichtet Saumur  1253  c.  4,  M.  23, 810  die  Archi- 
diakonen ,  Erzpriester  und  Ruraldekane ,  Ver- 
zeichnisse der  Geräthe  und  Einkünfte  ihrer 
Kirchen  bei  Vermeidung  der  Suspension,  welebe 
nur  nach  Zahlung  von  10  Solid!  für  Jede  nicht 
luven tarisirte  Kirche  au  die  Fabrik  der  Katbedr&le 
aufgehoben  werden  darf,  anzufertigen ;  Avignon 
1326  c.  53,  M.  25, 772  alle  Verwalter  kirchlichen 
Gutes  bei  Verlust  eines  Zehntels  der  Früchte  ihres 
Beneflziums;  andererseits  ist  auch  dieUnterlassnng 
des  Widerrafes  ungültiger  VerSusserungen  von 
Kirchengut  durch  die  Kirchenvorsteher  und  ihre 
Nachfolger  unter  Strafe  gestellt ,  Avignon  1270 
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sondere  aneh  die  Verpfändniig  fttr  fremde  Schulden  S  die  Veräusserong  der  Einkünfte 
ihrer  Kirchen  durch  Rektoren  und  Prioren  gegen  ein  einmaliges  Kapitalsäquivalent  ^, 
die  Abschliessung  von  Verträgen  über  Zehnten  und  andere  Gebührnisse  der  Pfarr- 
kirchen durch  die  Pfarrer  mit  Mönchen  ^,  endlich  die  Wegnahme,  Aneignung,  Ver- 
branehnng  und  Verschwendung  von  Qütem  und  Einkünften  erledigter  Kirchen  ^ ; 

weiter  eine  Reihe  von  Missbränchen  bei  der  Ausübung  der  Amtsrechte 
und  bei  der  Amtsverwaltung,  so  das  unerlaubte  Tragen  des  Palliums  durch  die 
Erzbisehöfe  ',  die  unbefugte  Konsekration  und  Verschleierung  von  Jungfrauen  durch 
Priester  ß, 

die  Ertheilung  von  Ablässen  durch  Bischöfe  und  Prälaten  über  die  gemeinrecht- 
lich gestatteten  Gränzen/  hinaus^  und  in  unzulässiger  Form^^  die  Gewährung  unstatt- 
hafter Ablässe  durch  die  Quästuarier^^ 

die  Hinderung  von  Appellationen  an  den  erzbischöflichen  Stuhl  ^^  oder  der  Juris- 
diktion der  Suffraganbischöfe  und  anderer  unterer  kirchlicher  Richter  durch  die 
Offizialen  und  Richter  des  Erzbischofs  ^\  die  unbefugte  Ausdehnung  ihrer  Befugnisse 
durch  die  iudices  conservatores^^,  die  Usurpation  der  bischöfliehen  Jurisdiktion 
namentlich  in  Betreff  der  Besetzung  von  Ämtern  und  Entscheidung  von  Rechts- 


e.  1,  M.  24,  17  (censuia  ecclesiastica)  und  Köln 
ü.  1280  c.  11  p.  368  (Exk.> 

1  c  2  (Gregor  IX.)  X  de  solat.  IIJ.  23  (susp. 
ab  administratione  spirltaalimn  et  tempoialium)  j 
S.  Qaentin  1271  c.  1,  M.  24,  19  (Prälaten  und 
Abte,  irelche  andere  Darlehne  als  für  kirchliche 
Geschifte  aufnehmen ,  susp.  ipso  facto)  -,  Tarra- 
gona  1317  c.  5,  M.  25,  629  (Verpfändung  der 
Beneflzialgüter  durch  Geistliche  unter  könig- 
lichem Siegel,  exe.  ipso  facto  wiederholt  Tarra- 
gona  1329  c.  68,  p.  860;  Layaur  1368  c.  58, 
M.  26,  512). 

3  Beziers  1310  c.  14,  M.  25,  363  (Personal- 
iaterdikt). 

3  ÄYignon  1326  c.  50,  M.  26,  771  (Anathem). 

*  c  40  (Bonifaz  ViU.)  in  VI  de  elect.  I.  6  (der 
Kathedral-,  KoUegiat-  und  Regularkirchen  — 
abgesehen  von  den  Ausnahmen  der  Giern.  7  eod. 
1. 3.  —  durch  die  Kapitel,  Konvente  und  einzelne 
Kleriker  derselben,  susp.  ah  officlls  et  beneflcils 
qnlbnscumque  ipso  iure  bis  zur  vollen  Restitu- 
tion); C.9  (id.)  in  VI  de  off.  iud.  ord.  1. 16  (anderer 
K*rcheo,  Bignitäten,  Personate  und  Priorate  durch 
diejenigen  Prälaten ,  welchen  sie  in  irgend  einer 
Weise  unterstehen,  für  Bischöfe  und  höhere 
Würdenträger  susp.  ah  ingressu  ecclesiae  ipso 
inre,  für  andere  susp.  ab  off.  et  benef.  bis  zur 
Wiedererstattung);  Biez  1286  c.  18,  M.  24,  583 
Texc.  ipso  facto;  Tarragoua  1329  c.  26,  M.  25, 847 
(ebenso). 

Aschaifenburg  1292  c.  7,  M.  24,  1035  (Ein- 
ziehung der  Einkünfte^einer  erledigten  Patronats- 
kirche  seitens  des  zur  Institution  Berechtigten 
während  eines  Prozesses  über  das  Patronatrecht, 
privatio  des  ius  Investiendl  ad  aliqua  beneticia 
in  Perpetuum). 

TarragODÄ  1331  c.  2,  M.  26,  897  (Nicht- 
redinungslegung  und  Herausgabe  des  Testaments 
des  verstorbenen  Bischofs  durch  den  Verweser, 
exe  L  8.). 


5  Konstantinopel  869  c.  27,  M.  16,  178  (Ab- 
setzung); Rom  871 — ^78  c.  3,  Maassen  rom. 
Synode  S.  17  u.  Bavenna  877  c.  3,  M.  17,  337, 
8.  Bd.  II  S.  30  n.  6  und  o.  S.  63  n.  7. 

»  Paris  829  lib.  I  c.  41,  M.  14,  663  (arbiträre 
Bestrafung);  Gap.  Gompend.  757  c.  4,  Bor.  1, 
40  (bei  Anwendung  von  Zwang,  Absetzung); 
Tarragona  1317  c.  4,  M.  26,  619  (Fordern  und 
Annehmen  des  Kenschheitsgelubdes  von  Jung- 
frauen seitens  Unberechtigter,  £xk.). 

7  c.  14  (Lateran.  IV  1215)  X  de  poenit.  V.  38. 

8  Aquileja  1334,  M.  26,  1119  (Verlust  des 
Rechtes  zur  Ertheilung  von  Indulgenzen  auf 
einen  Monat);  Leg.  K.  Padua  1360,  M.  26,  228 
(ebenso). 

9  Leg.  K.  Padua  1350,  M.  26, 228.  229  (von  40 
Tagen  de  indulgentia  Ghristi  fidellum ,  susp.  ab 
Ingressu  ecclesiae  et  a  divinis  ipso  iure). 

10  Glem.  2  de  poenit.  V.  9  (arbiträre  Strafe 
durch  die  Bischöfe). 

11  Riez  1285  c.  23,  M.  24,  684  (durch  Suffra- 
ganbischofe,  ihre  Gfflzialen  und  andere,  exe  ipso 
facto);  Bourges  1286  c.  33,  p.  641  (susp.  ab  in- 
gressu ecclesiae  ipso  iure  auf  einen  Monat,  fQr 
Advokaten  exe.  ipso  inre) ;  Marciac  1326  c.  17, 
M.  25,  81  (Bischöfe  ebenso,  andere  Richter  Per- 
sonalinterdikt ipso  facto) ;  Salamanca  1336  c.  2, 
p.  1049  (exe,  für  Gefangenhaltung  des  Appel- 
lanten durch  Bischof  interd.  ingressus  ecclesiae, 
durch  andere  exe.  1.  s.). 

12  Bourges  1286  cit  c.  34,  p.  641  (s.  vor. 
Anm.). 

18  c.  16  (Bonifaz  VIII.)  in  VI  de  ofif.  iud.  deleg. 
I.  14  (susp.  ab  off.  ipso  iure  auf  ein  Jahr  und  für 
denjenigen,  welcher  den  conservator  dazu  veran- 
lasst hat,  exe.  1.  s.,  ygl.  auch  Bd.  I  S.  179); 
vorher  schon  Roffeo-Bordeaux  1266  c.  9,  M.  23, 
988  (susp.  ab  off.  et  benel  und  nach  14  Tagen 
Bxk.).     . 
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Sachen^  oder  in  Ehe-  und  anderen  wichtigen  Sachen^,  das  Abhalten  von  Gericht  durch 
die  Archipresbjter  und  ihre  Stellvertreter  ohne  Oenehmigong  des  Bisehofis^,  die 
Verhängnng  der  Exkommunikation ,  der  Suspension  und  des  Interdikts  durch  Archi« 
presbjter  und  Pfarrer  ohne  Ermächtigung  des  Bischofs  oder  ohne  Erlaubniss  der 
Provinzial-  und  Diöcesansynode^  die  Bestellung  ungeeigneter  und  unwissender  Dele- 
gaten in  Ehesachen  durch  die  Archidiakonen  oder  durch  andere  kirchliche  Richter 
und  ihre  Offizialen  ^  die  parteiische  Ausübung  des  Richteramtes  durch  die  kirchlieheB 
Beamten^,  die  Duldung  von  Chikanen  und  ungerechten  Proceduren  bei  päpstlieheB 
Delegationen  zu  Ounsten  der  das  Reskript  nachsuchenden  Partei  gegen  die  andere 
seitens  der  Delegaten  "^ ,  der  Erlass  missbräuchlicher  Gitationen  durch  die  Delegaten 
der  Ordinarien  und  Ausdehnung  der  Delegationsreskripte  auf  nicht  darin  benannte 
Personen  ^  die  Verhandlung  von  Rechtssachen  ausserhalb  des  Jurisdiktionsbezirkes ', 
die  Zulassung  von  Ezkommunicirten  als  Kläger  und  Zeugen  ^^,  die  wissentliche  Be- 
Siegelung  von  Vollmachten ,  bei  denen  der  Nachsuchende  nicht  mit  dem  Aussteller 
identisch  ist,  durch  die  Archidiakonen*^,  die  Verhängung  von  Exkommunikationen 
ohne  gerechten  Orund^^  und  ohne  vorherige  Mahnung^',  die  Verhängung  der  Ex- 
kommunikation, des  Interdikts  und  der  Suspension  ohne  schriftliche  Sentenz ,  ohne 
Angabe  des  Grundes  und  ohne  Zustellung  an  den  davon  Betroffenen  ^^,  die  Verkfln- 
dung  des  Interdikts  unter  unerlaubten  Ceremonien  ^^  oder  die  Anwendung  solcher 
gegen  die  in  dem  Bann  verharrenden  Exkonmiunicirten^^,  die  Verhängung  von  fiber- 
mässiger  Prügelstrafe  durch  den  Bischof  ^7,  die  Verkflndnng  von  Absolutionen  der 
Gebannten  durch  den  Pfarrer  ohne  das  erforderliche  bischöfliche  Absolutionszeugniss^^ 


1  Benevent  1331  und  1378  c.  29,  M.  26,  949 
n.  26,  632  (exe.  1.  s.  und  privatio  beneflcii). 

2  Bonrges  1286  c.  3,  M.  24,  627  (arbiträre 
BeBtrafang). 

8  Olermont  1268  c.  8,  M.  23,  1211  (exe.  ipso 
iure  und  fQr  Pfarrer  und  Vikare,  welche  auf 
Mandate  solcher  Usurpatoren  Vorladungen  er- 
lassen, Susp.);  Poitiers  1230  c.  2,  M.  24,  382 
(in  wichtigeren  Sachen,  wie  namentlich  be- 
treffend Ehen,  Zauberei,  Sakrileg  und  Wucher, 
Geldstrafe  von  20  Pfund  Turonesen). 

*  Olermont  1268  c.  8,  M.  23,  1211  (Suspen- 
sion). 

Wegen  eines  anderen  Falles  der  Überschrei- 
tung der  Jurisdiktionsbefugnlss  s.  Friaul  796 
c.  7,  M.  13,  847 :  „ut  nullus  episcoporum  pres- 
byterum  vel  diaeonum  vel  archlmandritam  (Abt) 
in  dlspendio  honoris  condemnare  praesumat 
absque  huius  venerandae  sedis  consultu.  Si 
quis  post  haec  prohibita  temerarius  usurpareten- 
taverit,  non  erit  amblguus  de  sui  honoris  peri- 
culo". 

5  York  1367  c.  8,  M.  26,  469  (für  die  ersteren 
Susp,  ab  off.,  für  die  Offizialen  exe). 

6  S.  202  n.  8;  Köln  1266  c.  16,  M.  23,  1142 
(exe.  ipso  facto).* 

^  Boffec-Bordeaux  1258  c.  9,  M.  23,  987.  988 
(susp.  ab  off.  et  benef.  und  nach  14  Tagen  £xk.). 

8  Leg.  K.  Bourges  1276  c.  2,  M.  24,  170  (exe. 
Ipso  facto  und  Verlust  der  richterlichen  Befug- 
nisse für  alle  Sachen). 

»  Bourges  1286  c.  3,  M.  24,  627  (arbitrSre  Be- 
strafung);   London  1342  c.  11,  M.   26,  1166 


(Archidiakonen,  welche  die  Partei  zur  Purgatira 
ausserhalb  des  Dekanates  vorladen  und  von  der- 
selben zu  viel  Eidhelfer  verlangen,  susp.  ip80 
facto). 

w  Leg.  K.  Ofen  1279  c  55,  M.  24,  297  Qn- 
terdlcirung  des  Richteramtes  auf  einen  Monat). 

ii  Lambeth  1281  c.  13 ,  M.  24,  423  (susp.  ab 
off.  et  benef.  ipso  iure  auf  3  Jahre). 

12  Lateran.  IV.  1215  c  47,  M.  22,  1031  (c.  48 
X  de  sent.  exe.  V.  39,  arbiträre  Strafe). 

*8  Lateran.  IV.  cit.  (interd.  ingressus  ecclssite 
auf  einen  Monat,  wiederholt  Mainz  1226  c  i, 
M.  23,  3.  4  und  Oxford  1222  c.  28,  M.  22, 1160, 
nach  welchem  letzteren  auch  bei  derartiger  Ver- 
hängnng von  Suspension  und  Interdikt  arbiträre 
Strafe  angedroht  wird).  S.  auch  S.  120  n.  2. 

1*  c.  1  fLyon  1245,  M.  23,  671)  in  VI  de  sent 
exe.  V.  11  (susp.  ab  ingressu  ecclesiae  et  divinis 
auf  einen  Monat). 

15  Lyon  II 1274  c.  17,  M.24,  92  (c.  2  in  VI  de 
off.  lud.  ord.  I.  16,  Hinwerfen  des  Kreuzes  ^  der 
Bilder  und  Statuen  der  Jungfrau  Maria  odei 
von  Heiligen,  sowie  Auflegung  derselben  i^ 
Dornen  und  Brennnesseln,  harte  Bestrafung). 

16  Avignon  1337  c.  8,  M.  25,  1090  (exe  L  s.). 

1''  c.  2  (Gregor  I.)  X  de  derico  percussore  Y. 
25  (susp.  ab  administratione  missarum  auf  zwei 
Monate),  wogegen  Gratian  nur  Sltere  Kanonos  in 
c.  7  (cap.  apostol.  28)  Dist  XLV  u.  c.  8  (Bx^t 
III)  ibid.  mit  härteren  Strafen  (Absetzung  odsr 
Exil)  wiedergiebt,  s.  auch  [Bd.  IV  S.  803  n.  5 
u.  S.  815  n.  10. 

18  Bordeaux  1263  c.  1,  M.  23,  1109  (£xk.). 


§.  274.]  Die  Straf ge wall  7. — 14.  Jahrh*  DisciplinarTergehen  der  Kleriker. 
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der  Erlass  der  Strafe  für  schwere  und  notorische  Delikte  gegen  Geld  durch  die  kirch- 
lichen Richter^,  die  Besi^^ang  von  leeren  Zetteln  nnd  Urkunden  durch  die  kirch- 
lichen Beamten  oder  die  Überlassung  der  Siegel  zu  diesem  Zweck  an  andere^, 

die  Ansflbung  von  pfarrlichen  Funktionen  durch  nicht  dazu  ermftchtigte 
Priester^,  das  Messelesen  durch  Diakone^,  das  Sicheindrängen  der  Kanoniker  ohne 
höhere  Weihen  und  ohne  Stimmrecht  in  die  Verhandlungen  des  Kapitels  und  das  Be- 
gehen von  Distributionen  für  die  Theilnahme  an  den  letzteren  ^,  das  Ablehnen  der 
AnBhfilfe  in  der  Seelsorge  seitens  der  Kapläne ,  um  durch  Messelesen  für  Lebende 
und  Todte  gegen  hohe  Stipendien  Geld  zu  verdienen  ^,  die  Eingehung  von  Abkommen 
dorch  Bischöfe  mit  den  Oeistlichen  auf  NichtVisitation  der  letzteren  w&hrend  mehre- 
rer. Jahre  gegen  Zahlung  bestimmter  Geldsummen^,  die  Verwendung  der  Amtsbe- 
fngnisse  und  der  amtlichen  Stellung  zu  Bereicherungen^  und  Bedrückungen^,  insbe- 
sondere die  Verhftngung  von  Exkommunikationen  und  Ertheilung  von  Absolutionen 
zur  Erpressung  von  Geld^^,  die  Erhebung  übermässiger  Prokurationen  i^  oder  das 
Fordern  solcher  ohne  Abhaltung  der  Visitation  ^^,  sowie  die  Benutzung  der  Inqnisi- 
tiousgewalt  zur  Belästigung  von  Unschuldigen  ^^  oder  zur  Erpressung  von  Geld^^, 
femer  die  Zuvielerhebung  von  Einkünften  erledigter  Benefizien  und  Pfründen  durch 
die  dazu  berechtigten  Bischöfe,  Prälaten  und  anderen  Personen  ^^,  die  Überhebung  von 
Gebühren  für  Einführung  in  Benefizien  und  für  Urkunden  über  Ertheilung  der  Weihe 
nnd  der  Institution  seitens  der  Archidiakonen  ^^ ,  die  Forderung  zu  hoher  Gebühren 
seitens  der  Unterbeamten  der  Prälaten  für  die  von  ihnen  zu  entwerfenden  Ausfer- 
tigungen, Ladungen  und  anderen  Akte^^,  oder  das  Verlangen  von  Gebühren  für  die 


*  London  1342  c.  10,  M.  26,  1166  (Wieder- 
OTstattung  des  doppelten  Betrages  des  Geldes, 
eTentnell  sasp.  ab  off.  ipso  Inre).  Vgl.  weiter 
noch  Boarges  1276  c.  3,  S.  167  n.  11  a.  E. 

*  Poitiers  1280  c.  1,  M.  24,  38  (exe.  1.  s.). 

8  Trier  1310  c.  86,  M.  25,  269  (exe.  1.  s.),  vgl. 
BdJI  S.  302  u.  III  S.  233. 

*  c.  2  X  de  der.  non  ord.  V.  28  (S.  70  n.  5). 

5  Avignon  1337  c.  48,  M.  26,  1100  (susp.  a 
perceptione  fractuuxn  ipso  facto  auf  einen  Monat 
und  bei  Nichtrückzahlung  des  Empfangenen 
auch  Ersatz  des  doppelten  Betrages). 

6  Lambeth  1362,  M.  26,  419  (susp.  ab  off. 
ipso  iure,  und  bei  Erbebang  von  Stipendien  über 
die  vorgescbriebene  Taxe  dieselbe  Strafe). 

7  Apt  1366  c  9,  M.  26 ,  449  (Restitution  des 
Doppelten). 

8  c.  7  S-  1  (Nicaa  787)  Dist.  XVIII,  s.  S.  80 
n.  4;  Nogaret  1303  c.  11,  M.  25, 114  (Annabme 
Ton  Gescbenken  durch  den  Arcbidiakon  und 
seine  Begleiter  bei  der  Visitation,  für  ersteren 
SQsp.  ab  off.  ipso  iure  bis  zum  Ersatz  des  Dop- 
pelten, für  letztere  exe.  1.  s.  und  Ersatz  des 
Doppelten).  t 

0  S.  0.  S.  194  n.  2  u.  3,  Leg.  K.  Ofen  1279  c.  37, 
H.  23,  289  (Beschwerung  Yon  Kirchen  und 
Klöstern  durch  ungewohnte  Abgaben,  censura 
ecdesiastica). 

»  Lateran.  IT.  1216  c.  49,  M.  22,  1035  (Ana- 
them). 

w  S.  0.  a  194  n.  6;  c  1  (Innoc.  IV.)  SS-  ö«  6 
in  VI  de  cena.  m.  20  (doppelter  Ersatz) ;  Lyon 
U  1274  c  24,  M.  24,  97  (c.  2  in  VI  eod. ,  für 
Bischöfe  bis  zur  Oewährong  des  doppelten  Er- 


satzes Int.  Ingressus  eccleslae  Ipso  iure,  für  nie- 
dere Prälaten  susp.  ab  off.  et  benef .  ipso  iure) ; 
Leg.  K.  Ofen  1279  c.  14 ,  M.  24 ,  277  (censura 
ecdesiastica);  London  1321  c2,  M.  25,  672  (int. 
ingressus  eccleslae,  bez.  auch  susp.  ab  off.  et 
benef.  ipso  facto,  wiederholt  London  1342  c  7, 
p.  1165).  Vgl.  weiter  Marciac  1326  c.  28,  p.790. 
«  Lyon  U.  1294  c.  24  cit. ;  Leg.  K,  Paris  1212 

0.  12J3  P.  I  c  16,  M.  22,  823  (Verlust  des 
Empfangenen,  eventuell  Exk.)j  Lemans  1247, 
M.  23,  761  (Exk.);  Leg.  K.  Breslau  1248  S-  22, 
deMontbach  stat  Wratislav.  p.  310  (vierfacher 
Ersatz  des  Empfangenen);  Leg.  K.  London  1268 
c.  19,  M.  23,  1234  (int.  Ingressus  ecclesiae  bis 
zur  Restitution). 

13  Giern.  1  (Vienne  1311)  S-  4  de  haeret.  V.  3. 
(ausser  etwaigen  arbiträren  Strafen  Bischöfe  und 
höhere  Kirchenbeamte  susp.  ab  off.  ipso  Iure  auf 
3  Jahre,  andere  die  dem  Papst  yorbehaltene  exe 

1.  s.). 

M  Clem.  2  eod.,  S.  194  n.  6. 

IS  Johann  XXU  a.  1312  In  c.  2  in  Extr.  Joann. 
XXII  de  elect.  (I)  und  in  c.  un.  In  Extrav. 
comm.  ne  sede  vac.  III.  3  (von  mehr  als  der 
Zehnttaxe,  bez.  bei  fehlender  Taxe  von  mehr  als 
der  Hälfte  der  Früchte,  für  Bischöfe  und  höhere 
susp.  a  pontifloalibus  und  int.  ingressus  ecclesiae 
ipso  iure,  für  andere  bis  znr  Zurückerstattung 
des  zuviel  Erhobenen  exe.  ipso  iure). 

iö  London  1321  c.  3.  4  u.  1342  c.  2.  3,  M.  25, 
1158.  1169  (susp.  ab  off.  et  ingressus  ecclesiae 
ipso  Iure,  bez.  susp.  ab  off.  et  benef.,  derlei  non 
beneüciati  Int.  Ingressus  ecclesiae  ipso  Iure). 

"  Ravenna  1315  <t.  33,  M.  35, 474  (Suspension 
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[j.  m. 


Besiegelnng  der  Briefe  des  Bischöfe  seitens  der  Kleriker  ^,  die  Participation  der  Ordi- 
narien an  den  Gebflhren  der  Notare  ihrer  Kurien  ^ ,  die  Niehtablieferong  der  Obla- 
tionen  von  abhängigen  Kapellen  durch  die  Kaplftne  an  die  Mntterkirchen ',  die  Hin- 
derung der  Beschlagnahme  der  den  Geistlichen  zustehenden  Orosssehnten,  um  ine  zur 
Erfüllung  der  Baulast  derselben  zu  verwenden  ^,  die  Veranstaltung  von  Vigilien  bei 
Leichen  in  Privathäusem  ^,  endlich  das  Verlassen  des  Gotteadienstes  namentlich  an 
hohen  Festtagen  vor  der  Beendigung  durch  die  Kleriker  ^ 

femer  die  Vernachlässigung  der  Amtspflichten,  so  das  Nichabhalten 
der  Provizialsynode  durch  den  Erzbischof  ^  und  derDiOcesansynode  durch  den  Bischof*, 
die  Unterlassung  der  zu  bestimmten  Perioden  vorgeschriebenen  Bechnungslegung 
durch  Prälaten ,  Äbte  und  andere  kirchliche  Verwalter  ^  die  Niehtentrichtung  der 
Quart  von  Zehnten,  Mortuarien  und  Oblationen  an  den  Bisehof  ^®, 

die  Lässigkeit  der  Bischöfe  in  der  Handhabung  ihrer  Strafgewalt^',  die  üntei^ 
laasung  des  Einschreitens  der  Bischöfe  und  anderer  kirchlicher  Oberer,  namentlich 
aus  Gunst  oder  Geld  gegen  unenthaltsame ,  vor  Allem  Konkubinen  haltende  Geist- 
liche ^2,  die  Vernachlässigung  der  Ketzerverfolgung  durch  die  Bischöfe  <',  die  Unter- 
lassung der  Ketzer-Inquisition  seitens  der  letzteren  oder  seitens  anderer  Inquisitoren 
gegen  einzelne  Personen  ans  Gunst  oder  Hass  oder  um  weltlichen  Vortheils  willen  *^, 
die  Lässigkeit  der  Prälaten  bei  der  Verfolgung  und  Bestrafung  von  Verletzungen  der 
kirchlichen  Personen  und  der  Kirchen  ^^,  sowie  des  Wuchers  ^^j  femer  bei  der  Ahn- 
dung der  Kleriker,  welche  mit  der  Vertheilung  des  Chrisma,  des  h.  Öls  und  der 


vom  Amt  für  den  Notar  bis  zar  nächsten  Pro- 
vinz iahynode);  Toledo  1347  c.  4,  M.  26,  126 
(andere  Beamte,  Geldstrafe  von  1000  Marobetini 
ipso  facto);  vgl.  auch  London  1342  o.  11,  M.  25. 
1166. 

1  Clermont  1268  c.  6,  M.  23,  1208  (Suspen- 
sion). 

2  Leg.  K.  Padua  1350,  M.  26,  234  (int.  in- 
gressns  ecclesiae  ipso  iare  bis  zur  Restftation}. 

«  Exeter  1287  c.  9,  M.  24,  798  (trotz  des  anf 
Entrichtung  geleisteten  Eides ,  ausser  der  Strafe 
des  Meineides  susp.  ipso  facto  und  für  Laien, 
welche  die  Ablieferung  hindern,  exe.  1.  s.). 

*  Ravenna  1335  c.  8,  M.  25,  1043  (exe.  1.  8.). 

5  London  1342  c.  10,  M.  25,  1177  (Exk.). 

e  Leg.  K.  Paris  1212  o.  1213  P.  I  c.  1,  M.  22, 
819  (susp.  a  benef.  event.  Eik.). 

^  Nicäa  787  c.  6,  M.  13,  760  (c.  7  Dist.  XVIII, 
kanonische  Strafe);  Lateran.  IV  1215  c.6,  M.22, 
991  (c.  25  X  de  accus.  Y.  1,  susp.  ab  executione 
offlcii);  Leg.  K.  Valladolid  1322  c  1,  M.  25, 697 
(susp.  ab  ingressu  ecclesiae  ipso  iure).  S.  auch 
Bd.  in  S.  491  n.  3  u.  S.  639. 

8  Lateran.  IV  1215  c.  6  cit.,  VaUadolid  1322 
c.  1  cit.  (dieselben  Strafen);  Gratian  giebt  In 
c.  17  Dlst.  XVni  Toledo  XVI  c.  7,  Bd.  HI  S.  684 
n.  3  u.  4,  wieder. 

9  Leg.  K.  Ofen  1279  c.  34,  M.  24,  286  (gegen 
Prälaten  arbiträre  Strafe,  für  andere  Verlust  der 
Administration  Ipso  facto  und  nach  dem  Grade 
der  Schuld  auch  arbiträre  Strafe);  Salzburg  1281 
c.  2,  M.  24,  398  und  SaUburg  1310  c  2,  M.  26, 
227  (für  Prälaten  der  Konventualkirchen  und 
Klöster,  Susp,  ab  adminlstratione  temporalium 
ipso  Iure,  eventuell  schwerere  arbiträre  Strafe). 


10  Benevent  1331  u.  1378  c.  45,  M.  25,  960  u. 
26,  643  (exe.  1.  s.). 

11  Rom  871/78  c.  12;  Ravenna  877  c.  10,  S.  66 
n.  3. 

»  Rom  1078  c.  11,  M.  20,  510  (fQr  Bischöfe 
susp.  ab  off.),  Lateran.  IV.  1215  c.  14,  H.  22, 
1003  (c  13  X  de  vita  et  hon.  III.  1,  furPiilateii 
Absetzung);  London  1108  o.  9,  M.  20,  1230 
(Archidiakonen  und  Dekane,  welche  nicht  schwö- 
ren wollen,  dass  sie  das  Konkubinenhalten  durch 
Priester  nicht  dulden  werden,  Verlust  ihrer  Äm- 
ter); Leg.  K.  York  1195  c.l2,  M.  22,  655  (De- 
kane, welche  die  Konkubinen  haltenden  Geist- 
lichen ihren  Prälaten  nicht  anzeigen ,  susp.  ib 
off.);  Richard  v.  Salisbury  u.  1227  c.  49,  M.  22. 
1123  (s.  S.  74  n.  8,  wo  auch  schwere  Bestrafung 
der  nicht  denunzirenden  Vikare  und  Hilfspriester 
angeordnet  wird);  Köln  u.  1280  c.  1,  WC.  24, 345 
(Nichtbestrafung  unenthaltsamer  Kleriker,  imit 
ultio) ;  Leg.  K.  Pressburg  1309  c.  5,  M.  26,  226 
(exe.  1.  8.). 

«  Lateran.  IV  1215  c.  3  1.  f.,  M.  22,  990 
(c.  13  S.  8  X  de  haeret.  V.  7,  Absetaung). 

"  Clem.  1  S.  4  de  haeret.  V.  3  dt.  (die  S.  261 
n.  13  gedachten  Strafen^;  Leg.  K.  Valence- 
Monteil  1248  c.9.  10,  M.  23,  773  (Verweigerung 
der  Rechtshülfe  gegenüber  den  Ketser-Inquisi- 
toren  censura  ecclesiastica,  bei  Hartnäckigkeit 
Bestrafung  als  defensor  haereticorum ,  Bischof, 
welcher  die  Urtheile  gegen  Ketzer  nicht  ver- 
kündet, bis  zur  Vornahme  der  Verkündung  int. 
ingressus  ecclesiae). 

15  Köln  1266  c.  30,  K.  22,  1163  (susp.  ipso 
facto,  nach  8  Tagen  exe.  1.  s.). 

10  MontpeUler  1216  c.  9,  S.  197  n.  16  a.  £. 
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Spendong  der  SakrameBte  Simonie  treiben^,  oder  welche  weltlichen  Geschäften  ob- 
liegen, Wirthflhftoser  besuchen,  keine  Tonsur  oder  keine  passenden  Kleider  tragen ', 
das  Nichteinsehreiten  des  Bischofs  gegen  Incest^,  sowie  gegen  Brandstifter^  und 
ZellBi7erweigerer^  die  NachUssigkeit  der  Richter  bei  der  Bestrafung  von  Advokaten, 
welche  ungerechte  Wnchersachen  vertheidigen^',  die  Verabsäumung  der  Ermahnung 
öffiontUch  wegen  Verbrechen  diffiunirter  Personen  zum  Qeständniss  und  der  Anhaltung 
derselben  zur  purgatio  canonica  seitens  der  Archidiakonen ,  Dekane  und  Offiziale  7, 
die  Nachlässigkeit  der  Bischöfe  in  Betreff  der  Publikation  der  regelmässig  zu  verkün- 
denden generellen  Exkommunikatiwien  der  Ketzer  ^  und  der  Mittheilungen  von  Ex- 
kommunikationen an  andere  und  in  Betreff  der  Verkflndung  von  solchen  und  von 
Interdikten  auf  Ersuchen  *  oder  in  Betreff  der  Oewährung  der  Bechtshttlfe  bei  Ver- 
folgung der  Verletzer  der  Geistlichen ,  kirchlichen  Gfiter  und  Bechten  ^^,  die  Nicht- 
anzeige der  die  Besidenzpflicht  verletzenden  Pfarrer  seitens  der  Dekane  an  den 
Bischof  ^1,  der  Kleriker,  welche  spielen,  Konkubinen  halten  oder  unpassende  E^leider 
tragen,  seitens  der  Pfarrer  an  den  letzteren  ^^  die  Unterlassung  der  Publikation  der 
Exkommnnikationssentenzen  durch  die  kirchlichen  Richter  ^3,  sowie  der  schuldigen 
Yerkttndung  der  Namen  der  Exkonojnunicirten  durch  Pfarrer,  Pfarrkapläne  und  Heb- 
domadarien  der  Konventualkirchen  ^^ ,  die  Nichteinreichung  der  jährlichen  Verzeich- 
nisse der  Konfitenten  und  Kommunikanten  durch  die  Pfarrer  an  den  Bischof  ^^  oder 
die  Nichtftihrung  von  Verzeichnissen  über  die  Erfüllung  der  Beiehtpflicht  seitens  der 
Pfarrkinder  ^^  die  Nachlässigkeit  der  Pfarrer ,  bez.  Priester  in  Betreff  der  Anzeige 


1  Leg.  K.  London  1268  c.  2,  M.  23,  1167 
(Bischof  Susp,  a  pontiflcalibiiB  Ipio  Iure,  Archi- 
dUkonen  susp.  ipso  facto)  j  Aschaffenbarg  1292 
c.  3,  M.  24,  1083  (Archidiakone,  \relche  auf 
ihren  Synoden  und  Kapiteln  eine  Inquisition 
darüher  nnterlasBen ,  exe.  1.  »•)>  insbesondere 
iregen  der  Simonie  auch  c.  101  (Toledo  IX  676) 
G.  I  qn.  1  (Bischof  exe.  auf  2  Monate,  S.  14  n.  4) 
und  London  1268  c.  2,  S.  167  n.  11. 

>  Mainz  1261  c.  2,  M.  23, 1081  (sasp.  a  dignl- 
tatibns  des  Bischoft  dnxch  den  Metropoltten, 
Aoderer  PriUaten  durch  den  Bischof);  s.  auch 
Bonen  1148  o.  2,  M.  21,  714  (Bischof  snsp.  ab 
off.) ;  London  1268  clt.  o.  4,  M.  23, 1221  (Bischöfe 
snsp.  ab  osn  pontlflcallam  ipso  facto,  Archi- 
diakonen und  Prälaten  snsp.  ab  ingressa  ecclesiae 
ipio  facto). 

s  Ans  Gunst  oder  für  Geld  Born  1078  c.  11, 
H.  20,  610  (snsp.  ab  off.). 

*  8.  die  S.  195  n.  9  u.  19  ciürten  Kon- 
zilien ▼.  Glermont,  Bheims  nnd  Lateran.  II, 
sowie  e.  32  G.  XXin  qu.  8  (Schadensersatz  und 
snsp.  ab  off.  auf  ein  Jahr). 

5  Noyon  1280?  e.  5,  M.  24,  376  (susp.  vom 
Richteramt  auf  einen  Monat). 

<  Rareniia  1286  o.  7,  M.  24,  622  (arbltr&re 
Strafe). 

'  Canterbnry  1236  c.  19,  M.23,  422  (susp. 
ab  off.  Ipso  iure). 

9  Verona  1184,  M.  22,  478  (c.  9  X  de  haeret 
V.  7,  susp.  a  dignitate  et  admlnistratlone  auf 
3  Jahre). 

9  Born  871—78  c.  11.  12,  Maassen  röm. 
Synode  p.  17  und  Bayenna  877  c  10,  M.  17, 339 


(Suspension  Yon  den  kirchlichen  Mltgliedschafts- 
rechten,  eventuell  härtere  Strafe,  vgl.  o.  S.  13  ff.) ; 
Leg.  K.  Mainz  1225  c.  8,  M.  23,  6  (Bischöfe, 
welche  dem  Ersuchen  um  Yerkündung  der  Ex- 
kommunikation nicht  entsprechen ,  bis  zur  Vor- 
nahme derselben  Ausschluss  vom  Verkehr  Uilt 
den  Kanonikern  ihrer  Kathedrale,  s.  S.  74  n.  4  j 
wiederholt  Mainz  1310,  M.  25,  347);  Yalence 
1248  c.  16,  M.  23, 776  (Interd.  ingressus  ecclesiae 
auf  einen  Monat,  wiederholt  Avlgnon  1279  c.  10, 
M.  24,  240) ;  Leg.  K.  Ofen  1279  c.  57,  p,  303 
(exe.  ipso  facto,  Körperschaften  Interdikt) ;  Ber- 
gamo 1311  c.  14,  M.  26,  490  (fflr  Bischof  int. 
ingressus  ecclesiae,  für  den  Offlzial  susp.  a 
divinis  offlciis);  Alcala  1326  c.  2,  p.  802  (für 
Bischof  snsp.  ab  Ingressu  ecclesiae  ipso  iure, 
wiederholt  Tarragona  1329  c.  47,  p.  858) ;  Sala- 
manca  1336  c.  6,  p.  1064  (susp.  ab  off.  ipso  facto 
auf  einen  Monat). 

10  Avignon  1326  c.  15 ,  M.  26 ,  762  (susp.  a 
poutiflcalibus  ipso  iure). 

"  Köln  1300  c.  2,  M.  26, 17  (exe.  ipso  facto). 

12  Yalence  1268,  M.  23, 1066. 1058  (Geldstrafe 
von  6  Morabetini  ipso  facto). 

13  Angers  1365  o.  31.  M.  26,  444  (Geldstrafe 
von  20  Solid!  ipso  iurej. 

1«  Köln  1266  0.  40,  M.23,  1154  (exe  ipso 
facto  und  beim  Fortcelebriren  privatlo  beneflcii) ; 
Nogaret  1303  c.  7,  M.  26,  113  (int.  ingressus 
ecclesiae  auf  einen  Monat). 

lö  Benevent  1331  u.  1378  o.  67,  M.26,  972 
u.  M.  26, 653  (Geldstrafe  yon  einem  Augustalis). 

18  Salamanoa  1335  o.  16,  M.  26,  1057  (exe. 
ipso  facto). 
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derjenigen,  welche  öffentlich  Verbrechen  begangen  haben  ^,  welche  die  Sonntags-  und 
Feiertaga-Rohe  durch  Arbeiten  verletzen  ^y  welche  mit  Exkommanicirten  Terkehren', 
welche  widerrechtlich  Zehnten  besitzen  ^  oder  als  Erben  nnd  Testaments-Exekutoren 
die  Ansfähning  letztwilliger  Verfügungen  zu  Gunsten  der  kirchlichen  Institate  unter- 
lassen ^y 

die  Unterlassung  der  Einforderung  yon  Zehnten  ^,  bez.  der  Novalzehnten^  dnith 
die  Pfarrer, 

das  Nichtachten  des  Bischofs  auf  die  Anstellung  von  vicarii  perpetui  mit  con- 
grua  portio  bei  inkorporirten  Kirchen  ^  und  die  Nichtanstellung  geeigneter  Vikare 
durch  die  Inkorporationsbereohtigten^, 

die  Nichtwahmehmnng  der  Besetzung  von  Patronatskirchen  im  Fall  der  dem 
Patron  entzogenen  Präsentation  ^^, 

die  Unterlassung  der  Annahme  geeigneter  Prediger  durch  die  Bischöfe,  nament- 
lich der  Anstellung  solcher  oder  von  Beichtvätern  an  den  Eathedral-  und  anderen 
Eonventualkirchen^^,  die  Verabsäumung  des  Predigens  durch  Pfarrer  und  Kaplfne 
an  Bonntagen  i^,  die  wissentliche  Nichtbeachtung  der  Aufforderung  der  Pfarrer  und 
ihrer  Vertreter  an  die  zum  Predigen  und  Beichthören  ermächtigten  Religiösen  seitens  der 
letzteren ,  beim  Predigen  an  bestimmten  Festtagen  den  Oläubigen  ihre  Pflicht  zur 
Entrichtung  der  Zehnten  einzuschärfen  ^^  und  diese  bei  der  Beichte  als  Grewissens- 
Sache  hinzustellen  ^^, 

die  Lässigkeit  der  Pfarrer  in  Betreff  der  Celebrirung  der  Messen  ^^  die  Nicht- 
abhaltung  des  Gottesdienstes  durch  die  Pnester  ^^j  die  Verabsäumung  der  Spendung 
des  Busssakramentes  und  des  Abendmahls  durch  die  Pfarrer  an  Todtkranke,  so  dass 
diese  ohne  Empfang  der  Sakramente  versterben  ^7,  die  Unterlassung  der  Ankündigung 


1  Hincm.  cap.  856  c.  1,  S.  67  n.  7. 

2  Bonrges  1286  c.  32,  M.  24, 641  (Suspension). 
^  L.  c.  c.  16,  M.  14,  639  (schwere  arbiträre 

Bestrafung). 

*  Oognac  1260  c.  18,  M.  23,  1037  (Anathem). 

ß  Trier  1310  c.  76,  M.  26,  267  (snsp.  ab  off.). 

0  Morton  1305  c.  6,  M.  26,  7  (ans  Furcht  oder 
Gunst,  susp.  ipso  facto  bis  zur  Zahlung  einer 
halben  Mark  Silber  an  den  Archidlakou). 

7  Cognac  1260  c.  19,  M.  23,  1038  (Exk.  nnd 
amifislo  beneflciorum). 

8  Beziers  1233  c.  11,  M.  23,  272  (susp.  ab 
ingressn  ecdesiae  ipso  iure  auf  einen  Monat), 
vgl.  hierzu  Bd.  II  S.  448.  452. 

»  Köln  1300  c.  2,  M.  25, 17  (exe.  ipso  facto). 

w  Leg.  K.  Würzhuig  1287  c.  12,  M.  24,  865 
(susp.  a  collatione  ordinnm  anf  ein  Jahr). 

11  Lateran.  IV.  1215  c.  10,  M.  22,  998  (c.  15  X 
de  off.  iud.  ord.  I.  31 ,  districta  ultio,  s.  auch 
Bd.  IV  S.  465). 

Aus  firüherer  Zeit  vgl.  Pavia  850  c.  5,  Bor. 
Er.  2,  118  (welches  den  Bischöfen  bei  Verab- 
säumung  der  Pflicht,  ihrem  Klerus  die  kirch- 
lichen Dogmen  und  die  h.  Schrift  auseinander  zu 
setzen,  sowie  an  Sonntagen  und  Feiertagen  für 
das  Volk  zu  predigen,  arbiträre  Bestrafnng  an- 
droht, 8.  aber  dazu  Bd.  IV  S.  464). 

12  Beneyent  1381  u.  1378  c.  62 ,  M.  25,  969 
u.  M.26,  660  (Geldstrafe  Yon  einem  Augustalls). 


IS  Clem.  3  de  poen.  V.  8  (harte  Beetrafong 
durch  ihre  Vorgesetzten). 

14  Giern.  3  cit.  V.  8  (susp.  ab  off.  praedicatio- 
nis  ipso  iure  bis  zur  Erfüllung  der  Anforderung, 
und  bei  weiterem  Predigen  exo.  L  s.). 

Vgl.  auch  Ganterbury  1236  c.  16,  M.  23,421 
(Priester,  welche  den  Laien  beim  Predigen  na- 
mentlich an  Festtagen  und  bei  der  Beichte  nicht 
genügend  einschärfen,  dass  jeder  anasereheliche 
Geschlechtsverkehr  zwischen  Mann  und  Frau 
eine  Todsünde  ist,  Strafe  der  fornioatores). 

15  Exeter  1287  c.  21 ,  M.  24,  810  (subtnctio 
fructuum  bis  zur  Erfüllung  der  Pflicht);  Tarra- 
gona  1329  c.  59.  81,  M.  26, 865  (dieselbe Strafe); 
Beneyent  1331  u.  1387  c.  62,  M.  35,  969  u.  26, 
650  (arbiträre  Strafe). 

10  Unter  Veranstaltung  des  üblichen  Glockenge- 
läutes zur  Verdeckung  der  Versäumniss,  Exetor 
1287  c.  21,  M.  24,  810  (festangesteUte  susp.  ab 
ingressn  ecclesiae  auf  einen  Monat  oder  langer, 
andere  Ausweisung  aus  der  Diözese).  —  Qratian 
giebt  nur  stat.  eccles.  ant  c.  49  in  c.  3  Dist.  XCI 
und  Toledo  400  c  5  in  c.  9  Dist  XGn  (Kleriker, 
welche  den  Vigilien nicht  beiwohnen,  Entziehung 
des  Stipendium,  Bd.  IV  S.  809,  und  welche  nidit 
zum  Gottesdienst  kommen,  bei  Hartnäckigkeit 
Absetzung)  wieder. 

17  Pennaflel  1301  0.3,  M.26,  102  (prtvatlo 
beneflcii  in  perpetuum);  Salamanca  1336  c.  16, 
p.  1057  (ebenso). 
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der  Fasten  imd  der  Feste  an  den  Sonntagen  ^,  der  Einforderang  des  neuen  Chrismaa^ 
sowie  des  Begräbnisses  armer  Pfarrkinder  dnreh  die  Pfarrer  3,  die  Niohtabhaltnng 
des  den  Kanonikern  obliegenden  Woehengottesdienstes  *y  sowie  von  Litaneien  nnd 
Prozessionen^,  nnd  die  Niebthinderang  von  Störungen  des  Oottesdienstes  bei  Vigilien 
und  Exeqnien*, 

endücb  das  NicbtfObren  oder  Niohtbesehafien  eigener  Siegel  seitens  der  Leiter 
ron  Kireben  oder  deren  Vertreter  ^,  und  die  wissenüicbe  Unterlassung  der  Anzeige 
Aber  den  Anfall  von  Vermftcbtnissen  an  die  Kircbe  oder  zu  frommen  Zweoken  seitens 
der  Pfarrer  an  die  Ordinarien  und  Of&zialen  ^. 

2.  Was  diejenigen  Disciplinarvergeben  betrifft,  welche  sich  als  Verletzungen 
der  den  Klerikern  obliegenden^^Pflicht  zum  Qehorsam  und  zur  Treue  gegen 
die  kirchlichen  Oberen  darstellen,  so  wird  nebenden  schon  o.S.  222  ff.  gedach- 
ten Anordnungen,  welche  die  Missachtung  der  kirchlichen  Anordnungen  aller  Art 
durch  Laien  und  Geistliche  unter  Strafe  stellen  ®,  mehrfach  der  Ungehorsam  der  letz- 
teren ohne  nähere  Spezialisirung  ebenfalls  mit  solcher  bedroht  ^^,  und  seitdem  sich 
die  Leistung  des  Obedienzeides  fflr  die  Geistlichen  bei  oder  nach  der  Erwerbung  aller 
wichtigeren  Ämter  als  Bechtspflicht  festgestellt  hatte  ^^,  liess  sich  die  Verletzung  der 
Gehorsamspflicht  strafrechtlich  auch  zugleich  als  Eidbruch  behandeln  ^^. 

Nichtsdestoweniger  hat  die  kirchliche  Gesetzgebung  und  zwar  selbst  noch 
während  der  Zeit ,  in  welcher  die  Obedienzeide  längst  üblich  geworden  waren,  ein- 
zelne Fälle  des  Ungehorsams  speziell  herausgehoben  und  dadurch  als  selbstständige 
Diseiplinarstrafvergehen  charakterisirt. 

Abgesehen  von  der  verhältnissmässig  selten  durch  algemeine  Anordnungen 
nnter  Strafe  gestellten  Nichtleistung  oder  der  Verweigerung  des  Obedienz- 
eides selbst ^^  gehören  hierher 


i  Benerent  1331  n.  1378  c.  63,  M.  25,  969  a. 
26,  661  (Exk.). 

2  Log.  K.  VaUadolid  1322  c.  14,  M.  26,  710 
(sQsp.  ab  off.  ipso  faoto  auf  3  Monate,  bei  Fort- 
gebrauch  des  alten  susp.  a  perceptione  beneflcli 
ipso  iure);  wiederholt  Salamanca  1355  c.  6, 
p.  1052. 

>  Auf  Ihre  Kosten ,  Benevent  1331  u.  1387 
c  54,  M.  25,  964  n.  M.  26,  647  (Exk.  und  Geld- 
strafe Yon  einem  Angnstalis). 

«  Auch  1308  c.  2,  M.  25, 196  (sabtractio  fme- 
tanm  für  eine  Wocike) ;  wegen  der  YernachlSssi- 
gong  des  Ghordienstes,  s.  anch  noch  Boarges  n. 
1214,  M.  22,  931,  S.  80  n.  8. 

5  BeneYent  1331  n.  1378  c.  36,  M.  25,  953  u. 
H.  26,  636  (Kanoniker  und  Seelsorge-Priester 
Strafe  Ton  drei  Tarenern). 

«  York  1367  c.  2,  M.  26,  462  (Geldstrafe  von 
20  solldl). 

7  Köln  u.  1280  c.  16,  M.  24.  361  (exe.  1.  s.). 

8  Mailand  1287  e.  20,  M.  24,  879  (exe.  ipso 
facto). 

^  Hierher  gebort  auch  weiter  c.  3  (stat.  ecd. 
ant  c.  56)  Di8t.XLYI  (clerlcas  qni  adnlationibus 
et  proditionibns  vacare  deprehendltnr,  ab  officio 
degradetur^,  da  sowohl  der  Verrath,  wie  über- 
triebene Schmeiohelei  gegen  den  Oberen  eine  Ver- 
letzung der  Trenpflicht  Ist. 

w  Nenchlng  771,  S.  74  n.  3;  Worms  868  o.l9, 
H.15, 872  (Ungehorsam  des  Priesters  und  Diakons 


gegen  Anordnungen  des  Bischofs  InBezng  auf  das 
vonlhm  an  einer  Kirche  übertragene  Am  t,Exk.  und 
Absetzung);  c.  11  (Honor.  III.)  X  de  M.  et  O. 
I.  33  (hinsichtlich  der  Kleriker  an  den  Kardinal- 
titeln unter  Anerkennung  der  Strafgewalt  der 
Kardinäle  über  dieselben,  s.  Bd.  I  S.  352) ;  Ra- 
venna  1311  c.  21,  M.25,  461  (Kleriker,  welcher 
trotz  dreimaliger  Mahung  im  Ungehorsam  gegen 
den  Bischof  weiter  yerharrt,  Exk.  und  susp.  ab 
off.  et  benef.) ;  Rayenna  1314  c.  6,  p.  541  (susp. 
ipso  facto,  nach  einem  Monat  exe.  1.  s.). 

11  Bd.  III  S.  199.  206.  210  ff. 

12  So  befiehlt  z.  B.  Innocenz  UI.  1202,  Potth. 
n.  1753,  reg.  de  negot.  imp.,  opp.  ed.  Mlgne  3, 
1074  dem  Erzb.  Johann  y.  Trier  im  Hinblick  auf 
den  geleisteten  Obedienzeid,  Otto  lY.  anzuer- 
kennen, widrigenfalls  sein  Legat  ihn  als  exkom- 
munlcirten  Eidbrecher  öffentlich  an  Sonntagen 
und  Festtagen  Yerkünden  werde,  Ygl.  Winkel- 
mann, Philipp  Y.  Schwaben  S.  263,  und  Alexan- 
der IV.,  Potth.  n.  16506,  buU.  Taurin.  3,  639, 
in  gleicher  Weise  dem  Erzb.  Gerhard  y.  Mainz, 
bei  Strafe  der  Exkommunikation  nicht  Konradin 
zum  deutschen  König  zu  wählen.  Ygl.  auch  c.  15 
(Honor.  III.)  X  de  exo  prael.  Y.  31  und  unten 
S.  258  n.  3. 

»  Alcala  1326  c  1,  M.25, 803  (Bischof,  welcher 
nach  seiner  Konsekration  durch  einen  an- 
deren Bischof  ohne  Genehmigung  des  Metro- 
politen dem    letzteren    nicht   Innerhalb    eines 
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die  Yerletzang  der  Pflicht  znr  visitatio  liminum  seitens  der  Bischöfe  ^,  das  nn- 
entschuldigte  Ansbleiben  der  letzteren  und  der  anderen  zum  Erscheinen  verbiindeneii 
Geistlichen  auf  dem  Provinzialkonzil  sowie  das  Verlassen  desselben  ^,  das  Nichter- 
scheinen der  Priester  nnd  der  anderen  dazu  verpflichteten  Kleriker  auf  der  Didcesan- 
synode  nnd  das  frühzeitige  Weggehen  von  der  letzteren  ^^  das  Nichtmitbringen^  oder 
Nichtbeschaffen  der  Synodalstatuten  durch  die  gedachten  Geistlichen^, 

das  Nichtleisten  der  an  die  Kathedrale  schuldigen  Abgaben  <^,  das  hartnackige 
Versagen  der  herkömmlichen  Ehrenbezeugungen  seitens  der  Pfarrer  nnd  Kleriker 
gegenüber  dem  Bischof  ^  und  seitens  der  Ejinoniker  gegenüber  dem  Prälaten^, 

das  Widerstandleisten  gegen  Abhaltung  von  Visitationen  ^, 

die  Verweigerung  der  Annahme  eines  höheren  Ordos  aus  der  Hand  des  Bischofs, 
wenn  dies  das  Interesse  der  Kirche  gebietet  ^^, 

Nichtleistung  der  schuldigen  Abgaben  (Zehnten,  Mortnarien  n.  s.  w.)  an  den 
Bischof  11, 


Jahres  den  Oberdienzeid  leistet,  susp.  ab  iDgressu 
ecclesiae  bis  zur  ErfüUang  der  Pflicht;  Mainz 
1261  c.  38,  M.  23,  1093  (KaplSne  der  Adligen, 
welche,  ehe  sie  dem  Blscbof  odei  Archldiakoa 
Gehorsam  geleistet  haben,  celebriren,  Yerkündung 
derselben  als  snspendirt  und  exkommanicirt  bis 
zur  Leistung). 

1  Rom  743  c.  4,  M.  12,  382  (kanonische  Be- 
strafung). Giatlan  giebt  diese  sich  nur  auf  die 
Bischöfe  der  römischen  Provinz  beziehende  An- 
ordnung in  c.  4  Dlst.  XLIII  offenbar  deshalb 
wieder,  weil  die  Erfüllung  der  Pflicht  schon  seit 
dem  11.  Jahrhundert  auch  yon  den  anderen 
Bischöfen  in  ihren  Obedienzeiden  angelobt  wer- 
den musste,  Bd.  III  S.  203  n.  3,  S.  204  n.  2.  4. 
Aus  dem  letzteren  Grunde  sind  wohl  während  der 
hier  fraglichen  Periode  keine  weiteren  gemein- 
rechtlichen Vorschriften  darüber  erlassen  worden. 

2  Worms  868  c.  16,  M.  16,  872  (exe.  fratema, 
s.  S.  74  n.  3) }  Gratian  bringt  die  schon  Bd.  III 
S.  476  n.  6  u.  S.  490  n.  2  angeführten  älteren 
Kanonen ,  für  die  spätere  Zeit  s.  c.  25  (Lateran. 
IV.  cit.,  S.  252  n.  7)  X  de  accus.  V.  1  und  Bd.  HI 
S.  447  n.  2;  Tarragona  1329  c.  15,  M.  25,  842 
(Einberufung  des  Bischofs  durch  den  Erzbischof 
nach  der  Metropole  und  Verbleiben  des  ersteren 
in  derselben  während  der  von  dem  letzteren  be- 
stimmten Zeit);  Benevent  1331  und  1378  c.  70, 
M.  26,  973  und  M.  26,  654  arbiträre  Geldstrafe). 

3  Rudolf  V.  Bourges  u.  850  c.  12,  M.  14,  949 
(Exk.)j  Rom  853  c.  40,  M.  14,  1015  (canonica 
correptio)  j  Gran  1114  c.  65,  M.  21, 114)  s.  femer 
für  das  11.  Jahrhundert  Bd.  III  S.  589  n.  3  und 
für  die  spätere  Zeit  a.  a.  0.  S.  594  n.  8,  Paris- 
Sena  1248  c.  14,  M.  23,  767  (canonici  non  resi- 
dentes der  nicht  die  Synode  beschickenden  Ka- 
pitel mit  Verlust  der  distributioues  quotidianae 
auf  8  Tage  zu  Gunsten  der  Armen  und  der 
Kirchenfabrik  bestraft) j  Lemans  1247,  p.  735 
(Priester,  welche  sich  nicht  pünktlich  bei  Eröff- 
nung der  Synode  und  nicht  in  der  vorgeschriebenen 
Kleidung  einfinden ,  Suspension) ;  Leg.  K.  Ofen 

1279  c.  19,  M.  24,  280  (gegen  Ausbleibende  und 
Weggehende  arbiträre  Strafe)  j  Köln  u.  1280 
praef.,  p,  345  (Geistliche,  welche  bei  der  Eröff- 
nung nicht  jejuni  erscheinen,  exe  1.  s.)j  Salutes 

1280  C.2,  p.  377  (Ausbleibende  susp.  ipso  facto)  { 


Tanagona  1329  c.  16,  M.  25,  842  (Seelsorge- 
Priester  analoge  Strafe  wie  die  des  c.  15  cit,  s. 
vor.  Anm.). 

Darüber,  dass  auch  für  das  unentschuldigte 
Fembleiben  von  den  allgemeinen  und  päpstlichen 
Konzilien  des  Mittelalters  namentlich,  weil  darin 
eine  Verletzung  dex  dem  Papst  angelobten  Ohe- 
dienz  gefunden  wurde ,  Strafen  verhängt  worden 
sind,  8.  Bd.  in  S.  860  n.  4  u.  S.  523  n.  1. 

Nicht  minder  zog  auch  das  Nichterscheinen 
der  Geistlichen  auf  den  Archidiakonats-  und 
Dekanatsversammlungen  Strafen,  der  Regel  nick 
Geldstrafe  und  Suspension ,  nach  sich ,  Bd.  II 
S.  196  n.  4.  S.  270.  275;  Lemans  1247,  M.  23, 
767  (susp.  ab  off.). 

*  Köln  u.  1280  praef.  cit.  (vor.  Anm.,  Geist- 
liche, welche  eine  Kirche  leiten,  exe.  1.  s.). 

5  Benevent  1331  und  1378  c  72,  M.  25,  974 
u.  M.  26,  626  (Exk.  und  4  Unzen);  Saliburg 
1386  c.  17;  M.  26,  732  (susp.  ab  ingressu  eccle- 
siae ipso  facto);  Saintes  1280  c.  8,  M.  24,  337 
(auch  zugleich Nlchtkennen  der  Statuten,  arbiträre 
Strafe). 

6  Ravenna  997  c.  2,  M.  19,  219  (3.80  n.  4). 
^  Unterlassung  des  Geläutes  beim  Durchzüge 

des  Bischofs  seitens  der  Pfarrer  und  Kleriker, 
Ronen  1314  c.  6 ,  M.  25,  539.  540  (Geldstrafe 
von  5  solidi  ipso  iure,  bei  Nichtzahlung  Ver- 
doppelung). 

8  Aschaffenburg  1292  c.  13,  M.  24,  10^ 
(Ausschluss  von  der  Theilnahme  am  Kapitel  und 
dem  Präbendenbezug  ipso  facto ,  ev.  auch  här- 
tere arbiträre  Strafe ;  beiintruslon  in  die  K&pitel- 
sitzungen  und  in  den  Bezug  der  Einkünfte  In- 
terdikt über  die  Kirche ,  event.  Spoliation  der 
Beneflzien ,  diejenigen ,  welche  den  Intrusen  zu- 
lassen, exe.  I.  s.). 

9  Ravenna  1314  c.  8,  M.  25,  542.  543  (von 
Mönchen  und  Geistlichen  auf  Grund  angeblicher 
usucapio  libertatis,  exe.  L  s.  und  Interdikt  über 
die  Kirche). 

10  c.  6  (Alex.  III.)  X  de  aet.  I.  14  (privatio 
beneflcli)  s.  auch  c.  3.  4  (Carthago  419)  Dist 
LXXIV  (Absetzung).  Vgl.  Bd.  I  S.  109.  HOu. 
Bd.  II  S.  483  n.  7. 

"  Benevent  1331  und  1378  c.  45,  M.  25, 
u.  26,  643  (exe.  I.  s.). 
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die  I^ichtbeobaclitüng  der  Anordnungen  nnd  Urtheile  der  kirchlichen  Oberen  S 

das  wissentliche  nnd  hartnäckige  weitere  Celebriren  nnd  Amtiren  von  Geist- 
lichen unter  Missachtung  ihrer  Deposition  oder  Degradation  ^^  einer  gegen  sie  ausge- 
sprochenen Exkommunikation^,  eines  Aber  sie  verhängten  Personal-Interdikts^  oder 
einer  gegen  sie  verftlgten  Suspension  ^, 

das  Gewähren  von  Beistand,  HUlfe  und  Yertheidigung  seitens  der  Geistlichen  an 
percussores,  captivatores  von  geistlichen  Personen,  an  spoliatores  ecclesiarum  et  cleri- 
eorum.,  Ezkommunicirte,  Suspendirte,  Interdicirte  und  offenbare  Wucherer  <^, 

das  Celebriren  an  Orten,  an  welche  geraubtes  kirchliches  Gut  gebracht  worden 
ist', 

das  Fortamtiren  von  Burgkaplänen  und  Hofgeistlichen  und  fernere  Verweilen 
derselben  bei  Heiren ,  welche  trotz  Ermahnung  nicht  ftlr  die  Rückgabe  des  in  ihre 
Burgen  oder  Ortschaften  gebrachten  Eirchenraubes  sorgen  ^, 

das  Angehen  des  weltlichen  Gerichts  seitens  der  Geistlichen  in  Rechtssachen 
gegen  andere  Kleriker  oder  in  den  vor  das  geistliche  Forum  gehörigen  Angelegen- 
heiten », 


1  Trier  1310  c.  102,  M.  26, 276  (Exk.) ;  Com- 
{iegne  1301,  p.  90  (dem  Bischof  unterworfene 
Abte,  welche  Verbindungen  eingehen,  um  die 
Aasühnng  der  Straf gewalt  desselben  auf  ge- 
meinsame Kosten  zn  hindern  nnd  sich  dagegen 
zu  Tertheidigen,  exe.  ipso  facto). 

2  c.  1.  2  X  de  der.  exe.  V.  27,  S.  65'  n.  1  a. 
£. ;  e.  3  (Alex.  III.)  X  eod. 

3  (Seit  der  Zeit,  In  welcher  die  Exkommuni- 
kation nicht  mehr  wie  früher  dieDeposition  ohne 
Weiteres  nach  sich  zog,  s.o.S.  7Ö)  Rheims  1148 
c.  11,  M.  21,719,  (S.  62Anm.  nnterb.);  c.  3 
(Alex.  III.)  X  eod.  V.  27  (nach  vergeblicher 
Mahnung  Deposition) ;  c.  6  (Innoe.  in.)  X  eod. 
(dieselbe  Strafe)  nnd  c.  4  (id.)  eod.  (nur  mit  der 
Mildemng,  dass  bei  einer  grossen  Anzahl  d.  h. 
bei  mehr  als  40  hartnäckigen  Geistlichen  blos 
für  die  Hauptschuldigen  die  Deposition,  för  die 
übrigen  die  susp.  ab  ofT.  ad  tempus  als  Strafe 
festgesetzt  wird).  Abgesehen  von  Ronen  1190 
e.  32,  M.  22,  586  (welches  für  den  suspendirten 
allein  das  Oessiren  a  divinis  offlclls  für  ein  Jahr, 
S.  70  n.  4,  für  den  exkommnnicirten  aber 
dessen  Schickung  nach  Rom  zur  Bestraf  ang  durch 
den  Papst  anordnet),  stimmen  damit  die  Partl- 
kularkonzUien  der  Folgezeit  überein,  Odo  v.  Toni 
1192  c.  8,  M.  22, 660  (carere  inperpetuum  beneflcio 
et  officio,  also  Absetzung  s.  S.  63  n.  6) ;  Leg.  K. 
Mainz  1225  c.  6,  M.  23,  5  (exkommnnicirte  nnd 
»uspendirte  deponantur  sine  spe  restitutionis  ab 
offlciis  et  beneflciis,  Infames  et  intestabiles,  ad 
beneflda  ecclesiastlca  nullatenus  admittantur, 
unter  YorbehsJt  der  Begnadigung  für  den  Papst, 
wiederholt  Fritzlar  1246  o.  2.  p.  729  und  Mainz 
1261  c.  40,  p.  1096);  Trier  1238  c.  7.  8.  p.  480 
(exkommnnicirte  und  interdicirte  Geistliche  und 
Mönche  bei  Hartnäckigkeit  strenge  Haft  und 
Busse,  also  offenbar  auch  Absetzung,  wiederholt 
Trier  1310  c.  7,  M.  26,  260 ,  ebenso  zugleich 
anch  für  suspendirte) ;  Salzburg  1274  c.  13, 
M.  24, 140  (exkommnnicirte  und  ab  off.  suspen- 
dirte  Priester,  dieselben  Strafen  wie  Trier) ;  an- 
ders Köln  1266  c.  40,  M.  23,  1154  (nur  priyatio 

Hinsehins,  Kirchenreekt.  V. 


beneflclomm) ;  Ravenna  1314  c.  9,  M.  26;  643 
(ebenso).  Wegen  der  Irregularität  s.  Bd.  I 
S.62. 

*  c.  2.  3.  4  cit.  X  V.  27  (Absetzung),  vgl. 
auch  die  vor.  Anm. 

5  c.  13  X  de  Vita  der.  III.  1 ,  s.  o.  S.  62  n.  3 
nnd  weiter  S.  73  n.  10. 

Wegen  des  Gebrirens  vor£xkommunlcirten,In- 
terdiclrten  nnd  an  interdicirten  Orten,  s.  o.  S.246 
n.  1  u.  2. 

«  Köln  1266  c.  36,  M.23, 1161  (exe.  ipso  facto 
nnd  öffentliche  Verkündung  derselben  bis  zur 
Genngthuung). 

7  London  1161  c.  7,  M.  21,  752  (per  annum 
officio  careat);  Odo  von  Toni  1192  c.  1—^, 
M.  22,  649  (für  Nichtbeachtung  des  Interdikts 
in  solchen  Fallen  und  für  nichtgehörige  Verkün- 
dung der  namentlich  exkommunidrten  Ver- 
brecher carere  officio  et  beneflcio  in  perpetuum). 

8  PäpsÜ.  K.  Tours  1163  c.  10,  M.  21,  1179 
(c.lComp.  II  IIb.  III.  27,  ordlne  et  beneflcio  carere, 
also  Absetzung) ;  allgemeiner  Köln  1266  o.  36, 
M.  23,  1162  (Kaplane,  welche  ihre  exkommnni- 
cirten Herren  nicht  zur  Busse  zu  bewegen  suchen 
und  über  einen  Monat  bei  ihnen  verweilen,  exe. 
ipso  Iure  und  Verkündong  der  Exk.,  nach  wei- 
teren zwei  Monaten  privatio  omnium  beneflclo- 
mm Ipso  facto). 

»  Rom  743  c.  12,  M.  12, 386  (gegen  einen  Kle- 
riker, Absetzung  oder  Exk.) ;  Gran  1114  c.  26, 
M.  21,  103  (in  causis  eccleslastiols,  Verlust  des 
Anspruches  und  Busse). 

Gratian  glebt  blos  einzelne  iltere  Kanonen 
s.  Bd.  IV  S.  789  n.  9  u.  S.  863  n.  2  in  c.  11 
(Carthago  407) ,  c.  42  TToledo  689  c.  13)  c.  43 
(Hippo  393)  n.  c.  44  (cod.  eccl.  Afric.  c.  16) 
C.  XI  qu.  1  wieder,  nnd  die  Dekretelen  Gregors 
IX.  weisen  als  einzige ,  speziell  hierher  gehörige 
Stelle  c.  15  (Honor.  III.)  X  de  exe.  prael.  V.  31 
(Belangung  eines  Bischofs  im  weltlichen  Gericht, 
vgl.  aber  hierzu  S.  212)  auf. 

Im  übrigen  s.  Ronen  1190  c.  21 ,  M.  22,  684 
(gegen  andere  geistliche  Personen  super  negotio 

17 
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die  Übernahme  von  Verpflichtungen  seitens  der  Kleriker ,  sich  wegen  eigener 
oder  fremder  Schulden  dem  weltlichen  Gerichtszwang  zu  unterwerfen  ^  das  Sichstellen 
der  Kleriker  vor  dem  weltliehen  Oericht  oder  das  Zahlen  der  Bussen  seitens  der 
ersteren  an  das  letztere  2,  das  Begehen  von  Delikten ,  über  welche  die  weltlichen  Ge- 
richte zu  entscheiden  haben  ^, 

die  Nachsuchung  und  Annahme  des  Sehutzes  von  Laien  seitens  der  Kleriker 
gegen  die  von  Kirchenoberen  erlassenen  Anordnungen ,  verfügten  Prozesse  und  ver- 
hängten Strafen  ^, 

die  Herbeiführung  der  Einmischung  machtiger  Laien  in  streitige  Bischofs- 
und  Prälatenwahlen  und  die  Ertheilung  von  Versprechungen  an  dieselben,  um  durch 
ihre  Hülfe  dabei  Prälaturen  zu  erhalten^, 

die  Aufreizung  von  Fürsten  und  weltlichen  Obrigkeiten  durch  Prälaten  und 
Geistliche  zu  Akten,  welche  die  Freiheiten  der  Earche  beeinträchtigen®, 

die  Gewährung  von  Schutz  gegen  die  Kirche  und  gegen  geistliche  Personen 
seitens  der  Geistlichen  an  Laien  ^,  die  Obemahme  der  Vertretung  von  turbatores  ee- 
clesiasticae  libertatis  durch  Geistliche  vor  dem  kirchlichen  Gericht  ^,  oder  das  Fungires 
derselben  als  Assessoren  und  Räthe  bei  Angelegenheiten,  welche  gegen  die  kirchlichen 
Freiheiten  gehen  ^, 


ecclesiastico,  Verlust  des  Anspruchs  und  £xk.) ; 
Rouen  1231  c.  23,  M.  7^.  216  (Verbot  für  Mönche 
und  Klerikei ,  die  gewohnheitsmässig  im  geist- 
liehen  Gericht  verhandelten  Sachen  ohne  beson- 
dere Erlaubnlss  des  Bischofs  an  das  weltliche 
Gericht  zu  bringen,  ohne  spezielle  Strafandro- 
hung); Laval  1242  c.  5,  p.  552  (namentlich  in 
clyilibus  et  criminalibus  causis  ausser  der  in  den 
Kanonen  yerhängten  Strafe,  d.  h.  der  Absetzung, 
ti.  Torher ,  noch  censura  ecclesiastloa) ;  Roffec- 
Bordeaux  1258  c.  5 ,  p.  985  (Klagen  und  Ant- 
worten Tor  dem  weltlichen  Gericht  ohne  Erlaub- 
niss  des  Prälaten  in  Sachen  des  forum  eocleslastl- 
cum,  exe.  1.  s.);  Köln  1266  c.  10,  p.  1139  (gegen 
Kleriker  im  eigenen  Namen  oder  Im  Namen  der 
Kirche  oder  eines  Andern,  Verlust  des  An- 
spruches, bei  Nlchtabstehen  trotz  Mahnung  susp. 
ab  off.  et  benef.,  beim  Fortamtlreu  nach  derselben 
Exk.  und  öffentliche  YeikÜndung  derselben,  bei 
fernerer  Hartnäckigkeit  über  drei  Monate  prl- 
▼atio  beneflcil  ipso  Iure,  bei  Nlohtbeneflzlaten 
Unfähigkeit  zu  kirchlichen  Ämtern) ;  Seyne  1267 
c.  12,  p.  1181  (gegen  geistliche  Personen  oder 
super  spiritualibus  seu  eccleslasticls  criminali- 
bus Tel  civüibus,  Verlust  des  Anspruches  Ipso 
iure  und  exe,  dieselben  Strafen  auch  für  Ver- 
träge darüber) ;  Glermont  1268 ,  p.  121  (gegen 
Kleriker  ausser  in  Betreff  eines  feudnm  saeculare, 
dem  Papst  vorbehaltene  Exk.) ;  Seyne  1269  c.  6, 
M.  24,  5  (Publikation  einer  päpstlichen  Dekre- 
tale, welche  für  das  Gltlren  Geistlicher  durch 
Geistliche  TOr  das  weltliche  Gericht  Verlust  des 
Anspruchs  und  in  Kriminalsachen  Verlust  des 
Amtes ,  sowie  die  dem  Papst  vorbehaltene  Exk. 
androht);  Leg.  K.  Ofen  1279  c.  5,  M.  24,  282 
(Geistliche,  welche  vor  weltlichen  Gerichten 
klagen  oder  zu  Recht  stehen,  Exk.);  Avignon 
1282  c.  7,  p.  445  (Geistliche,  welche  andere  vor 
das  weltliche  Gericht  ziehen ,  exe.  ipso  facto): 
Nogaret  1290  c.  5,  p.  1068  (ebenso) ;  Trier  1310 
c.  107,  M.  25,  276  (dasselbe);  Avlgnon  1326 


c.  20,  p.  470  (Verlust  des  Anspruchs  und  susp. 
a  benef.  ipso  facto) ;  Tarragona  1329  c.  4,  p.  855 
(exe.  1.  c.  und  Verlust  der  Klage);  Bourge6lS36 
c.  11,  p.  1002  (capitula  und  conventoA  Suspen- 
sion, sonst  exe.  1.  s.) ;  Lavaur  1368  c.  94.  M.  %. 
624  (exe.  1.  s.);  Salzburg  1386  ci4,p.731 
(ebenso) ;  Macon  1286  c.  3  ,  M.  24,  614  (Vor- 
laden von  Geistlichen  und  Mönchen  und  Ant- 
worten derselben  vor  dem  weltlichen  Gericht, 
schwere  arbiträre  Strafe) ;  Bourges  1286,  p.  644 
(Ergreifen  des  Rekurses  gegen  die  kirchlichen 
Gerichte  an  den  weltlichen  Richter,  exe.  1.  s.). 

i  Exeter  1287  c.  41 ,  M.  24,  823  (susp.  a  di- 
vlnlB  auf  drei  Jahre) ;  Compiegne  1329  c.  3,  M.  25, 
880  (susp.  oder  arbiträre  Strafe). 

2  Ronen  1299  c.  3,  M.  24,  1205  (exe  ipso 
facto);  Ronen  1313  c.  4.  6,  M.24,  527  (ds»- 
selb  6^ 

8  Exeter  1287  c.  41 ,  M.  24,  823  (von  WUd- 
und  Fischdiebstahlen  exe.  ipso  iure,  eventoell 
prlvatlo  benefleii  ipso  facto,  Nlchtbenefiziat 
susp.  ab  executione  ordlnum  auf  fünf  Jahre). 

*  Avlgnon  1270  c.  7 ,  M.  24,  18  (Kxk.,  even- 
tuell Bubtractlo  benefleii);  Salzburg  1281  c.  IS, 
p.  402  (exe.  ipso  facto). 

5  Aschaffenburg  1292  c.  10,  M.  24, 1067  (exr . 
ipso  facto,  Verlust  der  Wählbarkeit  für  die  Pä- 
latur  und  des  Klagereohts  für  etwa  dabei  gege- 
bene Darlehne). 

6  Tarragona  1292  c.  10,  M.24,  1109  (exe.  ipso 
facto  und  Verlust  der  Beneflzien  an  der  verletiten 
Kirche  oder  an  den  beeinträchtigten  Oxten, 
wiederholt  Tarragona  1329  c.  46»  M.  25,  857); 
Avlgnon  1326  c.  25,  p.759  (Rathgeben  m  solchen 
Verwaltlgungen,  dem  Papst  vorbehaltene  ezc  1.  s.)- 

^  Leg.  K.  Pressburg  1309  c.  2,  M.  25,  217  (eic 

ipso  facto,  gegen  andere  als  Bischöfe  auch  pm*- 

tio  beneflcil). 

8  Bourges  1336  c.  13,  M.  25,  1066  (exe  l.s.)- 

d  Roffee  -  Bordeaux  1258  c.  6,   M.  23,  9^ 

(Exk.). 


§.  274.] 
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dfts  regelmässige  Verweilen  von  Geistliehen  der  höheren  Weihen,  von  Klerikern 
mit  Benefizien  oder  von  Mönchen  an  den  Höfen  der  weltlichen  Grossen  ^ 

die  Unterlassnng  der  seitens  der  Kirchenoberen  angeordneten  Verkflndnngen  von 
Synodalkonstitntionen  ^  oder  Exkommunikationen  durch  die  .Pfarrer^. 

3.  Was  die  Diseiplinarvergehen,  welche  sich  als  Verletzungen  der  Pflicht 
zur  Beobachtung  eines  dem  Klerikalstande  und  dem  kirchlichen  Amte 
entsprechenden  Verhaltens  darstellen,  anlangt,  so  kommen  unter  diesem  Ge- 
sichtspunkt in  Betracht : 

das  Nichttragen  der  als  Zeichen  des  Klerikalstandes  ^  vorgeschriebenen  Tonsur^, 


»  Tarragon*  1292  c.  10  und  1329  c.  46,  M.  24, 
1109  und  M.  26.  8Ö7  (exe.  ipso  facto). 

3  Macon  1286  c.  ö,  M.  24,  615  (scbwere  aibi- 
traro  Strafe) ;  Nogaret  1290  c.  10  i.  f.,  p.  1071 
(interd.  ingressus  ecclesiae  ipso  iure);  Aschaffen* 
buig  1292  c.  18,  p.  1091  (der  die  Juden  und 
den  Verkehr  mit  ihnen  betreffenden  Yorschriften, 
exe.  ipao  facto). 

3  Salzburg  1281  c.  13,  M.  24,  401  (int  ingres- 
sus eccleaiae  und  susp.  ab  off.  auf  16  Tage,  bei 
iriederholter  Unterlassung  härtere  Strafe) ;  Macon 
1286  c.  6  cit  (s.  vor.  Anm.);  Bergamo  1311  c.  12. 
14,  M.  25,  488  (Int.  ingressus  ecclesiae  ipso  iure, 
bei  Hartniekigkeit  exe.  ipso  iure) ;  Angers  1366 
c.  32,  M.  26,  444  (Geldstrafe). 

*  Bd.  1  S.  104.  130. 

^  Rom  721  c.  17,  M.  12, 264  (c,  23  Dist  XXIU, 
und  e.  4  X  de  vita  der.  III.  1  Anatbem,  wieder- 
holt Rom  743  c.  8,  p.  384) ;  decr.  Tassilon.  c.  18, 
LL.  3, 468  (correptio  oder  exe.)  j  Mainz  847  c.  15, 
Bot.  Kr.  2, 180  (Wiederholung  von  Rom  721  c.  17, 
clt.);  Coyaca  1060  c.  3,  M.  19,  787  (Priester  und 
Diakone  60  Solidi  an  Bischof  und  Absetzung, 
S.  80  n.  5);  Ronen  1072  c.  11,  M.  20,  37  (exe); 
Lateran.  U.  1139  c.  4,  M.  21,  527  (c.  5  C.  XXI 
qu.  4,  bei  Hartnäckigkeit  privatio  beneflcii); 
papstl.  K.  Rheims  1148  c.  2,  p.  714  (ebenso); 
London  1176  c.  4,  M.  22,  148  (Zwangsscbeeren 
durch  den  Archidiakon  und  bei  Hartnäckigkeit 
exe);  Ronen  1190  c.  5,  p.  582  (S.  65  n.  3, 
anap.  a  benef. ,  Nichtbeneflzlaten  Verlust  des 
KleilkalpriTilegs) ;  York  1196  c.  6,  p.  654  (pri- 
Tatio  beneflcii,  Nichtbeneflziaten  Zwangsscheeren 
durch  Archidiakon  oder  Dekan);  Leg.  K.  Mont- 
pellier 1196,  p.  670  (ohne  spezielle  Strafandroh- 
ung); Leg.  K.  Dioklea  1199  c.  7,  p.  703  (cano- 
nica  districtio);  Theodor  von  Utrecht  1209,  p.808 
(subtractio  beneflMi);  Leg.  K.  Paris  1212  o.  1213 
P.  I  c.  1 ,  p.  819  (bei  Hartnäckigkeit  susp.  a 
benef.,  eventuell  exe);  add.  zu  Paris  1208  c.  1, 
p.  766  (interdictio  ingressus  ecclesiae) ;  Leg.  K. 
Montpellier  1216  c.  9,  M.  22,  942  (susp.  ab  off. 
et  benef.);  schott.  Konz.  1225  c.  11,  p.  1225 
(bei  Hartaackigkeit  susp.  ab  off.  und  arbitrfire 
Strafe);  Worcester  1240  c.  21,  M.  23,  533  (Bene- 
flaiaten  Geldstrafe  des  zehnten  Theils  der  Jahres- 
einkünfte, andere  Femhaltung  von  den  höheren 
Weihen  und  von  Beneflzlen,  bis  sie  die  Tonsur 
eine  angemessene  Zeit  getragen  haben);  Mainz 
1261  c.  2,  M.  23,  1081  (subtracüo  offlcii  vel 
beneflcii);  Lerida  Ende  des  13.  Jahrh.  p.  936 
(Benefiziaten  susp.  ab  omnibus  beneflcüs  und 
nach  Qehortamsleistung  noch  susp.  a  peieeptione 


beneficiorum  auf  so  lange  Zeit,  als  sie  vorher 
llirer  Verpflichtung  nicht  nachgekommen  sind, 
andere  Geistliche  susp.  ab  introitu  ecclesiae); 
Leg.  K.  London  1268  c.  2,  p.  1220  (Priester, 
Dignitare,  Inhaber  von  Seelsorge-Ämtem  und 
Kanoniker  bei  Hartnäckigkeit  susp.  ab  off.  ipso 
facto,  nach  3  Monaten  susp.  a  benef.  und  Abso- 
lution nur  nach  Zalilong  des  sechsten  Theils  der 
Jahreseinkünfte,  andere  Kleriker  arbiträre  Strafe ; 
Port  Audemer  1279  c.  21,  M.  24, 225  (naeh  Mah- 
nung Verlast  des  privilegii  fori  bei  jExcessen); 
Ravenna  1286  c.  3,  p.  617  (Jedes  Mal  60  solidi); 
Ronen  1299  c.  1,  p.  1203  (amlssio  fructuum 
beneflcioram  auf  ein  Jahr,  bei  Hartnäckigkeit 
privatio  beneflciorum) ;  Trier  1310  c.  14,  M.  25, 
162  (exG.  1.  s.);  Bergamo  1311  c.  33,  p.  612 
Qedes Mal  20  solidi);  Ravenna  1314  c.  10,  p.  643 
(Geldstrafe  von  10  solidi  ipso  facto,  eventuell 
nach  monitio  exe.  ipso  facto);  Magdeburg  1315 
c.  21,  M.  23,  1166  (susp.  a  pereeptione  benef. 
bis  zum  Tragen  der  Tonsur);  Ravenna  1317  c.  4, 
M.  25,  603  (40  solidi);  Tarragona  1317  c.  7, 
p.  630  (bei  Hartnäckigkeit  Verlast  des  Kieriker- 
privilegs  und  andere  arbiträre  Strafen);  Sens 
1320  c.  4,  p.  650  (auch  für  Tragen  des  Bartes, 
Kanoniker  und  Beneflziaten  der  Stifter  nach  mo- 
nitio Verlust  der  halben  Distributionen  ipso 
facto,  andere  arbiträre  Strafe,  wiederholt  Paris 
1323  c.  4,  p.  730);  Avignon  1337  c.  46,  M.  26, 
1098  (Nichttragen  der  Tonsur  und  Tragen  eines 
Bartes  Verlust  des  hundertsten  Theils  der  Fr  Qchte 
ipso  iure,  eventuell  susp.  von  allen  Früchten  der 
Beneflzien  bis  zur  Entrichtung,  Nichtbeneflziaten 
Geldstrafe  von  12  Denaren  ipso  facto);  London 
1343  e.  2,  p.  1170. 1171  (Nichttragen  der  Tonsur, 
Tragen  eines  laugen  Bartes  und  von  Ringen,  susp. 
ab  off.  ipso  iure ,  naeh  3  Monaten  auch  susp.  a 
benef.  und  nur  Absolution  nach  Entrichtung 
eines  Fünftel  des  Jahresertrags  des  Beneflziums, 
bei  Einmischung  in  die  Beneflzien  privatio  bene- 
flcii, Nichtbeneflziaten  Unfähigkeit  zu  kirch- 
lichen Beneflzien  auf  4  Monate  ipso  facto). 

Die  von  Gratian  aufgenommenen  Stellen  ent- 
halten ausser  den  schon  citirten  keine  Straf- 
bestimmungen, 8.  c.  22  (Agde  306,  nur  Zwangs- 
scheeren), c.  21  (Ps.-Is.)  und  c.  32  (Martin  v. 
Braga)  Dist.  XXIII  und  dasselbe  gilt  von  X  de 
Vit.  et  hon.  der.  III.  1,  s.  c.  5  (stat.  ecol.  ant.) 
c.  7  (Alex.  III.  Zwangssoheeren)  und  c.  15  (Late- 
ran. IV.  1215,  M.  26, 1005).  VgL  weiter  noch  c.  15 
(Innoc.  III.)  X  de  sentexc.  V.  39;  o.  un.  (Bonif. 
VIII.)  in  VI  de  clor,  coniug.  UI.  2,  Bd.  I  S.  119 
n.  3. 

17» 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  274, 


ferner  das  Nichttragen  einer  angemessenen ,  bescheidenen ,  einfachen ,  dem  Elerikal- 
stand  entsprechenden  Kleidung ^  nnd  das  Tragen  prunkvoller,  unpassender  oder  un- 
züchtiger Gewftnder ,  Kopf-  und  Fussbekleidungen ,  sowie  von  Ringen  und  anderen 
Schmucksachen  \  endlich  das  Tragen  von  Waffen  \ 

das  Nichtmeiden  des  vertraulichen,  zu  Missdeutnngen  Veranlassung  gebenden 
Verkehrs  mit  Frauenzimmern,  namentlich  das  Zusammenwohnen  mitsolchen. 
bei  denen  der  Verdacht  eines  derartigen  unerlaubten  Umganges  nicht  ausgeschlossen^ 
ist^,  ferner  die  schon  o.  S.  1 7  Iff.  besprochene  Verletzung  des  Cölibatsgebotes  durch  die 


1  Bd.  I  S.  130. 

2  NlcKa  II.  787  c.  16,  M.  13,  433  (c.  1  C.  XXI 
qu.  4,  8.  0.  S.  78  n.  9) ;  Rom  743  c.  3,  M.  12, 
382  (c.  3  G.  cit.,  Ausecbluss  von  der  Kirchen- 
gemeinschaft) ;  Rom  826  c.  12,  Bor.  1,  373  (c.  4 
C.  cit.,  canonica  disciplina);  Leg.  K.  Montpellier 
1195,  äT.  22,  670  (Anathem);  Leg.  K.  Mont- 
pellier 1215  c.  6,  M,  22,  941,  S.  65  n.  10;  Toars 
1239  c.  3,  M.  23,  498  (Ausgehen  in  nicht  ge- 
schlossener Kleidang,  5  solldi)  ]  Worcester  1240, 
p.  533    (für    dasselbe   Vergehen,    Beneflziaten 
Geldstrafe  des   zehnten   Theils   der  Jahresein- 
künfte);   Valence  1261,   p.  1056   (Verlust  des 
Eigenthnms  an  den  nnpassenden  Kleidern  ipso 
inre);  Leg.  K.  Ofen  1279  c.  3  (Priester,  Konfis- 
kation prächtiger  Kleider  nnd  bis  zor  Besserung 
sasp.  a  benef.  ipso  facto);    ibid.    c.  4  (ebenso 
Konfiskation  von  Ringen  und  als  Geldstrafe  der 
Werth  derselben  an  die  Armen,   bis  zur  Aus- 
lieferung  nnd    Zahlung    interdictio    ingressus 
ecclesiae);  Ronen  1299  c.  1 ,   p.  1203  (Verlust 
der  fructns  beneflciomm  auf  ein  Jahr,  bei  Hart- 
näckigkeit priyatio  beneficiorum).    Toledo  1324 
c,  2,  M.  25, 732  (Verlust  der  unpassenden  Kleider 
ipso  facto);  A^ignon  1337  c.  47,  p.  1099  (dieselbe 
Strafe);  Benevent  1331  c.  47,  M.  25,  961  (exe); 
Paris  1347  c.  2,  M.  26,  19  (Kanoniker  Verlust 
der  Hälfte  der  Distributionen,  andere  arbiträre 
Strafe) ;  Angers  1865  c.  12 ,  p.  431  (Kanoniker 
Susp,  a  voce  capituli  et  distributionibus  qnoti- 
dianis,  andere  a  fructibus  beneficiomm  auf  einen 
Monat  ipso  iuro) ;  vgl.  ferner  von  den  S.  259  n.  5 
citlrten  Konzilien  Coyaca  1050,  Lateran.  II.  1139, 
Rhelms  1148,  London  1175,  add.  zu  Paris  1208, 
Paris  1212  0.  1213,  schottisches  1225,  London 
1268,  Lerida  Ende  13.  Jahrb.,  Ravenna  1314, 
Magdeburg  1315,   Tarragona   1317,   Sens  1320 
und  Paris   1323,  London  1343,  11.  cc,  welche 
dieselben  Strafen,  wie  fQr  das  Nichttragen  der 
Tonsur  festsetzen ,  und  Leg.  K.   Paris  1212  o. 
1213  P.  I  c.  2,  M.  22,  820  (unpassender  Schmuck 
und  unpassende  Sättel  für  Pferde,  snsp.  a  benef., 
event.  Exk.). 

Während  noch  c.  15  (Lateran.  IV.  1215  c.  16, 
M.  22,  1005)  X  de  vita  m.  1  keine  Strafe  fest- 
gesetzt —  über  Gratian  s.  d.  vorhergebenden 
Gitate  nnd  über  c.  45  (Innoc.  IQ.)  X  de  aent. 
exo.  V.  39  s.  8. 65  n.  1  —  bedroht  Clem.  2.  eod. 
III.  1  Kleriker,  welche  öffentlich  nicht  passende 
Kleider  tragen ,  beneflciati  mit  susp.  a  percep- 
tione  firnctnum  ipso  facto  auf  6  Monate,  Dignitäre 
nnd  Inhaber  von  Seelsorge-Beneflzien  damit  auf 
ein  Jahr  (diese  auch  für  Tragen  unpassender 
Kopfbedeckungen),  andere  in  den  höheren  Weihen 
mit  Unfähigkeit  zu  Benefizien  für  dieselbe  Zeit, 
Kleriker  für  Tragen  von  unangemessenen  Kopf- 
bedeckungen   mit  der  letzteren  Strafe  auf  ein 


Jahr ,  Kleriker,  welche  ein  zu  kurzes  Oherkleid 
oder  gefütterte  Röcke  (Tabarden)  tragen,  Abgabe 
derselben  an  die  Armen,  sonst  bei  Beneflziaten 
Suspension,  bei  anderen  die  gedachte  Strafe  der 
Unfähigkeit  auf  ein  Jahr. 

Lerida  1229  c  16,  M.  22,  1093  (Kanoniker 
nnd  Kleriker  der  Konventaalkirchen,  welche 
während  des  Gottesdienstes  in  weltlicher  Tracht 
durch  die  Kirchen  gehen,  Entziehung  der  eaoo- 
nica  portio  auf  3  Tage);  Nevers  1246  c.  7,  M.23, 
732  (ebenso,  Kanoniker  10,  andere  Kleriker  5  sol. 
an  die  Kirchenfabrik,  bis  zur  Zahlung  privatio 
perceptionis  omnium  anniversariomm  et  distri- 
butionum,  eventuell  härtere  arbiträre  Strafe); 
Beziers  1351  c.  11  (Betreten  der  Kirche  während 
des  Gottesdienstes  in  unpassender  Kleidoxtg, 
Kanoniker  privatio  distributionnm  für  den  be- 
treffenden Tag,  Beneflziaten  12  Denare);  Norwich 
1257,  p.  972  (Geistliche  in  divlnis  offlcUs  in 
unpassenden  Kleidern,  Suspension). 

3  Meaux-Epernay  846  c.  37,  M.  14,827  u.  LL 
1,  390  (c.  6  C.  XXIII  qu.  8,  Absetzung) ;  Coya« 
1050  c.  3,  M.  19,  787,  S.  80  n.  5.  Gerona  1068 
c.  5,  p.  1071  (Absetzung  S.  76  n.  4);  Leg.  K. 
Poitlers  1078  c.  10,  M.  20,  499  (c.  2  X  de  ritt 
III.  1,  Exk.);  Leg.  K.  Gerona  1078  c,  6,  p.  618 
(ebenso) ;  London  1176  c  11,  M.  22,  150  (Ab- 
setzung); Valence  1269,  M.  23,  1056  (Veriuit 
der  Waffen  und  Geldstrafe  von  15,  bez.  beim 
Tragen  während  der  Nacht  20  solldi);  London 
1268  c.  4,  p.  1219  (exe.  ipso  facto  nnd  bei  Hart- 
näckigkeit privatio  beneflcii,  Nichtbenefiziaten 
Unfähigkeit  zu  kirchlichen  Benefizien  auf 
5  Jahre) ;  Lerida  Ende  des  13.  Jahrb.,  M.  23, 9B6, 
s.  0.  S.  69  n.  6.  Ravenna  1286  c.  3,  M.  24, 617 
(40  solldi);  Grado  1296  c.  20,  p.  1169  (excl. 
8.);  Rouen  1299  c  1,  p.  1203  (s.  vor.  Anm.); 
Bergamo  1311  c.  3,  M,  25,  481  (arbiträre  Geld- 
strafe); Ravenna  1314  c.  10,  p.D43  (Geldstrafe 
Ton  10  solid!  ipsofaoto,  event  Exk.);  Ravenna 
1317  c. 4,  p.  603  (40 solldi);  Avlgnon  1326c. 39, 
p.  765  (Verlust  der  Waffen ,  sowie  100  solid! 
und  Tragen  bei  Nacht  lOlibrae);  Benevent  1^1 
and  1378  c.  46,  M.  25,  960  nnd  26,  646  (Geld- 
strafe von  15  Karlin). 

Die  Dekretalensammlung  Gregors  IX.  —  über 
Gratian  s.  vorher  —  enthält  ausser  c^  2  X III.  1 
cit  nur  noch  c.  25  (Clem.  III.)  ibid.  (Verlust  des 
Klerikalprivilegs  bei  Nichtablegung  der  Waffen 
auf  dreimalige  Mahnung). 
*  Bd.  I  S.  131. 

5  Rom  826  c.  15,  Bor.  1,  374  (Nichtnnterlassen 
des  verdächtigen  Umgangs  seitens  der  Mi^onstsn 
nach  Mahnung,  canonica  iudicatio,  in  e.  72 
Dist  LXXXI  nnd  c.  2  X  de  cohab.  IIL  2  in  ex- 
communicatio  umgeändert);  o.  1  (NicoL  I.)  0ist 
XXXIV  (ebenso,  eventuell  Absetzung);  Rudolf 
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GelBtlichen  der  höheren  Weihen  und  das  ebenfalls  schon  o.  S.  173  berührte  Halten 
von  Eonkabinen  seitens  der  Kleriker  aller  Qrade,  das  Aufziehen  der 
unehelichen  Kinder  im  eigenen  Hause  S  die  Anwesenheit  bei  den  Hochzeiten 
oder  Taufen  oder  Verlöbnissen,  Begräbnissen  derselben^  und  den  Hoch* 
Zeiten  und  Begräbnissen  der  Konkubinen  ^,  mitunter  bei  den  Taufen,  Verlöb- 
nissen und  Eheschliessungen  der  ehelichen  Descendenten  ^,  das  Ausrichten  feierlicher 
Hochzeiten  für  die  unehelichen  und  ehelichen  Kinder  ^  das  Dotiren  oder  die  sonstige 
Bereicherung  der  Konkubinen  und  unehelichen  Kinder  aus  kirchlichem  6ute^  das 
Erbauen  und  Ankaufen  von  Häusern  und  Grundstücken  aus  kirchlichen  Mitteln  für 
die  Konkubinen^  und  unehelichen  Kinder^,  sowie  das  letztwillige  Vermachen  des 
aus  kirchlichen  Mitteln  Erworbenen  an  die  eben  gedachten  Personen^,  ferner  auch 
an  die  eheliche  Descendenz  und  nahe  Verwandte  ^^, 


V.  Bourges  u.  850  c.  16,  M.  14,  961  (Absetzung); 
Mainz  852  c.  7,  Bor.  Kr.  %  188  (desgleichen); 
Hlnkmar  cap.  &.  874  c.  3,  M.  15,  496  (hei  Hart- 
näckigkeit Absetzung);  TrosM  909,  o.  9,  M.  18, 
288  (Absetzung);  Compostella  1056  c.  3.  M.  19, 
856  (Busse);  Bourges  1336  c.  10,  M.  25,  1062 
(£zk.)*  Vgl.  ausserdem  c.  20  (P8.-I8.)  Bist. 
LXXXI  (Absetzung  und  Exk.)  und  c.  29  (Gregor 
I.)  D.  cit.  (Absetzung).  —  Hierher  gehören  weiter 
Nicäa  787  c.  18,  M.  13 ,  754  (das  Halten  einer 
Unfreien  oder  Freien  im  Episcopinm,  Absetzung); 
Coyaca  1050  c.  3,  M.  19,  787  (OesUttung  des 
Wohnens  Ton  verhelratheten  Laien  innerhalb  der 
Befriedigung  der  Kirche ,  60  solidi  an  Bischöfe 
und  Absetzung). 

In  Betreff  des  Zusammen wohnens  mit  Frauen, 
bei  welchen  der  Verdacht  eines  unerlaubten  Um- 
gangs nicht  ausgeschlossen  ist,  s.  Bd.  I  S.  132; 
Tgl.  noch  cap.  missor.  802  c.  24,  B  o  r.  1 ,  96  (Ab- 
setzung); sUt.  Rhispac.  799.  800  c.  7,  B.  1,  228 
(Geistliche  der  höheren  Weihen,  Absetzung, 
andere  Prfigel) ;  Ghaerbold.  Leod.  cap.  802 — 10 
c  1,  B.  1,243  (Priester,  Absetzung) ;  cap.  eccles. 
818. 819  c.  17,  B.  1,278  (kanonische Bestrafung); 
cap.  Olonn.  U  825  c.  6,  B.  1,  328  (Absetzung); 
Aachen  836  G.  II  c.  11,  M.  14,  682  (ebenso); 
Bndolf  T.  Bourges  u.  850  o.  16,  p.  961  (ebenso); 
Polüers  1000  c.  3,  M.  19,  268  (desgleichen); 
Coyaca  1050  c  3,  p.  787  (Priester  und  Diakon 
60  solid!  an  den  Bischof  und  Absetzung);  Lon- 
don 1108,  M.  20,  1259  (ohne  Strafandrohung); 
Seas  1269  c.  1,  M.  24,  3  (Exk.  und  öffentliche 
Verkandang  derselben) ;  Köln  1280  c.  1,  p.  345, 
(Anaihem);  Beifcamo  1311  c.  6,  M.  26,  483 
(Geldstrafe  Ton  10  librae) ;  Benevent  1331  c.  55, 
M.  25 ,  966  (derlei  beneflciati  Geldstrafe  von 
einer  Unze):  Bourges  1336  c.  10,  p.  1062  (Exk.); 
Bene^ent  1378  c.  56,  M.  26,  648  (Geistliche  der 
höheren  Weihen  und  Beneflziaten  eine  Unze). 

Gratian  weist  wesentlich  ältere  Kanonen  auf, 
6.  Bd.I  S.  132  n.  1 — 3,  welche  keine  bestimmten 
Strafen  festsetzen,  and  dasselbe  gilt  auch  von  der 
Dekretalensammlung  Gregors  IX.  s.  c  1.  2  (Rom 
826  cit.)o.9(Innoc.III.)X  de  coh.  III.  2,  was  offen- 
bar damit 'zusammenhängt,  dass  das  betreffende 
Disziplinarvergehen  für  die  Regel  auch  zugleich 
daa  unter  bestimmte  Strafen  gestellte  Vergehen 
des  Haltens  von  Konkubinen  bildete  (s.  oben  im 
Text)  und  sich  in  der  Praxis  von  demselben 
nicht  scharf  abgrenzen  lies«,  vgl.  auch  Bd.  I  S.  132 
n.  5. 


Über  das  Verbot  des  unbefugten  Eintritts  in 
die  Klausur  der  Nonnenklöster  s.  Friaul  796 
c.  12,  M.  13,  850  (Exk.  oder  Absetzung);  c.  8 
(Lateran.  III.  1179  c.  11 ,  M.  22,  226)  X  de 
vita  III.  1  (Deposition ,  s.  S.  64  n.  4)  und  c.  uu. 
(BonifazVIII.)  in  YI  de  statu  regul.III.  16  (ohne 
Strafandrohung)  und  Bd.  I  S.  133  n.  1;  Mainz 
1261  c.  22,  M.  23,  1087  (debita  ultio);  Salzburg 
1287  c.  2,  M.  24,  851  (auch  inhonestae  coUoca- 
tiones  et  ludi  noxii  cum  monialibus,  Exk.). 

t  Durch  Priester  und  clerici  beneflciati  Bour- 
ges 1286  c.  8,  M.  24, 628  (arbitrSre  Bestrafung). 

«  Köln  u.  1280  c.  2 ,  M.  24,  347  (poena  cano- 
nlca) ;  Leg.  K.  Valladolid  1322  c.  6,  M.  25,  699 
(Prälaten  susp.  a  collatione  ordinum  auf  sechs 
Monate  ipso  facto ,  Beneflziaten  Verlust  der 
Hälfte  der  Einkünfte  oder  Beneflzien  auf  ein  Jahr 
ipso  facto,  andere  Unfähigkeit  zur  Erlangung 
von  Beneflzien  auf  ein  Jahr). 

8  Köln  u.  1280  c.  2  cit. 

*  Leg.  K.  Valladolid  1322  c.6  cit  (s.  Anm.2). 

»  S.  Polten  1284,  M.  24,  506  (durch  Priester, 
Susp,  ab  executione  ordinum,  eventuell  auch 
prlvatio  beneflcU). 

«  Köln  u.  1280  c.  2  cit  (s.  Anm.  2). 

^  Oxford  1222  c.  37,  M.  22,  1162  (arbiträre 
Bestrafung);  schottisches  Konz.  1226  c.  33, 
p.  1228  (ebenso);  Exeter  1287  c.  12,  M.  24, 807 
(clerici  beneflciati  Exk.),  Lambeth  1331  c.  8, 
M.  26,  895  (susp.  a  perceptlone  frnctaum  auf 
ein  Jahr). 

8  S.  die  Cltate  in  der  vor.  Anm.  und  Valence 
1262,  M.  23,  1065  (prlvatio  beneflcii). 

9  Leg.  K.  Mainz  1225  o.  5,  M.  23,  4  (abgese- 
hen von  der  Nichtigkeit  der  Verfügung  Anathem 
und  Versagnng  des  kirchlichen  Begräbnisses, 
diejenigen,  welche  das  Testament  ausfuhren,  exe. 
1.  s.  und  Interdikt  über  die  Kirche  des  betreffen- 
den Geistlichen,  wiederholt  Fritzlar  1243  c.  11, 
p.  728,  Mainz  1310  M.  25,  320 ,  hier  ohne  An- 
drohung des  Anathems);  Köln  1310  c.  15, 
p.  241  (Legiren  und  Schenken  von  Einkünften 
des  Gnadenjahres,  Versagung  des  kirchlichen 
Begräbnisses);  Leg. K.Minden  1230  clO,  M.23, 
262  (Kanoniker,  welche  den  gedachten  Personen 
etwas  von  ihrem  Gnadenjahr  oder  erworbenen 
kirchlichen  Einkünften  vermachen,  Versagung 
des  kirchlichen  BegrSbnisses) ;  s.  auch  Valladolid 
1322  c.  6  cit.  (Anm.  2). 

10  Köln  1300  c.  5,  M.  25,  18  (Exk.  und  Ver- 
kündung derselben);  ValladoUd  1322  c.  6  cit. 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  274. 


die  nichtgebflhrende  AchtaDg  vor  den  gottesdienstlichen  Handlnogen^ 

sowie  die  Yernachlftssigung  der  den  Priestern  als  solchen  '^  obliegenden  Pflicht, 
das  Lesen  der  Messen  nicht  andauernd  zu  unterlassen  ^, 

die  Verletzung  gewisser  vor  Allem  dem  Klerikalstand  obliegender  ethisch-reli- 
giöser Pflichten,  wie  der  Pflicht,  sich  der  Habsucht ^  des  Ehrgeizes^,  der  Leistnng 
unerlaubter  und  unnützer  £ide^,  sowie  der  Undankbarkeit  zu  enthalten^,  und  der 
Pflicht,  ftlr  die  Vermeidung  von  Streitigkeiten  zu  sorgen^,  inabesondere  sich  des 
Prflgelns  und  Schiagens  anderer  zu  enthalten  ^, 

die  Betheiligung  an  gewissen  mit  der  Würde  des  geistlichen  Standes  unverem- 
baren  Vergnügungen  ^^,  wie  die  Betheiligung  an  Tänzen  mit  Frauenzimmern  ^^  und  der 
Besuch  von  Schauspielen,  mimischen  und  ähnlichen  Vorstellungen  ^^, 


1  Lateran.  IV.  1215  c.  17,  M.  22,  1006  (c.  9 
X  de  celebr.  missar.  III.  41,  s.  S.  73  n.  6;  Leg. 
K.  Paris  1212  0.  1213  P.  I  c.  1,  p.  829  (un- 
passende Gespräche  und  Herumlaufen  in  der 
Kirche,  sowie  Verweilen  auaaerhalb  des  Chors 
während  der  Hören  und  der  Messe,  susp.  a  benet, 
event.  Exk.l;  c.  un.  (Job.  XXII 1324/6)  tu  £xtr. 
comm.  III.  1  (nnpaisende  Musik  beim  Gottes- 
dienst, susp.  ab  off.  auf  8  Tage). 

2  Bd.  IV  S.  182. 

8  Lateran.  IV.  1215  c.  17,  M.  22, 1006  (c.  9 
X  de  celebr.  missar.  IIT,  41,  Prälaten  susp.); 
RavennalSU  c.  13,  M. 26,  546  (Priester,  welche 
auch  das  einmalige  Lesen  der  Messe  im  Jahr 
nnterlassen,  privatio  omnlam  beneflciorum) . 

Früher  auch  die  Nachlässigkeit  in  Betreff 
derErwerbung  der  nöthigen  Kenntnisse  durch 
die  geweihten  GeiBtUchen,  Karol.  M.  cap.  769 
c  15.  16,  Bor.  1,  46  (S.  56  n.  8,  susp.  ab  off. 
bis  zu  genügender  Ausbildung,  eyentuell  Ab- 
setzung, wiederholt  Riculf  v.  Soiiaons  889  c.  1, 
M.  18,  83);  Rom  826  c.  4,  Bor.  1,  372  u.  853 
c.  4,  M.  14,  1012  (susp.  ab  off.  bis  zur  genügen- 
den AusbUdung) ;  Gran  1114  c.  6,  M.  19,  100 
(Absetzung). 

Vereinzelt  auch  Lerida  1229  c.  14,  M.  22, 1094 
(Geistliche,  welche  sich  durch  ihre  Schuld  Irre- 
gularitäten zuziehen,  so  lange  das  Hindemiss 
dauert,  susp.  a  perceptione  beneflciorum). 

*  Cap.  eccles.  818.  819  c.  7,  Bor.  1,  277 
(Kleriker,  welche  Vergabungen  von  Vermögens- 
stücken zur  Benachtheiligung  und  ohne  Wissen 
der  Kinder  und  Verwandten  annehmen) ,  c.  8, 
ibid.  (Kanoniker,  welche  andere,  um  deren  Ver- 
mögen zu  erlangen,  bereden,  sich  tonsuriren  zu 
lassen.  In  beiden  Fällen  Bestrafung  durch  sen- 
tentia  syuodalis  vel  imperialis). 
'  Weiter  gehört  auch  hierher,  weimgleich  nicht 
allein  unter  diesen  Gesichtspunkt,  die  unten 
S.  264  zu  besprechende  Betreibung  von  Handel 
und  von  Gewerben). 

&  Toulouse  1056  c.  5,  M.  19,  818  (Kleriker, 
welche  Mönche  werden ,  um  Abtsstellen  zu  er- 
langen ,  bei  Versuch,  sich  diese  zu  yerschaffen, 
Exk.). 

»  Lateran.  III.  1179  c.  16,  M.  22,  227  (c.  1  X 
de  bis  quae  III.  1,  Geistliche,  welche  unstatt- 
hafte Gewohnheiten  ihrer  Kirche  beschwören, 
Ausschliessung  vom  Abendmahl  bis  nach  ge- 
leisteter Busse) ;  Leg.  K.  Barcelona  1229  c.  9. 
M.  23,  190  (eidliche  Verpflichtung  bei  Geschäf- 


ten der  Kirche,  der  Ansicht  eines  aadern  unbe- 
dingt zuzustimmen ,  Exk.)  ;  Mainz  1261  c  13, 
p.  1084  (eidliche  Verbindungen  und  Verbrü- 
derungen in  Betreff  der  Behandlung  kirchlicher 
Geschäfte,  Exk.,  ferner  zu  gegenseitiger  Absola- 
tion  auBser  Exk.  für  diejenigen,  welche  der  Ver- 
einigung beigetreten  sind,  spoliatio  omniam 
offlciorum  et  beneflciorum  in  perpetuum).  — 
Valence  1268  c.  23,  1054  (Kleriker,  welche  die 
von  ihnen  eingegangenen  Verpflichtungen  eidlich 
bestärken ,  privatio  benef.  ipso  iure,  Nichtbene- 
flziaten  in  sacris  exe.  ipso  facto) ;  Leg.  K.  Paris 
1212  0,  1213  P.  I  c.  7,  M.  22,  821  (Kleriker, 
welche  sich  eidlich  verpflichten,  keine  Böcfaer 
oder  andere  Sachen  zu  verleihen,  keine  Dariehne 
zu  nehmen  oder  zu  geben  und  nicht  für  andere 
zu  bürgen  susp.  a  benef.,  Ifichtbenefiziatüi 
Exk.). 

^  Allerdings  nur  vereinzelt  Hohenaltheim  916 
c.  38,  LL.  2,  560  (S.  84  n.  13). 

8  Hierher  gehört  S.  Polten  1284,  M.  24, 511 
(Geistliche,  welche  Depositen  über  10  librae  an- 
nehmen und  geben,  ohne  zwei  Zeugen  zuzuziehen, 
exe.  ipso  facto ,  auch  exe  für  Zeugen  und  den 
Depositar,  welche  nach  dem  Tode  des  Deponen- 
ten eine  Anzeige  über  das  Depositum  an  den 
Bischof  unterlassen). 

^  c.  1  (ine.)  X  de  der.  percuwore  V.  25  (bei 
Unverbesserlichkeit  Absetzung). 

S.  noch  c.  6  (etat.  ecd.  ant  o.60).  Di6t.XLVl 
(Kleriker,  welcher  unanständige  Reden  fiihrt, 
AbaetiuDg). 

10  Bd.  I  S.  133,  doch  enthalten  die  hier  mitge- 
theilCen,  namentlich  auch  die  gemeinrechtlidan 
Vorschriften  keine  bestimmten  Strafandrohungen. 

11  Grado  1296  c.  16,  M.  24,  1168  (arbiträre 
Strafe). 

12  Trier  1310  c  18,  M.  25,  254  (Exk.);  Lerida 
für  das  13.  Jahrb.  M.  23 ,  936  (susp.  ab  omnlbas 
beneflciis  und  nach  Absolution  Verlust  desBe- 
neflzlalgenusses  für  die  Zeit,  welche  das  uner- 
laubte Verhalten  gedauert  hat);  Leg.  K.  Ofen 
1279  c.  8 ,  M.  24,  275  (susp.  ab  off.  et  beaef.). 
Blosse  Verbote  enthalten  z.  B.  Mainz  852  &  23, 
Bor.  Kr.  2,  191 ;  Prag  1346,  M.  25,  84. 

VgL  Ravenna  1286  o.  1 ,  M.  24,  615  (Geirtr 
liehe,  welche  Schauspielern  und  Spassmacbem 
etwas,  auch  nur  zum  Lebensunterhalt  beim 
Durchrelsen  verabreichen,  doppelter  Betrag  al* 
Strafe  an  ihre  Kirche  für  die  Armen). 
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Die  Strafgewalt.   7. — 14.  Jahrb.  Disciplinarv ergehen  der  Kleriker. 
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Dftchtliches  Antfgehen  ^ ,  insbesondere  nächtliches  Heramschwftrmen  und  Lärmen 
auf  den  Strassen 2,  das  Umherziehen  im  Lande,  namentlich  in  der  Gesellschaft  von 
fahrenden  Schttlern  ^, 

die  Völlerei  nnd  Trunksucht^  soine  der  Besuch  der  Wirthshänser  ohne 
gerechtfertigten  Orond^,  die  Theilnahme  an  Schmausereien  oder  Trinkgelagen^  nnd 
die  Veranstaltung  von  solchen  ^, 

das  gewohnheitsmässige  Spielen  odsr  das  Spielen  an  öffentlichen  Orten 
oder  des  Gewinnes  wegen  oder  das  Zusehen  bei  Spielen  der  Laien  ^, 


»  Trier  1310  c.  55  n.  Marciac  1326,  M.  25, 
'262.  783  (ohne  Licht ,  wo  dies  verboten  ist,  die- 
selbe Geldstnfe^  welche  f&r  Laien  festgesetzt  ist, 
bei  Terwelgerter  Zahlung  das  Doppelte). 

^  Köln  1279  c.  1 ,  M.  24,  346  (snsp.  a  prae- 
benda  für  einen  Monat).  —  Oratian  glebt  stat. 
ecdes.  ant.  c.  48  in  c.  4  $.  1  Dist.  XCI  (Kleriker, 
weiche  sieb  auf  Märkten  benuntreiben ,  Ab- 
setzung) wieder. 

3  Salzburg  1292  c.  3,  M.  24,  1078  (Verlust 
des  Klerikalpri'Tilegs  ipso  facto,  nnd  wenn  sie 
etwas  Yon  Klöstern,  Kirchen  nnd  Oeistlioben  zu 
erpressen  suchen,  GefSngniss),  Tgl.  auch  noch 
Salzburg  1274  e.  16,  p.  141  u.  S.  Polten  1284, 
p.  511  (welche  die  Unterstützung  der  fahrenden 
Scbfiler  und  derlei  vagi  durch  Geistliche  ersteres 
mit  int.  ingressus  eeclesiae  bis  zur  Zahlung  eines 
Pfundes  für  das  b.  Land,  letzteres  mit  Geldstrafe, 
eventuell  int.  ingressus  auf  einen  Monat  be- 
drohen) und  Mainz  1233  c.  46,  Mone,  Ztschr. 
f.  Gesch.  des  Oberrheins  3,  141  (Aufnahme  und 
Unterstützung  von  Tagi  scholares,  suspensio  und 
harte  Bestrafung). 

«  Fiiaul  769  c.3.  M.  13,  846  (Trunksucht  Ab- 
setzung) ;  Aachen  836  G  I  c.  6,  M.  14,  675  (Bi- 
schöfe, Absetzung);  Atto  v.  Yercelli  c.  69,  Aus- 
peitsehnng,  s.  S.  79  n.  1;  Gran  1114  o.  48, 
M.  21,  109  (Priester  im  ersten  Fall  3  pensae,  im 
zweiten  und  wenn  er  andere  zum  Trinken  zwingt 
und  betrunken  macht,  Absetzung). 

c.  1  (can.  apost.  42.  43)  Dlst  XXXY  (Bischof 
und  Priester,  dampnetur,  nach  der  Quelle:  Ab- 
setzung, andere  Geistliche  Exk.) ;  c.  9  (Agde  506, 
s.  Bd.  lY  S.  732  n.  7)  Dist  cit.  (Trunkenheit, 
SuBpeneion  von  den  kirchlichen  Mitgliedsohafts- 
reehten);  c.  14  (Lateran.  lY  c  15,  M.  22,  1003) 
X  de  vita  m  1  (erapnla  et  ebrletas ,  auch  Zu- 
trinken, bei  Nichtsatisfaktion  susp.  ab  ofP.  etben., 
wiederholt  Lemans  1247,  M.  23,  765);  Ronen 
1299  c.  1,  M.  24, 1203  (amissio  f^ctuum  bene- 
fldonuQ  auf  ein  Jahr,  bei  Unverbesserlichkeit 
privatio  beneflelorum). 

Bichaid  v.  Salisbury  u.  1227  e.  11,  M.22, 1110 
(Yoitrlnken,  bei  Unverbesserlichkeit  susp.  ab  off. 
et  benef.,  wiederholt  Ganterbury  1236  e.  6.  M.  23, 
413);  Yalence  1268,  p.  1055  (Betrinken,  lÖsolidi, 
bei  Unverbesserlichkeit  kanonische  Strafe,  s.  vor. 
Abs.). 

»  Gran  1114  c.  59,  M.  21,  112  (Absetzung 
S. 52 Anm. unter a.);  London  1175 0.2, M.22, 147 
(ebenso) ;  Salzburg  1267  e.  12,  M.  24, 140  (susp. 
ab  off.,  bis  er  2  Tage  bei  Wasser  und  Brot  ge- 
fastet) ;  Leg.  K.  Ofen  1279  c.  8,  p.  275  (bei 
HaitnSckigkeit  susp.  ab  off.  et  ben.);  Münster 
1279  e.  1 ,  p.  312  (exe.  ipso  facto) ;  Würzbnrg 


1287  c.  2,  p.  851  (arbiträre  Strafe);  Benevent 
1331  u.  1378  c.  48,  M.  26, 961  u.  M.  26,  644  (Geld- 
strafe); Magdeburg  1315  c.21,  M.23, 1166(susp. 
ab  ingressu  eeclesiae);  —  c.  15  (Lateran.  lY. 
1215,  M.  22, 1005)  X  de  vita  m.  1  enthält  keine 
Strafandrohung. 

«  Gran  1114  c.  47,  M.  21,  108  (Theilnahme 
an  Gelagen ,  susp.  ab  off.  und  40  Tage  Busse) ; 
London  1175  c.  2  clt.  (vor.  Anm.);  c.  9  (Lateran. 
lY.  1215  c.  17,  M.  22,  1006J  X  de  celebr.  mlss. 
UL  41  (susp.);  Ronen  1299  c.  1  cit.  (s.  vorvor. 
Anm.);  die  Bd.  I  8.  133  n.  8  citirten  Stellen  bei 
GratiLan  enthalten  keine  Strafandrohungen. 

7  Leg.  K.  Paris  1212  o.  1213  P.  I  c.  16,  M.  22, 
823  (Inhonestae  commessatlones  in  domibus  cleri- 
corum  et  atriis  ecclesiaium,  susp.  a  benef.,  bez. 
Exk.) ;  Richard  v.  Salisbury  u.  1227  c.  11,  M.  22, 
1110  (kanonische  Strafe,  wiederholt  Ganterbury 
1236  c.  6,  M.  23,  418);  Worcester  1240  c  33, 
p.  357  (susp.  ab  off.). 

8  Rom  826  c.  11,  Bor.  1,  373  (Spiele  über- 
haupt, canonice  indicetur) ;  Augsburg  952  c.  3, 
LL.  2,  28  (Bisehöfe,  Priester  und  Diakonen,  für 
fortgesetztes  Würfelspiel  Absetzung  nach  c  42 
apost.  sei  Dist  XXXY);  Leg.  K.  Gerona 
1068  c.  11,  M.  19,  1071  (ohne  bestimmte  Straf- 
androhung); Lemans  1247,  M.  23,  761  (Kleriker 
der  höheren  Weihen  und  Beneflziaten,  welche 
nm  des  Gewinnes  Würfel  spielen^  £^1<^*))  ^«lence 
1268,  p.  1055  (Kleriker  der  gedachten  Art, 
welche  Kegel  und  Würfel  spielen,  Geldstrafe  von 
5  Morabetini  Ipso  facto,  bei  Nichtzahlung  exe.  1. 
s.);  Lerida  Ende  13.  Jahrb.  p.  936  (Kleriker  nicht 
Kegel  und  Würfel  spielen  und  solchen  Spielen 
beiwohnen,  susp.  ab  omnibus  beneflciis  und  nach 
Satisfaktion  aaf  so  lange  Ausschluss  vom  Genuas 
der  Beneflzien,  als  daa  unerlaubte  Yerhalten  ge- 
dauert, Nichtbeneflziaten  susp.  ab  introitu  eecle- 
siae) ;  Salzburg  1276  c.  12,  M.  24,  140  (Würfel 
und  Kegelspielen  in  WirthahSusem,  susp.  ab  off. 
ipso  facto  bis  sie2Tage  gefastet,  beim  dritten  Mal 
privatio  beneflcii,  Nichtbeneflziaten  arbitrSre 
Strafe) ;  Leg.  K.  Gfen  1279  c.  8,  p.  275  (Kleriker 
Würfel  und  Kegelspielen,  bei  Hartnäckigkeit 
susp.  ab  off.  et  ben.);  Salzburg  1287  c.  2,  p.  861 
(Kegelspielen  arbiträre  Strafe);  Trier  1310  c.  13, 
M.  25, 254  (Würfelspielen  Exk.);  Benevent  1831 . 
und  1378  o.  46,  M.  25, 960  u.  M.  26, 643  (Kegel- 
spielen, Geldstrafe). 

e.  15  (Lateran.  lY.  1215  c,  16,  M.  22, 1005) 
X  de  vlu  m.  1  (Yerbot  des  Würfel*  und  Kegel- 
spielens  und  des  Anwohnens  bei  solchen  Spielen) 
enthält  keine  Strafandrohung. 

Ygl.  übrigens  noch  Bd.  I  S.  133. 


264 


I.  Die  Hieiarehie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.274. 


die  Betreibung  der  Jagd  ^, 

die  Aosflbnng  von  Gaukler-,  Spassmacher-  und  ähnlichen  Kflnsten  ^, 

das  Betreiben  des  Handels  um  des  Gewinnes  willen ^  das  Halten  von  Wirths- 
hftusem^,  Bordellen  ^  Würfel-  und  Spielbuden  ^  und  Fleischereien  7, 

das  Betreiben  der  Medizin  und  Chirurgie  durch  die  Geistlichen  der  höheren 
Weihen  ^ 

das  Betreiben  weltlicher  Geschäfte^  insbesondere  fttr  Laien ^^  namentlich 
die  Übernahme  von  Verwaltungen  und  Pachtungen  von  den  letzteren  ^^,  von  Yormund- 


1  Cip.  missor.  802  c.  19,  Bor.  1,  96  (Halten 
▼on  Jagdhunden,  Falken  nnd  Sperbern,  Ab- 
setzung) ;  Rom  826  c.  12,  p.  373  (Axisübnng  der 
Jagd,  canonica  disciplina);  Mainz  862  c.  6, 
Bor.  Kr.  2,  187  (Halten  \on  Jagdfalken  n.  s.  w., 
Bischof,  Personalinterdikt  auf  3  Monate,  Priester 
auf  2  nnd  Diakone  anf  einen ,  im  wesentlichen 
wiederholt  Worms  868  c.  17,  M.15,  872);  Augs- 
burg 952  c.  2,  LL.  2,  27  (Halten  von  Jagdhunden 
und  Habichten,  Suspension');  Leg.  K.  Paris  1212 
0.  1213  P.  I  c.  2,  M.  22,  820  (defgleichen,  susp. 
&  benef.,  eventuell  Exk.). 

Von  den  Bd.  I  S.  134  n.  1  citixten  Stellen  des 
Dekrets  weist  nur  c  2  (Agde  £.06  oder  Epaon 
517)  Dist  XXXIV  eine  Strafandrohung  auf. 
Diese  ist  in  dem  auf  derselben  Quelle  beruhenden 
c.  1  X  de  der.  venat  Y.  24  dahin  verändert, 
dass  auf  das  Halten  von  Jagdhunden  durch  den 
Bischof  das  Personalinterdikt  auf  3 ,  durch  den 
Priester  auf  2  Monate,  durch  den  Diakon  die 
susp.  ab  oif .  gesetzt  ist ,  die  übrigen  Stellen  des 
Über  X  (s.  Bd.  I  a.  a.  0.)  haben  ebenfalls  keine 
Strafbestimmungen. 

2  c.  2  (Gelas.  I)  Dist.  LXXXVUI  (Absetzung); 
c.  un.  (Bonifaz  VIII.)  in  VI  de  vita  der.  III.  1 
(nach  Ablauf  eines  Jahres  Verlust  des  Klerikal' 
Privilegiums  ipso  iure,  bei  kürzerer  Zeit  erst  nach 
dreimaliger  monitio,  wiederholt  Salzburg  1310 
c.  23,  M.  26,  227). 

8  Die  älteren  Stellen  bei  Gratian,Bd.  I S.  134  n.6, 
enthalten  keine  bestimmten  Strafandrohungen, 
ebenso  wenig  die  meisten  der  einschlagenden 
Provinzialkonzilien,  s.  z.  B.  Paris  829  lib.  I  c  26, 
M.  14,  667;  London  1175  c.  10,  M.  22,  160; 
Ronen  1190  c  9,  p.  583;  const.  GaUon.  1208 
c.  6,  p.  764;  gemeinrechtlich  ist  £zk.  (so  auch 
Münster  1279  c.  1,  M.  24,  312  und  Trier  1310 
c.  18,  M.  25, 264)  und  nach  dreimaliger  Mahnung 
Entziehung  des  Klerikalprivilegs  angedroht, 
Bd.  I  S.  136,  8.  aber  andererseits  Benevent  1331 
u.  1378  c.  60,  M.  25,  962  und  26,  645  (Geldstrafe 
von  einer  Unze);  —  MaUand  1287  c.  12,  M.  24, 
876  (Ausbedingung  von  Lohn  für  Depositen, 
ausser  Dichtigkeit  der  Verabredung  exe.  ipso 
facto). 

Wegen  wucherischer  Geschäfte  der  Geistlichen 
8.  0.  S.  196  «f. 

*  c.  3  (Trullan.  692)  Dist.  XLIV  (bei  ünver- 
besBerlichkeit  Absetzung);  Worcester  1240,  c.  33, 
M.  25,  537  (susp.  ab  oflf.);  Leg.  K.  Ofen  1279 
c.  5,  M.  24,  274  (bei  Hartnäckigkeit  ingressus 
ecclesiae);  Münster  1279  c.  1,  p.  313  (Verkauf 
von  Wein  und  Bier,  exe.  L  s.) ;  Trier  1310  c.  18, 
M.  25,  254  (Exk.);  Benevent  1331  u.  1378  c.  50 
cit.  (s.  vor.  Ajom.,  als  Strafe  eine  Unze). 


Gemeinrechtlich  Glem.  1  (Vienne  1311)  de 
vita  IlL  1  (nach  Mahnung  verheir&thete  Kleriker 
und  unverheirathete ,  welche  die  Rlerikaltracht 
abgelegt  haben,  Verlust  des  Klerikalprivilegi 
ipso  iure,  andere  unverheirathete  Kleriker  blos 
Verlust  des  Privilegs  in  Bezug  auf  ihr  Vermögen, 
nicht  auf  ihre  Person, wiederholt  Angers  1337  c.38, 
M.  25, 1097;  Prag  1346,  M.  26,  83). 

5  Bergamo  1311  c.  3,  M.  26,  481  (dieselbe 
Strafe,  wie  Laien  nach  weltlichem  Recht,  nur 
nicht  Lebens-  und  Leibesatrafen ,  und  andere 
arbiträre  Strafen,  wie  Gefängniss  und  privatio 
beneflcii). 

«  Mailand  1287  c.  5,  M.  24,  874  (auch  for 
Darlehne  zur  Betreibung  solcher  Buden  exe 
ipso  facto) ;  Bergamo  1311  c.  3  cit  (s.  vor.  Anm.). 

"7  Clem.  1  cit.  und  Angers  1337  c.  38  cit.  (s. 
Anm^  4). 

8  Über  das  gemeine  Recht,  welches  keine  be- 
stimmte Strafe  androht,  s.  Bd.  I  S.  136,  Tgl. 
ferner  Beziers  1310  c.  13,  M.  25,  365  (Priester 
ohne  bischöfliche  Krlaubniss,  Person&linteidikt 
ipso  iure). 

»  Pont  Attdemer  1279  c.  20,  M.  2i,  224  (nach 
Mahnung  Verlust  des  Privilegs  der  Abgaben- 
freiheit und  bei  Nichttragen  der  Tonsur  und  der 
geistlichen  Kleidung  auch  des  Privilegium  fori); 
Trier  1310  c.  18,  M.  26,  254  (s&eculares  negoü- 
ationes,  Exk.);  s.  auch  c.  3  (can.  apost  7)  Dist. 
LXXXVm  (Absetzung). 

w  Leg.  K.  London  1138  c.  9,  M.  21,  512  (re- 
motio  ab  off.  et  benef.). 

11  Pavia  850  c.  18,  Bor.  Kr.  2,  121  (conduc- 
toree,  proeuratores,  exactores  flsealium  remm  vel 
redituum  aut  vectigalium,  Exk.  für  die  Kleriker 
und  diejenigen,  welche  sie  bestellen);  pipstL 
Konz.  Rheims  1148  c  4,  M.  21 ,  718  (actores  et 
praepositi,  Exk.,  eventuell  privatio  beneücil); 
c.  4  (Lateran.  111  1179  c  12,  M.  22,  226)  X  n« 
der.  IH.  60  (proeuratores  villarum,  alieni  a  mini- 
steiio,  d.h.  Absetzung,  S.52  Anm.  unter  f.) ;  schotL 
K.  1226  c.  22  (actores  vel  administratores  saecii- 
larium  personarum  in  negotlis  saeeularibuf,  sos- 
ceptio  administrationum  remm  seu  negotiorum 
saecularium,  alieni  a  ministerio  ecclesiastieo); 
Salzburg  1292  c.  2 ,  M.  24,  1077  (conductores  et 
proeuratores  laicorum ,  exe.  ipso  facto,  bei  Hart- 
näckigkeit Verlust  der  Beneflzien,  des  Klerikal- 
privilegs und  Unrähigkeit  zu  Kirchenämtem  ipso 
iure);  Trier  1310  c.  18,  M.  25,  254  (conductor» 
aut  proeuratores  rernm  saecularium);  Chatean 
Gontier  1231  c.  11,  M.  23,  236  (Kleriker,  welche 
sich  zu  tributarii  saecularium  machen,  susp.  ab 
off.  et  benef.  und  Absolution  nur  nach  Zahlonf 
einer  Mark  Silber  an  die  Kathedralfabrik). 


§.  274.] 


Die  Strafgewalt.  7. — 14.  Jahrh.    DiseiplinarTergehen  der  Kleriker. 
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Schäften  und  Kuratelen  für  dieselben^,  das  Übernehmen  von  Bürgschaften'^,  sowie 
TOD  Stellungen  und  von  Ämtern  seitens  der  Laien,  vor  Allem  der  weltlichen  Herren 
und  Fürsten  ^ 

die  Ausübung  der  Advokatur  und  Prokuratnr  vor  den  weltlichen ,  sowie  auch 
unter  Umstftnden  vor  den  geistlichen  Gerichten  *j  sofern  nicht  ein  Ausnahmefall  vor- 
Uegt^ 


1  Ravenna  1311  c.  4,  M.  25,  482  (ohne  Ge- 
nebmiguDg  des  Bischofs,  100  solidi). 

s  c.  1  (can.  apofit.  20)  X  de  fidejass.  UL  22 
(AbsetzuDg);  Bergamo  1311  c.  4,  M.  25,  482 
(100  tolidi). 

s  Leg.  K.  Gerona  1068  c.  10,  M.  19,  1071 
(miaUtri  laicorum,  hei  HartnSckigkeit  Ah- 
siüung);  Gompostella  1114  c.  9,  M.  21,  192 
(diejenigen,  welche  Geistliche  zu  ^llUci  oder 
nntritoies  ihrer  Rinder  machen,  £xk.);  c.  6 
(Alex.  III.)  X  ne  derlei  III.  50  (officium  vlceco- 
mitls  et  praeposiü  saecalaris,  Aoathem ,  fast 
wörüich  ebenso  London  1179  e.  3,  M.  22,  148); 
c.  4  (Lateran.  III.)  X  eod.  (g.  S.  264  n.  11 ; 
Torher  sehon  Leg.  K.  Avrandies  1172  c.  12,  M.  22, 
140:  privatio  benefloü);  Ronen  1190  c.  9,  M.22, 
583  (officium  \icecomitls  vel  saecularis  praeposi- 
tatus,  sasp.  ab  off.  et  privatio  benef.);  Trier 
1238  c.  22,  M.  23,  481  (ministri,  bailUvi,  iusü- 
ti&ril  keinen  Schutz  des  KlerikalprlTÜegs  hei 
Verhaftungen  durch  Laien  und  spoliatio  benef.) ; 
Valenee  MonteU  1248  c  3 ,  p.  771  (für  Kleriker 
in  sacris ,  Kanoniker  und  Beneflziaten ,  welche 
Jadieatns,  consnlatus,  aasisoria  et  alia  offlcU 
publica  übernehmen,  susp.  ab  off.  et  benef.,  nach 
einem  Jahr  privatio  beneflcii  sine  spe  restitutio- 
nis,  wiederholt  Albi  1254  c.  45,  p.  844);  Nar- 
bonne  1260  c.  2,  M.23,  1030  (Kleriker  in  sacris 
und  Seelsorge-Geistliche ,  die  eine  bajulia  oder 
ludicatora  von  Laien  haben  oder  kaufen .  susp. 
ab  off.  et  ben.);  London  1268  c.  7,  p.  1222  (Kle- 
riker in  sacerdotio  Übernahme  der  Jurisdiktion 
von  Weltlichen,  susp.  ab  off.  et  benef.  ipso  facto) ; 
Salzburg  1292  c.  3,  M.  24,  1077  (Ämter  aller 
Art,  namentlich  derjenigen  der  iustitiarli  und 
vicecomites,  wegen  der  Strafen  s.  S.  264  n.  11); 
Ronen  1299  c.  2,  p.  1203  (sacerdotes  curati  und 
dexici  beneflciati  officium  iustitlae  saecalaris, 
amlssio  fructuum  beueficiorum  auf  ein  Jahr,  bei 
Hartnäckigkeit  privatio  beneflcii) ;  Bergamo  1311 
c.  2,  M.  25,  481  (öffentliche  Ämter,  namentlich 
Bektorate  von  Kommunen,  Konsulate,  Tabellio- 
nate,  Vikariate,  Vicedominate ,  exe.  ipso  facto) ; 
Avignon  1326  c.  26 ,  p.  769  (Ämter  des  iudex 
oder  bailllYus,  Beneflziaten  susp.  a  benef.  ipso 
facto,  andere  Personal-Interdikte). 

Speziell  ist  den  Klerikern  die  Übernahme 
und  Ausübung  der  Kriminalgerichtsbarkeit  und 
die  Betheiligung  an  der  Verwaltung  derselben, 
soweit  dadurch  die  Vollstreckung  der  Todes- 
oder von  verstümmelnden  Strafen  herbeigeführt 
werden  kann  (an  den  ludicia  sanguinis)  unter- 
sagt, c.  5  (Alex.  UL)  X  ne  derlei  III.  50  (Kle- 
riker, der  höheren  Weihen  Absetzung  unter  Be- 
rufung auf  Toledo  XL 675  c.  6  in  c.  SO  C.  XXIU 
qu.  8,  vgl.  auch  ibid.  c.  29  aus  Toledo  IV.  c.  31) ; 
London  1175  c.  8,  M.  22,  148  (fast  wörtlich  wie 
c.  6  X  cit.);  Lerida  13.  Jahrh.  M.  23,  936  (Kle- 
riker, Beneflziaten  susp.  ab  omnlbus  beneflciis 


und  nach  Absolution  so  lange  Ausschluss  von 
der  perceptio  beneflciorum ,  als  er  hartnäckig 
war);  London  1268  c.  6,  p.  1222  (Kleriker  Ju- 
dex und  assessor  in  causis  sanguinis  susp.  ab  off. 
ipso  facto  und  arbiträre  Strafen)  Exeter  1287 
c.  24,  M.  24,  813  (Kleriker,  Verlust  der  Bene- 
flzien).    S.  auch  S.  50  n.  7. 

*  Lateran.  HL  1179  c.  12,  M.  22,  225  (theil- 
weise  und  zwar  ohne  Strafandrohung  in  c.  1  X 
de  postul.  I.  37,  Kleriker  in  sacris  und  andere, 
welche  kirchliche  Stipendien  haben ,  alienl  ab 
ecdesiastico  mlnisterio,  d.  h.  Absetzong,  s.  S.  62 
Anm.unterf.);  c3  (Gregor.  IX.),  eod.  (Kleriker, 
welcher  von  der  Kirche  ein  Beneflzium  hat,  bei 
Advokatur  oder  Prokuratnr  für  Fremde  gegen  die 
Kirche,  spoliatio  beneflcii);  Leg.  K.  Avignon 
1209  c.  19,  M.  22,  792  (derlei  in  sacris  stipen- 
diati  AdTokatnr  im  weltliehen  Gericht  gegen 
kirchliche  Institute,  kanonische  Strafe!;  Leg. 
K.  Paris  1212  o.  1213  I  c.  6,  M.  22,  820.  821 
(derlei  beneflciati,  Dekane,  DignitSre  Ausübung 
der  Advokatur  gegen  Übereinkunft,  privatio 
beneflcii,  andere  £xk.);  Roffec-Bordeaux  1258 
c.  6,  M.  23,  986  (derlei  benefldati  Advokaten 
im  weltlichen  Gericht  ausser  in  den  erlaubten 
Fällen,  s.  folgende  Anm.,  Exk.);  Arles  1263  c  9, 
M.  23,  1007  (clerici  benefldati  in  weltUchen 
Gerichten  abgesehen  von  Ausnahmefällen,  susp. 
ingressus  ecdeslae  ipso  facto,  bei  Hartnäckigkeit 
priTatio  beneflcii);  London  1268  c.  6,  p.  1222 
(derlei  schlechthin,  im  übrigen  ebenso,  bei  causae 
sanguinis  für  Kläger  susp.  ab  off.  ipso  facto, 
sonst  arbiträre  Strafe);  Aylgnon  1279  c.  13, 
M.  24, 241  (Änderung  von  Arles  1263  cit.  dahin, 
dass  eine  Ausübung  mit  Genehmigung  des  Bi- 
schofs straflos  erfolgen  kann,  aber  für  Advokation 
des  clericus  beneflciatus  gegen  die  Kirche  oder 
eine  kirchliche  Person  im  weltlichen  oder  geist- 
lichen Gericht  ohne  Bestellung  dorch  den  geist- 
lichen Richter,  exe.  ipso  facto);  Bergamo  1311 
c.  4,  M.  25,  482  (Kleriker,  Prokuratoren  ausser 
in  den  gesetzlich  gestatteten  Fällen  ohne  bischöf- 
liche Erlaubniss,  100  solidi);  Tarragona  1326 
c.  7,  p.  840  (Kleriker  Advokation  gegen  die  Ka- 
thedrale ohne  bischöfliche  Erlaubniss  ausser  für 
sich  und  seine  Angehörigen  und  seine  Kirche, 
privatio  beneflcU);  Avignon  1326  c  26,  p.  769 
(Kleriker  mit  Seelsorge  oder  in  sacris  Frokurator 
oder  Syndikus  im  weltlichen  Gericht  susp.  a 
beneflciis  ipso  iure ,  Nichtben eflziat  Personalin- 
terdikt); Tarragona  1332  c.  3,  M.  26,  938  (de- 
rlei beneflciati  für  Laien  gegen  einen  Kleriker 
im  weltlichen  oder  geistlichen  Gericht,  exe.  ipso 
facto) ;  Bourges  1336  o.  7,  M.  25,  1061  (clerid 
in  sacris  und  beneflciati  im  weltlichen  Gericht 
gegen  eine  Kirche  oder  einen  Geistlichen  abge- 
sehen von  den  Ausnahmefällen  und  ausser  fQr 
einen  Geistlichen  oder  eineKi[che,exc.ipBO  facto). 

5  Bd.  I  S.  137. 
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die  Leistung  von  Kriegsdiensten  und  die  Theilnahme  an  kriegerischen  Unter- 
nehmungen und  Fehden  ^, 

endlich  das  Aufgeben  des  Klerikalstandes  (apostasia  a  clertcatu)  ^,  also  die  Ab- 
legung der  Tonsur  und  geistlichen  Tracht  sowie  Ftlhrung  eines  weltlichen  Lebens, 
wie  die  Laien,  auch  unter  Übernahme  weltlicher  Beschäftigungen,  Stellungen  und 
Ämter  3. 

in.  Die  Tendenz  und  der  Charakter  der  kirchlichen  Strafgesetz- 
gebung in  Betreff  der  Disciplinarstrafvergehen.  Überblickt  man  die 
unter  II.  gegebene  Znsammenstellung  der  kirchlichen  Disciplinarstrafvergehen,  so 
fmit  es  zunächst  in  das  Auge ,  dass  an  der  näheren  Ausgestaltung  des  Disciplinar- 
strafrechtes  der  partikulären  Gesetzgebnng  ein  viel  umfassenderer  Aiithell  als  der  all- 
gemeinen und  päpstlichen  gebührt.  Diese  Erscheinung  hängt  nicht  nur  damit  zu- 
sammen, dass  die  einzelnen  lokalen  kirchlichen  Gewalten,  weil  sie  den  Verhältmsaen 
näher  standen ,  leichteren  Einblick  in  etwaige  hervortretende  Missbräuche  erhalten 
konnten,  und  daher  schneller  auf  die  Bedrohung  derselben  mit  Strafen  hingeführt  werden 
mussten,  sondern  auch  damit,  dass  das  Papstthum  seit  der  Mitte  des  11 .  Jahrhunderts 
und  später,  wie  es  bei  der  Verfolgung  seiner  hierarchischen  Machtinteressen  den  sieh 
zugleich  als  gemeine  Verbrechen  darstellenden  Strafvergehen  verhältnissmässig  ge- 
ringe Aufmerksamkeit  geschenkt  hat  ^,  so  auch  hinsichtlich  der  Disciplinarvergehen 
des  Geistlichen,  in  erster  Linie  denjenigen  Handlungen  der  Geistlichen,  welche  es  im 
Interesse  jener  Ziele  unterdrücken  musste,  die  eingehendste  Berücksichtigung  hat  ra 
Theil  werden  lassen.  Dies  zeigt,  woran  hier  wieder  zu  erinnern  ist,  die  Bedrohung 
der  Verletzung  des  Cölibatsgesetzes  und  des  Konkubinenhaltens  durch  die  Geistlichen  ^ 
die  damit  in  Verbindung  stehende  Ausschliessung  der  Kinder  von  Geistlichen  von  des 
väterlichen  Ämtern^,  femer  die  das  Korrelat  zum  Verbote  der  Laien-Investitur^  bil- 
dende Bestrafung  der  Annahme  von  Kirchenämtern  ans  Laienhand  ^,  und  der  eigen- 
mächtigen Intmsion  in  solche  ^,  sowie  einer  Reihe  von  Regelwidrigkeiten  bei  den 
Papst-  und  Prälatenwahlen  ^^.  Sodann  gehören  in  diesen  Zusammenhang  die  als 
Vergehen  qualifizirte  Unterlassung  der  Ketzerinquisition  ^S  die  Verleihung  von  Zehn- 


1  Meaux-Epernay  845—46,  c.  37  LL.  1,  390 
(c.  6  C.  XXIII  qn.  8,  Absetzaiig  —  die  übrigen 
Bd.  I  S.  26  n.  9  citlrten  Stellen  aus  karoUn- 
giscberZeit  haben  für  ihre  Verbote  keine.bestimm- 
ten  Strafen  festgesetzt,  ebensowenig  Lateran.  lY. 
1216  c.  18,  M.  22,  1006  in  c.  9  ne  clericl  III. 
50  [Verbot  für  Kleriker  die  Anfübrnng  von 
Bogenschützen,  Schlenderern  n.  s.  w.  zu  über- 
nehmen] wohl  aber  c  5  [Toledo  IV.  633]  C. 
XXIII  qn.  8  [Kleriker ,  welche  sich  mit  Waffen 
an  Parteikämpfen  betheiligen,  Absetzung  und 
ewige  Bnsse],  und  e.  5  [Innoc.  III.]  X  de  poenis 
y.  37  [Kleriker,  welche  Kriegsschiffe  anführen 
oder  anf  ihnen  kämpfen  und  andere  dazu  an- 
reizen, Deposition]  — );  Tours  1060  c.  7,  M.  19, 
927  (Kriegsdienste  leisten,  Verlust  des  Be- 
nefiziums  und  des  consortium  clericornm,  d.  h. 
Absetzung  S.  53  n.  5)j  Bergamo  1311  c.  2, 
M.  25,  481  (Theilnahme  an  Gefechten  abgesehen 
-von  den  Fällen  der  Nothwehr  und  der  Vertheidi- 
gung  der  Kirche,  exe.  ipso  facto  s.  auch  ibid. 
c.  16) ;  Tarragona  1317,  c.  7,  p.  630  (freiwilliges 
Sicheinmischen  in  Gefechte  ausser  zur  Verthei- 


digung  der  Kirche,  Verlust  des  KlerikalpriTilegs)  *, 
Avignon  1326  c.  38 ,  M.  26 ,  766  (Halten,  An- 
führen und  Aufhehmen  bewaffneter  Scbaaren 
ohne  Genehmigung  des  Bischofs,  exe.  Ipso  facto). 

2  Bd.  IV  S.  182. 

8  Tribur  896  c  27,  M.  18, 145  (Zwang  iw 
Rückkehr  durch  den  Bischof,  eTentnell  Analhem 
unter  Berufung  auf  Chaloedon  461  c.  7,  s.  c.  3 
C.  XX  qu.  3);  päpstl.  K.  Rhelms  1049  c  8, 
M.  19,  742  (ohne  Strafandrohung) :  Rom  1059, 
p.  873  (Exk.);  Leg.  K.  Ronen  1074  c  9,  M.  20, 
399  (Anathem);  London  1102  c.  11,  p.  Hol 
(Exk.);  c.  1  (Alex,  ni.)  X  de  apost.  V.  9  (Ver- 
lust des  Klerikalprivilegs). 

«  S.  231, 

5  S.  171  ff. 

«  S.  240  n.  6. 

^  S.  218. 

«  S.  241. 

»  S.  a.  a.  0. 

io  S.  241.  n.  1  u.  2;  auch  der  elgenmaeh(i§s 
Verzicht  der  Bischöfe  auf  ihr  Amt,  S.  243. 

11  S.  252  n.  13  u.  14. 
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ten  an  Laien  ^,  die  Auftragnng  kirchlicher  Gttter  an  dieselben  als  Oberherren  ^  und 
die  Niehthinderang  unerlaubter  Ehen  ^,  Kicht  minder  bilden  einen  Beweis  dafttr  die 
weite  Ansdehnnng  der  Gehorsamspflicht  gegen  den  päpstlichen  Btnhl  ^  und  die  Be- 
drohung der  Nichtbeachtung  der  kirchlichen  gegen  Laien  und  Kleriker  verhängten 
Strafen  und  ihrer  Rechtsfolgen  seitens  der  Geistlichen^.  Endlich  ist  es  charakte- 
ristisch, dass  das  Einschreiten  der  Päpste  und  der  von  ihnen  beeinflussten  Gesetz- 
gebung mit  strafrechtlichen  Normen  gegen  bestimmte  Missbräuche,  wie  die  Kumu- 
lation von  Ämtern  ^,  die  Nichtbeachtung  der  Residenzpflicht  "^  und  die  Ertheilung  von 
Anwartschaften^;  gerade  dadurch,  dass  die  ersteren  aus  hierarchischem  und  eigen- 
nützigem Interesse  vielfach  von  jenen  Vorschriften  dispensirt  haben^,  eines  durch- 
schlagenden Erfolges  beraubt  worden  ist. 

Allerdings  hat  die  päpstliche  und  die  allgemeine  Gesetzgebung  der  Kirche  auch 
in  dieser  Zeit  eine  Anzahl  von  Disciplinarvorschriften  erlassen,  welche  nicht  von  jener 
Tendenz  beherrscht  sind,  aber  bei  einer  Reihe  derselben,  so  bei  den  Vorschriften  über 
die  Beobachtung  der  den  Geistlichen  obliegenden  Standespflichten  ^<^,  tlber  die  Quali- 
fikation der  Kandidaten  für  die  Kirchenämter  ^1  und  die  regelmässige  Abhaltung  der  Pro- 
vinzial-  und  Diöcesansynoden  '^  handelte  es  sich  zum  Theil  um  solche,  welche  sich  als 
Einschärfung  älterer  Bestinunungen  oder  einzelner  sich  aus  denselben  ergebender 
Konsequenzen  darstellen ,  bei  andern  um  solche,  welche  durch  die  eine  Neuregelung 
erheischenden  Umbildungen  bisheriger  Einrichtungen^'  oder  die  Einführung  neuer 
kirchlicher  Gebote ^^  oder  durch  neu  entstandene  Verhältnisse*^  erfordert  worden 
sind.  So  tritt  die  gesetzgeberische  Thätigkeit  in  diesen  Beziehungen  hinter  der  auf 
die  Durchffthmng  hierarchischer  Tendenzen  gerichteten  wesentlich  zurück,  und  dar- 
aus erklärt  es  sich  auch ,  dass  solche  Disciplinarstrafnormen ,  welche  entschiedenen 
Missbräuchen,  so  der  egoistischen  Ausübung  und  Verwendung  der  Leitungsgewalt  der 
kirchlichen  Oberen  entgegentreten  ^^,  nur  vereinzelt  vorkommen,  und  einzelne  der- 
selben überdies  noch  zum  Schutze  des  kirchlichen  Gutes  gegen  derartige  Übergriffe  ^^ 
erlassen  sind. 

In  allen  diesen  Beziehungen  ist  die  Thätigkeit  der  Partikularsynoden  eine  weit 
umfassendere  gewesen  ^^,  aber  auch  diese  haben  namentlich  seit  dem  13.  Jahrhundert 


i  S.  248. 
'i  S.  248  D.  2. 
3  S.246. 

*  S.  266  n.  12. 

*  S.  245  n.  1  u.  267. 
«  S.243. 

7  S.  a.  a.  0. 

»  S.  242, 

»  Bd.  III  S.  233.  248  ff.  nnd  Bd.  II  S.  474. 

^  Wie  des  Tragens  der  Tonsur,  S.  259,  passen- 
der KleidiiDg  S.  260,  des  Niehtmhrcms  von  Waffen, 
S.  260.  der  Yermeldang  verdichtigen  Umgangs 
mit  dem  weiblichen  Geschlecht ,  S.  260,  der  Be- 
obaehtnng  der  Pflicht  zum  Messeiesen ,  S.  262, 
der  Unterlassung  annfitzen  and  unerlaubten 
Schwörens,  S.  262,  der  Yermeldang  der  Trank- 
sucht  und  YSUerei,  S.  263,  der  Nichtbaltung  von 
Wiithshausern,  3. 264,  der  NichtOhemahme  welt- 
licher Ämter  und  Stellungen,  S.  264,  sowie  der 
Pxokuratur  nnd  Advokatur,  S.  265,  der  Nicht- 
ausfihungder  Kriminalgerichtsbarkeit,  S.  265,  der 
Femhaltung  von  Jagden,  S.  264,  nnd  von  krie- 
gerischen Unternehmungen  und  Fehden,  S.  266. 


"  8.  240. 

12  S.  252  n.  7  u.  8,  auch  der  ordnungsmlKssigen 
Aufbewahrung  des  Chrismas  und  der  Eucharistie, 
S.246. 

^  Hierher  gehören  die  Yorschriften  flher  die 
Ordination  seit  dem  12.  Jahrhundert,  seit  dem 
Aufkommen  der  absoluten  Ordinationen,  S.  238 
und  über  die  Anstellcing  von  Beichtvätern  und 
Predigern  bei  den  Kapiteln  S.  264. 

1^  So  die  Bestrafung  der  Yerletzuog  des  Beicht- 
geheimnisses, S.  245. 

^  Wie  die  durch  Entstehung  der  neuen  Mönchs- 
orden Im  13.  Jahrhundert  hervorgerufenen  Yer- 
ordnungen  über  die  AusUhung  des  Piredigtamtes, 
8.  247  und  S.  25i  n.  13  u.  14. 

1«  S.249  n.  13;  S.  250  n.  12  bis  14;  8.261 
n.  11  bis  15. 

17  8.  247. 248  u.  249. 

18  S.  die  oben  unter  II  gegebene  Übersicht, 
insbesondere  ist  dies  hinsichtlich  der  Bedrohung 
von  Amtsmissbrauchen,  s.  8.  249,  der  Fall  ge- 
wesen. 
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die  hierarchischen  Ziele  der  pfipfetiichen  und  allgemeinen  Gesetzgebung  durch  ihre 
Nonnen  unterstützt ,  indem  sie  die  in  dieser  Bichtung  erlassenen  Anordnungen  der- 
selben durch  die  von  ihnen  gegebenen  Vorschriften  zur  Durchfahrung  zu  bringen  ge- 
sucht haben  ^. 

IV.  Das  Dekretum  Gratians  und  die  Dekretalensammlungen.  Wie 
das  Dekretum  Gratians  keinen  besonderen  strafrechtlichen  Theil  aufweist,  so  fehlt  in 
demselben  auch  ein  besonderer,  die  Disciplinarvergehen  der  Geistlichen  behandelnder 
Abschnitt.  Dies  erscheint  insofern  gerechtfertigt,  als  es  in  der  Natur  der  Sache 
liegt ,  dass  die  die  Disciplinarvergehen  mit  Strafe  bedrohenden  Vorschriften  nicht  ab 
selbstständige  Anordnungen,  wie  die  allgemeinen  strafrechtlichen  Bestimmungen,  son- 
dern lediglich  im  Zusammenhang  mit  den  die  Amtsverwaltung  und  die  amtlichen 
Verpflichtungen  regelnden  Normen,  als  deren  Verletzung  sich  das  Disciplinarvergehen 
charakterisirt,  hingestellt  werden.  Daraus  erklärt  es  sich  auch,  dass  nicht  einmal  die 
Dekretalensammlung  Gregors  IX.  einen  eigenen  Abschnitt  über  die  Disciplinarver- 
gehen der  Geistlichen  enthält ,  sondern  abgesehen  von  wenigen ,  solche  speziell  be- 
handelnden Titeln  im  Buch  V.  ^,  ebenso  wie  die  übrigen  Sammlungen  ^  die  betreffen- 
den Anordnungen  in  denjenigen  Titeln,  welche  von  den  einzelnen  Amtshandlungen 
und  amtlichen  Verpflichtungen  handeln,  beibringt  i 

V.  Die  Amtsverbrechen  und  die  gemeinen  Strafvergehen  der  Geist- 
lichen. Schon  das  ältere  kirchliche  Strafrecht  bietet  insofern  eine  Analogie  zu  den 
beutigen  s.  g.  Amtsverbrechen  dar,  als  gewisse  schwere  Verstösse  der  Geistlichen 
gegen  die  Disciplin  mit  allgemeinen,  zugleich  für  die  Laien  anwendbaren  Strafen  be- 
droht worden  sind  ^.  Dieselbe  Erscheinung  tritt  auch  in  dieser  Periode  hervor,  aber 
es  kommt  in  der  letzteren  ebensowenig  wie  früher  zu  einer  festen  Ausgestaltung  des 
Begriffes  des  Amtsdeliktes  und  zu  einer  rationellen  Abgränzung  desselben  g^;en- 
über  den  anderen  Disciplinarvergehen. 

Wenn  das  gemeine  und  noch  in  weiterem  Umfange  das  partikulare  Recht,  nament- 
lich seit  dem  13.  Jahrhundert,  eine  Anzahl  von  Disciplinarvergehen  der  Geistlichen 
mit  der  harten,  auch  für  Laien  anwendbaren  Strafe  der  Exkommunikation  be- 
droht hat,  so  ist  dabei  zum  Theil  die  Schwere  des  Vergehens,  vor  Allem  seine  Bich- 
tung auf  Untergrabung  der  kirchlichen  Autorität  <^  oder  auf  Störung  der  von  der 


1  Vgl.  hierzu  die  CiUte  zu  den  S.  267  ange- 
führten Stellen.  Ja,  mitunter  sind  sie  auch  darüber 
hinausgegangen ,  wie  in  der  Bestrafung  der  Be- 
denkung und  der  Bereicherung  der  Konkubinen 
und  unehelichen  Kinder  der  Geistlichen,  S.  261, 
femer  in  der  Bedrohung  der  Angehung  der  'welt- 
lichen Gerichte  durch  die  Geistlicben  in  kirch- 
lichen Rechtssachen  und  gegen  Geistliche  und 
der  Anrufung  des  Schutzes  und  der  Intervention 
der  weltlichen  Gewalt  gegen  die  Kirche  und  ihre 
Oberen,  während  das  gemeine  Recht  speziell  in 
letzterer  Beziehung  keine,  In  ersterer  nur  wenige 
Yoischriften  aufweist,  s.  S.  257.  258. 

2  NimUch  tit.  XXIV.  XXVII— XXXI  und  tit. 
IV.  V,  während  tit.  XIV  de  clericis  pugnantibus 
in  duello,  und  tit.  XXV  de  clerico  percussore  ge- 
wohnliche Strafvergehen  betreffen. 

^  In  diesen  fehlen ,  abgesehen  von  dem  tit.  de 
excessibuB  praelat.  (V.  6  in  VI.  und  in  Giern.) 


den  vorhin  citirten  entsprechende  Titel. 

*  S.  namentlich  die  Üt.  I— IV  lib.  lU.  Xde  viU 
et  honest,  clericor.,  de  cohabitatione  clerlcoranii 
de  clericis  coniug.,  de  clericis  non  residentibv, 
in  VI  IIb.  UI  tit.  I— lU  und  In  Clem.  Üb.  lU.  1. 
im  ubiigen  s.  die  Gitate  in  der  Übersicht  unter  II. 

5  Bd.  IV  S.  254.  833. 

^  Für  das  gemeine  Recht  s.  Lateran.  III.  1179 
c.  7,  S.  242  u.  3.  Gemeinrechtlich  und  parti- 
kularrechtlich gehört  hierher  die  Gewähmog  des 
kirchlichon  Begräbnisses  an  Exkommuniciite 
u.  8.  w.  S.  247  n.  2,  blos  partikularrechtlich  der 
beharrliche  ungehorsam  gegen  den  Bischof, 
S.  255  n.  10,  die  eigenmächtige  Absetzung  von 
GeistUchen,  S.  243  n.  8}  das  Geiebriren  an  intei- 
dicirten  Orten,  S.  245  n.  1,  oder  trotz  des  Inter- 
diktes S.  a.  a.  0. ;  das  Gewähren  der  Absolution 
an  Exkommunicirte,  S.  245  n.  5,  das  eigenmScli- 
tige  Beichthoren,  a.  a.  0.,  die  Hinderung  der 
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Kirche  verfolgten  hierarchischen  Zielet  ferner  die  Verstärkung  des  Schutzes  für  das 
kirehliche  6at^  nnd  die  Sichemng  der  kirchlichen  Abgaben  und  Forderungen  ^  so- 
dann die  Wahrung  einzelner  für  die  Kirche  besonders  wichtiger  Ordnungen  *,  weiter 
die  energische  Unterdrückung  bestimmter  Missbrftuche  ^,  endlich  auch  der  Umstand 
massgebend  gewesen,  gegen  Geistliche  ohne  Amt,  gegen  welche  die  härteste  Discipli- 
narstrafe,  die  Absetzung,  nicht  anwendbar  war,  mit  einer  möglichst  schweren  Strafe 
einzuschreiten  <^.  Aber  auf  einen  einheitlichen  Gesichtspunkt  lassen  sich  diese  Dis- 
eiplinarvergehen,  von  denen  einzelne  namentlich  partikularrechtlich  vielfach  auch 
mit  reinen  Disciplinarstrafen  belegt  worden  sind^,  nicht  bringen.  Zudem  findet  sich 
snch  die  Exkommunikation  für  verhältnissmässig  leichte  Delikte  angedroht^,  und 
femer  werden  für  eine  Anzahl  von  Disciplinarvergehen  der  Geistlichen  mildere, 
ebenfalls  gegen  Laien  gebrauchte  Strafen,  so  vor  Allem  die  interdictio  ingressus  (das 


Jurisdiktion  der  kirchlichen  Oberen,  S.  249  n.ll 
u.  12,  die  Nicht verkündung  von  Exkommnnika- 
tiooen,  S.263  n.l4;  die  Anrufung  der  Laien  znm 
Schutz  der  Kleriker  gegen  die  kirchlichen  Oberen, 
Herbeiführung  der  Einmischung  Ton  solchen  in 
kircUiche  Wahlen  und  die  Anreizung  derselben  zu 
Eingriffen  in  die  kirchlichen  Freiheiten,  S.  258. 

1  In  Betracht  kommen  hier  gemeiniechtlich 
und  partikularrechtlich  die  Annahme  von  kirch- 
lichen Ämtern  aus  Laienhand ,  c.  3  X  de  iure- 
pitr.  m.  36,  vgl.  auch  S.  218  n.  6  u.  S.  241 
D.  4;  partikularrechtlich  die  eigenmächtige  In- 
tmslon  in  kirchliche  Benefizien  nnd  Okkupation 
derselben  namentlich  unter  Hülfe  von  Laien,  s.  a. 
>.  0,  n.  5  und  einzelne  andere  Regelwidrigkeiten 
bei  der  Erlangongvon  kirchlichen  Ämtern,  S.  242 
IL  1  (Ricz  1286  c.  22)  u.  a.  a.  0.  n.  9  das  uner- 
laubte Angehen  der  weltlichen  Gerichte  seitens  der 
Kleriker  und  die  freiwillige  Unterwerfung  unter 
dieselben  8.257  n.9  n,  S.258n.2;  das  Gewähren 
von  Beistand  an  percussores,  captivatores  der 
Geistiichen  u.  s.  w.,  S.  267  n.  6  u.  n.  8  (Köln 
1266  c.  36) ;  weiter  gemeinrechtlich  die  erst  durch 
dem.  un.  IV.  tit  un.  mit  der  Exkommunikation 
bedrohte  Eheschliessnng  der  Geistlichen  der 
höheren  Weihen,  S.  173  n.  9  und  partikularrecht- 
lich das  Halten  von  Konkubinen,  S.  172  n.  4  u. 
8. 173  n.  1. 

^  unter  diesen  Gesichtspunkt  fallen:  parti- 
lalarrechtlich  gewisse  unerlaubte  Y eränsserungen 
von  Kirchengut,  S.  248  n.  2.  und  S.  249  n.  4; 
oder  Verleihungen  von  solchem  (zur  Firma), 
S.  247  n.  12 ;  die  Verpfandung  von  Beneflzial- 
gntem,  8.  249  n.  1;  die  Aussetzung  von  Ver- 
mächtnissen Ton  Erwerbnissen  aus  Kirchengot 
an  nahe  Verwandte,  S.  261  n.  10 ;  die  Nichtanzeige 
des  Anfalls  frommer  Vermächtnisse,  S.  255  n.  8, 
<lie  Zurückhaltung  des  Testamentes  des  Bischofs, 
8.  249  n.  4  a.  E. 

^  Es  gehören  hierher  partikularrechtlich  die 
Unterlassung  der  RQckforderung  widerrechtlich 
besessener  Zehnten,  S.  264  n.4,  der  Einforderung 
des  Novalzehnten ,  S.  254  n.  7  ^  sowie  die  Hin- 
demng  der  Beschlagnahme  des  für  die  Bestreitung 
der  Baulast  bestimmten  Zehntens  S.  252  n.  4. 

*  Hier  kommen  in  Frage  gemeinrechtlich  die 
Aufrechterhaltung  der  Verschiedenheit  der  Riten 


S.  240  n.  4;  gemeinrechtlich  und  partikular- 
rechtlich die  unzalKssige  Einwirkung  auf  die 
Wahl  des  Begräbnisses,  S.  247  n.  7  u.8 ;  partikular- 
rechtlich die  Gestattung  der  österlichen  Kommu- 
nion ausserhalb  der  Pfarrei,  S.  245  n.  4  a.  £. ;  die 
Reichung  derselben  ohne  Beichte  der  Todsünden 
8.  a.  a.  0.;  die  Nichtführung  von  Verzeichnissen 
über  die  Beichtenden  S.263  n.  16;  verschiedene 
Verstösse  bei  der  Gelebrirung  der  Messe,  S.  246 
n.  1 ;  die  Eheschliessung  ohne  Erlaubniss  des  zu- 
ständigen Geistiichen  (Cognac  1265  c.  39)  S.  246 
n.  6 ;  die  Unterlassung  des  Begräbnisses  armer 
Pfarrkinder  S.  256  n.  3. 

5  Von  partikularrechtlichen  Vorschriften  ge- 
hören hierher  die  Bedrohung  der  Kumulation 
von  Benefizien,  S.  244  n.  1 ;  der  Niehtbestrafung 
unenthaltsamer  Kleriker  S.  252  n.  12  a.  E. ;  das 
Nichtverschlossenhalten  des  Tauf steiues,  Chrismas 
und  h.  Öles ,  S.  246  n.  3 ;  der  Nichtanstellnng 
geeigneter  Diakone  durch  die  Inkorporations- 
berechtigten, S.  254  n.  9;  des  Waffentragens  der 
Geistlichen  (Grado  1296  c.  20)  S.  260  n.  3;  des 
verdächtigen  Umganges  derselben  mit  Frauen, 
(Köln  u.  1280  c.  1)  S.  260  n.  5 ;  des  Eingehens 
eidlicher  Verbindungen  dorch  die  Geistiichen, 
S.  262n.  6;  des  Spielens  der  letzteren,  S.  263 
n.  8  und  der  Hingabe  von  Darlehnen  für  die  Unter- 
haltung von  Spielbuden,  S.  264  n.  6;  der  Über- 
nahme weltlicher  Stellungen,  öffentlicher  Ämter 
und  der  Advokatur  durch  Geistliche,  S.  264 
n.  11.  S.  265  n.  3.  4. 

6  So  partikularrechtlich  für  unerlaubtes  Beicht- 
horen,  S.  245  n.  5 ;  für  Überlassung  des  Predigt- 
amtes an  Quästuarier  gegen  eine  Abgabe,  S.  247 
n.  10 ;  s.  weiter  S.  262  n.  6.  Vereinzeltkommt  auch 
für  diese  die  Ausweisung  aus  der  Diözese,  S.  254 
n.  16,  suspensio  ab  ordine  S.  258  n.  3  u.  inter- 
dictio ingressus  ecclesiae  (Lerida  saec  XIIL) 
S.  259  n.  5  u.  S.  263  n.  8  vor. 

"^  S.  die  Anführungen  zu  den  in  den  vorangehen- 
den Anmerkungen  citirten  Stellen. 

8  So  z.  B.  für  die  Nichtbeschaffung  Ton  Kirchen- 
siegeln, S.266  n.  7 ;  die  Unterlassung  der  Anzeige 
über  den  Anfall  ven  Vermächtnissen,  S.  255  n.  8, 
sowie  der  Ankündigung  der  Fasten  und  Feste  an 
Sonntagen,  S.  256  n.  1. 
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1.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  275. 


Personalinterdikt),  sowohl  gemein- ^  wie  auch  partikolarrechtlich  ^  verwendet^.  Alles 
dies  zeigt  klar,  dass  das  kirchliche  Recht  keinen  festen,  dem  heutigen  Begriff  des  Amts- 
deliktes verwandten  Begriff  aufgestellt  oder  auch  nur  erfasst  hat.  Die  Erklftmng 
dafttr  liegt  einmal  in  der  Planlosigkeit  der  Strafandrohungen  fflr  die  verschiedenen 
Discipllnarvergehen.  Femer  kommt  in  Betracht ,  dass  der  Gegensatz  zwischen  den 
die  kirchlichen  Mitgliedschaftsrechte  der  Laien  und  die  kirchlichen  Amtsrechte  der 
Geistlichen  treffenden  Strafen,  weil  die  ersteren,  wie  z.  B.  die  Exkommunikation,  such 
bei  den  letzteren  zum  Theil  die  Amtsrechte  mit  berühren ,  nicht  ein  so  schroffer  ist, 
wie  zwischen  den  Strafen  des  modernen  staatlichen  Eriminalrechts  und  den  heute  f&r 
die  öffentlichen  Beamten  zur  Anwendung  gebrachten  Disciplinarstrafen.  Endlich 
aber  ist  zu  beachten ,  dass  andererseits  das  kirchliche  Recht  die  Geistlichen  ftir  die 
Begehung  gewöhnlicher  kirchlicher  Strafvergehen ,  wennschon  nicht  in  allen  FiUen. 
doch  mehrfach  blos  mit  kirchlichen  Disciplinarstrafen ,  nicht  mit  denselben  Strafen. 
namentlich  nicht  mit  der  Exkommunikation,  wie  die  Laien  bedroht  hat^,  und  dass 
damit  auch  fUr  die  ersteren  die  Gränze  zwischen  den  Disciplinar-  und  kirchlichen  Ver- 
gehen zum  Theil  verwischt  worden  ist. 


§.275.    b.  Die  kirchlichen  Straf-  und  Disciplinarstrqfverffehen ,  ihre  Einihei- 

lungen  und  die  Bemessung  der  Strafen  für  dieselben, 

L  Der  Begriff  des  kirchlichen  Straf  vergebens.  Mit  dem  in  denror- 
angehenden  §§.  dargelegten  Charakter  der  Rechtsentwicklung  auf  dem  Gebiete  des 
kirchlichen  Strafrechts  hängt  es  zusammen,  dass  man  auch  in  dieser  Periode  eine  sehSr- 
fere  Abgränzung  des  Begriffes  der  Sflnde  (peccatum)  und  des  Strafvergehens  (crunen!, 
als  sie  schon  die  Kirchenväter  aufgestellt  haben,  nicht  versucht  hat^. 

U.  Die  Bedeutung  der  Bezeichnungen  :  ^nm^i,c/6/tc/um,0xce»sM«.  Femer 
hat  sich  jetzt  ebensowenig,  wie  in  der  früheren  Zeit  <^  eine  feste  Scheidung  der  Vergehen 
und  eine  feste  Terminologie  für  eine  solche  gebildet.    Die  Bezeichnung  crimen  wird 


1  c.  Ö  In  VI  de  privil.  V.  7,  S.  245  n.  1 
Tl.  2;  c.  9  in  VI  de  off.  iud.  ord.  I.  16,  S.  249 
D.  4;  c  48  X  de  sent.  exe.  V  39,  &.  250  n.  13; 
c.  2  in  VI  de  rens.  m.  20,  S.  251  n.  11. 

2  S.  245  n.  1  (Valence  1268)5  S.  246  n.  6 
(GiÄdo  1296  c.  291;  S.254  n.l6,  S.  259  n.  2  u.  5 
(add.  zu  Paris  1208). 

3  Nur  sehr  Yereinzelt  gemeinrechtlich  das 
Lokalinterdikt  S.  247  n.  7  und  partikularrechtlich 
die  Infamie  S.  42  n.  3. 

^  Gemeinrechtlich  c.  4  X  de  exe.  praelat.  V. 
31  (Sodomie,  Geistliche  Absetzung  und  Aus- 
stossung  aus  dem  Klerikalstand,  Laien  Exk  ,  s. 
S.  176  n.  5);  8.  weiter  c.  10  X  de  iud.  II.  1  und 
c.  7  X  de  crim.  falsl.  V.  20,  S.  59  n.  2  u.  3; 
partikularrechtlich  Theodulf  t.  Orleans  cap. 
II.  (Zinsennehmen  Kleriker  Absetzung,  Laien 
Exk.,  S.  196  n.  8;  ebenso  Gran  1114  und  Wien 
1267  c.  8,  S.  197  n.  2  u.  S.  197  n.  10);  London 
1127  c.  13  (Simonie,  Kleriker  Absetzung,  Laien 
Exk.,  S.  166  n.  7,  ebenso  Mainz  1225  c.  9,  S.  167 


n.ll);  nicht  minder  wirdfür  den  Meineid  dem  Kle- 
riker vielfach  die  Absetzung,  den  Laien  dagegen 
Exkommunikation  angedroht ,  s.  S.  184  n.  6  o. 
S.  185  n.  2;  endlich  gehört  auch  hierher  Hohen- 
altheim  916,  S.  184  n.  7  (Bruch  des  TreueideJ, 
Laien  Zwangsbusse,  Geistliche  der  höhexen 
Weihen  Degradation).  Ferner  werden  sogar  die 
Geistlichen  für  Vergehen,  für  welche  gegen  Laloi 
die  Exkommunikation  festgesetzt  ist,  nur  mit 
der  Susp,  ab  off.  (Mainz  1233  u.  1261,  S.^iS 
n.  3  Errichtung  einer  Kirche  ohne  bischofliebe 
Erlaubniss  und  Lambeth  1261,  S.  212  n.  4.  Vor- 
forderung von  Prälaten  vor  das  weltliche  Gericht) 
oder  mit  der  Suspension  schlechthin  (Trier  1310 
S.  192  n.  6  V.  S.  190  eigenmächtiger  Verkisf 
und  Verpfandung  von  KirchengezäthschifteD) 
belegt. 

^  Daher  weist  Grati'an  auch  lediglich  die  schon 
Bd.  IV  S.  744  n.  12  aufgeführten  SteUen  in  seinem 
Dekret  auf. 

6  Bd.  IV  S.  831. 


§.  275.] 


Die  Strafgewalt.  7. — 14.  Jahih.  Crimen.  Delictum.    Excessus. 
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für  Tddtnng^  Ineest^  Entführung  von  Nonnen',  Meineid  (einschliesslich  des  fal- 
schen Zeugeneides)  4,  Ranb  ^,  Brandstiftung^,  widerrechtliche  Aneignung  von  Kirchen- 
gut^,  sowie  für  die  Fomikation  ^,  namentlich  der  Geistlichen  der  höheren  Weihen^  ge- 
braucht. In  gleicher  Bedeutung  damit  kommt  caussa  criminalis  für  Tödtung ,  Ehe- 
bruch, Diebstahl  und  Zauberei^  vor.  Dass  weiter  die  Ausdrücke:  criminalia  vitia^^, 
criminaUa  peceata^^,  crimma  martifera^^  dieselbe  Bedeutung  haben,  ergiebt  sich  dar- 
aus, dass  als  solche  einzelne  der  auch  als  crimina  bezeichneten  Strafthaten  aufge- 
zählt ^^  werden.  Dasselbe  gilt  von  der  Verbindung:  crimen  mortale.  Als  solches  er- 
scheint der  Regel  nach  dasjenige,  welches  mit  der  Exkommunikation  bedroht  wird  ^^, 
and  dies  trifft  für  die  vorhin  aufgezählten  Vergehen  zu. 

Demnach  hat  man  in  der  karolingischen  und  in  der  nachfolgenden  Zeit  unter  rr/men 
eine  schwerere  Strafthat  in  einer  nicht  fest  begränzten  und  auch  nicht  näher  be- 
grinzbaren  Bedeutung  verstanden.  Aber  die  Hinzufügung  der  Worte:  mortifera,  capi- 
talia  und  gravia  zu  crimina  zeigt  zugleich,  dass  crimen  auch  in  dem  Sinne  von  Strafthat 
schlechthin  genommen  worden  ist. 

In  diesen  beiden  Bedeutungen  kommt  das  Wort  crimen  auch  bei  Gratian  ^^,  in 
den  Dekretalensammlungen^®  und  in   der   Glossatoren -Litteratur  der  betreffenden 


^  Homicidiam  cap.  episc.  Paplens.  845 — 8Ö0 
c  1^2,  Boret  Kr.  2,  83;  Toncy  860  c.  4,  M.  15, 
599;  Worms  868  c.  26,  M.  16,  874;  insbesondere 
aaeh  für  parricidinm  Mainz  847  c.  20,  Boret. 
Kr.  2,  181. 

2  Mainz  847  clt.  c.  28;  cap.  ep.  Papiens.  cit 
c  12  (ineesta  matrimonia  mit  nahen  Verwandten 
und  mit  Nonnen).  Dasselbe  bedeutet  wobl: 
siapra  inandita  Toncy  860  c.  4,  M.  15,  559. 

8  Heanx-Epemay  846/846  c.  67,  M.  14,  865 ; 
LL.  1,  392. 

*  Toncy  cit.  c.  3,  M.  15,  559. 

^  A.  8.  0.  c  4. 

«  A.  a.  0.  c.  4"n.  Troyes  878  c.  3,  M.  17, 349. 

'  Tribnr  895  c.  18,  M.  18,  153. 

8  Rom  823  c.  15,  Boret  1,  374;  Radolf  v. 
Boorges  c.  16,  M.  14,  951;  Worms  868  c.  11. 12, 
M.  15,  871.  872;  Mainz  888  o.  19,  M.  18,  67; 
Mailänder  Legaten-Konstitationen  v.  1067,  M.  19, 
947. 

fl  Worms  868  c  10,  M.  16,  871. 

»  Theodnlf  ▼.  Orleans  c.  26,  M.  13,  1001  (c.  17 
C.  XXn  qu.  1),  wiederholt  bei  Rudolf  ▼.  Bonrges 
c.  36,  M.  14,  960,  wo  als  solche  erscheinen :  per- 
ittriom,  adulterium ,  fomieatio  und  homicidiam, 
und  am  erst  angeführten  Orte  c.  27  auch  das 
fidsnm  testimoninm  den  anfgezählten  Vergehen 
gleichgestellt  wird. 

11  Bei  BudoU  t.  Bonrges  c.  36,  M.  14,  960: 
Meineid  und  falsches  Zeugniss,  bei  Hlnkmar 
Bhem.  cap.  soperadd.  c  1,  M.  15,  491  homid- 
dinm,  adnlterinm  und  perlorinm,  Karoli  II.  ed. 
Pistens.  861  c  20,  LL.  1 ,  492  auch  Fälschung 
▼on  Maass  und  Oencicht  Schlechthin  kommt  der 
Ausdruck  vor:  Flsmes  881  c.  7,  M.  17,  553  und 
Ronen  1072  c.  19,  M.  20,  40. 

^  S.  Basol  991  e.  52,  M.  19, 152  homicidium, 
tdulteiinm  und  veneflclum. 

^  S.  die  vorhergehenden  Anmerkgen. 

i«  Meaux-Euemay  845/846  c.  56,  M.  14,  832 
u.  LL.  1,  892:  „anathema  nonnisi  pro  mortali 
debet  Imponi  crimine" ;  s.  auch  Rudolf  v.  Bourges 


c.  29,  M.14,  967;  ebenso  gravia  erimiiia  Chalons 
813,  c  47,  M.  14,  103.  Auch  erimm  capitaU 
Seligenstodt  1023  c.  18,  Hirsch-Bresslau, 
Heinrich  II.  3,  352  und  ftagitiwn  eapitaU  Mainz 
888  c  19,  M.  18,  69  kann  nichts  anderes  bedeu- 
ten. Stellt  doch  auch  Reglno  II.  c.  419  (cap.  Inc.) 
denjenigen,  welcher  Yater  und  Mutter  schlägt 
und  ihnen  flucht,  dem  homicida  gleich,  indem  er 
diese  Vergehen  gleichfalls  als  crimina  capitalia 
bezeichnet 

15  Dict  zu  c.  3  Dist  XXY  $.  4  bemerkt  er, 
dass  crimen  im  weiteren  Sinn  Jedes  peccatnm  sei, 
quod  ex  deliberatione  procedit,  und  c.  1  Dlst. 
LXXXI  giebt  er  die  Bd.  lY  S.  744  n.  10  citirte 
Stelle  Augustins  wieder. 

10  Als  crimina  werden  bezeichnet:  apostasia 
c.  3  (Inn.  III.)  X  de  apost  Y.  9;  SimonU  c.  31 
(id.)  X  de  Simon.  Y.  3;  c.  1  (Gregor  IX)  in  YI 
test.  II.  10 ;  incestiu  c.  15  (Inn.  III.)  X  de  purg. 
can.  Y.  34;  aduUerium  c.  7  (id.)  X  de  adult  Y. 
16,  c.  8  (id.)  X  de  poenit  Y.  33 ;  c.  26  (id.)  X 
de  purg.  can.  Y.  34;  forrUcatio  c.  6  (Alex.  III.) 
X  de  divort.  lY.  19 ;  c  8  (Inn.  III.)  X  de  poenit 
Y.  38) ;  hominidi%im  c.  23  fid.)  X  de  accus.  Y.  1 ; 
c.  8  (id.)  X  de  poenit  Y.  38 :  furtum  c.  2  (Alex. 
III.)  X  de  divort.  lY.  19;  Wucher  c  4  (Alex. 
III.)  X  de  usur.  Y.  19;  periurium  c.  23  (Inn. 
III.)  X  de  accus.  Y.  1 ;  c.  8  (id.)  X  de  poenit. 
Y.  38;  falBum  s.  tit.  de  crimine  falsi  Y.  20; 
percussio  c.  1  (Gregor  I.)  X  de  der.  perc.  Y.  25. 

c.  4  (Alex.  lU.)  X  de  lud.  II.  1  unterscheidet 
in  Betreff  der  Geistlichen  die  crimina,  wegen 
deren  eine  Suspension  oder  Absetzung  zu  Ter- 
hängen  ist,  und  andererseits  das  adulterium  et 
alia  crimina  mlnora,  bei  denen  der  Bischof  nach 
.  erfolgter  Busse  das  Fortamtiren  gestatten  kann, 
wobei  sich  die  auffällige  Thatsache,  dass  Alexan- 
der ni.  das  adulterium  der  Geistlichen  als  ge- 
ringeres Yergehen  bezeichnet,  trotz  aller  Künste- 
leien der  Glosse  zu  c.  4  cit  s.  t.  de  adulteiiis  — 
sie  weist  gegenüber  c.  16  (Ps.-Isld.)  G.  XXXII 
qu.  7  auf  c.  11  ibid.  hin  —  nicht  weglängnen  lässt. 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  275. 


Zeit^  vor.  Gleichbedeutend  damit  sind  auch  die  seltener  vorkommenden  Bezeich* 
nnngen:  delicium'^,  femer  excessus,  ein  Wort,  das  freilich,  wenngleich  nicht  aus- 
schliesslich 3,  hauptsächlich  für  die  Vergehen  der  Kleriker^  gebraucht  wird. 

III.  Scheidung  der  schwereren  und  leichteren  Vergehen.  Von 
einer  festen  Scheidung  der  schwereren  und  leichteren  Vergehen  ist ,  wenngleich  sich 
einige  Ansätze  dazu  namentlich  in  der  Litteratur  dieser  Zeit  finden  ,  welche  eine 
solche  mit  Rücksicht  auf  die  Schwere  der  Strafe  vorzunehmen  suchen  ^,  ebenfalls  keine 
Rede.  In  der  That  konnten  und  können  solche  Versuche  auch  zu  keinem  Resultat 
fuhren.  Denn  wie  schon  o.  S.  144  hervorgehoben  und  hier  näher  zu  begründen  i^t. 
hat  die  kirchliche  Gesetzgebung  keineswegs  das  Princip  festgehalten,  die  Vergehen, 
je  nach  ihrem  Charakter  mit  schwererer  und  leichterer  Strafe  zu  bedrohen. 

Es  ist  zwar  auch  in  dieser  Periode  wiederholt,  wie  schon  in  früherer  Zeit  *,  aus- 
gesprochen worden ,  dass  von  der  Exkommunikation  in  Gemässheit  der  älteren  Ka- 
nonen blos  bei  schwereren  Vergehen  Gebrauch  gemacht  werden^  und  später,  dass 
dies  nur  aus  einer  gerechtferti^n  Ursache  geschehen  ^  soll ,  aber  die  kirchliche  Ge- 


1  Vgl.  die  Summa  Stephans  v.  Tonrnai  zu 
Dist.  XXV  cit,  her.  von  v.  Schulte  S.  38; 
Glosse  zu  dict.  Bist,  cit  s.  ▼.  casus;  ferner 
Hostiensis  summa  aurea  V.  1  n.  14,  welcher  als 
capitalia  crimina,  d.  h.  quae  depositlonem  indu- 
cunt  aufzahlt :  sacrilegium,  homicidlum,  falsum 
testimonium ,  rapina ,  sub  quo  continetux  usura, 
furtum,  dann  aber  auch  superbia,  inyidia,  ava- 
ricia  et  si  largo  tempore  tenetur,  iracundia,  ebrie- 
tas,  sl  assidua  sit,  femer  dilapidatio  (heiliger 
Geßsse,  kirchlicher  Kleinodien  und  Güter  durch 
die  kirchllchenYerwalter),  periurium,  homicidlum 
incestum,  duplex  contumacia  (z.  6.  wenn  ex- 
kommunicirte,  suspendirte  oder  interdicirte  Kle- 
riker weiter  ministriren)  und  die  Simonie. 

2  c.  5  (Alex,  m.)  X  de  adult.  V.  16.  In  Bezug 
auf  Ehebruch  und  c.  6  pr.  (id.)  X  de  homic.  V. 
12  auf  Tödtung,  c.  14  (Gregor  IX.)  X  de  sepult. 
III.  28  auf  Tödtung,  Brandstiftung,  percusslo 
clericornm,  vlolatio  ecclesiarum  und  Incestus, 
andererseits  auch  tit.  de  delictis  puerorum  Y.  23, 
wogegen  aeelus  ein  schwereres  Vergehen  bedeutet, 
60  c.  6  (Innoc.  III.)  Xdepoen.  V.  37  (latronicia  vel 
alla  magna  scelera,  welche  mit  Absetzung  und 
detrusio  in  monasteriam  bestraft  werden  sollen), 
c.  1  (Gregor  IX.)  in  VI  de  test.  II.  10  (in  Betreff 
der  Simonie  u.  c.  2  (Innoc.  IV.)  in  VI  de  re  Jod. 
ir.  14 ,  wo  unter  den  scelera  Friedrichs  II.  als 
graTissima  bezeichnet  werden :  vielfacher  Mein- 
eid, Sakrileg  (Gefangennahme  von  Kardinälen  u. 
Prälaten),  Ketzerei,  endlich  die  Bedrückung  und 
Aussaugung  des  speziellen  Patrimoniums  Petri, 
nämlich  des  Königreichs  Sizilien. 

8  c.  14  X  III.  28  cit.  c.  2  in  VI  de  re  jud.  H. 
14  werden  die  scelera  Friedrichs  II.  auch  als  ex- 
eessus  bezeichnet;  s.  femer  c.6  (Alex.  III.) X  de 
homidd.  V.  12. 

^  S.  den  nach  dem  Vorgange  der  Compilatio  I. 
(V.  27)  sich  in  den  Dekretalen  Gregors  IX.  fin- 
denden Titel :  de  excessibus  praelatorum  et  sub- 
ditorum,  femer  c.  4  (Alex.  III.)  X  de  lud.  II.  1 
(.jClericum  depositum  pro  suis  excessibus^; 
c.  1  (id.)  X  de  der.  pugn.  V.  14  (gravis  et  enormis 
excessus  vom  Zweikampf  des  Klerikers) ;  c.  31 


(Inn.  III.)  X  de  sim.  V.  3  (in  Bezug  auf  simonii, 
periurium,  dilapidatio);  c.  27  (Gregor  IX.) X de 
accus.  V.  1  (dilapidatio  bonorum  episcopatu) ; 
c.  35  (Inn.  III.)  X  de  sent.exc.  V.39  (excessus  gieicfa 
crimina) ;  o.  un.  (BonifAZ.  VIII.)  X  de  der.  coniag. 
III.  2  (excessus  vel  dellcta) ;  c.  3  (id.)  in  YI  de 
poen.  V.  9  (excessus  gleich  crimina);  c.  15 (id.) 
in  VI  de  »ent.  exe.  V.  11. 

^  So  schon  bei  Alexander  III.  c.  4  X II.  1  dt.,  s. 
S.  271  n.  6 ;  Summa  Ruflni,  her.  von  v.  Schulte 
S.  Ö3 :  „specialiter  autem  in  clerids  est  crifflea, 
unde  a  suo  officio  degradari  merentoi^;  Petnts 
Blesensis  sog.  speculum  iur.  canon.  c.  d8,  ed. 
R  e  i  m  a  r  u  8  Berol.  1837  p.  106  unterscheidet  du 
crimen  adeo  enorme,  quod  penam  sanguinis  vel 
deportationis  importet,  welcher  letzteren  er  bei 
Klerikern  die  Degradation  gleichstellt,  und  das 
crimen,  das  nicht  höher,  als  mit  der  relegatio, 
bedroht  ist,  mit  welcher  er  die  Suspension  und 
Exkommunikation  in  eine  Linie  setzt,  und 
rechnet  c.  12,  p.  34  ausdrücklich  das  homiddisn 
und  die  simonlaca  heresis  zu  den  crimina  enor- 
mia ;  vgl.  ferner  auch  Hostiensis  1.  c,  s.  Anm.  1, 
welcher  freilich  kirchliches  Straftergehen  und 
Sünde  nicht  genügend  auseinanderhält. 

e  Bd.  IV  S.  747  n.  2  u.  S.  836  n.  6. 

7  Gap.  missor.  803  c.  2,  Bor.  1,  115:  niitex- 
communicationes  passim  et  sine  causa  non  flant*, 
wiederholt  Worms  868  c.56,  M.  15, 879;  Meau- 
Epemay  846-46,  M.  14,  432  u.  LL.  1,  392: 
„nisi  unde  docet  canonica  auctoritas^  (c.41G.SI 
qu.  3) ;  Worms  868  c.  13,  M.  16,  872 :  ,ut  nid- 
lus  sacerdotum  quemquam  rectae  fidel  homioeB 
pro  parvis  et  levibus  eausis  communione  suspen- 
dat  praeter  eas  cnlpas,  pro  quibua  andqui  patres 
arceri  iusserunt  aliquid  committentes^.  Für  die 
Deposldon  verlangt  Chalons  813  c^  42  in  c  38 
C.  XVI  qu.  7  dasselbe. 

8  c.  48  (Lateran.  IV.  1216  c  47)  X  de  «ent 
exe  V.  39 ;  c.  5  (Innoc.  IV.)  in  VI.  eod.  V.  U. 
Allgemeiner  Paris  1212  P.  IV  c.  14,  M.  22.  842: 
„ne  praecipitanter  excommunicent,  interdictnt 
vel  suspendant^*,  wiederholt  Ronen  1214  P.  I^ 
c.  19,  p.  919. 
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setzgebnng  hat  sich  keineswegs  an  diese  Direktive  gehalten.  Gemeinrechtlich  wird 
die  Exkommunikation  als  Strafe  verwendet  nicht  nur  fttr  solche  Vergehen ,  welche 
eine  schwere  sittliche  Verfehlung  bilden  ^,  nicht  nnr  fttr  die  Verbrechen  gegen  den 
Glauben  ^  und  fttr  diejenigen,  welche  sich  gegen  die  Autorität  und  die  Kompetenzen 
der  kirchlichen  Gewalten^,  gegen  die  von  der  Kirche  beanspruchten  Freiheiten  und 
Rechte^,  gegen  die  Geistlichkeit^  und  gegen  das  kirchliche  Vermögen ^^  wenden,  und 
welche  der  hierarchische  Geist  der  Kirche  gerade  wegen  dieser  Richtung  als  beson- 
ders schwer  charakterisirt  hat,  sondern  auch  fttr  solche,  bei  denen  die  sittliche  Schuld 
eine  geringe  ist  oder  es  mindestens  sein  kann ,  und  welche  sich  hauptsächlich  nur  als 
Verletzung  äusserer  Gebote  der  Kirche  darstellen  7.  Partikularrechtlich  ist  vollends 
von  der  Exkonmiunikation  noch  in  viel  umfassenderem  Masse ,  namentlich  ebenfalls 
ilKr  leichte  Vergehen  ^  Gebrauch  gemacht  geworden,  und  zwar  in  dem  Umfange,  dass 
man  sie  beinah  als  die  ftlr  die  Regel  auf  jedes  kirchliche  StrafFergehen  gesetzte  Strafe 
bezeichnen  kann  ^. 

Nicht  minder  hat  sich  die  Kirche  auch  in  Betreff  der  Disciplinarvergehen  der 
Geistlichen  der  Exkommunikation  in  einer  die  rationellen  Grenzen  ttberschreitenden 
Weise  als  Strafmittel  bedient  i®,  und  namentlich  ist  dieselbe  partikularrechtlich  eben- 
falls fttr  leichte  derartige  Delikte  angedroht  worden  ^K  Wenn  man  endlich  noch  be- 
rflcksichtigt,  dass  die  Exkommunikation  auch  als  Exekutionsmittel  zur  Beitreibung 
von  Geldfordeningen  kirohlicherseits  benutzt  worden  ist^^,  so  zeigt  die  dargelegte 
Verwendung  der  Exkommunikation  schon  allein  zur  Genttge,  dass  die  kirchliche 
Strafgesetzgebung  bei  der  Aufstellung  ihrer  Strafandrohungen  keineswegs  das  Princip 
zur  Durchftthrung  gebracht  hat,  die  Strafen  entsprechend  dem  schwereren  und  leich- 
teren Charakter  der  Vergehen  verschieden  zu  bemessen. 

Bestätigt  wird  dies  weiter  dadurch ,  dass  sich  partikularrechtlich  zur  gleichen 
Zeit^^  für  ein  und  dasselbe  kirchliche  Straf^ergehen  verschiedene  Strafen,  und  zwar 
nicht  blos  solche^  welche  sich  wenigstens  hinsichtlich  ihrer  Schwere  nahe  stehen,  wie 
die  Exkommunikation  und  das  Lokal-Interdikt  (namentlich  in  Verbindung  mit  dem 


^  Z.  B.  für  wideinatürllclie  Unzucht  S.  176, 
Dingen  Ton  Assauinen  zum  Morde,  8.  178,  Raab 
S.ib7,  insbesondere  Seeranb  S.  187,  Brandstiftung 
S.  196,  Ehebruch  S.  169  und  Entführung  S.  175. 

^  Für  Ketzerei,  Apostasie  und  Schisma  S.  167. 
158. 161. 

'  So  die  Vergabung  Ton  Eirchenämtern  durch 
Laien  S.  218;  die  Hinderung  der  geistlichen 
Jurisdiktion  S.  213 ;  die  gewaltsame  Erzwingung 
'Ton  Exkommunikationen  und  Absolutionen 
8.214  Anm. ;  die  Misshandlung  derEzkommuni- 
katoren,  s.  a.  a.  0.,  sowie  gröbliche  Missachtung 
der  Exkommunikation  und  des  Interdikts  S.  215. 

*  Die  Verletzung  des  Asylreohtes  S.  209  j  den 
Erlass  yon  Statuten  gegen  die  kirchlichen  Frei- 
heiten, S.  212^  die  Unterwerfung  der  Geistlichen 
unter  die  weltliche  Gerichtsbarkeit,  S.  212,  und 
die  Belastung  der  Kirchengüter  und  Geistlichen 
mit  Abgaben  S.  216. 

'  Wie  die  percussio  clericorum  S.  180,  die 
Übung  Yon  Repressalien  gegen  Geistliche,  S.213, 
die  Kaufs-  und  Yerkaufssperre  gegen  dieselben, 
S.  213  n.  3. 

HinsehiQS,  Kirckenreckt.  V. 


e  S.  190  n.  1  ff. 

7  So  z.  B.  die  Verweigerung  der  Zehnten, 
S.  221 ;  die  Wahl  des  Begräbnisses  ausserhalb 
der  Pfarrei  ohne  Gewährung  der  portio  canonioa, 
S.  206,  und  die  Eheschliessung  in  den  weiteren 
Verwandtschafts-  und  Schwägerschaftsgraden, 
S.  174. 

s  So  z.  B.  für  die  Nichtbeachtung  der  Fasten, 
S.  207,  das  Stehen  der  Laien  im  Chor  der  Kirche 
S.  208,  die  Nichtanzeige  von  Ehehindemissen 
S.  208 ;  die  Eheschliessung  während  der  ge- 
schlossenen Zeit,  S.  209;  die  Errichtung  yon 
Kirchen  ohne  bischöfliche  Erlaubniss  S.  218;  Ja 
auch  die  Ausübung  und  das  Lehren  der  Medizin 
ohne  bischöfliche  Genehmigung  S.  205  n.  5. 

8  Das  ergiebt  die  Zusammenstellung  S.  157  ff. 

10  S.  269- 

11  S.  a.  a.  0.  n.  8. 

12  VgL  8.  279. 

18  Solche  Fälle,  in  denen  eine  Änderung  der 
Gesetzgebung  betreffs  der  Strafen  stattgefunden, 
8.  z.  B.  S.  197  ff.,  S.  247  n.  2  und  S.  144  n.  1, 
bleiben  hier  selbstverständlich  ausser  Frage. 

18 
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I.  Die  HUimzobie  und  4ie  l4*ituDg  der  $.iiche  dv^nii  dieselbe. 


[|.  275. 


Pinrsooaltttovdikt  gegen  im  Tbät^*}  ^  ocb^  bei  GeiAtUctM^P  4ie  Ab^etnmg^,  wmdem 
fmoh  Bolehe,  von  denep  di^  eine  jedenfalto  leioJUer  als  die  «nd^e  erKeb&wt)  wie  die 
EaLbfflwwinifcatiw  wä  dus  Pier soiH^-^(ptordikt  3  o^er  diieae  nAd  der  Ueipe  J3«9» « «der 
fuieb  fGeldatxale  ^ ;  nicht  joiind^  ft^  ein  und  .dasselbe  Di«eyAuii(rveffge]ien  d^  ßmir 
lioben  bald  RxkomHUWÜMrtiiOii,  pnvjitio  beneficü,  swpeiiiiio  ab  q£Kou>  et  bep^iis  «od 
anbttticitio  fimetaiUD^,  bald  Sj^owniuiikatien,  anapenaia  :ab  qff.  et  benof.,  siuqi^o 
ab  off.  mid  an^.  »  benef.  '^,  bald  E^kegunwitatioiL  Fwrbnacleia  «Mit  piivatl»  bepefidi, 
aaap.  ab  off.  et  benef,  pnd  bloßer  Vexluat  eiaea  «af  d&eiKmbe  edAiigte»£a<diteg^ 
bald  Exjsofpqifflnikatioft ,  pmatlo  bcoiefieii ,  fl«ap.  a  bMaf.  mid  «abtractiio  .fnictaiioi 
be&efioii^  bald  JEgJLommnTiikation ,  foiaonaliiiterdikt  ua4  pwatio  bemeSoü  ^^  bsM 
Batownnwpikatiop ,  Pei^dooal-Ipterdikll;  pnd  anep.  ab  off.  et  banc^eü^S  bald  Exfaua- 
mnTiikaiaen,  aui^.  ab  ordine  päd  Gieldatrafe  i',  bald  l^kompiPpifauHop  in  Verbindiuig 
mit  dem  Verlaat  desSlageapspfaebea,  Depo^itian,  apflp.  a  benef.  ^'^  bald  BikoHimanir 
kation  und  Personal-Interdikt  i^,  bald  Absetzung,  Personal-Interdikt,  apsp.  ab  off.  et 
ben.  und  Geldskafe  ^^  bald  Absetzung  upd  Oeldakafe  (nutnater  verbundep  put  Eon- 
#duition  der  Waffen  ^^)  itogedroht  finden  ^^. 

Ana  den  yoratebepden  Aaaftthmngen  eigiebt  aiok,  daaaaleh  oina  feate  Elaaaifiianmg 
der  kirckbUehen  Strafmittel  nach  Maaagabe  ihnar  gc^^anseitigep  Wefflüiag,  wie  dies  ittr  die 
moderne  Strafmitabelayatenie  möglich  iat,  nioht  au&tellap  Iftart.  Der  Gnmd  daflr 
liegt  darin ,  daaa  der  hier  fraglichen  Zeit  bei  der  AaalLt^npg  der  geaetageberisoben 
Thiägkeit  die  Sebaffong  einea  umfaaaendep  fitra&aohta ,  w^alche  za  der  AufiiieUimg 
nnd  der  Zugrundelegung  allgemeiner  leitender  Piincnpian  hfttte  fthien  mflaaiBP,  völlig 
fem  gelegen  hat,  dass  man  vielmebr  je  nach  Gelegenheit  und  Badfljrfiaiaa  nur  immer 
in  Einzelfällen  vorgegangen  ist,  nnd  lediglioh  na<A  Maaagabe  der  augiuiblickliQheii 
Yerhältniaae ,  mitunter  auch  in  Anhalt  an  frikhere  ältero  Kanonen  au  den  einzebieB, 
siA  darbietenden  Straf  mittein  gegriffen  hat. 


1  Für  maberelen ,  6.  186  n.  6  und  für  Plfln- 
derang  der  Güter  der  Kleriker,  S.  187  n.  8. 

Hierher  gehört  anch  die  Androhung  bald  der 
Exkommnnikation ,  bald  der  öffentlichen  Busse 
für  Meineid,  S.  184  n.  6. 

8  Für  Wucher  S.  19T  n.  4. 

0  Für  das  Halten  von  Konkubinen  durch 
Laien,  S.  170  n.  11 ;  die  Ausübung  des  Spolien- 
rechtes, S.  188  Anm.  a.  E. ;  die  Brandstiftung,  S.  196 
n.  1 ;  die  Nichtachtung  der  Sonntagsruhe  S.  205 
n.  8 ;  die  Schliessung  klandestiner  Ehen,  S.  206 
n.  8  oder  verbotener  Ehen ,  S.  207  n.  1  j  die 
Verletzung  deß  Asylrechts,  S.  210  n.  2j  die 
Abhaltung  von  Gerichtsversammlungen  In  Kir- 
chen ,  S.  210  n.  5  und  die  Y^iyelgerung  der 
Zehnten,  S.  220  n.  10. 

<  Für  den  Besuch  des  Gottesdienstes  in  frem- 
den Pfarreten,  S.206  n.l  und  für  die  Schliessung 
kUndestiner  Ehen,  8.  206  n.  8  (s.  übrigens  auch 
die  vor.  Anm.). 

s  Für  bestimmte  Unregelmässigkeiten  im  Pro- 
zess,  S.  203  n.  3. 

0  Für  das  Halten  von  Konkubinen  durch  Geist- 
liche, S.  172  n.  4. 

■^  Für  die  Zulassung  vpn  Quästu^riem,  S.  239 
n.  9. 

8  Für  Ausübung  der  Seelsorge  ohne  bischöf- 
liche Erlaubniss,  8.  242  n.  4. 


9  FüE  Vedfitzung  der  Besideaxpflioht  S.  2tö 
n.  11. 

10  Für  die  Gestattung  der  BeiseUung  Unbe- 
rechtigter in  kirchlichen  Gebäuden,  S.  247  n.  6. 

11  Für  ordnungswidrige  Annahme  fremder  Kle- 
riker, S.  289  n.  4. 

15  Für  Zulassung  fremder  Parochianen  zum 
Gottesdienst  und  zu  den  Sakramenten,  S.  240 
n.  1. 

13  Für  das  Angeben  des  weltlichen  Gerichts  in 
den  vor  das  geistliche  Forum  gehörigen  Bechts- 
Sachen,  S.  267  n.  9. 

1«  Für  d^s  BegrSbiilss  fremder  ParocUsaes, 
S.  247  n.  4. 

16  Für  d^n  Besuch  der  WirthshSuser  durch 
KMriker,  S.  263  n.  6. 

1*  Für  unerlaubtes  Tragen  von  "Waffen  ^Tixch 
Geistliche,  S.  260  n.  3. 

w  V'eitere  Beispiele  s.  S.  246  n.  1  (Biöiren  de 
Messe),  S.  247  n.  12  (Verleihung  von  Kirchai 
zux  FirmOi  8. 248  n.^  (unerlaubte  VerluBSpron- 
gen  von  Kirchengut),  S.  252  n.  12  (tJnterlsssong 
des  Einschreitens  gegen  geistliche  KonkQl>ln^ 
rier),  S.  %9  n.  5  (Nichttragen  der  Ton»^ 
S.  2<B0  n.2  (Tragen  unpassender  Kleider),  S.^ 
n.  5  (unerlaubtes  Zusammenwohnen  mitFr^ven), 
S.  262  n.  12  (Besuch  von  Scbauspieien),  t  ^ 
n.4  (Trunk8Ucht)uiidS.2ß8n.8(WfirfBlspielen> 
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JY-  Qie  Bemessung  <äer  S^raf^n  für  die  einzelnen  Strafyer^ehen.  Es 
ist  ^cl^n  vorher  (s.  S.  272)  da^gplßgt  Tfpr^ea,  das§  ^ip  Kirche  bei  der  3eme98nn^ 
der  Stfaf^]^  ^eine^FfQ^  4^  Prii^pip,  diQ  Yergehei^  je  q^ph  i|irem  Charakter  mit 
ic)iwerpre)i  o4er  dichteren  Strafen  zu  j^^^pbefi ,  durchlief ührt  hat.  £9  fraj^  sich  ii^- 
d«9Sßii,  ob  sich  mß}fp  ein  andere^  ermittele  o4ßr  wenigstens  eine  |^e0immte  Tendenz 
feststellen  Ufss^,  Y^c^p  l^ei  der  j^i^^ahl  4er  StTjifen  ftt|:  die  yerßcfiipdeifen  Vergehen 
oufS4gp)>pnd  gewei^^n  is^.  If)  dieser  Q0z|p)ip|f  bietet  sich  ein  Anhalt  in  dj^^  'f'^iat- 
sacl^e  daf ,  4^  eine  Beihe  von  Vergehen  knmnlatiy  mit  mehrerei)  Strafi^n  belegt 
worden  sind.  Während  dies  in  karolingischer  Zeit  noch  nicht  häufig  vorkommt  ^, 
haben  schon  seit  dem  11.  Jahrhundert,  namentlich  aber  seit  dem  Ende  des  12.  Jahr- 
hnnderts  die  Päpste  ^  und  die  von  ihnen  abhängigen  Synoden  ^  wiederholt  von  solchen 
8tnifai)4llohung^  Gebrauch  gemacht.  In  Folge  dessen  weist  das  gemßine  Bßcht  eine 
Aozahi  hieriier  gehöriger  PiUle  auf  ^,  und  dieselbe  Erscheinung  tritt  auch  in  der  kirch- 
licbeoPartiiLul^urgßSßtzgßbiu^g^  uj^dzwar  seit  dem  13.  Jahrhundert*  in  noc}i  grösserem 
ümfangp  hervor. 


i  Füi  fbeViQch  der  Geistlichen  längere  Bnwe 
und  Al»0i^zimg,  8. 169  n.  1^,  l&r  Beraubung  der 
Kirchen  SfiTentlißhe  Bp^se  und  Ixifami^,  9. 180 
n.  6 j  fir  Erpie^ongen  bei  yi^ltaUoiien ,  3*  i^ 
n.  1,  Eshommunikation  und  Absetzung. 

2  60  z.  B.  Alezuider  Jh,  Sw  181  n.  i,  für  thlt- 
liehe  VerleUnng  und  Yertreibong  von  Blschölen 
inathjBin  and  Veimdgenskonflp^ation.  Ygl.  auch 
VfiUer  Anm.  4. 

'  Fürda»  uoreehtmSssigeOUnpirendes  p'apfft- 
liehen  Stuhles  Papstwahldekret  Nikolaus'  11.  y. 
1068,  S.  241  n.  1,  Anaphern  und  Abeetkzung  von 
•Uen  Qraden ;  für  Annfkhme  der  lAveatitur  ans 
Laienhand  ßom  1080,  3.  34  n.  3,  Entziehung 
ia  Qnade  des  Papstes  und  Personal-Interdikt; 
ffir  Zttxückhaltnng  yon  Kirchen  dorch  Laien, 
PoitieD  1078,  S.  2i8  n.  6,  EUcnununikatlon 
nnd  Lokal-Interdikt  über  die  Kirohen;  fflr  Ge- 
fangennahme yon  Geistlichen  der  höheren  Wßüien 
Nismes  1096  p.  4,  8.  41  n.  14,  Yerlast  der  TFür- 
ien,  fekommnnikaüon  und  Interdikt  über  die 
Besitzungen  der  Thäter ;  för  Eingehung  incestu- 
oier  £hen  Troja  1093  c  1,  S.  174  n.  2,  Infamie 
und  fiiLkonunnnikAtion ;  für  Zauberei  London 
II2Ö  c.  15 ,  8.  160  n.  3 ,  dieselben  Strsito.  S. 
audi  die  folgende  Anm. 

f  Für  Lieferung  von  Waifen  u.  s.  w.  an  die 
Saraftenen  c.  6  (Lateran.  lU.)  X  de  lud.  Y.  6, 
8.  168  n.  4 ,  Exkommunikation  und  Yerknech- 
tang;  IQx  Theilnahme  von  Klerikern  an  einem 
Morde,  c.  6  (Alex.  HI.)  X  de  homidd.  Y.  12, 
8. 178  n.  8 ,  Absetzung ,  Busse  im  Kloeter  und 
PenonaUntexdikt  auf  5  bis  7  Jahre;  für  KeUerei 
0. 18  (Lateran.  JY.)  X  de  heret.  Y.  7,  8.  1Ö8 
n.  8,  Laien  Exkommunikation  und  YermSgfens- 
konflAkatien,  Kleriker  Degradation  und  die  eben 
gedikchJte  fiJttafe;  tüj  das  ßestHtigeA  unfähiger 
Ksodidateu  c  44  (L«t^ran.  lY.)  X  de  elect 
8. 34f  J».  2,  Yerlnst  des  BestJitigangsrechts  fär 
den  nlchsten  jBjled^gnngsfall  und  susp.  a  per- 
ceptione  beneflcdi;  fßr  das  Wiedertjaufen  latei- 
niioh  ge^iiufter  {Binder  durch  griechische  Geist- 
liche c.  6  fLateran.  IV.)  X  de  baptismo  ÜI.  42, 
8.  240  n.  4,  Exkommunikation  und  deposltio  ab 
omni  off.  et  benef. ;  für  das  Dingen  von  Assas- 


8i^en  c  1  (Lyon  1245)  In  YI  de  homic.  Y.  4, 
S.  i78  n.  5,  exe.  1.  s.,  Deposition  ipjo  facto  von 
allen  kirchlichen  und  weltlichen  Ämtern  und 
weltlicher  Bann ;  für  die  percussio  u.  s.  w-  von 
Kardinälen  c.  5  (Bpnifaz  YIU.)  in  YI  de  poen. 
y9,  ewige  Ipfamie,  weltlicher  Bann,  Yermögens- 
konflskaüon,  Yerlust  der  kirchlichen  Lehne, 
weltlichen  und  kirchlichen  4^^or,  Unfähigkeit 
der  männlichen  Descendei^z  bis  zum  zweiten 
Grade  zu  den  kirchlichen  Weihen  und  -kirch- 
lichen Ämterp;  für  percussio  von  Bischöfen 
Clem.  1  de  poen.  Y.  8,  Exkommunikation,  Yer- 
llist  aller  kirchlichen  Lehne,  Besitzungen,  Bene- 
lizißn,  üpfahigkeit  der  miinnUchei^  Pesoendenz 
bis  znm  2.  Grade  zu  )Lirchlichen  Äm^m  und 
Lokal-Interdikt,  für  die  Herstellung  von  falschen 
Münzen  aus  etwaigem  .durch  Alchemie  gewonne- 
nem Gold  und  Silber  c  un.  (Joann.  XXII.)  in 
ßxtray.  de  crim.  falsl  comm.  Y.  6,  8.  201 ,  Yer- 
mögens^onflskation  und  e^ge  Infamie,  Kleriker 
ausserdem  privatio  beneflcii  und  UufShigkelt  zu 
{CirchenSmtern;  vgl.  femer  die  citixten  Consti- 
tutionen Clemens'  VI. ,  Innocenz*  VI.  und  Boni- 
faz'  IX.  S.  90  n.  5,  ürbans  YI.  S.  123  n.  6  und 
Benedikts  XU.  S.  243  n.  1. 

5  Coyaca  1050  c.  3,  S.  259  n.  ö  für  Nichttragen 
der  Tonsur  Geldstrafe  und  Absetzung;  London 
1108  c.  6. 10,  S.  172  n.  2,  für  Eheschliessung  der 
Geistlichen  höherer  Weihen  Absetzung ,  Infamie 
und  Konfiskation  des  beweglichen  Yermögens; 
Rheimsll48  c.7.  8,  8.246 n.l,  fürCelebriren  Yor 
Exkommunicirten  ExkommuniJLation  und  Absetz- 
ung ;  Ronen  1190  c.20,  S.  247  n.  12  a.  E.  für  Zahlen 
und  Annehmen  privatim  vereinbarter  Pensionen 
aus  Kirchen  privatio  beneflcii  und  Exkommuni- 
kation; Odo  V.  Toul  1192  S.  190  n.  6  für  Raub 
von  Kirchengut  und  Ankauf  desselbfsn  Exkom- 
munikation nnd  Lokal-Interdikt. 

8  Köln  u.  1280  c.  10,  8. 185  n.  2,  für  falsches 
Zeugniss  Exkommunikation  und  Strafe  der  Lei- 
ter ;  Bergamo  1311  c.  23,  S.  194  n.  11 ,  für  Hehlerei 
Kleriker  Personalinterdikt  und  s^sp.  a  celebra- 
tione  missarum,  Laien  Personalinterdikt ;  Bene- 
vent 1378  e.  3,  8.  184  n.  ö  für  Blasphemie  Ex- 
kommunikation und  Geldstrafe;  YalladoUd  1322 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  275. 


Die  Vergehen,  welche  in  dieser  Weise  alsbesonders  schwer  charakteri- 
sirt  werden,  sind  wenngleich  nicht  ansschliesslich  doch  überwiegend  solche,  bei  denen 
die  hierarchischen  Interessen,  die  Autorität  der  Kirche  und  der  kirch- 
lichen Beamten,  die  persönliche  Integrität  der  Oeistlichen,  die  Sicherheit  des 
kirchlichen  Vermögens  nnd  desjenigen  der  Kleriker ,  die  Erhebung  der  kirchliehen 
Abgaben  und  die  Geltung  der  s.  g.  kirchlichen  Freiheiten  gefährdet  werden.  Es  liegt 
demnach  auf  der  Hand ,  dass  die  gedachten  Strafbestimmongen  durch  die  Tendenz, 
die  erwähnten  Interessen  durch  möglichst  viele,  harte  und  abschreckende  Strafen  zu 


c.  OS,  S.  183  n.  14,  fQr  Raub  und  Verkauf  yon 
Christen  an  Sarazenen  Exkommunikation  1.  s., 
Ausschliessung  vom  kirchlicben  Begräbniss  aach 
nach  der  Absolution  nnd  Unfähigkeit  der  Des- 
cendenten  bis  zum  dritten  Grad  zum  Klerikal- 
stand  und  zu  kirchlichen  Ämtern;  Theodor  v. 
Utrecht  1209,  S.  181  n.  4  für  die  Gefangenneh- 
mung Yon  Prälaten  u.  s.  w.  Exkommunikation 
und  Interdikt;  Nogaret  1290  c.  6,  a.  a.  0.  n.  4, 
f&r  Verfolgung  u.  s.  w.  von  Bischöfen  dem  Papst 
Yorbehaltene  Exkommunikation  1.  s. ,  Aus- 
schliessung vom  Klerikalstande,  Verlust  der 
kirchlichen  Lehne  und  Besitzungen  ipso  facto, 
für  die  Söhne  des  Thäters  privatio  beneflcii  ipso 
facto  und  Unfähigkeit  solche  zu  erhalten,  für  die 
Thäter  und  ihre  Söhne  ausserdem  Zerstörung 
ihrer  Gebäude ,  ewige  Infamie,  öffentliche  Ver- 
kündang  der  Exkommunikation,  sowie  Irterdikt 
ipso  iure  über  den  Ort  des  Vergehens  und  die 
Orte ,  wo  die  Schuldigen  aufgenommen  werden, 
endlich  auch  interdictum*  ambulatorium  über 
diejenigen,  wohin  sie  kommen;  Toulouse  1229 
c.  39,  S.  187  n.  4 ,  für  furari  castra  yel  villas  de 
his  qnae  tenentur  ab  ecclesia  yel  a  rege  Ver- 
mögenskonflskation,  dem  Papst  vorbehaltene  Ex- 
kommunikation und  Verweisung  über  das  Meer ; 
Köln  1266  C.4,  S.  187  n.  8,  für  Beraubung  der 
Kirchengüter  und  Güter  der  Geistlichen  Exkom- 
munikation 1.  s.  und  Interdikt  über  die  Orte,  wo- 
hin die  geraubten  Sachen  gebracht  sind  und  wo 
sich  der  Käufer  aufhält;  Magdeburg  1316  c.  13, 
S.  191  Anm.  a.  £.  (im  wesentlichen  ebenso) ;  Press- 
burg 1309  C.4,  S.  187  n.  8  a.  £.  für  dasselbe  Ver- 
gehen Exkommunikation,  Lokal -Interdikt  und 
Entbindung  der  Vasallen  Tom  Treueid;  Bourges 
1276  c.  12,  S.  210  n.  2,  für  Verletzung  des  Asyl- 
rechts Exkommunikation  1.  s.,  Verlust  der  kirch- 
lichen Lehne  und  Beneflzien,  Unfähigkeit  der  Des- 
cendenz  zur  Erlangung  solcher ;  Theodor  t.  Utrecht 
1209  S.  210  n.l2  für  Eindringen  in  Kirchen  Ex- 
kommunikation und  Geldstrafe,  die  S.210n.l2a. 
£.  citirten  Konzilien  fürincasteUatio  von  Kirchen 
Exkommunikation  und  Interdikt;  schott.  Konz. 
1226  c.  49,  S.  211  n.  4  für  Verletzung  der  kirch- 
lichen Freiheiten  Exkommunikation,  ausserdem 
Laien  Verlust  der  Kirchenlehne,  Prälaten  und 
Geistliche  Verlust  der  Beneflzien  ipso  iure ;  Biez 
1285  c.  8,  S.  216  n.  6  für  Verhöhnung  der  Exkom- 
munikation excommunicatio  ipso  facto  und  In- 
terdikt über  den  Ort  der  That,  clerici  beneflciati 
priTatio  beneflcii  ipso  facto ,  andere  Unfiihlgkeit 
zu  kirchlichen  Ämtern ;  Aschaffenburg  1292  c.  5, 
S.  216  n.  2  für  die  Verhinderung  yon  Testamen- 
ten zu  frommen  Zwecken  Exkommunikation  und 


Interdikt;  Nogaret  1315  c.  2,  S.  216  n.  7,  für 
Erhebung  yon  Abgaben  yon  Geistlichen  und  yon 
Kirchen  ausser  Exkommunikation  Unfähigkeit  der 
Brüder  and  der  Desoendenz  des  Schuldigen  zum 
Klerikalstande  und  zu  kirchlichen  Beneflzien, 
Versagung  des  kirchlichen  Begräbnisses  für  Frau 
und  Kinder  und  Interdikt  über  die  Orte,  wo  die 
Abgaben  erhoben  sind;  Bergamo  1311  c.  20, 
S.  216  n.  7  a.  E.  für  Beeinträchtigung  der  den  Kir- 
chen zustehenden  weltlichen  Rechte  Exkommuni- 
kation 1.  B.,  ausserdem  Kleriker  Verlust  aller  Bene- 
flzien, kirchlichen  Güter  und  Rechte,  Laien  Ver- 
lust aller  yon  der  Kirche  geliehenen  Lehne  und 
Güter  oder  Rechte,  Kommunen  Interdikt;  Auch 
1300  c.  1,  S.  220  n.  1,  für  Beläsügungen  wegen 
nicht  erfolgter  Berücksichtigung  yon  Kandidaten 
bei  Wahlen  Exkommunikation  l.s.,  Kleriker  und 
Mönche  ausserdem  priyatio  aller  Beneflzien, 
Priorate  und  Verwaltungen  Ipso  Iure  und  Inha- 
bilität  für  solche,  Laien  Personalinterdikt  über 
ihre  Familien  uud  Unfähigkeit  ihrer  Nachkom- 
menschaft zur  Erlangung  kirchlicher  Beneflzien 
bis  zum  4.  Grade;  Auch  1300  c.  6,  S.  219  n.  3, 
für  simonistische  Präsentation  Verlust  des  Pri- 
sentationsreohtes  lila  yice,  ausserdem  Laien  Ex- 
kommunikation 1.  s.,  Kleriker  und  Mönche  Per- 
sonalinterdikt; Bourges  1276  c.  1,  S.  220  n.  t 
für  unerlaubte  Verhinderung  derBesetzungkireh- 
licher  Stellen  mit  geeigneten  Kandidaten  Ex- 
kommunikation 1.  s.,  überdies  Laien  Interdikt 
über  ihre  Familien,  Ausschluss  der  Descendenz 
bis  zum  4.  Grade  yon  Kirchenämtem,  Kleriker 
und  Mönche  Verlust  aller  Priyilegten  und  Kir- 
chenämter und  Unfähigkeit ,  letztere  wieder  zu 
erhalten;  Aschaffenburg  1292  c  26,  S.  222n.  1, 
für  Betrügen  der  Pfarrkirchen  um  die  Zehnten 
Exkommunikation  1.  s.,  Kleriker  ausserdem  Ver- 
lust aller  Beneflzien  und  Unfähigkeit  solche  zn 
erlangen ,  Laien  Unfähigkeit  ihrer  Descendenten 
bis  zum  4.  Grade  dazu. 

In  Betreff  der  Kumulirung  yonStra- 
fen  gegen  Geistliche  ygl.  Lambeth  1261, 
S.  241  n.  5,  Ronen  1299,  s.  a.  a.  0.,  Rayenna 
1311  c.  20,  s.  a.  a.  0.;  London  1342  c.  12,  S.242 
n.  7;  Breslau  1248  g.  -*,  S.  242  n.  9;  London 
1268  «.  30,  S.  244  n.  1 ;  Mainz  122Ö  c  7,  S.24o 
n.  1 ;  Beneyent  1331  c  29,  S.  250  n.  1 ;  Bourges 
1276  c.  2,  S.  260  n.  8  j  Cognac  1260  c.  19,  S.  254 
n.  7 ;  Beneyent  1331  c.  64,  S.  255  n.  3 ;  Rayenna 
1311  c.  21 ,  S.  255  n.  10,  Ravenna  1314  c.  8, 
S.^6  n.  9;  Aschaffenbnrg  1292  c.  10,  S.2ö8n.5; 
Tarragona  1292  c.  10,  S.  258  n.  6 ;  Mainz  1261 
c  13,  S.  262  n.  6  und  Salzburg  1292  c.  2,  S.264 
n.  11. 


§.  275.] 


Die  Strafgewalt.   7. — 14.  Jahrh,    Bemesßung  der  Strafen. 


277 


schtttzen  und  zu  sichern,  diktirt  sind.  Berücksichtigt  man  weiter ,  dass  hauptsächlich 
fftr  die  charakterisirten  Vergehen  zugleich  solche  Strafen  y  welche  völlig  Unschuldige 
treffen  (S.  123 ff.},  angedroht  werden,  und  dass  femer  die  umfassende  Benutzung  der 
Exkommunikation  zum  grossen  Theil  auf  ihrer  Verwendung  als  Strafmittel  für  die 
hier  fraglichen  Delikte  beruht  (S.  273),  so  lässt  sich  mit  Fug  und  Recht  behaupten, 
dass  die  hierarchische  Tendenz  ebenso  wie  sie  für  die  Aufstellung  der  kirchlichen 
Strafvergehen  von  massgebendem  Einfluss  gewesen  ist  (S.  228ff.j,  auch  bei  der 
Bemessung  der  Strafen  für  die  letzteren  das  wesentlich  bestimmende  Moment 
gebildet  hat. 

Daneben ,  in  zweiter  Linie,  tritt  auch  eine  Verschiedenheit  der  Bemessung  der 
Strafen  nach  der  Verschiedenheit  des  Standes  und  der  Stellung  der  Schul- 
digen hervor. 

Was  zunächst  den  Unterschied  zwischen  den  Klerikern  und  Laien  betrifft,  so 
ist  zwar  auch  in  dieser  Periode  vielfach  die  schon  aus  alter  Zeit  datirende  Milderung 
beibehalten  worden  ^,  dass  für  solche  Vergehen ,  für  welche  die  Laien  mit  der  Ex- 
kommunikation bestraft  werden,  bei  Klerikern  die  Deposition ,  bez.  Degradation  ein- 
tritt ^  ,  aber  im  übrigen  lässt  sich  eine  allgemeine  Tendenz,  die  letzteren  im  Verhält- 
niss  zu  den  Laien  mit  leichteren  Strafen  zu  belegen,  nicht  nachweisen  ^. 

Während  weiterhinsichtlich  der  Bestrafung  der  Laien  nicht  gemeinrechtlich, 
sondern  nur  vereinzelt  in  den  Partikularsynoden  des  11.  bis  13.  Jahrhunderts  sich 
eine  Verschiedenheit  der  straj^echtlichen  Behandlung  der  höheren  und  niederen 
Stände  insofern  zeigt,  als  die  letzteren  für  diejenigen  Vergehen,  für  welche  die  erste- 
ren  mit  Zwangsbusse  belegt  werden,  Prügelstrafe  oder  Verknechtnng  zu  erleiden 
haben  ^,  finden  sich  viel  grössere  Verschiedenheiten  und  zwar  in  viel  weiterem  Um- 
fauge  bei  der  Bestrafung  der  Geistlichen.  Einmal  ist  eine  solche  Verschiedenheit 
bei  den  Disciplinarstrafen  naturgemäss  dadurch  bedingt  worden,  dass  diese  je  nach 
der  Stellung  und  dem  Umfange  der  Amtsrechte  verschiedene  sein  mussten,  namentlich 
seit  der  Zeit,  als  sich  die  Sitte  der  absoluten  Ordinationen  festgestellt  hatte ^,  und  in 
Folge  dessen  Kleriker  mit  Ämtern  oder  Benefizien  und  solche  ohne  die  letzteren  vor- 
kommen. Seitdem  unterscheiden  daher  die  Strafandrohungen  mehrfach  zwischen  den 
clerici  beneficiati  und  non  beneficiati,  wobei  allerdings  die  letzteren  neben  Stra- 
fen, welche  offenbar  denen  gegen  die  Benefiziaten  im  wesentlichen  als  gleich- 
werthig  aufgefasst  werden®,  auch  vereinzelt  mit  zweifellos  härteren  Strafen  belegt 


1  Bd.  IV  S.  753. 

2  Nicaa  787  c  13,  S.  189  n.  6;  die  S.  196  n.  8 
dtiiten  SteUen;  ed.  PlsteDB.  864  c.  20,  S.  201 
o.  6;  Aachen  836  a  12,  S.  204  n.  13 ;  c.  26  DUt  I 
de  eons.  S.  218  n.  4. 

^  Yereiiizelt  werden  allerdings  Kleriker  in 
Fallen,  in  denen  gegen  Laien  die  Exkommuni- 
kation festgesetzt  ist,  blos  mit  der  suspensio  ab 
officio  oder  der  suspensio  schlechthin  bedroht, 
Mainz  1233  c.  25  n.  1261  c.  14,  S.  218  n.  3; 
Münster  1279  c.  18,  3.  247  n.  2  und  Lerida  Ende 
saec.  XIII  S.  224  n.  3.  Andererseits  ist  aber 
gerade  in  dieser  Zeit  gegen  Geistliche  in  yiel 
grösserem  Umfang  als  früher  von  der  Exkommu- 
nikation Gebrauch  gemacht  worden,  s.  o.  S.  268. 

*  Vgl.  die  Reichssynoden  von  Goyaca  1050 
c.  6,  S.  159  n.  6  und  Gran  1114  c.  8.  53,  S.  206 


n.  1  u.  S.  209  n.  6,  sowie  femer  Woicester  1229 
c.  20,  S.  186  n.  2. 

ö  Bd.  I  S.  63  ff. 

0  Clem.  2  de  vita  der.  III.  1  suspensio  a  per- 
ceptione  fructuum  auf  6  Monate,  andere  Unfähig- 
keit für  dieselbe  Zeit ,  Benefizien  zu  erhalten, 
Avignon  1337  c.46,  S.2Ö9  n.  5,  für  Benefiziaten 
Verlust  eines  Theils  der  Einkünfte,  andere  Geld- 
strafen ;  Valladolid  1322  c.  6,  S.  261  n.  2,  einer- 
seits Verlustderhalben  Beneflzialeinkünfteauf  ein 
Jahr  und  andererseits  Unfähigkeit  zur  Erlangung 
von  Benefizien  auf  ein  Jahr:  London  1331  c  3. 4. 
und  1342  c.  2. 3,  S.  251  n.  lo  einerseits  suspensio 
ab  off.  und  ab  ingressu  ecclesiae  und  andererseits 
Susp,  ab  Ingressu  e.ccleeiae ;  Avignon  1326  c  26, 
S.  265  n.  4,  suspensio  a  beneficio  einerseits  und 
andererseits    Personal-Interdikt;    Exeter    1287 
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I.  Die  tiierärchie  und  die  Leitung  der  Kirche  die  dieselbe. 


[§.  276. 


werdeü^  Ausserdem  ^ird  auch  mitnnter  nach  dem  Weihegrade ^,  dowib  nach 
dem  Amte  nnd  der  Würde ^  taniferschieden.  Lbtzteres  gilt  hämeiitlieh  fUt  die 
Bischöfe.  iGfegen  diese  "(irerden  einerseits  härtere  Strafen  als  gegen  die  anderen 
Geistlichen  *,  andererseits  aber  auch  gleichwerthige  *,  ja,  freilich  nicht  gemeifeftctt- 
lich«,  sogar  mildere  Strafefa'  angedroht. 


3.  Die  kirchliche  Straf-  und  Disoiillinarfttra^ewalt. 

a.  Die   Organe  fttr  die  Ausübung  derselben. 

§  276.     aa.  Im  Allgemeinen  (die  Bischöfe  und  die  Synoden). 

Wie  in  den  früheren  Zeiten  ^  übt  der  Bischof  auch  jetzt  noch  die  kirchliche 
Straf-  undDlsciplinarstrafgewalt  über  die  Laien  ^  und  Geistlichen  ^^  seiner  Diöcele  aas. 

Einzelne  karolingische  Anordnungen  haben  tiräx  die  Vethängün^  des  Aaatiiems 
im  Sinne  der  feierlichen  Verfluchung  uiid  Exkommunikation  ^^  dem  Metropoliten  Und 
der  Provinzialsyhode  vorbehalten  ^^,  Indessen  sind  diese  weder  im  ginsen  kiroling^«- 
Bchen  Beich  in  Geltung  gewesen,  tioch  habett  sie  Mch  dauernd  in  Krafi  erhalten  ^K 


c.  41,  S.  258  n.  3;  einerseits  piivatio  beneflcii 
und  andererseits  Busp.  ab  executione  ordinum 
auf  5  Jahr;  K61n  1266  c.  41,  S.  246  n.  1,  ^rlra- 
^0  omnium  beneflcjoram  nnd  für  Nichtbenefizla- 
ten  dauernde  Unrahl|keit  zar  Erlangung  von 
Beneflzien ;  London  1842  c.  2,  S.  259  n.  5  prit&tio 
1>eneflcii  und  andererseits  Unfähigkeit  zn  Bene- 
iflzien  auf  4  Monate. 

i  Ronen  1190  c.  5,  8.  2ö9  n.  5,  mit  Verlust 
des  KlerikalpriyUegs ,  Beneflzlaten  dagegen  mit 
Susp,  a  benef.,  Paris  1212  P.  I  c.  6,  Ö.  265  n.  4 
nnd  Yalence  1268  c  23,  S.  262  n.  6  mit  Exkom- 
munikation ,  di^  letzteren  dagegen  mit  privatio 
beneüciij  Paris  1212  P.  I  c.  7.  8.  12,  S.  262  n.  6. 
S.  239  n.  9  n.  S.  247  n.  12,  ebenfalls  mit  Ex- 
kommunikation, Beneflztaten  dagegen  mit  susp. 
a  benef. 

2  Cap.  Plppln.  754/755  c.  2,  S.  1T3  n.  11,  fftr 
minores  Prfigel  und  Gefangnissstrafe,  für  die  an- 
deren Absetzung.    Vgl.  des  Weiteren  Ö.  78.  79. 

3  Nevers  1246  o.  7,  8.  260  n.  2,  Kanonlket 
höhere  Geldstrafe  als  andere;  Paris  1347  c.  2^ 

d.  260  n.  2,  Kanoniker  Verlust  der  Hälfte  der 
Distributionen,  andere  arbiträre  Strafe ;  Angers 
1365  c.  12,  s. a.  a.  0.,  erstere  susp.  a  voce  capituli 
et  distribtltlonlbuB  quotidianis,  andere  a  fructibus 
beneflciorum  auf  einen  Monat;  Lohdon  1268 
c.  5,  S.  259  n.  6,  Priester,  ÜignlUire,  lühaber 
ton  Seelsoi|;e-Änitem  und  Kanoniker  susp.  ab 
off.,  andere  arbitrlre  dtrafb;  No^a^et  1308  c.  11, 
8.  261  n.  8,  Archldiakon  silsp.  Ab  off.,  andisre 
etcommtinlcatio  1.  s. ;  ValIadolidl822  c,6,  S.261 
n.  2,  Prnateii  lutp.  a  collatione  olrdlntnn  auf 
6  Monate,  B^önefizikten  Veilust  det  halben  Behe- 
flzlal-Einkttnirte  liuf  ein  Jaht. 

Gemelni'echttich  Vgl.  Cletn.  1  de  ^tk  der.  IlL 
1,  wii'd  auch  In  feinem  Fall  ein  Unterschied  ivi- 
Bchen  derici  coniügati  €t  hon  cimwkgöXX  g;emacht, 
8.  S.  264  n.  4. 

*  c.  1  X  de  cleir.  yena^  V,  24,  s.  8.  264  n.  1  j 
auch  c.  12  (Urban  TU.)  X  de  IVireiuf.  11.  24  yet- 
langt  eine  härtere  Bisstrafüng  fftr  die  Bischdfe 
wegen  Meineides.  Vgl.  auch  Bergamo  1311  c.  14, 


$.  253.  n.  9,  fQr  Bischof  PersonaUnterdikt,  für 
den  Of&zial  susp.  a  dlvlnis  ofidciis,  s.  8.  70. 

5  l^ö  c.  f  (Litteran.  in.)^X  de  eleet  I.  6,  S.  240 
n.  6  Verlust  des  Rechts,  Ämter  zu  yeijgeben,  ffii 
die  Wähler  aber  Verlust  des  Wahlrechts  für  den 
Erledigungsfäll  und  aTeiJIhrlge  m^.  a  benef.; 
c.  2  (Lyon  1274)  in  VI  de  cens.  UL  20,  8. 251 
n.  11,  und  c.  9  rBonlf.)in  Vi  de  oif.  iüd.  ord.  1. 16, 
8.  249  n.  4,  inteidlctio  Ingressus  ecclediiSi,  fBi 
andere  susp.  ab  pff.  .et  benef. ;  femer  Mainz  1261 
c.  12,  8.  240  n.  6  ebenso  einerseits  für  den  Bi- 
schof, andererseits  für  den  Arehldlakon. 

^  Über  die  Vetändernng  yon  can.  41. 43  apost. 
in  c.  1.  Dist.  XtXv.  s.  Ö.  263  n.  4. 

'7  London  1268  c.  8,  lä.  246  n.  2,  susp.  äh  us« 
pontlflcial^um , ,  andere  dagegen  s^spenslo.  ibid. 
c.  33  iä.  243  n.  9  für  Bischof  dieselbe  Strafe,  für 
andeire  PrSIaten  ftuftp.  ib  off.,  Pressbtixg  1309 
c.  2,  8.^258  n.  7,  exoommunicatio  füi  BisebÖfe 
und  andere,  für  letztere  aber  ausserdem  pri^atio 
beneflcii. 

8  Bd.  ly  8.  757,  836. 

ö  Cap.  Vem.  765  c,  9,  B.  1,  25 ;  syn.  J^äncof. 
794  c.  6,  B.  1,  74;  Cap.  missor.  802  c.  83.  38, 
B.  1 ,  97.  98;  Tribur  895  c.  2,  M.  18, 134;  Born 
898  c.  12,  M.  18,  226  (c  1  X  de  offlc.  lud.  cid. 
I.  31):  „H&beknt  Igltnt  )aplseo|d  sinifillaram 
urbinm  in  sua  dtoeeesi  Ilberam  potbstatem  adol- 
teria  et  iicelera  In^blteVe;  hleii^  et  iüdieare  se- 
cundum  quod  canones  cens^emiit  ibsqne  impe- 
dimento  alicnins . . .",  worin  znglilioh  der  Unsitte 
bntgegen  getreten  wird,  dass  die  ^eltUeh^en 
Rlbht^r  Fleiichesvergehen  ^nk  Ihr  Gericht  zidien, 
tt'm  sie  gelfbti  Eirpressnng  Ton  Geld  nicht  tu  be- 
strafen oder  ToJitien  Herrin  der^chledAenDfnMn 
lieh  Lösegeld  bek'ahlen  tu  l^en. 

10  04p.  818?  c.  9,  B.  1,  183;  Rom  826  c.  14, 
Boreft.  1, 379  (wiederholt  Born  853,  M.  14»  1094); 
8.  anch  9. 279  n.  1. 

11  Ö.  8.  9. 
1«  8.  8  n.  3. 

18  Denn  die  s^ltie'tenQtitiien  erwlhn^ndarnber 
nichts. 
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Die  Strafgewslt  7.^*14.  Jahxfa.     Bischöfe  und  Synoden. 
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Wenn  bei  der  Handhabung  der  StraQnrisdiktion  Ober  die  Geistlichen  mitunter 
der  l'heilnahme  der  DiOeesansynode  gedacht  wifd  S  se  iat  diese  dedi  nicht  nolh* 
▼endig  geweeen,  Tielmehr  liaben  die  Biseh(^  n  der  karolingischen  Zeit,  ebenso- 
▼eftig  wie  frfiher^,  in  «Qen  FftUen  ihr  PreBbyterhtm  dabei  betheiligt'.  Allerdings 
ist  in  defr  ewe4ten  Bftlfte  des  9.  Jahrhunderts  von  einseinen  Päpsten^  nnd  Konzilien^ 
die  Abselsttiig  ron  Priestern  nnd  Diakonen  von  der  Znaiehnng  einer  bestinnten  An- 
saU  TM  Blsehltfen  abh&^g  sm  machen  gesncht  worden  <^,  aber  anch  diese  Anordnung 
hst  ketnen  durehsehlagenden  Erfolg  gehabt  '^.  und  wenn  in  Folge  dessen  die  pftpstliohe 
Gesettgebnng  ron  Neuem  im  12.  Jahrhundert  dem  Bisehof  die  Zuziehung  des  Kapitels 
bei  der  Ausübung  der  Strafgewalt  tiber  die  Kleriker  aufgegeben  hat^,  so  ist  auch 
diese  Yorscbrift  ebensowenig,  wie  die  frtther  gedachten  Anordnungen ,  enr  Duroh- 
fllbnmg  gelangt  ^. 

Die  zweite  Instanz  bildete  der  Metropolit  mit  der  Provinzialsynode  ^^. 


1  C»p.  PSpp.  764/7ÖÖ  c  3,  B,  1,  31 !  „De  pree- 
byteris  et  cletieis  . . .  nt  arcfaidiaeonus  episcopi 
eo8  ad  Btftodam  oommoneat  una  etim  eomite.  Et 
si  qois  contempaerit ,  eoniea  enm  distringere 
ftdal,  Qt  ipse  preslyjrter  aut  defenaoT  iuhs  LX 
solidoa  eomponat  et  ad  synodum  eat.  Et  episoe- 
pus  ipiom  presbyteram  aut  eleiiciim  iiixta  cano- 
nietm  inctodtatesi  del^dicate  faciät^';  Tgl.  ferner 
in  Betreff  der  Äb^e  Paria  829  VI.  37,  M.  14, 562: 
„x[9od  fi  eplaeepo  tuo  obedire  superbiende  reau- 
erint,  eynodali  i«dicio  tut  corrlgaator  avt  c^ie 
piincipali  anietitaie  intervenieiite ,  henore  prae- 
iatlOBis  piiventvr". 

2  Bd.  IV  S.  837. 

3  W«im  Ffiaal  796  o.  7,  M.  13,  847  (S.  260 
n.  4]  die  BepoBiUou  der  Priester,  Diakonen  und 
Äbte  direh  den  Biaohof  bei  Strafe  der  Absetzung 
TM  der  TorhMigen  Yerständi^ng  des  Metro- 
politen (Patrittehen)  abb&Dgtg  macht ,  so  zeigt 
dies  gerade,  daas  die  ZnxiekiiBg  des  Presbyterinms 
nicht  üblich  war.   S.  auch  die  folg,  Anm. 

«  Nikolaus  I.  868/867,  J.  E.  n.  2856,  und  Jo- 
hann Vm.  874,  n.  2992,  Loewenfeld  epist. 
p.  28. 30  verlang era  bei  Priestern  die  Zuziehung 
von  5 ,  bbz.  6  tot^Men  und  erklären  die  von 
dem  Bischof  allein  -^«Aiängte  Abeetznng  (p.  SO: 
wa  Mio  «Mitinn  eplseopo  Tel  a  eompveebyteris  de- 
pbsttuai<0  für  nichtig. 

«  Tfibttr  895  0.  10,  K.,18,  138:  „ut  nuihis 
eplseoptie  de^oHatur  «del  a  Xn  eipisoopift,  pres- 
bfler  a  VI,  diaconus  a  III.* 

^  Im  Anhah  an  die  Yonclkfiften  der  afrHcanl- 
adMem  Clitbe,  Bd.  IV  S.  763  n.  6,  weMhe  Trlbur 
cR.  aittsdreckHch  an«lrtit. 

"^  Eine  Beftfgiislane  danMf  liletot  aneriings 
Bcmen  l€72  ^.  20,  II.  20,  89 :  „si  lOiquis  lapeue 
digmrs  de^sttione  repertus  fbertt  et  ad  eom  de- 
peiiekdum  «et  obeplseo^B ,  quot  «uctotritas  pos- 
tBlift,  «dl.lnmceidotls  VI,  tntiaeeni  deposltiome 
fll:  unuequtsqiM  ^1  adeiMeiion-petertt,  vlcarhm 
M«m  cum  8ua  «ttctorltate  >mHttt^  AlMr  geiiMle 
die  SHtollunf  «rem  Privilegien^,  wie  dks  Bene- 
dOflB  ¥11.  Y.  D8e  (J.  L.  n.  18C^),  AMhiYes 
hlftoTkpiebaela<Glifoonde.  PttriB^-BdtdeBuiL  4859 
e.  6, 176  TQr  den  Abt  TOn^B%«ry,  dess  in  Kvin^ 
nabHkflie& -fegen  lim :  „iien  mnlue  ejßscopl  iudido 
sent^nd*  tetttftnetiflf,  ted  j^urvinelalii  eoneüil 


exspectetur  censura*'  und  das  Gregors  VII. 
1073/1086  T.  Pfliigk*Harttung2, 140  für  die 
Äbtissin  eines  Klosters:  „ut  sl  qua  contra  eam 
hulusmodi  querela  surrexerit,  non  solus  episcopua 
Florentinus  causam  exigat,  aed  adhibltls  dbi 
duobns  vel  tribns  eplsoepis  et  oaeteris  timentibus 
deum  ac  rellglosls  yirla,  subüll  hoc  InTeatigatione 
perquirat,  quatenus,  cunctis  eoncorditer  iodi- 
oantibua,  canonicae  dlstrictionls  oensura  aut  ream 
ferire  aut  Innocentem  possit  abselTore^ ,  zeigen, 
dass  an  aldi  diese  Beschränkung  ausser  Übung 
gekommen  war.  Dass  die  Kanonensammler,  so 
namentlich  Gratlan  (c.  Iff.  C.  XV  qu.  7)  eine 
Anzahl  der  den  Bischof  beschrankenden  älteren 
Kanonet ,  Bd.  IV  S.  768  n.  6. 7. 8  u.  8.  837  n.  6, 
wiedeigeben,  beweist  an  sich  nichts  für  die  leben- 
dige Übung. 

8  c.  1  (Alex,  m.)  X  de  exe  prael.  V.  31;  c.  4 
(id.)  X  de  bis  quse  flaut  a  prael.  m.  10;  c  2 
(Ooelest.  III.)  X  de  his  quae  tunt  a  maiore 
paxte  m.  11;  Tgl.  dazu  Bd.  n  S.  IM  b.  10.  11 
u.  S.  1Ö6  n.  1. 

Wegen  der  Beebhrinkung  der  bischofllohen 
8trafgewall  über  die  Kanoniker  s.  Bd.  II  8. 146 
und  unten  $.  278. 

9  c.  3  (Benlfaz  VIII.)  in  VI  de  consaet.  I.  4, 
weichet  die  Statthaftigkeit  eines  ab&ndemden 
Gewohnheitsrechtes  anerkennt.  8.  Im  Übrigen 
Bä.nS.  156n.  1.2«.  S.  186n.3. 

»  0«p.  Vera.  766  c.  ^,  B.  1,  96,  wo  aBecdlngs 
nur  der  Metropolit  gemannt  wird ,  hier  wohl  ohne 
das  Recht  der  ProYlnzialeTnede  In  Al>rede  zu 
stellen. 

Wenn  Sehrors,  Hlnkmar,  Erzb.  t.  fiheims, 
Fvelbvrg  1.  Br.  A884  S.  320  behauptet,  dasa  Hink- 
mar  so  weit  gehe,  den  Metropoliten  stn  Stelle  der 
Provlni^alfniode  als  Appcittaitlonsinttanz  hin- 
euetellen,  so  hängt  dies  mit  den  Ausffihnmgen 
desselben  Olber  die  Metropoliten  enter  Ordnung 
(Primaten)  zusamaien,  s.  a.<a.  O.  8. 370,  und  be- 
weist an  sich  nichts  ifllr  den  priflctischen  Reekte- 
zustand.Wlrd  sich  allerdings  kaum  ISugnen  lassen, 
dass  HlidaBar  (und  hindere  fir^bisdidfe  «noh  ohne 
dle^oyinztaleynode  über  Appeltetionen  enlMUe^ 
-den  haben ,  «o  handelt  ee  aioh  doek  In  •den  sadil- 
reichen,  Ton  Schrdrs  S.  320a.  36  «ngelühitan 
Fallen  nicht  überall  um  zweitinstanzUehe  Seehen. 
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I.  Die  Hierarchie  and  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  276. 


Aber,  wie  schon  in  der  merovingischen  Zeit^,  können  die  Befngnisse  der  erst- 
und zweitinstanzlichen  Behörden  stets  durch  die  höheren  Leitungsorgane ,  mithin  die 
des  Bischofs  durch  die  verschiedenartigen  Synoden^,  die  des  Metropoliten  und  der 
Provinzialsynode  durch  die  grösseren  Synoden  wahrgenommen  werden  3.  Damit 
hängt  es  auch  zusammen  ^  dass  nach  karolingischem  Recht,  falls  die  antere  Instanz, 
also  namentlich  der  Bischof  ausser  Stande  ist,  seine  Strafgewalt  zur  Wirksamkeit  zu 
bringen  ^  oder  sich  in  der  Ausübung  derselben  säumig  zeigt,  die  höhere  Instanz  f&r 
ihn  einzutreten  befugt  ist^.  Während  in  den  zuletzt  gedachten  Anordnungen  die 
Keime  zu  dem  später  entwickelten  und  niüier  durchgebildeten  Devolutionsrecht  liegen, 
hat  sich  der  Grundsatz,  dass  die  verschiedenartigen  Synoden  bei  der  Verwaltung  der 
Strafgewalt  an  Stelle  des  Bischofs  oder  einer  niederen  Synode  treten  können^,  das 
Mittelalter  hindurch  praktisch  in  Übung  erhalten  ^. 


i  Bd.  IV  S.  837. 

2  So  hat  die  ProYlnzialsynode  zu  Metz  888  c.  9. 
10.  11,  M.  18,  80  eine  Beihe  von  Strafartheilen 
gegen  Nonnen  und  Laien  erlassen,  ebenso  die  von 
Ghalons  s.  S.  894,  M.  18,  127  (auf  Veranlassung 
des  Bischofs  v.  Autnn)  über  einen  des  Mordes 
seines  Bischofs  bezüchügten  Mönch  und  Diakon 
geurtbeilt.  Aach  Hinkmar  t.  Rbeims  verweist 
die  Strafsache  eines  Priesters  an  die  Provinzial- 
synode, ep.  ad  Hadrlan.  U.  871,  M.  16,  686. 

Häufiger  ist,  namentlich  im  Laufe  des  9.  Jahrb., 
die  Verhandlung  von  Strafsachen  in  erster  In- 
stanz durch  die  Reicbssynoden ,  namentlich  der 
einzelnen  Tbeilreiche ,  vgl.  Soissons  744  c.  2, 
B.  1 ,  29  (Verurtbeilung  des  Ketzers  Aldebert, 
wobei  freilich  zweifelhaft  bleibt,  ob  hier  nicht 
die  Ecmpetenzbestinunungen  für  Bischöfe ,  weil 
er  als  solcher  amtirte,  s.  S.  82  n.  2,  zur  An- 
wendung gekommen  sind) ;  Ghiersey  849,  M.  14, 
919  (Absetzung  des  Mönches  Gottschalk  wegen 
seiner  PrädestinationBlehre,  Schrörs,  Hinkmar 
Erzb.  V.  Rheims  S.  103.  490);  Mainz  851  c.  11, 
LL.  1 ,  414  (Aburthellung  zweier  Laien  wegen  Ehe- 
bruchs und  Entführung,  sowie  wegen  fünffachen 
Mordes) ;  Savoni^res  8Ö0  c.  4. 5  LL.  1,  464  (eines 
Diakons  und  Subdiakons,  welche  sich  der  Bischöfe 
von  Bayeux  und  Langres  bemächtigt  haben  soll- 
ten) ;  westfiränklsche  Synode  v.  862  (Exkommu- 
nlktion  der  Judith,  Tochter  Karls  d.  K.  und  ihres 
Entführers  Balduin  Eisenarms  v.  Flandern, 
Hincm.ann.  a 862,  SS.  1 ,  466 ;  Schrörs  8.228); 
Mainz  888  c.  18,  M.  18,  69  (eines  Laien,  welcher 
eine  incestuose  Ehe  geschlossen  und  sich  trotz 
seines  Eides  nach  der,  Trennung  mit  der  Frau 
wieder  vereinigt  hatte). 

Ein  festes  Princip  ist  nicht  erkennbar.  Abge- 
sehen von  der  Möglichkeit  der  Überweisung  einer 
Sache  durch  den  an  sich  zuständigen  Bischof  (s. 
Abs.  1)  an  die  Synode '  ist  nur  bekannt ,  dass 
Hinkmar  den  Mönch  Gottschalk  aus  Misstrauen 
in  die  Energie  seines  Diöcesanbischofs  (Bothad 
v.  Soissons)  diesem  nicht  zur  Aburthellung  über- 
lassen hat,  Schrörs  S.  104;  Hefele,  Conc. 
Gesch.  4,  141. 

»  Tribur  876  c.  2,  M.  18, 134 :  „idem  episcopus 
praecepit,  ut  veniret  laicus  et  de  tarn  nefando 
scelere  satisfactionem  procuraret  agere.  Qui  ne- 
quaquam  consensit,  sed  communem  episcoporum 
synodum  appellavit". 


*  Cap.  Vemens.  755  c  5,  B.  1, 34  (wonach  zu- 
nächst der  Metropolit  und  eventuell  der  synodus 
publicus,also  die  Provinzial-  oderReichBsynode,an 
Stelle  des  Bischofs  einzuschreiten  hat) ;  Francof. 
794  c.  6  cit.,  welches  nur  des  Metropoliten  ge- 
denkt; PaviaSöö  c.  5.9,  LL.l,  431.  432,  welche 
bei  Nichtausreichen  des  Bischofs  auf  diesynodalis 
auctoritas  verweisen. 

5  Cap.  Olonn.  eccles.  II  c.  6  u.  cap.  de  reb. 
eccles.  825  c.  2,  B.  1,  328.  332:  „Si  episcopas 
bontestationem  vel  correptionem  huiusmodi  ne- 
glexerit  aut  post  hoc  sinodale  concilium  infrt 
XL  dies  emendatione  digna  non  emendavent 
(d.  h.  die  Entfernung  der  Konkubinen  der  Prie- 
ster und  die  Bestrafung  der  letzteren)  „iudicio 
metropolitanl  sui  sententiam  subiaceat^,  d.  L 
wenn  der  Bischof  und  auch  die  Diöcesansynode 
(eine  andere  kann  nicht  gemeint  sein)  nicht  ein- 
schreitet, soll  alles  (d.  h.  sowohl  die  Abstellung 
der  Konkubinen  und  die  Bestrafung  der  konku- 
binarischen  Geistlichen,  wie  auch  die  des  säumigen 
Bischofs,  nicht  blos  diese  allein)  dem  Metropoliten 
und  seinem  Gericht  anheimfallen. 

e  Vgl.  darüber  im  Allgemeinen  Bd.  lü  S.  490. 

"^  Von  Provinzialsynoden  bieten  Beispiele  die 
V.  Jonquöres  909 ;  von  Firnes  936 ,  v.  S.  Thieiry 
953,  Nimwegen  1015,  Mainz  1023,  Geisleden 
1023;  Soissons  1092  s.  Bd.  lU  S.  483  n.  3 ; 
femer  Orleans  1022;  M.  19,  380,  S.  51  11.8; 
Limoges  1031,  M.  19,  545:  „Tunc  accusabantu 
quidam,  qui  propter  presbyterii  gradum  pecn- 
niam  dederunt,  et  alii  qui  duas  uxores  ante  disr 
conatum  habuerant,  alii  autem  qui  in  clericatu 
sibi  virilia  amputaverant,  alii  vero,  qui  in  laieali 
ordine  homicidium  fecerunt  et  postea  monadu 
facti  gradum  diaooni  susceperunt.  Dictum  de 
bis  in  condlio  est :  Nulla  bis  misericordia  potest 
trlbui,  quia  omnes  deponantur":  von  Reicht* 
Synoden  Hohenaltheim  916  c  21.  34,  LL.  2,  558 
(Verurtbeilung  Erchangers  und  seiner  Genossen 
wegen  Hochverraths  und  Sakrilegs) ,  ferner  die 
von  Ingelheim  948  c.  1.  3,  LL.  2,  25,  s.  auck 
p.  20.  21,  —  wegen  ihres  Charakters  vgl.  Bd.  III 
S.  533  — ,  auf  welcher  gegen  den  Herzog  Hngo 
wegen  Hochverrath  und  Vertreibung  des  £19- 
bisohofs  V.  Lyon  verhandelt  worden  ist ;  S.  Basol 
bei  Bheims  991,  S.  51  n.  8/  wegen  der  Synoden 
mehrerer  Sprengel  und  Provinzen  vgl.  Bd.  ID 
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Ffir  die  kirchlichen  Straf-  und  Disciplinarvergehen  der  Bischöfe 
blieb,  wie  in  der  merovingischen  Zeit^,  die  Provinzial-^ oder  die  Reichs- (National-) 
Synode^  das  richterliche  Organ,  nnd  znn&chst  auch  die  einzig  entscheidende  Instanz, 
denn  von  einer  ausdrücklichen  Anerkennung  oder  gar  einer  Bethätigung  des  ober- 
richterlichen  Rechtes  des  Papstes  über  die  fr&nkische  Kirche  ist  bis  zur  Mitte  des 
9.  Jahrhunderts  im  Frankenreich  keine  Rede  gewesen^.  Erst  in  der  zweiten  Hälfte 
desselben  tritt  in  Folge  des  Einflusses  der  Pseudoisidorischen  Dekretalen  und  der 
Schwächung  der  königlichen  Gewalt  ein  Umschwung  und  eine  Änderung  des  Rechts 
ein ,  welche  letztere  des  besseren  Verständnisses  wegen  im  Zusammenhange  mit  der 
Weiterentwicklung  des  bereits  früher  ausgebildeten  päpstlichen  oberstrichterlichen 
Rechtes  über  die  Kirche^  zu  erörtern  ist®. 

§.277.     bb.  Der  Papst. 

Das  oberstrichterliche  Recht,  welches  die  Päpste  seit  dem  5.  Jahrhundert  sowohl 
in  Appellationssachen,  wie  auch  in  erster  Instanz  über  die  Bischöfe  der  verschiedenen 
Stellungen  in  einem  Theil  des  Abendlandes  zur  Geltung  gebracht  hatten  ^^  konnte  in 
Folge  der  Bildung  der  germanischen  Reiche  und  der  geschlossenen  Landeskirchen 
derselben  nicht  mehr  zur  Bethätigung  kommen^.     In  der  That  sind  auch  bis  zum 


S.  534  21.  4  und  vegen  der  päpstliclien  Synoden 
8277. 

1  Bd.  IV  S.  838. 

2  Cap.  Vern.  765  c.  13,  B,  1,  b5  (in  Betreff  der 
episcopi  yagantes):  „ab  officio  auspendatur  interim 
qnod  ad  ainodum  exinde  venerit  et  ibidem  se- 
eaDdam  canonicam  institutionem  accipiat  aen- 
tentiam",  wo  JedenfaÜB  In  erster  Linie  die  Metro- 
polltana/node gemeint  ist;  syn.  Francof.  794  c.  10, 
B.  1,  75 :  „ut  (Gaerbodus)  ab  eodem  gradu  epls- 
copatns  quod  de  se  habere  dicebat  deponeretur 
a  praedicto  metropolitano  (y.  Ronen)  slve  (d.  h. 
et)  a  conproYlncialibus  episcopis",  Stellen,  wel- 
che das  frühere  Recht  als  in  Geltung  stehen 
voraussetzen,  weshalb  es  nicht  auffallen  kann, 
dass  direkte,  dasselbe  wiedergebende  Quellen  — 
Bened.  Le  v.  UI.  314  (so  K  o  b  e  r ,  Deposition  S.  429) 
kann  doch  nicht  angeführt  werden,  s.  auch  Bd.  II 
S.  10  n.  6  —  fehlen.  In  Übereinstimmung  damit 
steht  die  Bestrafung  Rothads  ▼.  Soissons  durch 
dieProYinziaisynodev.861  daselbst,  S.  74  n.  3  und 
Bd.  U  S.  10  n.  2;  Schrörs,  Hinkmar  S.  241. 

3  So  ist  gegen  Felix  v.  Urgel  wegen  der  adop- 
tianischen  Ketzerei  auf  der  Regensburger  Synode, 
Bd.  III  S.  549  n.  8  verhandelt,  nnd  derselbe  hier 
auch  möglicherweise  (sicher  ist  dies  nicht,  vgl. 
Hef  ele  3, 674)  abgesetzt  worden,  vgl.  überhaupt 
H  au  c  k ,  B^lrchengesch.  Deutschlands  2, 261. 264. 
Was  die  Absetzung  Anselms  v.  Mailand,  Wolf- 
ads  V.  Gremona  nnd  Theodulfs  v.  Orleans  818, 
Simson  Lndw.  d.  Fr.  1,  120  ff.;  Hinschius, 
decret  Pseudo-Isidor.  p.CCXXI.COXXII;  Jesses 
▼.Amiens  zu  Niemwegen  830,  Simson  1,  363; 
Hinschius  p.  CCXXXIlj  Agobards  v.  Lyon  zu 
Diedenhofen  835,  Simson  2,  137;  Hinkmars  v. 
Laon  871  zu  Doncy,  Schrörs  S.  340  ff. ;  Bd.  II 
S.  12  n.  2,  betrifft,  so  hat  es  sich  fieilioh  in  allen 
diesen  Fällen  nicht  allein  um  kirchliche  Vergehen 
oder  Diseiplinarrergehen  der  Bischöfe  gehandelt, 
aber  es  trifft  hier  das  Bd.  IV  S.  838  n.  4  Be- 


merkte zu.  Vgl.  ferner  Tribur  895  c.  10,  S.  279 
n.  5,  welches  sich  sowohl  auf  die  Provinzial-, 
wie  auch  auf  eine  grössere  (Reichs-)  Synode  be- 
zieht 

4  S.  R.  Weyl,  Beziehungen  d.  Papstthums 
unt.  d.  Karolingern.  Breslau  1892.  S.  171  ff. 
A.  A.  Kober,  Deposition  S.  428.  Die  Recep- 
tion  der  Dionyso-Hadriana  unter  Karl  d.  Gr., 
Bd.  ni  S.  707,  ist  dafür  nicht  entscheidend,  denn 
trotz  derselben  kam  es  noch  immer  darauf  an, 
das  Verhältniss  der  einzelnen  Kanones,  also  in 
dem  hier  fraglichen  Punkte  die  Vorschriften  des 
Konzils  zu  Sardika,  bez.  des  daraus  hergeleiteten 
oberstrichterlichen  Rechtes  des  Papstes  zu  derVer- 
fassung  des  Frankenreichs,  namentlich  der  leiten- 
den Stellung  des  Königs  in  den  kirchlichen  An- 
gelegenheiten (vgl,  auch  Bd.  IV  S.  839),  näher 
festzustellen ,  und  das  ist  für  die  gedachte  Zeit 
nicht  erfolgt,  denn  die  von  Kober  angezogenen 
weltlichen  Gesetze  sind  Fälschungen  Benedikts, 
Bd.  II  S.  10  n.  1,  und  der  Brief  Hadrlans  I.  an 
Tilpin  J.  £.  n.  2411,  welcher  eine  praktische 
Bethätigung  des  päpstlichen  Rechts  beweisen  soll, 
ist  ebenfalls  unecht,  Bd.  IS.  602.  (Was  G.  Hahn, 
Bonifaz  u.  Lull.  Leipzig  1883  S.  276  n.  1  u. 
S.  346  gegen  die  behauptete  Unechtheit  geltend 
macht,  würde  höchstens  den  sich  auf  Lull  be- 
ziehenden, nicht  aber  den  hier  in  Frage  kommen- 
den Theil  des  Biiefes  treffen,  und  Langen, 
Gesch.  d.  röm.  Kirche  v.  Leo  I.  Bonn  1885 
S.  715  n.  1,  hat  bei  seiner  Polemik  gegen  mich 
den  Kardinalpunkt  verkannt,  dass  es  sich  bei 
der  Primatialstellung  und  bei  dem  Recht,  nur 
durch  den  Papst  gerichtet  zu  werden ,  um  An- 
schauungen handelt,  welche  der  Zeit  Hadrlans  I. 
völlig  fremd  waren.) 

5  S.  Bd.  IV  783.  784. 

6  Vgl.  den  folgenden  §• 

7  Bd.  IV  S.  787. 

8  A  a.  0.  S.  839. 
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9.  Jahrhundert  nur  vereinzelte  Spuren  seiner  AnBttbiing  nachweiBbar,  welche  sich 
theils  ans  der  Hinneigung  der  Geistliehkeit  zu  irOdiiaohett  Anaehitnnngen  \  ttkeils  «az 
der  Maohtstellung  des  Papstes  in  gewissen  Oebieten,  wie  in  Italien ^  erklftfen. 

Erst  die  nach  dem  Tode  Karls  des  6t.  be^ünefide  Attfldsntig  des  karolingisdimi 
Reiches ,  der  Widerstreit  def  sich  bekatn^ABnden  und  die  Hfllfe  des  Papstes  in  Aä- 
sptuch  flehmettden  politischen  und  kirchlichen  Parteien  ttftd  iilsbesondere  ^  fieet^e^ 
bungen  der  kirchlichen  Refonnpartei,  dereh  Pi^ogtftmm  in  den  t^seüdo^idorischea 
Dekretalen  seinen  prägnantesten  Ausdtuck  gef^ndeA  hat,  ermöglichten  es  dem  Papst- 
thnm^,  das  theoretisch  stets  festgehaltene^  obetstrichterliche  Recht  ton  Neuem  sa 
bethätigen. 


1  Schon  Wilfiid  der  Ältere  y.  York  bat  gegen 
seine  durch  eine  northumbrische  Synode  678  im 
Einyerständniss  mit  König  Egitied  erfolgte  Ent- 
setzung nacb  Rom  appellirt,  und  wenn  er  gleich 
durch  das  römische  Konzil  unter  Agatho  679 
restituirt  worden  ist,  Haddan  und  Stubbs, 
Councils  relat.  to  Great  Britain  3,  166,  so  ist 
doch  seitens  des  Königs  dieser  Sprach  nicht  be- 
achtet worden,  und  Wilfrld  musste  in  die  Ter- 
bannung  gehen,  Obs  er,  Wilftid  d.  Alt.,  B.  ▼. 
York.  Heidelberg  1884  B.  öl.  53.  60  ff.  Als  er 
später  (erst  nach  8  Jahren)  restituirt,  dann  aber 
703  (o.  702)  durch  die  Synode  zu  Estrefleld  Ter- 
trieben  worden  war  und  von  neuem  an  den  Papst 
appellirt  h&tte,  HaddAfl  und  Stubbs  3,  261, 
er&chienen  zwar  auf  der  von  Johann  TI  abgehal- 
tenen romischen  Synode  704,  Abgesandte  des 
Erzb.  y.  Canterbury,  Haddan  und  Stubbs  3, 
236,  indessen  konnte  die  vom  Papst  unte^  Frei- 
sprechung Wilfrids  in  England  iur  weiteren 
Untersuchung  der  Sache  angeordnete  Synode, 
J.  L.  n.  2142,  Haddan  und  Stubbs  3,  262, 
erst  nach  st&ttgehabtem  Thronwechsel  706  zu 
Nidd,  L  c.  p.  264  abgehalten  Verden,  und  erst 
hier  erlan^Q  Wilfrid  Belhe  Restitution,  vgl.  au«h 
Obser,  S.  77.  79.84fr. 

XV'as  die  romische  Synode  unter  2a:chariaä  745 
betrifft,  welcher  die  Verurtheüung  det  ketzeri- 
schen Bischöfe  Aldebert  und  Oleniens  ausge- 
sprochen hat,  B.  82  n.  2,  BD  ist  di^^  seitens 
des  t^apstes  auf  Veranlassung  von  Bonffktius 
abgehalten  worden ,  nichl;  auf  Berufung  der  Be- 
theiligten. Da  dieselben  schon  vorher  auf  Mn- 
kischen  Synoden  verurtheflt  waren,  s.  oben  a.  a.  0. 
u.  S.  280  n.  2,  so  handelte  es  Bich  für  Bonifatlus 
d&tum,  die  CnterstützU^^  des  Papstes  in  einer 
den  Gl&uben  betreffenden  Angelegenheit  tn.  er- 
langen (^tiff6,  mOn.  Itögunt.  p.  138:  „qttOd 
meärn  mediocritatem  defendere  et  adliuvk'fe  let 
per  scripta  veflftrk  populum  Francorum  et  Gvllotum 
(iorrigere  studeatis'').  Wennfeieich  die  fintschetd- 
unj^n  des  Papstes  in  tjflaubenssadien  auch  im 
Fjrknkenteich  an  sich  anerkannt,  Bd.  Ül  S.  700 
n.  3,  und  di^  beiden  BischSfe  auf  Betreiben  des 
Bonifatius  anscheinend  wieder  in  Haft  genoinmen 
wurden,  so  kann  doch  Pippin  äie  Abtrrtheilung 
derselben  d^rch  den  Pap^t,  Welcher  offenba'rohne 
Beine  Genehmigung  angegangen  wkr'(rgl.  BÄ.IV 
S.  839),  nicht  als  eine  definftiVe  Und  maisl- 
gebende  anerkannt  haben  (s.  auch  Hauck, 
Kirchengesch.  Deutschlands  1 ,  518 ;  Weyl  a. 
a.  S.  178),  denn  747  giebt  Zacharias  dem 
Bonifatius    auf,     Ja,tf4  p.    182,    auB    Anlass 


eines  in  Aussicht  genommenen  Konzils:  „ad  me- 
dium deducantur  sacrilegi  Uli ,  ut  eorum  subtili 
indagatione  causa  crlbretur.  Quos  si  deviantea  a 
rectitudinis  tramite  usque  quaque  repperiritis  et 
convicti  fuerint  incünati  ad  Tiam  converd  recti- 
tudinis, utbonum  atque  placitumin  oculis  vBstris 
partterit,  cum  principe  ptovinciie  dlsponite  se- 
eundum  ss.  canonum  sandte.  Si  autem  in  supetbia 
perstiterint,  contumaciter  proclamaiites  reos  non 
esse,  tunc  cubi  probatissimlA  atqUe  prudentlSIri- 
mis  sacerdotlbus,  II  vei  III,  pra^dictoa  ad  m» 
dirigite  vires,  ut  profunda  inquisitione  coram 
sede  apostolica  eorum  inquiratur  causa  et  iuxta 
quod  meruerint,  flnem  suscipiant*' ,  ordnet  also 
eine  nochmalige  Verhandlung  der  Sache  (viel- 
leicht in  Übereinstimmung  mit  Pippin)  an.  Über 
das  Weitere  sind  wir  nicht  tinterüchtöt,  und 
wenn  die  passio  Bonifatii,  Jaf  ftf  p.  474,  welAe 
einer  Degradation  4es  Aldebert  gedeckt,  Ihn  Ift 
Fulda  inhaftirt  sein ,  dann  hittreichen  und  stf^ben 
l&sst,  so  können  sitsh  diese  'htatsachen  sehr  wokl 
vor  der  Abhaltung  der  in  Aussieht  genommeiMtt 
Synode  ereignet  haben. 

Dan  der  durch  eine  Synode  abgeietEle  Bisehtf 
Oewilib  ton  Mainz  nach  Roin  kp)^lliH  litt,  Irie 
vielfach  angenommen  wild,  1  fe.  B.  fiftuek  1, 
516,  k«nn  allerdings  aus  Zachih  ep.  Jaff^ 
p.  151 :  „qtiia  sine  cuiuscdm^tteeo^suitii  apud  ads 
properat  et,  dum  advenerlt,  ut  deio&itfe  ^la«rt*lt, 
det*',  entnommen  we^dfen,  abel^  da  Bonilitftttdie 
Stellung  eines  rötaiiirchen  Leisten  elnnriim ,  w 
'^arenBesch^rden'dbetÜin  nMiauBgeaehlöÜefi, 
wennsbho^  es  freUieh  datauf  «nktm,  «b  die  et- 
liche G«^ll  diie  «twki^n  vote  Papst  etlasseaen 
Verfügungen  aneirkannte.  Weiteres  übet  dek 
Etfolg  diesem  Appellation  Ist  iÄfM  €beMieftrt. 

^  Andreae  bandol.   chron.  Vit  t.  1  fars  22, 

Muratori,  ss.  rer.  ttal.  £2.  I3l:  „)^0Bt obitua 
Donati  patriarchae  (v.  Gr<(doj  Poleneia  episcopos 
contra  statuta  canonum  ad  uradenaeBi  sedem  sa 
contuUt,  et  a  (frregorio  (H.)  papa  (724  o.  725)  ia- 
dignus  utraque  sede  iuticaius  ad  supplicationem 
cleri  et  popull  Venetiae  et  Istriae  in  prima  sede 
restitutus  est'';  vg(.  aucli  ep.  Gregor.  It.  ad  episc> 
Venet  v.  725,  J.  L.  n.  2lT2,  XJghelli  Italia 
Sacra  &,  1088. 
3  Vgl.  hierzu  dei  Ksheren  Bd.  II S.  0  ff. 

*  Abgesehen  von  den  vorigen  Aiamerk<ttgrt 
ieigen  dies  audh  die  P^t«etzung«h  te  At  Be- 
Btellungsurkuhde  BifttitiB*  If .  fit  Ph>go  t.  VeH 
als  apostollBchen  Vikür  TOr  Bfcflltti  «M  Gdft«^ 
nlen  v.  844,  Bd.  I  S,  396.  396  h.  1,  a.  •«* 
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Insbesondere  hki  KikolAüs  J[.^  (858 — 867)  diesen  Ansprach  des  pX{iStliclien 
Stuhles  wi^^r  zu  nnlfassender  praktischer  Aüwendnng  gebracht,  indem  Oir  nicht  tiui* 
snf  die  in  ihn  gelafagteh  Appellationen^  iii  höchster  Instanz  entschieden^,  sondern 
aneh  die  Befagniss  der  Prbvinzialsynoden  in  Strafsachen  der  Bischöfe,  selbststähdig 
(blos  mit  Torbehalt  dbr  Berufung  an  dien  päpstlichen  Stuhl)  zu  urtheilen  renieittt^ 
nud  das  Tbn  ihm  beanspruchte  Recht  der  massgebenden  EhtScheidung^  äueh  gegeh- 
fiber  den  fräiikischen  Bischöfen  ^  siegreücfa  behauptet  kät. 

Auch  ttach  dbm  Tode  Nikolaus'  U.  ^  haben  die  Appellationen  an  den  pftpsüiehen 


S  ch  f  6r  9  S.  50,  tmd  in  dem  Privileg  Benedikts  lU. 
T.  B66  f&T  fiinkmar  V.  Rh^imB,  Bd.  I  S.  604. 

1  Diiil  auch  schon  Vor  ihm  einzelne  Appella- 
tionen, z.  ö.  Ton  Priestern ,  vorgekommen  sind^ 
n0et)t  c.  ö  (Leo  IT.  852.  feöS,  betr.  da*  West- 
frsiikenrelch  J.  L.  n.  ^624)  0.  I  qtr.  4.  ES  hänfct 
dies  daniit  idsammen ,  daSä  die  Biscböilb  Vonl 
nicht  toiten  frilll^ühilich  vorgingen  (vgl.  llincm. 
ep.  ad.  Joann.  Tltl.  de  Indlclls  et  appellationibnb 
episeonornm  Ö77  c.  26,  M  i  g  n  e  pätr.  126,  243, 
K  auch  B.  2T9  n.  4  u.  6},  nnd  die  Appellanten 
(Priester  nnd  Laien)  Ihrerseiia  an^  mildere  Be- 
oitheilnng  iii  Korn  hottten,  wie  dies  das  An- 

Sihen  des  iQmiächen  Stuhles  um  Anfbrlegung 
et  BtLS^  S.  106,  2elct. 

2  Wegen  der  AppeU^tioiien  der  Thle^befffa, 
^tnaMln  Lothars  IL  fc.  Bd.  II  S.ll  n.  8.  Vsrl.  die 
folgende  Anm.  Belhst  fiinkmar  v.  IthelmS  hat  in 
d^r  An^legenheit  dies  ftothad  v.  Sois6ons  das 
Apj^eÜitionsrecht  temrtheilter  Bischöfe  auf 
Omnd  des  fiLonzils  von  Sardiki,  s.  des  n&her'en 
Bd.  n  S.  10;  Schrörs  S.  254.  25Ö,  uhd  bpiter 
auch  In  der  Angelegenheit  des  Ansegl'Bus  (Bd.  I 
Ö.  597)  anerkannt,  Schrörs  S.  373. 

'  tJnd  tkn  ohne  dafts  dfe  Ifittellnstanz,  ^le 
PiDvinzlitl-  oder  hSbere  Synode  angegangen  ^vt. 
Bas  ergehen  die  boshafte  Priester  belÄr^ffenden 
Anireisnngen  c.  10  (Mc.  f.  J.  fe.  n.  2839)  X>.  II. 
qn.  1  nAd  c.  12  ^d.  J.  fi.  h,  2780)  C.  MI  qn.  9 : 
,nt  si  i^re^^lter  post  excommnnicationem  snam 
apostolicam  s^dem  afire  volnerit,  nnllnH  iter  eiUft 
Imnedire  praednmat^. 

•  So  1^  der  Sach^  Rothads,  Bd.  U  S.  10.  11 
nrid  S  ehr  ö  r  ^  S.  243.  246  ff.  256.  269. 

^  S.  die  vor.  AJam.  und  über  die  Gründe,  k'nf 
ireicKs  steh  Nlkolans  L  sttttzt,  Bd.  H  S.  11  "nnd 
Schrörs  S.  268«.  nkmenüich  S.  259  n.  82. 

*  Wefen  der  Ansübnng  der  Str&fgerlchtsbkr- 
keft  üttei  AiUienikche  Bisenl^e;  so  den  £r2t>i8Cböf 
V.  BkVcnna  k.  i^ie  tömtechen  Synoden  v.  861. 
864 0.863,  Ät.  15,  598.  668;  Hnfele  3,  249. 
350.  274. 

"^  Atisaer  der  «rrlfaiiteii  Rö'thkdschen  Aii^- 
legenheit  g^hOift  <^efter  die  dlfekt  von  Nlkolans 
auf  der  römischen  Synodls  V.  'B63  ku^gesprochene 
Yanirtheilang  der  ErzbfkchÖfe  Thl^g&nd  nnd 
tlÄthw,  Bl  n  S.  11  n.  8,  hieAer.  Anch  die 
Synode  V.  Troybs  867  erkenni  än'sdrübklic'h  die 
entscheidende  St^tiiitö  des  iSpfttes  b^i  Ab- 
sätznni^Q  der  Bf^^dfle  &ti  ,  ^p.  spiod.  15,  795 : 
jjix  qn&e  ^e  ktatn  skcri  pontiflcalls  ordlnis  Statuta 
i^nnt,  nt  linmotk  de  cetero  inäneänt,  inncrone 
*po0tolico  qnommcnmqne  metropolhanoTnm  fe- 
meraiiä  praerämptione  trappressa,  qnia  etlAm 
reliquomm    episcoporum    qnornmcnmqne    sen 


qnantommcnmque  attdad  connltentia  penitns 
snmmota,  privilegia  et  decreta  dervari  Innotata 
constitutione  decematlB ,  ita  nt  nee  vestrls  nee 
fnturis  tempofibnä  praeter  'consultnm  Romani 
pontilicis  de  gradu  sno  qnilibet  epiacöpornm 
deiiciatnr,  sicut  eommdem  Hanctornm  knt^oe^' 
somm  mnltipliclbns  decretls  (vgl.  Bd.  iV  S.  788 
n.  5)  et  nnmerosls  privilegiis  stabiHtuih  modls 
miriflcis  ektat'';  vgl.  dazu  auch  Schrörü  8.288. 
Ja  anch  das  oberste  Richterrecht  Über  die  orien- 
talischen Patriarchen  (Bd.  Iv  S.  784^  hat  Nlko- 
Ikus  I.  durch  dib  Vemrtheihtng  nnd  Absetzung 
des  Phoilns  auf  d'er  römischen  SyÜode  ▼.  863, 
M.  16,  178.  274  n.  16,  106 ,  wieder  zur  tJteltüng 
zu  bringen  gesncht,  aber  frcili^  ohne  dänbrnden 
firfblg. 

t)ie  Absetzungen  des  Bischofs  Gregor  V.  Syra- 
kns  durch  die  eben  gedachte  römische  Synode, 
I.  Mansi  Ih  cc.  und  des  Bischofs  Rodü&ld  r. 
Porto  durch  die  v.864,  M.  16,  183  gehören  nicht 
hierher,  denn  hier  händislte  es  sich  um  zur  röml- 
gehen  Provinz  gehörige  Bischöfe. 

S  Und  trotidb8c.26  des  allgemeinen  Konzils  V. 
Konstantinopel  869,  M.  16,  177 :  „nt  qulcnmqae 
presb)rter  aut  diaconns  a  proprio  eplscopö  deposi- 
tus  fuefit  pTopter  aliquod  crimen  tel  si  quam- 
llbet  Iniusntiam  Se  pati  dizerlt  et  non  acqiie- 
verit  iudicio  proprii  episcopi  dicöns  bum  suspec- 
tum  se  habere  et  Vel  propter  inimiciÜkm  quam 
erga  se  tennerit  vel  propter  grati&m  quam  aliis 
quibusdam  priiestare  volnerit,  idcirc6  in  se  fuisse 
tale  quid  operktnm\  poteStatem  habest  ad  metrö- 
politknum  i^sins  provinciae  concurirer^  et  eam 
quam  putat  Iniustam  depositionem  vel  kllam 
laesionem  denunti^re :  metropolita  vero  ille  liben- 
tefr  suscipiat  hninscemodi  et  advooet  eplscopum 
qul  deposuit  VbI  allo  modo  olericum  Ikesit  et  apud 
de  ctnn  aliis  etikm  episoopis  negotii  fadat  exa- 
in^n,  ad  cönflrmandum  seil.  fÜnk  omni  suspiclone 
völ  de^uendnni  per  generkle'm  (al.  amplio'irem, 
unter  allen  TJm^nden  P?övlnzlalsyndde)  synö- 
dum  et  multorum  sententla  derlei  depositionem. 
Similiter  etiain  epiäcopos  concurrere  ad  patrlar- 
'chftle  ck'pnt  deceSmimus,  qul  a  metropblitts  suis  Ulla 
se  pertulisse  fatentur,  ut  apud  patrlkrchas  et 
inetropoliüis  qM  sub  ipso  Irnnt,  iu^um  et  sine 
suspiclone  'sententiam  quod  mOv^ur  negotium 
accipikt.  Insupeir  etlam  nliÜo  modo  ^hlsquain 
metropolitknorum  tVel]  episcopöruin  a  viclnls 
metropolitis  vel  eptscopls  pTovmeiae  suae  iudl- 
ctetur,  Ueet  qnaedam  incnitisse  crimina  perht^ek- 
iur,  säd  a  solo  patrlarchA  'proprio  iuiicetnr:  culus 
sententlAm  ratiohabllem  et  ludicluin  iusthm  äc 
sine  suspiclone  fore  decemimüs ,  eo  qnöd  kpüd 
eum  honorabiliores  quique  colllgahlur  ac  per  hoc 
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Stuhl  fortgedauert  ^ ,  und  wenn  sich  gleich  im  Westfrankenreich  gegen  diese  Aa&- 
dehnung  der  päpstlichen  Bechte  Widerspruch  ^  und  zwar  nicht  ohne  Erfolg  ^  erhoben 
hat ,  ja  selbst  einzelne  Synoden  noch  in  alter  Weise  die  Strafgerichtsbarkeit  flber 
Bischöfe  selbstständig  ausgeübt  haben  ^,  so  ist  dies  doch  nicht  von  von  durchschla- 
gender Bedeutung  gewesen.  Vielmehr  konnten  die  Päpste  immer  noch  in  manches 
Fällen  ihr  oberstes  Richterrecht  ausüben^,  und  vollends  haben  die  seit  der  Ottoni- 
schen Zeit  von  den  Kaisern  im  Verein  mit  den  Päpsten  abgehaltenen  Synoden^,  welche 
u.  A.  auch  Strafsachen  der  Bischöfe  und  selbst  der  Laien  verhandelt  haben  ^,  der 


ratum  et  flnnum  penitus  sit  quod  ab  ipso  fuerit 
iudlcatnm.  Si  quis  autem  non  acquieverit  eis 
quae  a  nobis  edita  sunt,  excommunlcatusexistat", 
Anordnungen  f  welche  htnslchtlicb  der  Priester 
und  Diakonen  dem  alteren  Recht,  Bd.  lY  S.  764, 
entsprechen  und  ebenso  auch  betreffs  der  Bischöfe 
und  der  Metropoliten,  a.  a.  0.  S.  768. 769,  falls  man 
das  Verbot  gegen  die  benachbarten  Metropoliten 
und  SufEraganbischöfe  blos  auf  das  Richten  über 
einen  Metropolltanbischof ,  nicht,  wie  das  wohl 
inkorrekte  [vel]  im  Widerspruch  mit  der  vorher- 
gehenden Stelle  und  dem  Justinianischen  Recht 
erfordert ,  auch  auf  das  Richten  über  jeden  ein- 
fachen Bischof  bezieht.  Im  Abendland  konnten 
diese  Bestimmungen  deshalb  nicht  von  Einfluss 
sein ,  weil  sie  ein  direktes  Verbot  der  Diakonen 
und  Priester  den  obersten  Richter  anzugehen, 
nicht  aussprachen,  und  was  die  Gerichtsbarkeit 
über  die  Bischöfe  und  Metropoliten  betraf,  hier 
der  römische  Bischof  an  die  Stelle  des  Patriar- 
chen trat,  falls  aber  das  [vel]  wirklich  acht  Ist, 
sogar  darin  dem  letzteren  die  ausschliessliche 
Gerichtsbarkeit  über  alle  Bischöfe,  nicht  blos 
über  die  Metropoliten,  beigelegt  sein  würde. 

1  Hincm.  ep.  ad.  Hadriau.  II.  871,  M.  16,686; 
eiusd.  ep.  ad  Hildebald,  ep.  Suesson.,  Flodoard. 
bist  Rem.UI,  23,  SS.  13,  532;  annal.  Bertin.  a. 
876  (Synode  von  Ponthion,  Bd.  III  S.  557):  „et 
sie  iterum  post  multas  contentiones  de  presby- 
teris  diversarum  parochiarum  ad  missos  aposto- 
lici  reclamantibtts'^  (vgl.  dazu  auch  das  Urtfaeil 
über  den  Priester  Adalgaud  LL.  1,  534).  Nicht 
hierher  gehört  ep.  Joann.  VIII.  875,  Loewen- 
feld  p.  33  betreffend  eine  Appellation  gegen 
den  unter  Rom  stehenden  Bischof  v.  Florenz. 

2  Ep.  Liutberti  Mogunt.  ad  Adrian.  II.  871, 
Jaff6  mon.  Mogunt.  p.  332:  „sclre  dignetur, 
quod  si  quando  iustitia  dictante  criminibus 
publicis  .  .  .  resistere  et  eis  cum  adiutorio  co- 
episcoporum  nostrorum  flnem  vel  modum  im- 
ponere  conamur,  potentiores  quilibet,  parvitatem 
uostram  spernentes,  quasi  ferabestiavitam  nostram 
lacerare  .  .  consueverunt,  adicientes  et  commi- 
nantes,  apud  vos  de  nobis  se  vindicaturos  et  de 
gradu  episcopali  deposituros^^ ;  femer  gehört  die 
S.  283  n.  1  erwähnte  Schrift  Hinkmars  hieher, 
welche  wohl  kaum  in  die  Hände  des  Papstes  gelangt 
ist,  und  in  welcher  er  in  BetrefT  der  Bischöfe  seine 
schon  früher  S.  282  n.  2  gedachte  Auffassung, 
In  Betreff  der  Priester  aber  die  Ansicht  vertheidigt, 
c.  13—19,  Migne  126,  236  ff.,  dass  diesen 
gegen  die  Entscheidung  des  Bischofs  blos  die 
Berufung  an  die  Provinzialsynode  zusteht,  vgl. 
Schrörs  S.  374. 

^  So  hat  der  von  Johann  VIII.  876  dem  Ansegis 


von  Sens  übertragene  Vlkaiiat  über  Gallien  und 
Germanien  mit  dem  Rechte,  statt  des  Papstes 
Synoden  abzuhalten ,  Bd.  I  S.  597,  keine  Aner^ 
kennung  gefandeQ,  Schrörs  S.  358 fC.  361  ff., 
und  in  dem  Streite  Hinkmars  v.  Rheims  mit 
Hinkmar  v.  Laon  lag  in  dem  Verhalten  Hadiian« 
II.  und  in  der  Bestätigung  der  Absetzung  dea 
Laoner  Bischofs  durch  Johann  VIII.  ein  Zurück- 
weichen des  Papstthums  vor,  Bd.  n  S.  12  und 
SchörsS.  350.  360. 

*  So  hat  886  ein  Konzil  mehrerer  Erzbischöfe 
zu  Nimes  gegen  zwei  Bischöfe  die  Degradation,  S.d2 
Anm.  unter  b,  und  899  eine  bairlsche  Provinzial- 
synode gegen  den  Bischof  Wiching  v.  Passau  die 
Absetzung  ausgesprochen,  annaL  Fuldens.a.899. 

Wenn  Trlbui  895  c.  30,  M.  18, 147  (c  3  Dist. 
XIX)  dem  römischen  Stuhl  die  Entscheidung 
über  Geistliche  im  Fall  des  Verdachtee  der  Fäl- 
schung päpstlicher  Briefe  vorbehalten  hat,  so  ist 
dies  offenbar  nur  aus  dem  Grunde  geschehen, 
weil  die  Fälschung  in  Rom  am  sichersten  fest- 
gestellt werden  konnte. 

5  In  Italien  ist  das  oberstrichterliche  Recht  des 
Papstes  unbeanstandet  geübt  worden,  Johann 
VIII.  hat  z.  B.  auf  seinen  römischen  Synoden 

879  den  Erzb.  Ausbert  v.  Mailand  abgesetzt,  J. 
E.  n.  3294.  3305.  3306,  M.  17,  164.  165.  166; 

880  eine  vom  Erzb.  v.  Ravenna  gegen  den  Herzog 
Deusdedit  ausgesprochene  Exkommunikation 
aufgehoben,  J.  E.  n.  3328,  M.  17,  205  und  881 
den  eben  genannten  Erzbischof  exkommunieirt, 
J.  E.  n.  3354,  M.  17,  216.  Auch  die  Reicbs- 
synode  v.  Hohenaltheim  916 ,  Bd.  III  S.  560. 
welche  in  c.  13,  Bd.  II  S.  13  n.  2,  nur  der  Appel- 
lation gegen  die  Drtheile  der  Provinzialsynode 
erwähnt,  lässt  in  c.  30.  31,  LL.  2,  559  die  Aus- 
übung einer  Strafgewalt  über  die  dort  genanntäi 
Bischöfe  hervortreten,  und  femer  hat  Agapit  II. 
949  die  Verurtheilung  des  Bischofs  Hugo  v. 
Rheims  durch  die  Synode  v.  Ingelheim  bestätigt, 
Flodoard.  ann.  949,  SS.  3,  399  und  der  Pro- 
vinzialsynode V.  Rheims  975,  auf  welcher  die 
Exkommunikation  gegen  B.  Theobald  v.  Amiens 
ausgesprochen  worden  ist,  S.285  n.  1,  ein  päpst- 
licher Legat  beigewohnt. 

6  Vgl.  Bd.  ni  S.  565. 

"7  So  Rom  962  (Exkommunikation  des  ehem. 
Rheimser  Bischofs  Hugo)  Bd.  III  S.  565  n.'2; 
Pavia  997  (Suspensionen  verschiedener  Bischöfe. 
Jaff6,  mon.  Mogunt.  p.  351;  Rom  998  (Ab- 
setzung des  B.  V.  Vieh,  M.  19,  227);  Rom  993  o. 
999  c.  5.  6  (Suspensionen  und  Absetzungen  fran- 
zösischer Bischöfe)  und  c.  1  (Androhung  des 
Anathems  gegen  den  König  v.  Frankreich,  M.  19, 
225). 


§.  277.] 


Die  Straf gewalt  7. — 14.  Jahrh.  Der  Papst. 
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späteren  Bethätignng  dieses  Rechtes  freie  Bahn  geschaffen  ^  wie  denn  schon  gegen 
Ende  des  10.  Jahrhunderts  die  Synode  von  S.  Basel  (991)  mit  ihrem  Versnch,  die 
Absetzung  eines  Bischofs  trotz  der  vorher  an  den  Papst  eingelegten  Appellation 
selbststftndig  zn  verhängen  ^,  schliesslich  gescheitert  ist  K 

Fflr  dieVerwirklichnng  der  Reformtendenzen,  welche  seit  der  Mitte  des  11.  Jahr- 
hunderts von  der  Kurie  verfolgt  wurden,  und  welche  die  Päpste  zunächst  wesentlich 
doreh  die  von  ihnen  selbst  oder  die  von  ihren  Legaten  abgehaltenen  Synoden  in  der 
Kirche  durchzufUhren  suchten^,  war  die  unmittelbare  Handhabung  der  Strafjuris- 
diktion über  die  Bischöfe  von  wesentlicher  Bedeutung,  da  sie  der  Kurie  das  Mittel 
bot,  diejenigen,  welche  sich  ihren  Bestrebungen  widersetzten,  aus  ihren  Stellungen 
zu  entfernen,  andererseits  aber  auch  ihre  Anhänger  gegen  Absetzung  durch  die  Ge- 
genparteien zu  schützen.  Deshalb  wird  nicht  nur  seit  der  Mitte  des  11.  Jahrhunderts 
in  den  Kreisen  der  Reformpartei  ^  und  seitens  der  Päpste  im  Anhalt  an  die  Lehren 
F&eudo-Isidors  der  Satz  betont,  dass  kein  Bischof  ohne  Zustimmung  des 
päpstlichen  Stuhles  abgesetzt  werden  dürfe^,  sondern  auch  im  umfassen- 
densten  Masse  durch  sie  oder  ihre  Legaten  ^  von  diesem  Rechte  Gebrauch  gemacht  ^. 
.  Ja,  schon  seit  Ende  des  11.  und  Anfang  des  12.  Jahrhunderts  hat  dieses  päpstliche 


1  Vgl.  aach  die  Synode  ▼.  Rhelms  976,  welche 
nntai  Vorsitz  eines  päpstlichen  Legaten  den  Bi- 
schof Theodor  v.  Amiens  exkommnnicirt  hat, 
M.  19,  69. 

«  Bd.  n  S.  13  n.  2  u.  Bd.  HI  S.  669.  Wenn 
Koher  Deposition  S.  467  bemerkt,  dass  die 
Majorität  der  Synode  nicht  gewagt  hat,  die  frühere 
Disdplin  als  geltende  hinzusteUen,  und  ihre 
Kompetenz  nnr  auf  einen  Nothfall,  den  der  ün- 
thiügkeit  des  Papstes  in  det  Angelegenheit,  ge- 
gründet habe,  so  wird  von  ihr  allerdings  aneh 
tnf  dieses  Moment  Bezug  genommen,  aber  ihr 
Widerstand  war  zugleich  ein  principieller ,  da 
de  das  Becht  des  Papstes ,  die  alten  Kanonen  zu 
indem  in  Zweifel  gezogen,  und  dadurch  die 
pseado-isidorische  Praxis  der  Päpste  zurückge- 
wiesen hat,  Bd.  in  S.  724  n.  7. 

'  Denn  eine  Legatensynode  zu  Rhelms  995 
hat  ihre  Beschlüsse  kassirt,  Bd.  III  S.  570,  und 
Oerbert,  der  Gegner  des  abgesetzten  Bischofs, 
die  Seele  der  früheren  Opposition,  hat  als  Papst, 
diesen  selbst  restituiit,  ep.  SiWestr.  II  999,  J.  L. 
n.  3908,  M.  19,  242 :  „Quapropter  tibi,  Amnlfo 
Btmensi  archieplscopo ,  quibusdam  excessibus 
pontificali  honore  privato ,  subvenlre  dlgnum 
duxlmus,  nt  qula  tua  abdicatio  Romano  assensu 
eamlt,  Romanae  pletatis  munere  credaris  posse 
Tsparari". 

Allerdings  kommen  noch  später  Tereinzelte 
Anklinge  an  das  alte  Recht  Tor,  s.  die  S.  66 
n.  4  citirte  Torschrift  der  Synode  t.  Limoges 
1081,  welche  aber  wohl  kaum  aus  einer  Opposition 
gegen  die  römische  Lehre  herrorgegangen  ist 

«  Bd.  m  S.  330.  517  flf.  534. 

^  8.  ep.  Deodnin.  episc.  u.  1060,  Bd.  II  S.  18 
n.  3. 

<  Leo  IX.  ad  Thom.  ep.  Garth.  1068,  J.  L.  n. 
4304,  M.  19,  668 :  „Hoc  antem ,  nolo,  tos  lateat, 
Bon  debet  praeter  sententiam  Bomanl  pontiflcis 


.  .  .  episcopos  damnari  vel  deponi .  . .  quia  licet 
etsi  TObls  aliquos  episcopos  examinare ,  diffllniti- 
yam  sententiam  absque  consultu  Romanl  pontiflcis 
non  licet  dare,  quod  in  ss.  canonibus  (d.  h.  Pseu- 
do-Isidor)  statutum,  si  quaerltis,  potestis  inyenlre ; 
Alexander  II.  ad  episc.  Daniae  u.  1061,  J.  L.  n. 
4474,  Loewenfeld  p.  88:  „neminem  archi- 
eplscopum  neque  patriarcharum  episcopum  posse 
deponere  canonice,nisipriu8  datafueritsententia 
sedis  apostolice";  vor  Allem  Gregor  TU.  dictat. 
U.  66  a  (8.  61  n.  8). 

"^  Denen  der  cit.  dictat.  dieses  Recht  eben- 
falls beilegt. 

8  So  von  Leo  IX.  zu  Rhelms  1049,  S.  64  n.  3} 
durch  Legaten  Viktors  II.  zn  Lyon  und  Lisieux 
1056,  M.  19,  837.  842;  He  feie  4,  788;  durch 
Alexander  n.  1063  J.  L.  n.  4638,  M.  19,  978; 
Ewald,  neues  Arch.  6, 840  n.  67 ;  darch  Legaten 
desselben  Winchester  1070,  M.  19,  1079 ;  durch 
Gregor  VII.  auf  den  Synoden  1076,  Jafftf,  mon. 
Gregor.  U.  62a,  p.  170.  172:  1078,  V.  IIa, 
p.  805;  1080,  VIL  14  a.  p.  899,  durch  Legaten 
Gregors  1078  L  16  p.  29  u.  V.  11  p.  301 ;  Tgl. 
femer  wegen  Hermanns  y.  Bamberg  V.  1—3 
(1077)  p.  203  n.  K.  Beyer  i.  d.  Forschgen  z. 
deutsch.  Gesch.  22,  536.  637  ff.  663.  552;  durch 
Paschalis  II.  1106  zu  Guastalla,  Ohron.  reg. 
Colon.  SS.  17,746,  vgl.  auch  Guleke,  Deutsch- 
lands innere  Kirchenpolitik.  Dorpat  1882  S.  38. 
42  fl.,  durch  Legaten  Paschalis'  H.  1100,  M.  20, 
1118;  Hefele  6,  261;  durch  Honorlus  IL  1127, 
Jafftf  mon.  Bamberg,  p.  399.  406 ff.,  1128,  G. 
Schmidt,  ürkdbch.  des  Hochstifts  Halberstadt 
1,  133;  Bernhardi,  Lothar  t.  Supplinburg 
S.  212 ;  durch  Innocenz  IL  1135  zu  Pisa,  Bd.  HI 

5.  625  n.  3;  Ztschr.  f.  K.  R.  16,  151;  durch  Le- 
gaten Hadrlans  IV.  1168  zu  Worms  (Absetzung 
Erzb.  Heinrichs  t.  Mainz)  Böhmer-Will, 
Regest,  d.  Mainzer  Erzbischof e  1,  350;  Hefele 

6,  636. 
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^I^t;  9Q  gftt,  w'w  alJgempiflp  AjjerkeBBi^pg  ?  gßfiipden  \  p|id  wean  11149  ^ph  m^h  in 
ye^ei^ijieitei^  Fftlleij  df^^^T  hinwegaetztp »  o^ier  sogar  «e}b?t  Wi4öP*tS^4  t^ift^te*,  &p 
iLonj^te  ^m  ioisib  aa  dßl^i  Ergebii|s9  der  ^^^twiokluiig  pipl^ts  v^fkj;  jj^i^p^. 

Aber  nicht  blos  dnrch  d|^  Yßjrb^iigiiQg  you  Ab^tzm^ß^ ,  SQiidßpi  fiip|>  iii  an- 
derep  Bezifihupgeii  }i^bep  diß  Papste  |^  ^f^f  ^rw$b»te|(  Ze[^  ihrß  ßtuifge^alt  ther  die 
B}ßchi)fe  ge^bt;  l^^d  4iß3elbeik  z^f  Y^ai^t^prliaiig  g/dSQgei)  ^,  uiq  ^  gijdhr,  ^  ^i^j)  in 


1  Phftra)LteEi9tisch  1«^  ßinintl,  das»  I^uen  1072 
c.  20,  S.  279  n.  7,  im  Gegensatz  zu  seinen  Vor- 
lagen, den  afrikanischen  Konzilien  und  der  Sy- 
nod^e  f.  Trib^i  89Ö  p.  10 ,  a.  a.  0.  n.  5  u.  6,  njiif 
noch  die  Zahl  der  zur  Absetzung  von  Priestern 
und  Diakonen,  nicht  der  zur  Deposition  eines 
Bisdiofß  (srforderlichen  Bischöfe  angieb|  ifnd 
ferner,  dass  auf  der  von  Heinrich  IV.  ver- 
anlassten Synode  v.  Mainz  1085  die  Bischöfe  der 
Gregorianischen  Partei  untßx  dem  Vorsitz  der 
Legaten  des  Gegenpapstes  Clemens^  III.  (Wibert) 
abgesetzt  worden  sind,  Böhmer-Willi,  220; 
HßfeUö,  182. 

^  Sie^ried  von  Mainz  betont  allerdings  1073, 
Jaff<^  mon.  Bamb.  p.  86  (Forschgen.  z.  deutsch. 
Gesch.  21, 413)  mit  Rücksicht  auf  die  von  Alexan- 
der II.  erfolgte  Suspension  seines  Suffragans 
Jaromir  v.  Prag :  „Debuit  namque  iuxta  decreta 
canonum  ad  nos  primum  causa  deferri  et  üle  ad 
concilium  vocatus  intra  provineiam  inter  fratres 
suos  audiri.  Ego  vero  et  fratres  mel  deberemus 
ad  apostolicam  sedem  velut  ad  caput  nostrum 
referre ,  si  tanta  res  esset,  ut  per  nös  nee  posset 
neo  deberet  terminari^'  noch  das  Recht  der  Pro- 
vinzialsynode ,  freilich  aber  auch  ohne  Erfolg, 
Max  Herrmann,  Siegfried  I.  v.  Mainz.  Inaug. 
Diss.  Jena  1889.  8.  71.  73  S. 

'  So  die  erzbischöfliche  Synode  v.  Rheims, 
-welche  den  von  Urbanll.  freigesprochenen  Bischof 
V.  Beauvais  nochmals  abnrth^lte  und  deren  Er- 
kenntniss  dann  der  Papst  vernichtete,  ep.  v.  1094, 
J.  fi.  n.  Ö522  M.  20,  7il.  Im  J.  1112  hat  in 
Mailand  eine  Gegenpartei  den  Erzb.  Grossul^us 
zu  yerdrjingen  und  abzusetzen  versucht  und  eiu^n 
anderen  (Jordan)  gewählt^  Jaff  €  mön.  B^jnb. 
p.288;  Auemüller;  Gesch.  d.  VeifassuagJtfai- 
lands  107^1117.  Hafle  1881.  S.  29j  Hefele  5, 
332,  aber  von  deflnitiyem  Erfolg  ist  dies  nipht 
gewesen ,  vielmehr  riefefi  beide  Parteien  Pascl^f- 
lis  Q.  Ai^y  welcher  1116  (apf  der  Lateiansyi^pde) 
Grossufanus  auf  sein  frül^eres  Bisthum  zuxüc|l- 
ver^etzte  i^d  dem  Jordan  das  Bisthum  Mailand 
übertrug  M.  21 ,  146  ff. ;  H  e  f  e  1  e  5,  333.  33Ö. 
Ohne  die  Mitivii^i^Dg  des  Papstes  ißt  al^o  audi 
diese  Angelegpnhpit  nicht  eiledigt  worden. 

«  LegatenJkpnzU  v.  Poitieis  1110,  M.  19, 1119: 
»>?Pß^  yi^fo  (ß-  ^.  A^tun)  quaBfq[uam  depositus, 
quamquaxa  a  consprtiQ  et  communione  ecclesi|^e 
e^equestratus,  SjtoUm  letinuit  et  annulum,  bona 
tarnen  episcppii  cleiici  providßban^et  di^onebant : 
omnin^odis  id  aegze  ferente  aiohlepiscopp  (Erzb. 
Hugo  y.  Lyon),  quod  extra  volui^tatem  ^uam  et 
^cu4iatus  et  deposi^us  foxet  a  se  sacratus  episco- 
pus:  querimonia  extra  provincia  v/entlläta  per 
^a^p  legatorum  nef  i»d  pe  qui  mejtropolltanas 
e^  primafl  .erat,  infra  pzoyinciam  relata  ^^eundum 
Bcita  canonica". 

Nachhaltig  war  nur  der  Widerstand  in  J^ng- 


}j|nd.  PasohaL  IJ.  ad  feg.  Pe94®'  ^J^  episc  AngUae 
1117,  J.  L.  n.  6463,  M.  20,  106i7:  „Vos  autem 
inconsultis  nobls  etiam  episeoporum  negotii 
jäelli^itis ,  cum  marlyr  Ytcfor  ecple^ia^  |tomme 
pontifex  dicat:  Quamquam  conprovindalibiu 
episcopis  accüsatl  causam  ponüllcis  scmtazi 
^ceat,  non  tarnen  deünlre  inconfnlto  J^maoo 
pontiflce  permissum  est^'  (Hinschius  P».-Ii. 
p.  127).  Zephyrinus  .  . .  quoque  .  .  .:  ludidi 
epifcoporom  maioresqfie  pausae  ^  sed^  a^ostoUa 
et  non  ab  alia  sunt  terminanda^  (ibid.  p.  131). 

Wenn  nach  Szaboles  1092  c.  4,  M.  20,  761 : 
„Si  qi^is  autem  epiacopus  aut  azchiepi^copnf  ab 
illicitis  coniugiis  separari  nolenü,  spreto  syso- 
dali  decreto  (s.  0. 1)  aut  consilium  aut  consenram 
praebuerit  aut  ei  ecclesiam  dederit  aut  aliqiud 
quod  in  ordinem  peitinet,  agere  permisezit,  a  rage 
et  coepiscopis  suis  secundum  quod  rationabile 
videbltur,  is  dijudicetur",  so  handelt  essidiUef 
bei  der  Festsetzung  der  Kompetenz  der  Reichi- 
Synode  nicht  um  die  Absetzung. 

5  Vgl.  d.  Vorladung  des  B.  v.  Laon  allerdiiigs 
auf  Anklagen  aus  Fzankreiob durch  Silvestern, 
nach  Rom  1001,  J.  L.  n.  3014,  M.  10,  241 ;  Auf- 
trüge Alexanders  IX.  zu  Untecsuchungen  g^|fls 
Blschöfo  1061  u.  1063,  J.  L.  n.  4473. 4627,  M.i9, 
944.  945.  Namentlich  sind  seit  der  Mitle  des 
li.  Jafazh.  vielfach  Suspension^  und  Kxkommp- 
nikatioiLen  gegen  Bischöfe  yerhangt  vordeo,  voi 
Leo  IX.  zu  Rom  1050  (Exk.  d.  Bischöfe  d.  Bre- 
tagne) J.  L.  n.  4226,  M.  49,  «79  u.  zu  Veneili 
1050 (firzi). T.Rayennfk),  Wattexlch iritpootit 
1, 106. 180;  vgl.  auch  Bxöcklng,  fzanzot. Poli- 
tik Leos  JS:.  Stuttgart  1891  S.  28;  Ton  Alezaa- 
der  II.  zu  Rom  1063  (Ezk.  d.  Gegenpapites 
Gada) US  t.  Pazma)  Ann^l.  A^haof.  8S.  20,  812 ; 
von  Gregor  VU.  zu  Rom  1076.  1076  u.  KHS. 
reg.  II.  55 a.  m.  10 a.  VL  5. 6,  ^aff  ^  mon.6ie- 
goi.  p.  170.  222  ff.  331 ,  vgl.  toier  V.  8  (lOTD 
p.  297  u.  Vra.  55  (1082)  p.  509;  und  auf  dea 
Legatj^nkonzUien  zu  Boitiers  1078  u.  TobIovk 
1079  ^,20J  497.  457  i  von  Pascljü^lis  n.  zu  ön- 
aatalla  UOß,  M.  20, 1213. 1214  (vgl.  auch  J.  L 
n.  6445.  M.  20,  |^PQ9),  zu  Xro'yes  1107,  V. 20, 
1218.' 1219;  Paschal.  U.  ad  Conrad.  Salzb.  J.  L 
n.  6622,  M.  20,  418,  und  auf  dem  Legateukonzil 
y.  Yalence  1106  p.  1118;  Paschal.  U.  u.  1116,  l 
l».  n.  6539,  Jaf  f^,  mon.  Mogünt.  p.S86  (fieanf' 
tragung  des  £rzl^.  v.  Mainz  ml^  der  ümecsuckiiBg 
und  der  ^.buxtheilung  d.  ß.  ^delbest  t.  ikng^arg 
„ad  quem  huiu^modi  discussio  pro  ineUQ|eU- 
tanae  dignitatis  debito  attinet^)  ^  auf  d^  Legaten* 
konzil  zu  Ghalons  a.  d.  Marne  1 128  (B.  Heinrick  v. 
Vezdun),  M. 21, 403:  Hefele 5,  403;  Beinhar- 
di ,  Lothar  v.  Supplinburg  1, 249 ;  von  GelasiasIL 
1118  (B.  01:0  V.  Bamherg),  f^ttf  mcm.  Bamberg, 
p.  327.  386);  von  Honojius  II.  u.  1130  ftol^. 
Fii/eddoh  v.  Köln)  J.  f..  n.  7403  n.  8371;  BeiB- 
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vialü  FftUoff  Fon  Forst^erein  gfir  flieht  fibeFsebap  lie»g,  ob  es  za  aiaei:  Absetipimg 
konuDfip  wtti4e  oi^r  nicht  ^.  Soweit  die  Päpste  4l^b^  (u^d  dies  iat  ip  der  Begel  fioch 
i«  U.  Jidirbwdeft  gaBcb^baa)  im  Qeipeiiischiifl;  aut  den  von  ihnen  eipberufa^en 
Synoden  hand^oUen  ^,  hitte  die^  AnsHbimg  der  Str«fgewidt ,  da  sie  ¥0|i  il^eii  nicht 
d«  WLaaeUi^BBlidhe  Befagw«»  wid  di«  sinr  Abset^i^Bg  der  Biaehöfe  beaQf^piiicht 
wwde,  v<Mn  Staadpuiikt  des  diü&ftUgeo  Beohtaa  4^fmt  gerecl^tfertigt  werden  köm^n, 
da«  «teh  de»  leiere»  jedes  höhere  ßypod^  Ovgm  die  Zuständigkeit  der  ihm 
mteifa^rdtfeteu  liirehti^hAn  Obarei»  ^^d  Syqodßn  w^rznnebmep  befngt  wj^*3,  nnd 
igm  die  püpatli^^  Synode  der  hier  frAgUobaji  Zeit  eine  solche  oberste  StelliiQg  be- 
flMBen  haben  ^.  Di»  indßssen  djw  P^pstthmn  orst  seit  der  Mitte  des  U .  Jahrhunderts 
bemüht  war,  den  letzteren  diesen  Charakter  zn  geben,  so  leitete  man  das  erwähnte 
Beektin  ÜbereinßtimmnQg^  Biit  P^eodo-Is^dor  ans  depn  Primate  her,  n^d,  nachdem 
siflii  nnter  Thailnahine  am  erwähpten  Synodeii  eine  feste  Prämie  festgestellt  hatte  ^, 
konnte  schon  Gregor  YII.  dasselbe^  ausdrücklich  für  eine  von  der  Mitwirkung  der 
Synoden  unabhängige  Pnmatialbefugniss  erldären  7. 

Unter  dem  Einfluss  d^r  geschilderten  Übung  hat  die  Doktrin  die  Widersprüche, 
w^he  das  Dekretum  Oratians  insofern  aufweist,  als  es  sowohl  einzelne  ältere,  die 
irlUiereii  Spoi^etenzeiL  der  Ifetropoliten  und  Synoden  lanerkeBnenden  ^nonen^, 
^dererseits  aber  aneh  einzelne  Stellen  aus  den  in  sieh  selbst  nicht  ttbereinstimmenden 
pse^dpisidoffispben  Dekrejtalen  j  welpbe  die  ZustHndigkeit  des  Papstes  für  alle  Straf- 
sadien  aussprechen^,  aufgiMiommen  hat,  in  der  Weise  ausgeglichen,  dass  sie  der 
bi^h^rigBn  Übung  gemjlss  die  Befngniss  zur  Abset^nng  der  Biscliöfe  dem  Papste  ^lein 
i^d  ausschliesslich  zusprach  ^<^,  in  den  sonstigen  Strafsachen  der  Bischöfe  aber  die 
KBsttndigkpit  der  frjQher  ber/echtigten  Organe  ^nei'^nnte  ^K  Innocenz  IQ.  endUch, 
unter  welehem  die  Austtfoung  des  Absetzungsrechtes  durch  den  Papst  oder  die  von 
'ibf^  beauftragten  Legaten  phne  jede  synodale  Mitwirkung  bereits  4J^e  Begel  geworden 
ist  ^^,  hat  die  fragliche  Befugnise  als  eine  d^n  Papst  mittelbar  dnr^^  das  göttliche 


li^rdi,  LoÜmr  y.  SQ^plliibaig  S.  218;  Beispiele 
91S  der  ^elt  Innoc«iz*  |I.  und  £agea8  III.  tei 
n«?nh*)rdi,  Kow4ro.  1,4*2  ?i.  2,  708.  726. 

1  Tgl.  ep.  Airnpld.  II  ep.  Colon,  ad  Engsja.  IIJ. 
1152,  J»H6,  Blo^.  Gorbpieos.,  p.  518  (betr.  die 
Yediaiidloitg  eüipr  Anltlage  gegen  d.  B.  y.  Ifinden 
apf  der  Kolner  ^rovinzialsynode) :  »Post  b«inB- 
nipd^  o^nlefsiopein  eum  parg&tioneiKi  spam  inno- 
t^ti^d  DobU  offeicret  . . .  non  ffjimup  PlubI  eam 
andirö  . .  qnia  tallum  exceeaunnik  vindlctam  TObis 

2  Vgl.  die  Tior.  AjkJqßtXßf^S^^' 
s  8.280. 

4  Bd.  III  S.  Hl  flf. 

5  9d.  ni  S.  020.  726. 

ß  %ei$jfi»lß  de|c  a^nigßn  ^nsöboj^g  ».  S.  286 
n.  5. 

7  Jm  dem  dlcti^B,  e.  Bd.  H  S.  iö  n.  4.  I>ie 
£pti^WMBiig  IM  also  hier  ebenso  wie  bei  der 
4-n9l#diing  d.ee  püp«tlichen  Geaetzgebung^rech- 
tea  veTUufen,  vgl.  Bd.  III  S.  728. 

S  S.  die  Bd.  lY  S.  758  n.  2,  S.  763  ff.  in  den 
Axmexkwfigm,  S.  775  n.  2  pnd  S.  837  n.  5.  6 
•ngef^Oifteii  BteUen. 

9  c.  6  (Ps.  Dam.)  C.  IIJ  qn.  6  und  die  An- 
flUinaflgen  Bd.  II  S.  11  n.  7. 


10  Glosa.  zn  c.  6  G.  III  qn.  6  8.  v.  Hon  tarnen 
dilflniie :  ^uapendeie  et  exconunnnicare  potest 
metzopoUtanus,  pist.  XII  c.  13  (Toledo  675J, 
P.  XI  qu.  3  c.  4  (Sardica)  et  Pist.  XYIH  c.  4 
(jMitLocb.):  itemque  absolveie  potest  flec^dnm 
pleiosque,  si  est  ini^ocena  .  .  .  £gp  contrarium 
credo ,  ut  bic  et  c  Y  qu.  4  c.  1  et  2  (4-Qgastin), 
aed  obiicltur  G.  YI  qn.  3  c.  $  (cap.  incert.)  et 
G.  XXI  qu.  5  (Antioch.) ,  nbi  dlcitui,  qnod  pri- 
mas  et  ooncilium  d«ponit  episcopum.  Sed  Ulad 
fuU  de  licentia  papae  yel  loquitpr  aecundum  ea 
tempora,  quando  canaae  epMcoporum  non  dßi^re- 
bantur  ad  sedem  apostolicam,  Pist.  XI]^  c.  1 
(NiÄOl.  L)^ 

11  S.  die  vor.  Anm. 

12  S.  z.  B.  Pott  hart  n.  2105  (Andipbui^g  bei 
KlohtbefrledUnng  der  Bisthumsglaiibiger  1204), 
n.  2516  (1205),  p.  2601  (1205),  n.  31^3  (XiOT), 
n.  3580  (1208) ,  n.  3841.  3842  (1209) ,  n.  4619 
(1212),  n.  4533  (1212),  n.  4555  (1212),  n.4668 
(12131  n.  4730  (1213),  n.  4739  (1213),  n.  4748 
(1213)  und  wegen  der  Absetzung  AdoLb  v.  Köln 
1205  Potth.  n.  2442,  Scbwemer,  Innocenz 
Jlh  u.  d.  deutsche  Kirche  1198— 1208.  Strasburg 
1882  S.  108  ff.  Winkelmann,  Phijipp  v. 
Schwaben  1 ,  366. 
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Recht  verliehene  in  Ansprach  genommen^.  Nachdem  diese  Erklärung  Aufnahme 
in  das  Dekretalenrecht  gefanden  hatte  ^^  war  das  pftpstliche  Reservatrecht  der  Ab- 
setzang  der  Bischöfe  vom  Standpunkt  der  katholischen  Kirche  aus  principiell  nicht 
mehr  anzufechten  ^  und  ist  daher  bis  heute  in  Geltung  geblieben.  Was  die  übrigen 
Strafsachen  der  Bischöfe  betrifft,  so  hat  das  Dekretalenrecht  dagegen  den  Stand- 
punkt, welchen  die  an  Gratian  anknüpfende  Theorie^  und  Praxis^  eingenommen 
hat,  festgehalten  <^,  ohne  dass  dadurch  dem  Papste  das  schon  frflher  ausgeflbte  Recht 
genommen  war,  einzelnen  Bischöfen  Privilegien  dahin  zuertheilen,  dass  gegen  sie 
nur  mit  spezieller  Zustimmung  des  pftpstlichen  Stuhles  oder  blos  durch  einen  L^aten 
a  latere  die  Verhängung  einer  Exkommunikation  oder  Suspension  oder  eines  Inter- 
dikts statthaft  sein  sollte'^. 

Auch  in  Betreff  der  Nichtbischöfe^,  insbesondere  der  Äbte*  und  in  Be^ff  der 
Laien  ^^  haben  die  Päpste  theils  auf  Grund  ihrer  Primatialstellung,  theils  auf  Grund 


1  c.  2  (Po  tth.  n.  575  v.  1199)  X  de  tiAnslftt. 
1.7:  „ . . .  Non  enim  humana,  sed  potius  diyina 
potestate  coniagium  spirituale  dissolTitar,  qunm 
per  translationem  [vel]  depositionem  aut  [etlam] 
cessionem  auctoritate  Romani  ponüflds,  quem 
constat  esse  vicariam  Jesu  Christi ,  episcopns  ab 
ecclesia  removetnr :  et  ideo  txia  haec,  quae  prae- 
mislmüs,  non  tarn  canonica  quam  institntione 
divina  soll  sunt  Romano  pontiflcl  reservata  .  .  . 
Unde  cum  non  sit  mains  vinonlum  eplscopi  ad 
ecdesiam  quam  electi,  maxime  quum  fuerit  con- 
firmatus,  immo  idem  penitus  et  non  aliud,  idem 
iuris  obünet  in  utroque.  Sicnt  ergo  eplscoporum 
translatio  [vel  etlam]  deposlüo  et  cessio ,  sie  et 
electorum  post  conflrmationem  spiritualis  ratione 
ooniugli  soll  est  Romano  pontiflcl  reservata". 
Dass  Innocenz  III.  den  Gedanken  Gregors  YII. 
(S.  287 n.7]j  klarer  stellend,  nicht  an  eine  direkte 
göttliche  Übeitragong  des  Depositionsrechtes 
denkt,  sondern  dasselbe  nur  als  Ausfluss  des 
göttlich  eingesetzten  Primates  auffasst,  ergiebt 
ep.  L  46,  1198,  P.  n.  53;  Mlgne,  opp.  1,  45: 
„Cum  ex  illo  generali  privilegio,  quod  b.  Petro 
et  per  eum  ecclesiae  Romanae  dominus  noster 
indulsit,  canonica  postmodum  instituta  contl- 
nentia  maiores  ecclesiae  causas  esse  ad  sedem 
apostolicam  perferendas  ac  per  hoc  translationes 
eplscoporum  sicut  depositiones  eorum  et  sedium 
mutationes  ad  summum  apostolicae  sedis  anti- 
tistitem  de  Jure  pertineant". 

*  S.  d.  vor.  Anm. 

'  Allerdings  hat  noch  1806  der  Erzb.  Heinrich 
Y.  Köln  den  B.  Otto  III.  y.  Monster  wegen  Yer- 
Bchleuderung  der  Eirchengüter,  Meineides  und 
Yerletzung  der  Treue  gegen  den  Erzbischof  mit 
einer  Diöcesangynode  trotz  der  Appellation  des 
Angeschuldigten  zur  Absetzung  yerurtheilt,  aber 
die  Kurie  erklärte  die  in  Folge  dessen  statt- 
gehabte Neuwahl  Konrads  1308  o.  1309  ffir  nlchüg, 
und  die  Restitution  des  entsetzten  Bischofs  konnte 
nur  deshalb  nicht  erfolgen,  weil  derselbe  Tor 
der  Entscheidung  der  Kurie  gestorben  war, 
Perger ,  Otto  v.  Rietberg,  Münster  1858.  S.  27 ff. 
57  ff.,  HefeleO,  424;  Loegel,  d.  Bischofs- 
wahlen  zu  Münster ,  Osnabrück  und  Paderborn 
seit  d.  Interregnum.  Paderborn  1883.  S.  211  ff. 
239.  Dagegen  ist  der  Erzbischof  Heinrich  y.  Mainz 
1846  durch  Clemens  VI.  allein  abgesetzt  worden, 


0.  Müller,  d.  Kampf  Ludwigs  d.  Baiem  nu  d. 
röm.  Curie  2,  214.  226. 

4  S.  287  n.  10. 

5  D.  h.  also  an  der  Konkunenz  des  Papstes 
neben  dem  Erzbischof,  s.  einerseits  Innoc.  UL 
Potth.  n.  2019  (1203).  n.  2129  (1204),  n,  4323 
(1211),  n.  4634  (1218),  ferner  noch  n.  1936 
(1204)  u.  n.  2087  (1203),  Sohwemer  S.  61, 
100,  und  andererseits  n.  4021  (1210),  und  wegen 
der  Ausübung  der  Strafgerichtsbarkeit  gegea 
Nichtbischöfe  SchwemerS.  17. 

6  c.  29  (Lateran.  IV.  1215)  X  de  praeb.  HI.  5; 
c.  52  (Honor.  lU.)  X  de  sent  excomm.  Y.  39;  c^  1 
i.  f.  (Innoc.  IV.)  in  VI  de  off.  ordin.  L  16,  s.  des 
Weiteren  Bd.  II.  S.  16  n.  2.  Gegenüber  den  En- 
bischöf en  musste  dagegen ,  weil  sie  unmittelbai 
unter  dem  Papst  standen,  nunmehr  die  Straf- 
gewalt  des  Papstes  ySllig  in  den  Vordergrund 
treten,  s.  P.  n.  18157. 

f  S.  das  Privileg  Innocenz'  HL  1206,  P.  n. 
2934,  Mlgne  2, 1042  für  den  von  ihm  zum  Priester 
und  Bischof  geweihten  Bischof  ▼.  Arras;  Gregon 
IX.  1235  für  d.  Erzb.  y.  Gran,  Thelner,  mon. 
hist.  Hungariae  1,  139,  P.  n.  10049,  u.  1241 
für  den  B.  Prag  auf  Ausschluss  der  Exkommuni- 
kations-,  Interdidrungs-  und  Suspensionsgewalt 
des  Metropoliten  t.  Mainz  für  vier  Jahre,  P.  n- 
1 1028,  Würdtwein,  nova  subsldia  9, 30 ;  Inno- 
cenz IV.  1245  für  d.  Erzb.  ▼.  Rheims  P.  n.  11614, 
und  f.  d.  B.  V.  Brandenburg  P.  n.  11740,  8.  weiter 
P.  n.  11761. 11921. 12077. 12101  a.  13772. 14036. 
14035. 15537.  19651.  24126. 

8  S.  wegen  der  Verurtheilung  Berengars  y, 
Tours  zu  Rom  1050  durch  Leo  DL  1050,  M.  19, 
709;  He  feie  4,  744,  vgl.  femer  Alexand.  H. 
ep.  1064,  J.  L.  n.  4548,  M.  19,  958  (Äbte)  und 
das  Legatenkonzil  zu  PoiÜers  1078  (S.  286  n.  5). 

0  1146  ist  Heinrich  ▼.  Cor^ey ,  epist  Wlbeit 
84,  p.  158.  150  p.  232.  489  u.  1148  Aleholf  t. 
Fulda  durch  einen  Legaten  Eugens  III.,  ibid.  79, 
p.  154  u.  85  p.  158,  Bernhardi,  Konrad  HL 
2,  489.  697  abgesetzt  worden,  s.  auch  die 
Anm.  5. 

^  Exkommunikationen  mehrerer  Nonnen  ra 
Lucca  1062,  M.  19,  1021,  des  Grafen  y.  Ai^ou 
1049,  Bröcking,  französ. PoUtik  Leos IX  Stutt- 
gart 1891 ,  S.  37.  99  ff.,  eines  normannischeo 
Grafen  zu  Melfl  1067,  p.  1063  durch  Alexander  a, 
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der  Ton  ihnen  ertheiiten  Schntzbriefe  ^  ein  unmittelbares  Richterrecht  ansgettbt  ^,  und 
wenn  dies  öfter  hinsichtlich  der  Könige,  Fürsten  und  weltlichen  Grossen  ^  als  der  ge- 
wdhnliehen  Geistlichen  geschehen  ist ,  so  erklArt  sich  diese  Erscheinung  dai'ans,  dass 
die  Handhabung  der  Strafgewalt  fiber  die  ersteren  von  entscheidender  Bedeutung  für 
die  Machtstellung  des  Papstthums  war,  während  bei  den  letzteren  derartige  wichtige 
Interessen  nicht  in  Frage  kamen  ^. 

Was  endlich  die  Stellung  des  Papstes  als  höchsten  Appellationsrichters  über  die 
kirchlichen  Oberen  und  die  lokalen  Synoden  betrifft ,  so  konnte  diese,  nachdem  sie 
sehen  seit  Leo  I.  im  Anhalt  an  das  Konzil  Ton  Sardika  zur  Geltung  gebracht^,  und 
während  der  karolingisehen  Periode  von  Neuem  zur  Bethätigung  gelangt  war^,  kaum 
mehr  principiell  in  Frage  gezogen  werden  ^.  In  den  letzten  Zeiten  der  Karolinger 
imd  während  der  Ottonischen  Kaiserzeit  sind  allerdings,  was  sich  aus  der  damaligen 
Lage  des  Papstthums  erklärt .  sehr  wenig  Appellationen  nach  Rom  vorgekommen  ^. 
Aber,  als  das  Papstthum  seit  der  letzten  Hälfte  des  11.  Jahrhunderts  die  führende 
Rolle  in  der  Kirche  übernimmt,  mehren  sich  die  Appellationen  fortdauernd®.    In 


mehrorei  weltlidier  GrosBen,  des  oströmischen 
Elisen  zu  Rom  1075  u.  1078,  Heinrichs  lY. 
ebendaselbst  1076  dnrch  Gregor  YII.,  Jafftf, 
mon.  Gregor,  p.  170.  231.  330.  223 ,  weltlicher 
Grossen  dnrch  Innoeenz  II.  zu  Pisa  1136,  Ztschr. 
f.  E.  R.  16,  161.  Wegen  der  Absetzung  Hein- 
riehs  lY.  und  anderer  deutscher  Könige  and 
Ealser  s.  S.  43  ff.   Ygl.  auch  S.  284  n.  7  a.  £. 

>  So  droht  schon  Johann  XIII.  971 ,  J.  L.  n. 
3752,  M.  19, 27  dem  dnx  Alfrlc  wegen  Yerletznng 
desElosters  Glaston  („qnae  ad  proprletatem  et  tn- 
tekmRomanl  pontiflcispertinere  digno8Citnr'')Ex- 
kommunikation  und  Anathem  an  j  ygl.  femer  das 
Schreiben  eines  Abtes  an  Benedikt  YHL  y.  1022, 
U.  19,  407,  naoh  welchem  der  Papst  wegen  der 
Verletzung  des  Klosters  ;,qul  sab  toitione  et  de- 
fensione  s.  Bomanae  ecclesiae  constabat",  die 
Thäter  exkommuniclrt  hat.  S.  welter  Anastas. 
lY.  1153  J.  L.  n.  9784.  9785;  M.  21 ,  778  und 
A.  Blumenstock,  d.  päpstl.  Schutz  im  Mittel- 
alter. Innsbruck  1890.  S.  118.  Ob  auch  eine 
ähnliche  Androhung  Johanns  XY.  991/996  J.  L. 
n.  3861 ,  M.  19 ,  82  auf  diesen  Gesichtspunkt 
zurückzuführen  ist,  lässt  sich  aus  dem  kurzen 
Schreiben  nicht  ersehen. 

^  Im  13.  Jahrh.  sind  gegen  die  Yerhängung 
der  Exkommunikation ,  der  Suspension  und  des 
Interdikts  durch  päpstliche  Legaten  oder  Dele- 
gaten, bez.  Subdelegaten  ebenfalls  für  Äbte 
und  Klöster,  Potth.  reg.  n.  13374. 13783. 13802. 
14084  14115  a.  14271.  14493,  für  Kapitel,  P.  n. 
13782.  13812.  13883.  14571.  15632  und  für 
Laien,  namentlich  für  städtische  Obrigkeiten  P.  n. 
14447.  14840  von  den  Päpsten  Pririlegien,  theils 
auf  bestimmte  Jahre,  theils  unbeschränkte  Privi- 
legien ertheilt  werden. 

^  So  schon  Johann  YIII.  gegen  Lambert  v. 
Spoleto878,  dessen  Exkommunikation  die  Synode 
V.  Troyes  ausdrücklich)  anerkannt  hat,  c.  2, 
M.  17,  348;  Hef  ele  Conc.  Gesch.  4,  528.  529, 
vgl.  weiter  S.  288  n.  10. 

*  Yielmehr  die  Anklagesachen  gegen  diese 
nur  in  besonderen  Fällen,  so  namentlich  im  Fall 
der  Aufstellung  ketzerischer  Lehrmeinungen,  die 

Hiaachiaa,  Kircheurecht.  Y. 


Aufmerksamkeit  der  Päpste  beanspruchten. 

5  Bd.  lY.  S,  783.  784. 

ö  8.  283  n.  2  u.  S.  284. 

"^  So  erkennt  sie  z.  B.  die  Synode  von  Hohen- 
altheim  916  c.  13,  Bd.  II  S.  13  n.  2  ausdrück- 
lich an. 

8  Daher  findet  sich  auch  eine  Opposition  gegen 
diese  Befugnisse  des  Papstes  sehr  selten.  Ein 
Beispiel  bietet  die  Synode  v.  S.  Basol,  welche  auf 
die  afrikanischen  Konzilien  und  den  afrikanischen 
Streit  Anfangs  des  5.  Jahrh. ,  Bd.  lY  S.  780, 
Bezug  nimmt,  M.  19,  136  ff.,  S.  285  n.  2.  Auch 
das  Yerbot  der  Synode  v.  Sellgenstadt  1023  c.  16, 
ohne  Erlaubniss  des  Bischofs  nach  Rom  zu  gehen, 
verfolgt  offenbar  u.  A.  die  Tendenz,  die  Appella- 
tionen an  den  Papst  einzuschränken,  vgL  Bd.  III. 
S.  486. 

»  Ygl.  z.  B.  Alexander  II.  1064/1067,  J.  L. 
n.  4068,  M.  19,  954;  ürban  II.  1094  J.  L.  n. 
6522,  M.20, 71 1:  „Nos  itaque  accusationem  illam  et 
sententiam  illam  contra  ss.  canonum  Instituts  pro- 
latam  omnino  irritam  esse  censemus  et  Bei  vacensem 
episcopum  loco  suo  et  officio  restitutnm  flrmamus 
. . .  Illum  autem  ita  absolutum  esse  oensemus,  ut  si 
qua  deinceps  quaestio  emerserit,  solo  Romanae 
sedlsiudicio  terminetur* ;  vgl.  femer  die  Appella- 
tion Ivos  V.  Ghartres  gegen  die  Yorladung  zu  der 
französischen  Reichssynode  zu  Rheims ,  Bd.  III. 
S.  670  n.  6,  M.  19,  796;  und  HUdeb.  archlep. 
Turon.  ep.  II.  41  (82)  ad  Honor.  IL  u.  1125, 
Migne,  patrol.  171,  265:  „Quaslibet  igitur 
appellatlones  in  Romana  vigere  vel  suscipi  eccle- 
sia  ds  Alpes  auditum  non  est  nee  in  sacris 
traditum  institntis.  Quodsi  forte  huiusmodi 
emerseiit  novltas,  ut  placeat  omnem  indifferenter 
admittere  appellatlonem ,  pontifioalis  censura 
peribit  et  omnino  conteretur  ecclesiasticae  robur 
disoiplinae . . .  quis  episcopus  habebit  in  promptu 
non  omnem  dico,at  aliquam  ulcisci  Inobedientiam  ? 
Eins  virgam  quaevis  appellatio  quassabit  .  .  . 
severitatem  emoUiet ,  adducens  illl  silentlnm  et 
reis  impunitatem  delictorum;  sie  fiet,  ut  sacri- 
legia  ac  rapinae ,  fomicationes  ac  adulteria  per- 
nicioso  puUulent  incremento'^ 
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I.  Die  Hieraichie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  m. 


Folge  dessen  macht  sich  zuerst  in  Englands  dann  auch  in  Deutschland  und 
Frankreich  das  Bestreben  geltend,  dieselben  möglichst  zu  hindern ^  und  wenngleidi 
trotz  einer  y on  Innocenz  n.  11 3  5  erlassenen ,  das  Recht  des  päpstlichen  Stuhles  scharf  be- 
tonenden Konstitution'  die  an  sich  nicht  unberechtigte  Opposition^  der  Bischöfe^ 
einzelner  Länder,  welche  auch  durch  die  weltliche  Gewalt  unterstfltzt  wurde <,  foit- 
währte,  so  war  dieselbe  doch  nicht  von  dauerndem  Erfolg.  Schon  gegenflber  dem  in 
dieser  Zeit  veröffentlichten  Dekrete  Gratians,  welches  die  die  Freiheit  der  Appella- 
tionen nach  Born  anerkennenden  älteren  echten  und  die  pseudoisidorischen  Dekretalen 
wiedergab '',  war  es  unmöglich ,  die  rechtliche  Statthaftigkeit  derselben  zu  leugnen, 
und  Yollends  konnte  gegenüber  der  Machtstellung  desPapstthums  unter  Alexander  m., 
welcher  die  betreffenden  Befugnisse  auch  gegenflber  den  weltlichen  Fttrsten  zur  An- 
erkennung brachte  \  von  einer  Beschränkung  derselben  keine  Bede  mehr  sein. 


1  Paschal.II.  ad  leg.  Heinr.I.  et  episc.  Angliae 
1117,  J.  L.  u.  6463,  M.  20,  1067:  „Yos  oppressls 
apoBtolicae  sedis  appellationem  subtrabitis,  cum 
BS.  patram  conciliia  decretisqne  sancitum  sit,  ab 
Omnibus  oppresBU  ad  Bomanam  ecolesÜB  appellan- 
diini^  Hier  waren  firflbei ,  d.  h.  bis  zum  Verlauf 
des  12.  Jahrb.,  wenlgstenB  nach  dem  Bericht 
der  englischen  Schriftsteller  solche  Appellationen 
nicht  üblich  gewesen ,  B  e  u  t  e  r ,  Alexander  III. 
1,  575  n.  VUI. 

s  Vgl.  die  folgende  Anm. 

8  J.  L.  n.  5494  (an  den  deutschen  Episkopat), 
T  h  e  1  n  e  r ,  disquis .  oritlcae  p.  207 ....  „Inde  etiam 
generali  lege  ecclesiae  promulgatum,  ut  malores 
causae  ad  examlnatlonem  sedls  apostolicae  doYol- 
vantur  et  oppressl  omnes  ad  eam  appellent  (Bd.iy. 
S.  783  n.  1  u.  S.  787  n.  7).  Privilegium  enlm 
sibi  in  hoo  appellandl  sancta  Bomana  reseryaylt 
ecclesia  .  .  .  Ceterum  quod  in  laicis  culpabile  yI- 
detur,  in  clerlols  criminosum.  At  vero  luxta  Im- 
periales sinctiones ,  si  iadices  ordinarli  proYoca- 
tiones  CBtlmaYerlnt  respnendaB,  XXX  pondo  aurl 
mulctantur  .  .  .  Quanta  igituz  animadYcrslone 
Bit  plectendus  iudex  ecclesiasticus,  qui  doctrinam 
matris  suae  s.  Bomanae  ecclesiae  abiicit  et 
pilYÜegium  b.  Petri  infrlngere  nitltur  . .  .  Ex- 
hortamur  Igitur  f^atemitatem  Yestram  in  domino, 
ut  quemadmodum  dignitatem  vestram  desideratlB 
illibatam  a  sede  apostolica  custodiri,  ita  erga  sub- 
ditoB  mites  sitlB  et  praerogativam  aadlentiae  in 
nuUo  imminuere  aut  infrlngere  de  caetero  attemp- 
tetis".  Möglicherweise  ist  auch  ein  gleiches 
Schreiben  an  die  franzosischen  Bischöfe  ergangen, 
Giesebrecht,  Gesch.  der  deutsch  Eaiserzeit 

4,  445;    Bernhard!,  Lothar  t.  Supplinburg 

5.  638  n.  13. 

^  Vgl.  Bernhard  y.  Clairveaux  ep.  178  ad  Innoc. 
n.  u.  1135  und  de  conslderatione  ad  Eugen.  III. 
u.  1152  c.  2,  Migne  182,  340  u.  761,  welcher, 
ebenso  wie  Hildebert,  S.  289  n.  9,  die  daraus 
entsprechende  Zerrüttung  der  Disciplin  hervor- 
hebt. 

^  So  der  englischen  auf  dem  Londoner  Konzil 
Y.  1151,  M.  21,  754.  In  Frankreich  hat  dagegen 
die  Synode  y.  Sens  1141  in  der  Angelegenheit 
Abalards  auf  Appellation  des  letzteren,  obwohl 
die  Bechtsgfiltigkelt  derselben  bestritten  werden 
konnte,  M.21,  562,  Hefele  5,  458,  die 
Entscheidung  über  die  Person  des  Angeschul- 


digten „reverentlae  deferentes"  dem  Papst  fiber- 
iaasen,  M.  21,  563 ;  Innoe.  n.  J.  L.  n.  8148. 8149, 
M.  21,  564.  565. 

*  So  musste  Hadrian  IV.  In  dem  Yerirage  mit 
König  Wilhelm  I.  y.  1156,  Watterich  vltM 
lom.  pontif.  2«  353  auf  das  Eecht  der  Annahme 
Yon  Appellationen  aus  Sizilien  Yendohten,wahrend 
sie  den  Klerikern  in  Apulien,  Galabrien  und  in 
den  sonstigen  Landestheilen  unter  Innehaltang 
des  regelmiUslgen  Instanzenznges  freigelassen 
wurde.  In  England  Hess  Heinrich  n.  in  den  auf 
der  BeichsYersammlung  zu  Olarendon  1164  ao- 
genommenen  Konstitutionen  c.  8,  Benter, 
Alexander  III.  1 ,  575 :  „De  appellatlonibus  si 
emerserint ,  ab  archldiacono  debent  procedere  td 
episcopum  et  ab  episcopo  ad  archiepiscopum;  et 
si  archiepiscopus  defuerit,  in  iustitia  exhibendt 
ad  dominum  regem  perveniendam  est  postremo, 
ut  praecepto  Ipsius  in  curia  archleplseopi  contro- 
Yorsia  terminetur,  ita  quod  non  debeat  ulteriiis 
procedere  absqne  assensn  regis^  die  Appellatio- 
nen nach  Bom  ohne  königliohe  Edaubniss  ver- 
bieten. 

7  c.  16.  17  (Gelas.  I.)  C.  IX  qu.  3,  Bd.  IV 
8.  787  n.  7;  c.  3  ff.  c.  16  0.  11  qu.  6,  woiii 
Gratian,  dlcta  zu  c.  10.  12.  14,  offenbar  mit 
Bücksicht  auf  einzelne  beschränkende  Ansichten, 
welche  die  Appellation  nur  dem  von  Pseudo- 
Isidor  als  oppressus  bezeichneten ,  dem  unrecht 
erleidenden  oder  wenigstens  ungerecht  Temr- 
theilten,  gestatten  wollen,  ausführt,  dass  «uulli 
appellantl  induclae  snnt  denegandae.  Cetemm, 
si  causa  frustratorlae  dilatlonis  appellaYerit,  a 
iudice,  ad  quem  provocatum  füerit,  condempna- 
bitur.  Tempus  vero  appellationls  est  ante  datam 
sententiam  vel  post  datam.  Quodens  enlm  ae 
pregranari  senserit,  libere  potest  appellare^. 

8  So  gegen  Heinrich  H.,  welcher  bei  seiner 
BeooncUiatlon  zu  AYranchee  1172,  Watterieh 

2,  590  n.  2 :  „Appellationes  nee  impedietis  nee 
permittetls  impediri,  quin  libere  flaut  in  eodesi- 
astieis  cansis  ad  Bomanam  eccleeianL,  bona  flde  et 
absque  fraude  et  malo  ingenlo'^  (ibid.  p.  419] 
das  frühere  Verbot  widerrufen  musste,  Benter 

3,  151.  So  bestimmt  anch  später  noch  das  Koniü 
Y.  Bouen  1190  c.  13,  M.  22,  584,  dass  die  Bisdiöfe 
und  ihre  Offlzialen  denjenigen,  welche  ad  aposte- 
los  (d.  h.  nach  Bom)  appelllren,  nicht  hinderUck 
sein  sollen. 
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Unter  Alexander  in.^  hat  sioli  das  mittelalterliche  Recht ,  nach  welchem  dem 
Papst  die  SteUnng  einer  obersten  Appellationsinstanz  2,  femer  aber  auch  die  des  erst- 
instanzlichen Eichters  fftr  die  ganze  Kirche  zukommt,  definitiv  festgestellt',  und  die- 
selbe findet  nnnmehr  in  der  jetzt  von  der  Doktrin  gebranchten  Bezeichnung  des  Papstes 
als  mkx  ordwarhts  onmium^  (d.  h.  aller  Earchen  und  aller  Kleriker^]  ihren  Ansdmck. 


§.278.    ec.  Die  niederen  Organe  {Pfarrer,  Kapitel ,  Archidiakonen), 

In  Folge  der  spezielleren  Durchbildung  der  kirchlichen  Verfassung ,  der  Ent- 
vicklung  einer  Reihe  von  Ämtern  als  Hülfsämtem  für  die  Bischöfe,  der  Entstehung 
imd  der  korporativen  Gestaltung  der  Kapitel  sowie  der  Ausbreitung  und  der  zu- 
nehmenden Bedeutung  des  Ordens-  und  Klosterwesens  ist  in  der  hier  fraglichen  Periode 
die  Beschränkung  der  Strafgewalt  auf  die  Träger  der  ursprünglichen  kirchlichen 
Leitnngsämter  und  auf  die  Synoden  fortgefallen,  und  es  sind  zu  den  bisherigen  eine 
Reihe  von  neuen  Amtsträgem  und  kirchlichen  Organen  hinzugetreten,  welche  eben- 
falls einen  Antheil  an  der  Strafgewalt  erworben  haben. 

1.  Die  Priester  und  Pfarrer.  In  der  karolingischen  Zeit<^  erscheinen  nach 
emzelnen  Stellen  ^  die  Priester  (vor  Allem  wohl  die  Pfarrer]  im  Besitze  des  Exkom- 
mnnikationsrechtes,  also  im  Besitze  einer  selbstständigen  Strafgewalt  s.  Sie  haben  die- 
selbe in  einzelnen  Gegenden  wahrscheinlich  daher  erlangt,  dass  sie,  nachdem  die  Zwangs- 
busse in  erster  Linie  an  Stelle  der  Strafe  der  Exkommunikation  getreten  war®, 
die  erstere,  sofem  sie  nicht  eine  öffentliche  zu  sein  brauchte  i®,  ihrerseits  dem  Schul- 


1  Schon  das  Later.  III.  1179  setzt  sie  als  völlig 
unbestritten  Torans,  und  nntersagt  nur  c.  6  (c.  26 
X  de  appell.  II.  26)  die  Appellation  der  „sublectl 
eontra  diseiplinam  ecclesiasticam  ante  Ingressnm 
cansae"  und  weiter  „ne  monachi  sive  qnlcnnque 
religlosi,  quam  pro  aliqno  excessn  faerlnt  corri- 
gendi,  eontra  regulärem  praelati  sni  et  capitnll 
disdplinam  appellare  praesnmanf. 

'  Aach  gegenüber  den  Entscheidungen  ihrer 
I^gaten  and  der  von  diesen  abgehaltenen  Eon- 
zillen haben  die  Päpste  Ihr  oberstes  Prüfangs- 
nnd  Appellatlonsrecht  festgehalten.  Das  zeigt 
sich  in  der  BestaUgang  derartiger  Urtheüe,  s. 
Alexander  n.  1064  a.  1061/1067,  J.  L.  n.  4548. 
4606,  M.  19,  966.  969;  Oxegor.  VIL  reg.  I.  16 
n.  V.  11,  Jaf  f  rf,  mon.  Greg.  p.  29.  301,  Joaarre 
1134,  H.  21,  446:  Hefele  5,  424;  Gregor Yin. 
1187,  J.  L.  n.  16075,  M.  22»  611,  welcher  aaf 
Appellation  die  Sentenz  des  Legatenkoncils  t. 
Moason  aofhebt;  Hef  elje  5,  733.  734.  Mitanter 
haben  sie  freilich  die  Appellation  gegen  das  Ur- 
theil  des  Legaten  von  Tomherein  ansgesehlossen, 
ürban  iL  1089,  J.  L.  n.  6419,  M.  20,  679. 

Eine  weitere  Eonseqaenz  dieses  obersten 
Beehtee  ist  auch  die  in  Aussicht  gestellte  pSpst- 
liehe  Bestätigang  von  TJrtheilen,  welche  die  Bi- 
schöfe erst  ergehen  lassen  sollen,  s.  z.  B.  Engen 
m.  1163  J.  L.  n.  9688.  9690,  M.  21,  68a  689. 

^  Das  zeigt  die  vermehrte  Anbringung  der 
Sachen  in  Born  gerade  seit  der  Zeit  des  gedachten 
Papstes  and  die  damit  zusammenhängende  Aus- 
bildong  des  Institates  and  der  Lehre  von  der 
iorisdleiio  delegata,  Bd.  I  S.  172.    Vgl.  femer 


c.  20  (Gregor.  IX.)  X  de  foro  compet  II.  2. 

^  Innoc  lY.  appar.  ad  decret  Gregor.  IX.  ad 
c  17  X  II.  2  n.  2. 

^  omnium  eccleslarum  et  clericorum,  gl.  casus 
zu  c.  20  X  II.  2  cit. 

0  Die  früheren  Zeiten  angehörlgen  Stellen, 
nbnlich  const.  apost  VIII.  27,  s.  Bd.  IT  8.  763 
n.  6 :  c.  11  (Nov.  Justin.  123)  C.  H  qu.  1,  a.  a.  0. 
S.  750  n.  3  a.  £.  und  syn.  ine.  loci,  a.  a.  0,  S.  842 
n.  1  können  aus  einer  Übertragungder  Strafgewalt 
seitens  des  Bischofs  an  den  Priester  erklärt 
werden. 

7  Gap.  mlssor.  c.  8 ,  LL.  1 ,  465 :  „üt  anus- 
quisqae  presbyter  in  brevla  (1.  e)t  in  sua  paro- 
chia  omnes  malefactores  vld.  raptores,  rapaces, 
adulteros,  incestos,  homicidas,  latrones  et  eos 
extra  ecclesiam  faclat  nlsl  penitentiam  agere 
volaerint  Si  se  emendare  noluerint,  ad  episcopi 
praeeentiam  perducantur" ;  Earol.  cap.  Pistens. 
869  c.  10  p.  510:  „Ut  nemo  episcopas,  nemo 
presbyter  excommunlcet  aliqaem  antequam  causa 
probetnr  propter  quam  ecclesiasticl  canones  hoc 
Her!  lubent)  et  donec  illum  qui  peccavit  et  inde 
aat  sponte  confessus  aut  aperte  convictus  fberit, 
secandum  evangelicum  praeceptum  ut  ad  emen- 
dationem  et  poenitentiam  redeat,  commonitum 
habeat". 

S  Das  ergeben  die  Stellen  In  der  vor.  Anm., 
für  welche  die  Subintelligimng  einer  Über- 
tragung der  Stellvertretung  des  Bischofs  aasge- 
schlossen ist. 

»  S.  86  flP. 

10  S.  94. 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.278. 


digen  auferlegen  konnten  ^  nnd  ihn  bei  etwaiger  Hartnäckigkeit  nicht  nur  thataftehlich 
vom  Gottesdienst  fernhielten,  sondern  ihn  auch  im  Interesse  einer  schleunigen  Re- 
pression ihrerseits  exkommunicirten  \  Auch  in  den  folgenden  Jahrhunderten  '  kommen 
noch  Spuren  einer  solchen  Strafgewalt  vor.  Es  kann  demnach  nicht  in  Abrede  ge- 
stellt werden  y  dass  sich  seit  der  karolingischen  Zeit  eine  Strömung  geltend  gemacht 
hat,  welche  der  Erwerbung  einer  gewissen  StraQurisdiktion  durch  die  Pfarrer  günstig 
gewesen  ist  *,  Andererseits  ergiebt  sich  aber ,  dass  diese  keinen  durchschlagenden 
Erfolg  gehabt  hat,  und  deshalb  sind  später,  als  sich  die  Lehre  festgestellt  hatte,  dass 
den  Pfarrern  keine  turisdictio  externa  zukomme^,  die  Fälle,  in  denen  einzelne  Pfarrer 
sich  im  Besitze  solcher  Kochte  erhalten  hatten,  als  singulare  Erscheinungen  be- 


1  S.  94. 

'  Betreffen  doch  die  beiden  cit.  Stellen  gerade 
das  y  erhältnias  der  Busse  zur  Exkommunikation. 

s  Für  das  11.  Jahrhundert  gehört,  abgesehen 
▼on  Seligenstadt  1023  c.  20,  ^reiches  den  Prie- 
stern Terbietet,  ohne  Geheiss  des  Bischofs  Je- 
mand „in  ecclesiam  introducere ,  cui  pro  aliquo 
delicto  illam  ingredi  non  liceat",  sich  also  gegen 
die  Ausübung  des  in  der  Strafgewalt  liegenden 
Absolutionsreehtes  richtet ,  noch  hieher  Limoges 
1031,  M.  19,  540:  „Presbyteri  autem  de  ignotis 
causis,  episcopi  de  notis  excommunicare  est,  ne 
eplscopi  vllescat  auctoritas'^  Von  bischöflichen 
Reservatfällen,  d.  h.  vom  Yorbehalt  der  Los- 
sprechung  Ton  Strafen,  ist  hier  — so  K  ob  er, 
Kirchenbann  2  A.  S.  473;  Hefele  4,  695  — 
nicht  im  entferntesten  die  Rede,  yielmehr  ergiebt 
die  Stelle,  dass  die  Priester  das  Exkommunika- 
tionsrecht schlechthin  ausgeübt  haben ,  denn  sie 
belässt  es  ihnen  noch  für  die  nicht  bekannt  ge- 
wordenen Sünden  und  Vergehen.  So  zweifelhaft 
die  Unterscheidung  zwischen  den  causam  ignotae 
und  notae  bleibt ,  so  können  unter  den  letzteren 
doch  nicht  mit  T  h  o'm  a  s  s  1  n ,  vetus  et  nova  dis- 
ciplina  P.  I  IIb.  II  c.  26  n.  6,  die  blos  im  Wege 
der  Privatbeichte  dem  Priester  mltgetheilten 
Sünden  Terstanden^werden ,  denn  wegen  dieser 
konnte  keine  Exkommunikation,  sondern  nur 
eine  beichtväterliche  Femhaltung  vom  Abend- 
mahl erfolgen. 

Für  das  12.  Jahrh.  vgl.  Rheims  1148  c.  12, 
M.  21 ,  719  (517) :  „Si  quis  episcoporum  vel 
sacerdotum  aliquem  vinculo  excommanicationis 
(p.  517:  anathematis)  innodaverit"  u.  c.  16,  p.  720 
(516)  :  „qul  vero  ea  Corpora  excommunicatorum 
(die  unbegraben  liegen  bleiben  sollen)  infra 
coemeterium  vel  in  lapide  vel  in  ligno  vel  extra 
vel  infi'a  (516 :  vel  in  aqua)  vel  in  domibus  cleri- 
corum  posuerit  a  sacerdote  illlUB  loci  (das  kann 
nur  der  Pfarrer  sein)  excommunicetur  nee  nisi 
ab  episcopo  illius  provinciae  solvatur,  unius  annl 
poenitentia  corrigendus^' ,  femer  das  Schreiben 
Alexanders  IIL  an  die  Plebanen  v.  Poggio  Impe- 
riale di  Firenze  1178/1176,  J.  L.  n.  12666, 
V.  Pflugk-Harttungacta3,244,  worin  dieser 
in  Betreff  eines  v.  InnocenzII.  in  den  päpstlichen 
Schutz  genommenen  Hospitals  mit  RAcksicht 
auf  die  von  ihnen  vorgenommene  Exkommuni- 
kation der  Mönche  und  Kleriker  desselben  be- 
merkt :  „Sicut  enim  non  liceret  vobis,  clericos  al- 
terius  episcopatus  excommunicare,  ita  quoque 
et  multo  minus  licuit  vobis,  monachos  vel  cleri- 


cos nostros  excommunlcationl  aut  interdicto 
subicere'',  also  ihnen  nicht  das  Recht  der  Exkom- 
munikation als  solches,  sondern  nur  mit  Rücksicht 
auf  den  päpstlichen  Schutzbrief  (s.  u.  $l  2821 
abgesprochen  wird ;  sowie  die  Bd.  II  S.  296  n.  o 
angeführten  Stellen;  für  das  13.  die  Citate 
ebendaselbst,  Tarragona  1253,  M.  23,  806,  nach 
welchem  den  Priestern  die  Befugnlss  ertheilt 
wird,  sich  gegenseitig  von  der  excommunieatio 
minor  loszusprechen ;  Weisthum  der  Kanoniker 
des  Doms  u.  der  anderen  Stifte  zu  Worms  v.  1243 
Boos,  ürkdbch.  d.  Stadt  Worms.  Beilin  1866. 
1, 143,  wonach  dem  Pleban  v.  S.  Magnus :  „quem- 
libet  parochialem  parrochie  inobedientem  et  ei 
tacramentaria  iura  aput  extraneos  rapiendo  le- 
calcitrantem  licet  per  censuiam  ecdesiasticam  ad 
ovile  et  ad  vlam  veritatis  revocare,  hoc  tarnen 
adiecto,  quod  sine  provido  consilio  et  deliberata 
sententia  iuratorum  parrochie  nuUum  possit  in 
subditos  BU08  excommunicationem  effulminare^; 
London  1200  c.  9 ,  M.  22,  718  und  Ganterbniy 
um  1236  c  40,  M.  23,  427.  428  handelt  es  sich 
dagegen  um  eine  kraft  Delegation  der  Proviniial- 
synode  durch  die  Priester  zu  verhängende  Ex- 
kommunikation ;  vgl.  auch  Syn.  Stat  v.  Lemans 
1247,  M.  23,  762,  wo  ausdrücklich  den  Pfarrern 
das  Recht  gewährt  wird,  für  eine  ganze  Reibe 
von  Fällen  die  interdictio  ingressus  ecclesiae  und 
die  Exkommunikation  zu  verhängen,  s.  femer 
Clermont  1268,  ibid.  p.  1211. 

^  Daraus  erklärt  es  sich  auch,  dass  die  Kapitel 
und  ihre  Würdenträger  vielfach  eine  Strafgewalt 
geübt  (s.  unten  zu  No.  2),  und  dass  die  Kardi- 
näle, soweit  sie  nicht  Kardinalbischöfe  waieo, 
schon  im  Mittelalter  eine  iurisdictio  quasi  epis- 
copalis,  mithin  auch  die  Strafgewalt  über  ihre 
Titelkirchen  erlangt  haben,  Bd.  I  S.  352  n.  2. 
(Hierzu  noch  nachzutragen :  ep.  Alex.  H.  bei 
V.  Pflugk-iHarttung  acta  pontif.  2,  120. 
Wenngleich  ich  diese  mit  J.  L.  n.  4736  Alexan- 
der II.  absprechen  und  sie  wegen  ihrer  unge- 
wöhnlichen Form  und  Fassung  betreffs  ihrer 
Ächiheit  beanstanden  möchte,  so  liegt  ihr  dcch 
—  worauf  die  nach  der  Adresse  folgende  knne 
Inhaltsangabe  ebenfalls  hindeutet  —  möglidieT 
Weise  der  Beschluss  einer  römischen  Synode  ans 
dem  11.  Jahrh.  zu  Grunde.) 

5  Also  mit  Ablauf  des  13.  Jahrhunderts,  s. 
Bd.  II  S.  296  n.  4.  Daher  spreehen  auch  einzelne 
Konzilien  des  14.  Jahrh.  den  Pfarrern  ausdruck- 
lich das  Recht  zur  Exkommunikation  ab,  s.  z.  B. 
Prag  1349,  M.  26,  104. 
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trachtet  und  auf  besondere  Gründe,  namentlich  anf  eine  Ersitzung,  zurückgefflhrt 
worden  ^ 

2.  Die  Kapitel.  Ursprün^ieh  hatte  der  Bischof,  wie  Aber  alle  anderen  Geist- 
lichen, so  auch  über  die  Mitglieder  der  Kapitel  die  Strafgewalt.  In  der  karolingi- 
sehen  Zeit  ^  hat  sie  aber  schon  an  seiner  Stelle  der  unter  ihm  stehende  Archidiakon 
oder  Präpositns  ausgeübt.  Nach  der  Aufhebung  der  vita  communis  war  es  gewöhn- 
lich der  Dekan ,  welcher  eine  solche  Gewalt  über  die  Kanoniker  und  den  sonstigen 
Klerus  der  Kirche,  soweit  die  Beobachtung  der  Statuten,  die  Innehaltung  der  Gottes- 
dienst-Ordnung und  etwaige  andere  Disciplinarvergehen  in  Frage  kamen,  mit  dem 
Beirath  des  Kapitels  handhabte  '.  Daneben  blieb  allerdings  die  Jurisdiktion  des 
Bischofs  bestehen,  indessen  gelang  es  den  Kapiteln  bei  ihrem  Streben  nach  selbst- 
8t&ndiger  Verwaltung  ihrer  Angelegenheiten  und  nach  möglichster  Unabhängigkeit 
Yom  Bischof  theils  auf  dem  Wege  päpstlicher  Privilegien,  theils  durch  eigene  Zuge- 
ständnisse der  Bischöfe  die  Jurisdiktion  der  letzteren  vielfach  insoweit  zu  beschrän- 
ken, als  seitens  derselben  Strafen,  vor  Allem  die  Exkommunikation,  die  Suspension 
und  die  Interdicirung  der  Kirche  nur  nach  vorgängiger  Benachrichtigung  ^  oder  gar 
nur  mit  Zustimmung^  des  Kapitels  verhängt  werden  durften.  Zum  Theil  haben  sie 
sogar  darüber  hinaus  die  Ausschliessung  des  bischöflichen  Strafrechts  über  die  zum 
Kapitel  gehörigen  Geistlichen^  und  selbst  auch  die  völlige  Exemtion  von  der  bischöf- 
lichen Gewalt  erlangt ''. 

Abgesehen  davon  haben  die  Kapitel  oder  ihre  Würdenträger  auch  über  den 
Kreis  des  Stiftsklerus  hinaus  einzelne  Rechte  der  Strafgewalt  erworben  ^,  so  nament- 
lich die  Befngniss  diejenigen,  welche  sich  Verletzungen  ihrer  Güter  oder  Gerechtsame 


1  Nach  Massgabe  des  Im  Text  Bemerkten  mo- 
dülziit  sich  das  Bd.  H  S.  296  Gesagte ,  es  sind 
also  das  Gitat  a.  a.  0.  n.  2  und  c.  3  (Alex.  III.) 
X  de  off.  lud.  ordin.  den  vorhin  angeführten 
Stallen  (S.  292  n.  3)  an  die  Seite  zn  setzen  nnd 
nicht  ans  dem  Besitze  besonderer  Ämter  neben 
dem  Pfarramt  zu  erklären. 

«  Bd.n  S.  53;  Alfr.  Schröder,  Entwickig. 
d.  Aichidiakonats.   Augsburg  1890  S.  67. 

»  A.  a.  0.  S.  92.  96  n.  7;  Paschalis  H.  1104 
(Kollegiatklrche) ,  Lucius  ID.  1184/1185,  v. 
Pflugk-Harttungactai,  82u.  3,  314. 

Dass  diese  Gewalt  lediglich  auf  leichtere  Verge- 
hen undleichtere  Strafen  beschränkt  gewesen  sei,  so 
Ph.  Schneider,  d.  bisehofl.  DomkapiteL  Mainz 
1885  8. 145  n.  2,  ist  nicht  richtig.  Vgl.  das  Statut 
Theodors  ▼.  Utrecht  1209,  M.  22,  806;  „Si  prior 
vel  eanonlcus  subtrahat  Tel  detineat  praebendam 
fratnim  yel  impediat ,  qnominus  bona  ecclesiae 
debito  more  locentnr ,  excommnnicetur  per  heb- 
domadarium  ad  mandatum  decani  vel  maioris 
deeapitulo,  si  decanus  praesens  non  fnerit,  et 
leditus  ipslQs  snbtrahantur.  Et  si  ad  annnm  in 
malitia  sua  perseyeraverft  et  ad  unitatem  redire 
noluerit,  ipso  iure  sit  dignitate  vel  praebenda 
priYatus" ;  1.  c.  p.  807 :  „Si  aliquis  canonicos 
penitus  fuerit  inobediens,  suspendatur  per  deca- 
nom  a  beneflcio  et  per  capitulum  et  si  monitus 
tribos  Tieibus  Infra  annum  incorrigibilis  per- 
nuneerit,  beneficium  ei  abiudicetur  per  decanum 
et  capitulum". 

Allerdings  sind  auch  mitunter  besondere 
P&pstliche    Ermächtigungen     zur    Yerhäugung 


schwererer  Strafen,  so  für  das  Kapitel  za  Bologna 
zur  Entziehung  der  Kleiderpfründen  bei  Ent- 
wendung von  Kapitelssachen,  Alexander  ni. 
1174/1176,  T.  Pflugk-Harttung  acta  3,  245, 
für  das  Bremer  zu  der  der  Pfründen  bei  Nicht- 
zahlung der  schuldigen  Abgaben ,  Gölestin  III. 
1195,  J.  L.  n.  17183,  Lappenberg,  Ham- 
burger Urkdbch.  1,  260,  oder  auch  allgemein  zur 
YerhSngung  von  Strafen  für  gewisse  Vergehen, 
Cole8tinIII.1193,  M.22,  621  (für  die  Kanoniker 
in  Genua:  „illam  quoque  ordinationem ,  qua 
provisum  est  inter  vos,  ut  capitulum  vestrum 
puniendi  canonice  fratrem  suum,  qui  se  in  utili- 
tatibus  ecclesiae  pertractandis  a  communitate 
nequiter  segregaverit,  habeat  potestatem,  in  sua 
flrmitate  concedimus  permanere'') ,  ertheilt 
worden. 

*  Bd.  II  S.  145  n.  6. 

<^  A.  a.  0.  S.  146  n.  1.  Das  consilium  verlangt 
Lucius  m.  1184/1186  (Genua),  v.  Pflugk- 
Harttung  3,  315. 

e  Bd.  n  S.  146.  Lateran.  IV.  1215  c.  7  (c.  13 
X  de  off.  iud.  ord.  I.  31)  erkennt  die  Strafgewalt 
des  Kapitels,  wo  sie  hergebracht  ist,  ausdrücklich 
an ,  wahrt  aber  dem  Bischof,  falls  das  letztere 
trotz  seiner  Ermahnung  gegen  Schuldige  nicht 
einschreitet,  dieBefugniss,  seinerseits  mit  Strafen 
vorzugehen.  Eine  Anwendung  betr.  Linkoln 
unter  Innocenz  IV.  1245,  Potthast  n.  11883; 
Feiten,  Robert  Grosseteste,  B.  v.  Linkoln.  Frei- 
burg i.  Br.  1887.  S.  35. 

7  Bd.  11  S.  147. 

8  Seit  dem  11.  Jahrh. 
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erlaubten^  mit  Strafen,  insbesondere  mit  der  Exkommunikation  und  dem  Interdikt  zu 
belegen^,  femer  auch  das  Recht,  das  Interdikt  Aber  die  ihnen  nnterstehenden  Kirchen^ 
und  auch  wohl  selbst  über  die  Eathedralkirche  zu  yerhftngen  '. 

3.  Weiter  haben  anch  die  Archidiakonen  eine  Strafgerichtsbarkeit  inner- 
halb ihrer  Archidiakonatssprengel  ^,  insbesondere  die  Sendgerichtsbarkeit  ^  nnd 

4.  endlich  nicht  minder  die  Klöster  nnd  ihre  Oberen  sowohl  in  Folge  der  Er- 
werbung von  Archidiakonalrechten  ^,  wie  auch  in  Folge  päpstlicher  Privilegien  abge- 
sehen von  dem  Eareis  der  zu  ihnen  gehörigen  Personen  dne  Strafgewalt  nicht  nur  Aber 
die  Verietzer  und  Beeintrachtiger  ihrer  Otiter  und  Oerechtsame^,  sondern  auch  Aber 
die  von  ihnen  abhängigen  Kirchen,  die  von  ihnen  angestellten  Priester  und  die  ihnen 
zugewiesene  Bevölkerung^  erlangt. 


1  Und  zwAi  bald  mit,  bald  ohne  Zustimmung 
des  Biscboft ,  Bd.  II  S.  146  n.  1.  S.  146  n.  4  6, 
Anastasias  lY.  1163,  ▼.  Pfiugk-Harttung  3, 
128  (Pifla ,  nach  yergeblicher  Anrufung  des  Bi- 
BchofB) :  „tibi,  Uli  archipreabytez  et  alüs  saoer- 
dotibus  TestilB    canonicam  in   eos    sententiam 
piomulgandi  licentiam   damus^;    Honorius  XU. 
1217,  PotthaBt,  reg.  n.  5603  (Paris  ebenfaUs 
nach  yergeblicher  Anmfong  des  Bischof s);  Alexan- 
der m.  1163/1176  (Bologna,  Exkommunikation 
mit  Genehmigung  des  Bischofs)  ibid.  p.  241 , 
andererseits  Paschalls  II.   1100/1115,  J.  L.  n. 
6432,  M.  20,  1070  (Chartres,  Exkommunikation 
u.  Interdikt  ohne   Betheiligung  des  Bischofs); 
vgl.  femer  Lucius  III.  1183,  J.  L.  n.  14930, 
Migne  201, 1227,  hier  allgemein  das  Recht  zur 
Yeihängungvon  censura  ecclesiastioa  eingeräumt, 
und  1184/1185  J.  L.  n.  15254  (Exkommunika- 
tion in  parochlanos  malefactores'Q ;    Oallxt  II. 
1122/1124,  Loeirenfeld  epistolae  p.  81  (Ex- 
kommunikation, anscheinend  selbständig) ;  Inno- 
cenzni.  1198,  Migne  1, 267 (ebenso) ;  Urban IV. 
1262,  Potth.  n.  18294  (für  Xanten  Interdikt 
und  Auathem),  Nikolaus  IT.  1289,  P.  n.  23011 
(für  Lyon  Einräumung  des  „gladius  spiritualis^) ; 
Martin  IV.  ;1282  P.  n.  21867,  M.  24,  389  (Tours) 
dlpl.  d.  B.  Y.  Schwerin  1273  (für  den  Diakon 
des  KoUegiatstiftes  Bützow),  Mecklenb.  Urkdbch. 
2,  456 :  „reservata  duntaxat  decano  auctoritate, 
quoad   detentorum  decimarum    seu    reddituum 
praebendalium    canonioomm  ButzoTlenslnm  in 
praedicta  parroohia  commorantium   si  legitime 
satisfacere  non  curarint,  ut  auctoritate  propria 
excommunicare  Taleat^.  Vgl.  auch  Bd.  II  S.  146. 

2  Bd.  IL  S.  147;  Alexander  lU.  1170/1180, 
Y.  Pflugk-HarttungS,  274:  „presbyter autem 
qui  in  eadem  ecclesia  minlstrabit,  generale  inter- 
dictum  et  sententiam ,  quam  in  allquem  speda- 
liter  archipresbiter  in  sua  parochia  tulerit,  susd- 
plet  et  serrabit''.  Doch  Yerordnet  schon  anderer- 
seits Gelasius  IL  1120,  J.  L.  n.  6817,  M.  21, 198 
bei  Ertheilung  des  päpstlichen  Schutzes  an  die 
Kanoniker  in  Besannen :  „Yostris  archipresbyteris 
et  archidiaconis  interdicimus,  ut  ecclesias  yestras 
et  earum  presbyteros  seu  clericos  praeter  archi- 
episcopi  et  totius  capituli  vestri  commune  con- 
silium  interdlctionis  sententiae  subdere  non 
praesumant'*. 

3  Bd.  II  S.  147  n.  5.  6.  Schon  seit  dem  Ende 
des  12.  Jahrhunderts  waren  aber  die  Päpste  ge- 
nöthigt ,  gegen  den  Missbrauch  dieser  Befugniss 


einzuschreiten.  Clemens  IIL 1196,  J.  L.  n.  16608, 
M.  22, 668,  yerbietet  die  Verhangong  durch  eisen 
Kanoniker  allein,  und  Lateran.  IV.  1215  e.  7 
(c.  13  X  de  off.  lud.  ord.  L  31)  erklärt  den  Bi- 
schof für  nicht  yerpflichtet,  ein  Yom  Kapitel  ohne 
genügenden  Grund,  namentlich  aus  Feindselig- 
keit gegen  ihn,  Über  die  Kathedralkirche  Yer- 
hängtes  Interdikt  zu  beachten  und  bestellt  den 
Metropoliten  zum  päpstlichen  Delegaten  für  die 
etwa  entstehenden  Streitigkeiten.  Über  die 
spätere  Gesetzgebung  s.  Bd.  II  8. 147  n.  6. 

«  S.  darüber  Bd.  II  S.  187. 188.  194. 198  und 
A.  Schröder,  Entwickig.  d.  Archldiakonati 
S.  76,  welcher  S.  77  n.  28  die  Synode  Walters  y. 
Sens,  er  citirt  c.  13,  M.  18,  323,  noch  nach  der 
herkömmlichen  irrigen  Ansieht  in  das  10.  Jahrb. 
setzt,  während  sie  in  das  13.  gehört,  Bd.  m  S.Ö88 
n.  1. 

ft  Bd.  U  S.  199  u.  S.  288.  Über  die  Erwerbung 
derselben  durch  Erzpriester,  Klöster  und 
auch  Pfarrer  Bd.  II  S.  199  und  den  dtirten 
S.  288. 

0  S.  d.  vor.  Anm. 

"^  In  demselben  umfange,  wie  die  Kapitel, 
s.  Anm.  1 ,  Ygl.  ep.  Clement.  III.  1188,  J.  L  n. 
16365,  Migne  patr. 204, 1411  für Montecasinoep. 
Ooelest.  m.  1192,  J.  L.  n.  16811.  16820,  Migne 
206,  916  für  Clüny ,  die  ältere  PriYilegien  (s. 
Yorher)  in  Bezug  nehmende  ep.  Innoc  ID.  flir 
Montecasino  1203,  Migne  opp.  2,  204,  Pottk 
n.  2057  (auch  n.  2076)  auf  Verhängung  der  Ex- 
kommunikation nach  yergeblicher  Anmfiing  der 
Bischöfe^  ferner  Honorius  m.  1217  (Dol  ohne 
diese  Beschränkung)  Pressutti,  regestl  del 
pontef.  Onorio  UI.  n.  748.  763.  1416  (Wideiraf 
desselben).  Bei  Innocenz  III.  1198,  P.  n.  lÖi, 
Migne  1,  182  wird  dem  Abt  die  Ausübung  des 
Exkommunikations-  und  Interdicizungsiecktei 
Yice  nostra  übertragen,  er  soll  also  nicht  krsft 
eigenen  Rechts,  sondern  als  ein  für  alle  Mal  durch 
päpstliches  Priyileg  bestimmter  Delegat  mit  der 
Ihm  übertragenen  Strafgewalt  Yorgehen,  wenn 
die  Bischöfe  nicht  rechtzeitig  gegen  die  Übel- 
thäter  einschreiten. 

8  Vgl.  z.  B.  PriY.  Paschalis'  U.  1105,  J. 
L.  n.6053,  M.20, 1068;EugenB  ni.ll45,  J.L.n. 
8778,  v.Pflugk-HarttungacU  1,71;  Lndui 
lll.  1185,  J.  L.  n.  14939 :  „ut  quoüens  homines 
eorum  contingerit  accusari  (des  Klosters  Saylgny)! 
non  nisi  in  curia  eorum,  iustitiam  faeere  compel- 
lantur  ita  ut  magis  debeant  per  idoneam  poeni- 


r 
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Die  Jätra^ewalt.   7. — 14.  Jahrb.  Charakter  derselben. 
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$.  279.    &.  Der  Charakter  der  Strafe  und  Düciplinarstrafgewalt  [bannua 
episcopalis  und  papalis)  und  die  Trübung  desselben. 

Die  kirchliche  Straf-  und  Disciplinarstrafgewalt  ist  während  dieser  Periode 
trotz  der  Fortentwicklang  des  kirchlichen  Btrafrechtes  und  namentlich  trotz  der  yer- 
mehrten  Bedrohung  besümmt  ausgezeichneter  Handlungen  mit  Strafen  nicht  zu  einem 
blossen  Recht  der  Yerhängung  der  durch  die  Eärchengesetze  ein  ftlr  alle  Mai  festge- 
setzten Strafen  geworden ,  sondern  jetzt  noch,  wie  in  der  früheren  Zeit  zugleich  auch 
das  Recht  der  kirchlichen  Organe,  vor  Allem  der  Synoden  und  Bischöfe,  fttr  einzelne, 
nicht  durch  die  Kanones  bedrohte  Handlungen  im  gegebenen  Falle  Strafen  zu  yerhän- 
gen  und  die  enteren  dadurch  als  kirchliche  Vergeben  zu  qualifizieren,  verblie- 
ben \  Seit  der  späteren  karolingischen  Zeit  hat  man  nach  der  Analogie  des  könig- 
iiehen  Bannrechts  ^  die  vom  Bischof,  ja  auch  die  von  den  Synoden  und  von  d^a 
Päpsten  kraft  ihrer  Amtsgewalt  unter  Androhung  von  arbiträren  Strafen  erlas- 
senen Gebote  und  Verbote  bannus  episcopalis^  bez.  synodalis  und  «.  Peiri  genannt. 
Als  derartige  Strafen   kommen   Geldbussen  ^,    ferner  die  Auferlegung   von  Buss- 


tentiam  GOirlgl,  quam  poens  pecauiaria  multari''. 
Du  Nikere  in  der  Lehre  von  den  Orden.  Noch 
Innocenzin.,  1214/1216,  Pott  ha  8  t  n.  4956, 
e.  2  Comp.  lY.  de  praescr.  II.  10  Terlangt  aber 
daf&i,  insbesondere  fQr  die  Exkommunikation 
nnd  das  Interdikt,  dass  „interdlctio  hniosmodl 
eoDtfneatni  ezpress«  in  privilegUs  eis  concessis''. 

>  Bd.  IV  S.  745.  836. 

^  R.  Schröder,  deutsche  Rechtsgeschiohte. 
Leipzig  1889.  S.  110.  llö;  Sobm,  frink.  Reichs- 
ujBd  Geiichtsverfassg.  Weimar  1871.  S.  106  ff. 
171;  Brunner,  deutsche  Rechtsgescb.  2,  34 ff. 

'  eonc.  Mogunt.  862  c  8,  Bor.  Krause  2, 
188:  i^i  quispresbitexvitae  suae  neglegens  pravis 
exemplis  mala  de  se  suspicarl  permiserlt  et  po- 
pulos  ab  eplscopo  iuramento  seu  hawM  cbristani- 
tatis  tafamiam  eins  patefecerit'^ ;  Synodalkanon 
▼.  Ende  des  9.  Jahrb.  (Qbersohileben :  concil. 
Vermaiiensl  c.  XX.  II)  bei  Phillips  cod.  Salis- 
buig.  8.  Petri  IX.  3Z  Wien  1864  S.  67;  „Qui- 
cunque  per  contemptum  hanni  epiaeopalU  ab 
ecelesia  eliminantur  et  ex  hac  distinctione  poe- 
nltentiae  subiciuntui ,  quadragesimam  in  pane  et 
aale  et  aqua  Ita  ieiunent  ante  foras  ecclesiae, 
nudis  pedibus,  laneis  induti,  communione  privat! 
..."  Femer  soll  nach  Tribur  895  c  20 ,  M.  18, 
142  der  BUchof  dietjenigen,  welche  Geistliche 
▼erwunden,  per  barmum  a  te  hnposUum  vorf or- 
dern. Weiter  kommt  namentlich  bei  Privilegien, 
Schenkungen  und  Entscheidungen  eine  Sicherung 
der  getroffenen  Verfügungen  durch  derartige  Straf- 
androhungen sehr  häufig  vor,  s.  z.  B.  gesta  archi- 
episc.  Magdeburg.  (979)  SS.  14,  385  j  dipl.  1031: 
^episcopus  suae  episcopalis  potestatis  bannum 
imposuit**  bei  G.  Schmidt,  Urkdbch.  d.  Hoch- 
rtifts  Halberstadt  1,  62,  fflr  das  11.  bis  13.  Jahrh. 
s.  a,  a.  0.  p.  74.  75.  lOi  106. 108.  121. 163. 177. 
178.  208.  223.  261.  264.  265.  274.  283.  284. 
290. 292.  296.  299,  300.  301. 305.  311. 313. 321. 
322.  323.  326.  340.  341.  344.  346.  346. 347.  362. 
371. 372. 380.  386.  397. 439. 464. 536. 651. 662  u. 
2, 34  366, — hier  am  häufigsten  die  Wendungen : 
banmo  (oder)  banwi  auctoritate  confinnare  (oder) 


roborare,  ebenso  dipl.  v.  1089,  vita  Adalberon. 
Wirziburg.  c  10,  SS.  10,  134  und  Utreohter 
Diplom  V.  1132)  V.  Bl cht h Ofen,  Untersuchgen 
der  fUes.  Bechtsgesch.  2,  648  — :  Wiegand 
Urkdbch.  d.  Stadt  Strassburg  1879  1,  53.  68.  68. 
(Kruse,  Yerfassgsgesch.  v.  Strassburg.  Inaug. 
DisB.  BerUn  1884  S.  10  versteht  unrichtiger  Weise 
unter  dem  Banne  das  Yerordnungsrecht  de«  Bi- 
schofs als  Stadtherm.) 

Die  auf  den  Diöcesansynoden  erlassenen  Straf- 
befehle irerden  als  bannua  synodcdia  bezeichnet, 
G.  Schmidt  a.  a.  0. 1,  360.  363.  374.  376. 384. 
386.  461. 468.  626.  643.  544  (12.  Jahrb.). 

Auch  In  päpstlichen  Urkunden  findet  sich, 
wennschon  selten,  bannus  in  derselben  Bedeutung, 
ep.  Leon.  IX.  v.  1049,  J.  L.  n.  4200,  v.  Pflugk- 
Harttung  acta  pontif.  Roman.  3,  8 :  „sub  banno 
B.  Petri  interdicimus^. 

^  Dass  sehen  Ausgangs  der  kaxoling.  Zeit  von 
den  Bischöfen  der  Versuch  gemacht  worden  ist, 
solche  zur  Anwendung  zu  bringen ,  ergiebt  das 
falsche ,  in  das  Ende  des  9.  oder  in  den  Anfang 
des  10.  Jahrh.  gehörige  cap.  de  clerioor.  percus- 
soribus,  B  o  r  e  1. 1, 369,  c.  1 :  „Si  quis  subdiaconum 
calumniatus  fuerit,  vulneraverit  et  debilitaverit, 
etconvaluerit,  Vquadragesimassine  subditis  annis 
penlteat  et  300  solidos  cum  sua  compositione  et 
episcopallbus  bannis  episcopo  compDuat :  si  autem 
mortuus  fuerit,  slngulas  suprascriptas  quadra- 
gesimas  cum  sequentibus  annis  poeniteat  et  400 
solidos  cum  tripla  sua  compositione  et  episcopa- 
llbus bannis  triplicibus  episcopo  conponat^  (auch 
c.  2.  3  ibid.)  in  Verbindung  mit  dem  offenbar 
derselben  Zeit  angebörlgen  Verzeichniss  von 
Kompositionen  und  bischöflichen  Bannbussen  für 
Beleidigungen  von  Klerikern  der  verschiedenen 
Weihegrade,  Phillips,  d.  grosse  Synode  v. 
Tribur.  Wien  1865  S.  72,  welches  den  Vermerk 
aufweist :  „Si  aliquis  aliquem  susceptis  bis  ordi- 
nibus  iniuriaverit ,  singulo  gradui  slngulam 
exhibeat  ordinatio  compositionem.  Et  quot  com- 
posidones  exhibuerlt  ordinatio ,  tot  pannos  ex- 
solvat  episcopo".   Die  Synode  v,  Tribur  895  c.  8 
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werken  ^  endlich  auch  die  Exkommunikation ^  vor,  und  daher  werden  diese  Strafen 
ebenfalls  mit  dem  Ansdmck  hatmus  ^  bezeichnet. 

In  der  Strafgewalt  ist  femer  die  im  Vergleich  zn  dem  eben  gedachten  Recht 
geringere  Befagniss  enthalten,  ftlr  diejenigen  Vergehen ,  für  welche  keine  bestimmte 
Strafe  festgesetzt  ist ,  sondern  nur  Bestrafung  schlechthin  ^  oder  arbiträre  ^  oder  an- 
gemessene^ oder  kirchliche "7  oder  kanonische^  oder  auch  harte  ^  Bestrafung  gefordert 

M.  18, 137 :  „Nemo  contemnat  neque  transgiediatui 
bannum  ab  episcopis  superpositam  .  .  .  Qaaprop- 
ter  DOS . . .  non  quaestum  pecuniarium,  sed  lacrum 
quaerentes  animarnm,  statuimus  .  .  .  ut  sl  qais 
inventus  fuerit  corrupisse  bannum  ab  episcopis 
impositum ,  XL  diemm  casügatione  corriplatur, 
tan  tum  in  pane ,  sale  et  aqua"  richtet  sich  offen- 
bar gegen  diese  Praxis ,  indem  es  als  Strafe  für 
die  Verletzung  des  bischöflichen  Bannes  ein 
40tägiges  Fasten  anordnet. 

Darüber,  dass  auch  die  Päpste  für  die  Ver- 
letzung ihres  Bannes  Geldstrafen  verhängt  haben, 
9.  S.  37  n.  7  u.  Alex.  UI.  1170/1180,  J.  L.  n. 
13532,  V.  Pflugk-Harttnng3,  274:  „si  qui 
autem  precepti  .  .  faerint  transgressores,  dngull 
banno  X  llbrarum  se  noverlnt  subiacere^'. 

1  S.  die  vor.  Anm.  geg.  Ende  u.  S.  296  n.  3. 

3  Gan.  Vermar.  clt.  und  vlta  Adalbeion.  cit. 
(S.  295  n.  3):  „Haec  episcopali  banno  atque 
hninsmodl  anathemate  ambo  eplscopl  conflrma^l- 
mus";  Thletmar.  chron.  III.  1,  SS.  3,  768  In 
Verbindung  mit  gest.  arcbiep.  Magdeb.  cit.  (a.  a. 
0.);  die  Halberstädter  Urkunden  aus  dem  12. 
Jahrb. bei  G.  Schmidt  1, 106. 108. 121. 126,  in 
denen  der  Sicherung  durch  den  Bann  die  An- 
drohung des  Anathems  für  die  Verletzung  folgt. 
Auch  Wendungen,  wie  ibid.  1,  168:  „adhibltls 
caell  clavlbus  banno  concludo'^ ,  8.  217 :  .,banno 
episcopali  tamquam  cell  clavlbus  obseramus^  und 
verwandte  S.  220.  246,  so  namentlich  auch 
„banno  et  sigillo  conflrmare^,  s.  Bre8(slau, 
Hdbch.  der  Urkundenlebre.  Leipzig  1889  1,  634 
und  die  Anführungen  daselbst  S.  635  n.  1,  weiter : 
„gladlo  splrltall  vel  bauno''  deuten  auf  die  Bx- 
kommunikatlon . 

s  So  die  Geldstrafe,  S.  295  n.  4,  femer  die 
Exkommunikation,  S.3  Anm.  v.  S.  1,  Ja  selbst  das 
früher  ebenfalls  mit  excommunlcatlo  bezeichnete 
Interdikt,  S.  19  u.U.  Exkommunikation  be- 
deutet bannus  wohl  auch  In  Trlbur  896  c.  7  (betr. 
Baub  und  Wegnahme  v.  Kirchengütem)  M.  18, 137: 
„ut  res  ecclesiae  triplicitercomponantur,  insuper 
vero  bannus  eplscopalls  requlratur^  und  In  stat. 
Badulfl  ep.  Leod.  u.  1166  c.  3,  M.22, 9  (betr.  Theil- 
nahme  an  Brandstiftung  von  Kirchen  und  Kirchen- 
raub) „nlsl  verepaenltuerlnt  et  ablataproportlone 
sua  reddlderint  et  de  cetero  nullatenus  se  venturos 
in  damnum  ecclesiae  lureiurando  flrmaverint  et 
de  bannis  episcopo  vel  archidlacono  satlsfecerint''. 

Nicht  damit  zu  verwechseln  ist  die  sich  aus  dem 
ursprünglichen  Gebrauch  von  bannus  erklärende 
Bedeutung  von  Archidiakonat- Gerechtsamen, 
Bd.  II  S.  200  n.  1  u.  635  n.  1 ;  dlpl.  1141  u.  1164, 
Hasse,  schlesw.  holst.  Lauenb.  Regesten. Ham- 
burg 1886  1,  38.  68.  und  die  darans  weiter  abge- 
leitete von :  Archldlakonalbezirk,  s.  die  Halber- 
städtei  Urkunden  aus  dem  13.  u.  14.  Jahrb.  bei 
G.  Schmidt  a.  a.  0.  2,  188  („orientalis  banni 
archidiaconus")  233.  348.  408.  672. 686  u.  3,  111. 
114. 146.  178.  181. 341.  364. 418.  508. 611.  612. 


«  Rom  836  c.39,  M.14,  1016  (in  eo  vindic&n- 
dum)  ]  Paris  829  Hb.  I  c.  41,  p.  663  (ut  canonica« 
auctoritatlB  transgressor  fezlatur);  Clem.  2  de 
poenlt.  V.  9  (ab  episcopis  punlri);  Glem.  un.  de 
judaeis  V.  2  (castif^arl). 

5  Paris  1212  o.  1213  P.  I  c.  9 ,  M.  21,  821  u. 
Ronen  1214  P.  I  c  10,  p.  901  (arbltrlo  piaelato- 
rum  puniri] ;  Paris  1.  c.  c.  14  u.  Ronen  I.  c  c.  19 
(iuxta  arbitrlum  praelatorum  gravi  poena  pleeti); 
Oxford  1222  o.  37,  M.  22, 1162  (arbltrio  supericn 
ris  puniri) ;  vgl.  weiter  schott.  Konz.  1226  c  23, 
p.  1228;  Breslau  1248  %.  16,  de  Montbach, 
stat  Wratislav.  p.  309  (ad  arbitrlum  episcopi 
poena  deblta  puniri);  London  1268  c.  8,  H.  23, 
1224, ;  Bouiges  1286  c.  3.  8, 11  24,  621;  Würz- 
bürg  1287  c.  2,  p.  851.  Grado  1296  c.  16,  p.ll68 
(ad  arbitrlum  praelatorum  acrlus  puniri) ;  Gom- 
piegne  1329  c.  3,  M.  26,  880. 

0  Paris  829  Üb.  I  c.  43,  M.  14,  664  (congraa 
correctione  coerceri);  Pavia  860  c  21,  Bor.  Kr. 
2,  122  (congruenti  disciplina  maeerari) ;  London 
1127  c.  6,  M.  21,  356  (digne  corrigi);  Mainz  1261 
0.  22,  M.  23,  1087  (debiu  ultio"). 

7  Valence  865  c.  10,  M.  16,  9  (districüone  ee- 
clesiastlca  feriri);  Koblenz  922  c  8,  LL.  2,  17 
(ecclesiastica  coerceii  censura) ;  c.  9  ibid.  (eo- 
clesiasticls  correptionibus  subiaeere);  c.  12  (La- 
teran. IV.)  X  de  reb.  eccles.  IIL  IS  (per  eecle- 
siasticam  censuram  compellere);  Albi  1264 
c.  22,  M.  23,  838  (ebenso);  Fritzlar  1243  c  5, 
p.  707  (p.  c.  eccles.  compesd).  Doch  bedeutet 
censura  ecclesiastica  auch  so  viel  wie  die  Ex- 
kommunikation, s.  z.  B.  York  1250,  M.  28,  79i 
wo  sie  der  interdictio  ingressus  eodeslae  entge- 
gengesetzt wird. 

8  Rom  743  c.  4,  M.  22,  382  (canonibus  subia- 
eere, s.  auch  c.  4  Dist.  XCIH)  ;  a  7  (Nlcaa  787 
c.  6)  Dist.  XVIII  (oanonicls  poenls  suMei); 
Theodalf  v.  Orleans  u.  797  add.  II,  M.  13,  1088 
(canonico  ludido  subdi,  s.  c.  62  Dist  I  de  cons.); 
Hludov.  L  cap.  eccles.  818.  819  e.  17,  Bor.  1, 
278  (canonica  invectlone  feriri) ;  Rom  826  c  11, 
B.  1,  373  (canonice  iudicetur)  u.  ibid.  c.  12  j^a- 
nonicae  subiaeere  disciplinae) ;  Aachen  88o  L 
c.  6,  M.  14,  676  (ebenso);  Paris  829  IIb.  I  c.  48, 
M.  14,  667  (canonicae  correetioni  subiaeere); 
Rom  853  c.  40,  p.  1016  (canonicls  correptionibiis 
subiaeere);  Tours  1()60  c  3,  M.  19,  927  (cano- 
nica multari  sententia)  u.  c.  5  (canonica  ultione 
feriri);  Lateran.  L  1123  c.  18,  M.  21,  285  ü. 
London  1125  c.  4,  p.  331  (canonicae  ultioni  sub- 
iaeere); London  1127  c  6,  p.  366  (canoniee 
corripi);  Dloklea  1199  c  7,  M.  22,  703  (distrlc- 
tlone  canonica  compelli) ;  Richard  v.  Salisbury  u. 
1227  c.  12  (canonice  punlre);  Valence  1268, 
M.  23,  1054.  1066  (ultio  canonica  und  poena 
canonical;  Köln  1280  c.  2,  M.  24,  347  ^oent 
canonicaj. 

»  c.  15  (Lateran.  IV.^  X  de  off.  lud.  cod.  L  31 
(districta  ultio) ;  c.  2  (Lyon  1274)  in  VI  de  off. 
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wird,  unter  den  zulässigen  Strafen  in  Anhalt  an  die  etwaigen  in  der  Rechtsnorm  ge- 
gebenen Direktiven  ^  die  passende  auszuwählen  und  zu  verhängen. 

In  Betreff  der  Handhabung  der  kirchlichen  Strafgewalt  wird  die  frühere  Regel 
wiederholt,  dass  von  derselben  blos  bei  schwereren  Verfehlungen  Gebrauch  gemacht, 
imd  dass  insbesondere  die  Exkommunikation  in  Oemässheit  der  alten  Eanones  nur 
wegen  solcher  Vergehen  verhängt  werden  soll.  Diese  Norm  ist  durch  die  Aufnahme 
in  das  Dekietum  Oratians  und  in  die  Dekretalensammlungen  zwar  gemeines  Recht 
geworden 2,  eine  massgebende  praktische  Bedeutung  hat  sie  indessen  nicht  erlangte 

Dies  zeigt  schon  der  Umstand,  dass  seit  dem  12.  Jahrhundert  vielfach  päpstliche 
Privilegien  für  die  Angehörigen  von  Klöstern^,  Kapiteln^,  Hospitälern <^,  ja  auch  fttr 
Bischöfe  ^  Äbte^  einzelne  Kanoniker  ^  Ftlrsten  ^^,  Städte  ^^  und  königliche  Beamte  ^> 
vorkommen,  nach  welchen  die  letzteren  nur  aus  einem  gerechtfertigten  und  klar  er- 
wiesenen Gründe  ^^  exkommunicirt  und  ihre  Eärchen  mit  dem  Interdikt  belegt  ^^,  so- 
wie, dass  soweit  Geistliche  in  Frage  stehen;,  diese  auch  nur  unter  derselben  Voraus- 
setzung Buspendirt  werden  dürfen  i^,  denn  daraus  lässt  sich  offenbar  auf  eine  einseitige 
und  egoistische  Handhabung  der  kirchlichen  Strafgewalt  schliessen ,  gegen  welche 
man  sich  durch  die  gedachten  Privilegien,  wegen  deren  Verletzung  päpstliche  Ahn- 
dung eintreten  konnte,  zu  schützen  suchte. 

Dazu  kam  aber  noch  folgendes.  Die  Kirche  bedurfte  nicht  nur  der  Zwangs- 
mittel, um  nöthigenfalls  ihre  Diener  zur  Erftillung  ihrer  amtlichen  Funktionen  und 
zur  Beobachtung  ihrer  Amtspflichten  anzuhalten ,  sondern  auch,  um  bei  ihrer  sich  in 
anderen  als  Strafsachen  immer  mehr  erweiternden  Gerichtsbarkeit  die  Urtheile  der 
geistlichen  Gerichte  zur  Durchführung  zu  bringen.  In  beiden  Beziehungen  benutzte 
sie  die  ihr  zu  Gebote  stehenden  kirchlichen  Strafmittel.    Ein  Anhalt  dafür  bot  sich 


lad.  oid.  I.  16  (oltrix  procedat  dura  sententia) ; 
Clem.  3  de  poenis  Y.  8  (graviter  argnere) ;  Sain- 
tes  1280  c.  ö,  M.  24,  378  (graTltei  panire); 
Würzbuig  1287  c.  7,  p.  853  (acriter  punire). 

^  So  wenn  zwar  dem  arbitriam  des  Oberen 
Spieliaiim  gelasBen  ist ,  aber  scbwere  Strafe  ver- 
langt wird,  B.  die  vor.  Anm.  und  S.296  n.  Ö,  oder 
▼enn  zunächst  eine  bestimmte  Strafe  angedroht 
ist,  aber  für  gewisse  Fälle  eine  härtere  angewen- 
det werden  soll,  c.  1  (Lateran.  IV.)  X  de  euchar. 
IIL  44  n.  c  3  (id.)l  X  de  cland.  despons.  IV .  3. 

Wenn  fQr  FäUe  der  n.8  S.296.  In  denen  kano- 
nische Bestrafung  angeordnet  ist,  keine  Strafe 
festgesetzt  ist,  s.  z.  B.  Rom  743  c.  4  cit,  so  heisst 
dies  so  viel,  dass  der  kirchlich  Obere  eine  über- 
haupt nach  den  Kanones  zulässige  Strafe  Ter- 
hingen  soll,  während  er  dann,  wenn  für  dasselbe 
Vergehen  verschiedene  Kanones  rerschiedene 
Strafen  androhen,  s.  8.  235.  236,  unter  diesen 
auszuwählen  hat. 

*  Die  Nachweisungen  .hierüber  s.  S.  272  n.  7 

na 

3  Ebensowenig  wie  für  die  Ausübung  der  Straf- 
gesetzgebung, 8.  a.  a.  0. 

*  Alexander  III.  1165  J.  L.  n.  11195,  Migne 
200,  369;  1180?  J.  L.  n.  13720,  Loewenfeld 
ep.  pontil  roman.  p.  201 ;  Clemens  III.  1188  u. 
1189  J.  L.  n.  16309.  16447,  Lalore,  coUection 
des  cartnlaires  du  diocdse  de  Troyes.  Paris  1875. 
6,  232  u.  1, 134;  Innoceuz  III.  1202,  Potthast 
D.  1626,  opp.ed.  Migne  4,94;  1202, P.  n.1722. 


l  c.  1,  1064;  1204  P.  n.  2618,  l.  c.  2,  315; 
1209  P.  n.  3741,  1.  o.  3,  59,  s.  femer  P.  n4357. 
5942  (Honorius  lU.  1218). 

5  Colesttn  m.  1193,  J.  L.  n.  16989,  M.  22^ 
622. 

e  ürban  lü.  1187,  J.  L.  n.  16960,  M.  22, 499. 

7  Innocenz  HL  1199  P.  n.  869,  1.  c  1,  790; 
Honorius  in.  1217,  P.  n.  5452. 

8  Innocenz  IV.  1254  P.  n.  15469. 
»Honorius  III.  1217,    Pressutti,  Regesti 

del  pontet  Onorio  III.  Roma  1884  n.  478.  490. 
526. 

io  Innocenz  UI.  1199,  P.  n.  680,  Migne  2, 
586;  8.  auch  P.  n.  1540  (1201).  P.  n.  1883, 
Migne  2,  46 ;  Gregor  IX.  1235,  P.  n.  10066. 

"  Gregor  IX.  1229,  P.  n.  8351  (MontpelUer). 

i«  Gregor  IX.  1231,  P.  n.  8770. 

iS  IMe  regelmässige  Formel  lautet:  „absque 
manifesta  et  rationabili  causa''.  Dass  es  sich  da- 
bei aber  nicht  blos  etwa  um  notorische  That- 
sachen  handelt,  folgt  daraus,  dass  auch  der  Aus- 
druck: „evidens  et  manifesta  causa''  (J.  L. 
n.  11195)  vorkommt  und  vorgängige  Oitation 
(J.  L.  n.  15960)  oder  Innehaltung  des  ordent- 
lichen Verfahrens  (P.  n.l883:  „semper  etiam  ad- 
monitio  canonica  praemittatur ,  nisi  fuerit  talis 
excessus,  qui  iudiciarium  ordinem  non  requirat") 
verlangt  wird. 

14  S.  auch  S.  28. 

«  J.  L.  n.  11196.  16989  und  Potth.  869. 
1626.  2158  cit. 
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darin,  dass  mehrfach  jeder  Ungehorsam  gegen  die  Anordnimgen  der  kirchlichen  Ge- 
walten als  strafbares  Vergehen  qnalifiairt  worden  ist^  In  letzterer  Beziehnng  ksm 
weiter  in  Frage,  dass  der  bewuaste  Vertragsbmch  nicht  nur  als  ethisches  unrecht, 
sondern  auch  als  kirchliches  Straf^ergehen, behandelt  werden  konnte^. 

Seit  dem  Ende  des  12.  Jahrhunderts,  namentlich  seit  dem  13.  Jahrhundert  haben 
die  kirchlichen  Gewalten  in  umfassendstem  Masse  auch  bei  reinen  Geldfordemngen  ?on 
den  kirchlichen  Strafmitteln,  namentlich  von  der  Exkommunikation,  auch  Ton  dem  Inter- 
dikt und  bei  Geistlichen  von  der  Suspension,  Gebrauch  gemacht.  Das  geschah  seiteiu 
der  Päpste  und  der  Kurie',  femer  auch  seitens  der  tlbrigen  kirchlichen  Oberen  und 
der  kirchlichen  Gerichte  ^.  Sicherlich  hat  zu  der  weiten  Verbreitung  dieaer  Verwen- 
dung der  kirchlichen  Strafen  hauptsächlich  der  Umstand  beigetragen ,  dass  dieselben 
ihrem  Wesen  nach  geeignet  waren ,  als  Exekutionsmittel  benutzt  zu  werden  und  sieh 
in  den  damaligen  Zeiten  Tor  Allem  gegen  mächtige  Grosse  und  Herren  immer  noch  w^k- 
samer  als  andere  Mittel  weltlichen  Charakters  erwiesen^.  Dabei  ist  ihre  Anwendong 
keineswegs  auf  die  oben  gedachten  Fälle  des  Vertragsbruches  und  des  Ungehorssms 


i  S.  darüber  S.  222  ff. 

2  8.  die  schon  der  OompUatio  I.  angehörigen 
Stellen  (Oarthago  348  c  12)  und  c.  3  (Gregor.  I.) 
X  de  pactis  L  36;  Tgl.  dazu  W.  Sickel,  die 
Bestrafung  des  Vertragsbruches.  Halle  1876. 
S.  47  ff. 

s  Alexander  lU.,  S.  23  n.  10;  HonoiiuB  n. 
1226  n.  1226,  Potth.  7437.  7682,  Bodenberg, 
eplBt.  ponüf .  roman.  1 ,  195.  226  \  Innocenz  lY. 
1264  P.  n.  16363;  Clemens  IV.,  Raynald.  ann. 
1266  n.  18  (welchem  sich  Karl  y.  Ai^on  bei  der 
Belehnnng  mit  Sizilien  yerpflichten  musste, 
einen  Jährliohen  Zins  von  8000  Unzen  Goldes  bei 
Vermeidung  der  Exkommunikation  ipso  iure, 
eventnell  des  Interdikts  aber  das  Königreich, 
schlimmenfalls  des  Heimfalls  des  Landes  an  die 
römische  Kirche  zu  zahlen);  Alexander  IV.  1266, 
P.  n.  16872;  Urban  IV.  1261  Hauthaler, 
aus  d.  Vatikan.  Begesten.  Wien  1887.  S.  71  ff. ; 
Benedikt  XIII.  1303 ,  P.  n.  26316 ;  Matthaeus 
Paris  chron.  mal.  1229,  ed.  Luard  3,  187.  188; 
Annal.  Rudberti  Sallsborg  n.  1260,  SS.  9, 
796 :  ffUlrlcus  archiepiscopns  manens  in  Bavaria, 
licet  possessionem  episcopatus  non  valeret  adipiscl, 
tamen  a  nuntlo  .  .  .  pape  excommnnicatur  pro 
IV  milibus  marcarum  argenti,  quas  pape  et  curie 
promiserat  et  omnia  iura  episcopalia  ei  inter- 
dioontur'';  dipl.  1280,  0.  Schmidt,  Urkdbch. 
d.  Hochstifts  Halberstadt  2,  431  (Forderung  der 
Prokuration  seitens  eines  p&pstUchen  Nuntius 
unter  bedingter  Verhäogung  der  suspensio  ab  in- 
gressu  ecdeslae,  eventuell  der  Exkonununlkation 
und  des  Interdikts  über  die  Kirche) ;  Tgl.  weiter 
Souchon,  Gesch.  d.  Papstwahlen.  Braunschweig 
1888  S.  79.  80  u.  wegen  der  Beitreibung  der 
Kreuzzugssteuern  Gottlob,  d.  päpstl.  Kreoz- 
zugssteuem  des  13.  Jahrh.  Heiligenstadt  1892. 
S.  67. 71.  76. 86.  89. 102. 176. 191. 231  ff.  Femer 
war  schon  im  13.  Jahrhundert  in  Born  zur  Sicher- 
nng  der  Annaten-  nnd  Senritienzahlangen  an  die 
Kurie  dieAusstellung  ezekutorischer  Instrnmente, 
der  s.  g.  obligationes  camerales  in  Verbindung  mit 
der  von  praecepta  de  parendo  üblich ,  in  denen 


ebenfalls  die  suspensio  ab  adminlstratione  spiri- 
tualium  et  temporalium  et  ab  exeontlone  ponti- 
flcalium,  sowie  die  excommunicatio  maior  lU 
Exekutionsmittel  gebraucht  werden,  Briegleb, 
über  exekutorische  Urkunden,  2  A.  Stattgaitl846 
1,  127;  Dur  an  ti  8  specolum  Jud.  IIb.  U.  part. 
2  rubr.  de  renundaüone  et  condaslone  n.  33  u. 
dazu  Briegleb  S.  126.  Sogar  auch  die  Br- 
fiillnng  der  auf  den  franzosischen  Messen  ein- 
gegangenen Messscholden  wurde  durch  An- 
drohung des  pSpstlichen  Interdikts  und  der 
Exkommunikation  gesichert,  L.  G  o  1  d  s  ch  mld  t, 
Lehrb.  des  Handelsrechts  3  A.  1,  233. 

«  S.  die  Nachweisongen  bei  Sickel  S.  48, 
wonach  sie  bei  Pachtgeldern,  Zinsen,  Verpflicht- 
ungen und  Käufen ,  BentenvertrSgen  u.  s.  w. 
vorgekommen  sind.  Vgl.  noch  tux  d.  14.  Jahrh. 
G.  Schmidt  a.a.  O.S.  3,367.  Vielfach  räumte  der 
Schuldner  selbst  dem  Gläubiger  das  Kecht  eiii, 
ihn  exkommnnioiren  und  auch  sein  Land  mit  dea 
Interdikt  belegen  zu  lassen,  s.  a.  a.  0.,  D  urantii 
I.  c,  Briegleb  1,  123;  Esmtfin,  debiteus 
priv^s  de  sipulture  in  Extrait  des  mflangei 
d'aroh^ologie  et  d'histoife  publitfs  par  T^oole  fran- 
(eise  de  Bome  1886  und  dazu  Zeitschr.  1.  ver- 
gleichende Beehtswissenschaft  1886.  6,  457. 
Derartige  Klauseln  finden  sich  auch  in  Inhaber- 
Papieren,  Brunner,  d.  französische  Inhaber- 
papier. Berlin  1879  S.  34.  Vgl.  femer  Lemans 
1248,  M.  23,  161 ;  Mainz  1290  o.  1298,  H.  24, 
1210,  nach  welchem  Geistliche,  wenn  sie  ihre 
Kontraktssohulden  gegen  die  Kirche  nicht  be- 
zahlen, nach  bestimmter  Frist  der  suspensio 
ipso  iure  verfallen  sollen.  Es  kann  daher  nicht 
Wunder  nehmen,  dass  auch  zur  Durchführung 
zweifelhafter  Bechtsanspräche  gegen  die  Gegner, 
welche  sie  bestritten ,  von  den  kirchlichen  Straf- 
mitteln Gebrauch  gemacht  worden  ist,  so  z.  B. 
vom  Erzb.  v.  Salzburg  1296  gegen  Rudolf  v. 
Habsburg  wegen  streitiger  Bergwerke,  Arch.  f. 
Kunde  österr.  Geschichtsquellen  2,  284. 

^  Abgesehen  von  dem  noch  theilwelse  in  Frage 
kommenden,  unten  (S.  300  n.  1)  gedachten  Mo- 
ment 


$.279.] 


Die  Straf  gew.  7. — 14.  Jahrh.  Degeneration  derselben. 


299 


beschränkt  gewesen,  sondern  man  hat  sie  vielfach,  ohne  die  Schuld  des  Pflichtigen 
SD  der  Niehterfbllnng  seiner  Verbindlichkeit  oder  auch  gar  nur  seine  Zahlongstkhig- 
keit  za  berflokaiohtigen  S  lediglich  wegen  der  objektiven  Thatsache  des  Nichtleistens 
TediiDgt^. 

Wenn  die  Päpste  selbst  nnd  ihre  Legaten  seit  derselben  Zeit  mit  den  gedachten 
Strafen'^  die  von  ihnen  gemachten  Oeldanflagen ,  ihre  Forderangen  auf  Abgaben  nnd 
andere  Leistungen  zur  Dnrchffihmng  zu  bringen  suchten  ^,  so  kann  es  nicht  befrem- 
den, dass  damals  weder  seitens  der  obersten^,  noch  seitens  der  partikulären  kirch- 
lichen Gesetzgebung^  in  irgend  welchem  nennenswerthen  Masse  gegen  diese  Vorkehrung 
des  Charakters  der  kirchlichen  Strafgewalt  und  der  kirchlichen  Straimittel  einge- 
aehritten  worden  ist,  und  dass  sich  die  Klagen  darüber  sogar  bis  in  das  16.  Jahrhundert 
hineinziehen®. 

Aber  noch  in  anderer  Beziehung  als  der  ebengedachten  hat  die  kirchliche  Straf- 
gewalt Aber  das  ihr  begiiffsmässig  zukommende  Gebiet  hinaus  Verwendung  gefunden. 
Die  Kirche^  vor  Allem  das  Papstthum,  hat  kein  Bedenken  getragen,  die  kirchlichen 


1  Die  Zahlnngsfahigkeit  berücksichtigt  aller- 
diogs  Salzburg  1281  e.  14,  M.  24,  401:  „nt 
qaieimiqiie  ^rlolenta  sanguinis  effosione  coemete- 
riom  Tel  ecdeeiam  execraverit ,  ad  expensas  pro 
recondliatione  Impendendas  .  .  .  tenetnr.  Sl 
folTendo  fnerlt  rebellis,  per  censoram  ecolesiasti- 
cam  a  rectore  loci  anctoritate  hnins  concilU 
aretetur :  si  vero  solvendo  non  faerit ,  alias  pro 
dioecesani  arbitrio  pnniatnr".  Aooh  c.  3  (Gregor. 
IX.)  X  de  solnt  IlL  23  ordnet  wenigstens  die 
Aufhebung  der  gegen  einen  unTermogenden 
Schuldner  -wegen  einer  Geldschuld  Terhangten 
Exkommunikation  gegen  Kaution,  bei  Verbesse- 
ning  der  YermögensyerhUtnisse  zu  zahlen,  an. 

'  Das  ergiebt  schon  das  yielfache  Vorkommen 
der  Exekutionsklauseln.  1446  wird  bestimmt, 
K&hns,  Gesch.  der  Gerichtsverfassung  1.  d. 
MadL  Brandenburg.  Berlin  1866  1,  276,  dass  der 
gebannte  arme  Schuldner  wegen  anderer  Schulden 
nicht  nochmals  ezkommunlclrt ,  sondern  nur  in 
dem  ausgesprochenen  Bann  verbleiben  soll. 
Aach  solche  Yerbote,  wie  Würzburg  1287  c.  29, 
M;24,  862»  dass  Frauen  und  Mütter  wegen  der 
Schulden  ihrer  Ehemänner  und  Kinder  anders  als 
im  Falle  der  Beerbung  derselben  exkommunicirt, 
nnd  Apt  1365  c  23,  M.  26, 454,  dass  etwaige  gegen 
die  Schuldner  verhängte  Exkommunikationen 
nach  deren  Ableben  öffentlich  verkündet  werden, 
lassen  die  rücksichtslose  Verwendung  der  Straf- 
mittel  erkennen.  Vgl.  auch  Anm.  5. 

3  S.  o.  S.  298  n.  3. 

^  Wenn  SiekelS.  61  behauptet,  dass  Bonifaz 
VnL  untersagt  habe ,  das  Lokal-Interdikt  wegen 
Geldschulden  zu  rerhängen,  so  ist  dies  nicht 
richtig,  c  2  in  Extrav.  comm.  V.  10.  v.  1302, 
eine  Dekretale,  welche  offenbar  in  verschiedenen 
Ausfertigungen  existirt  hat,  s.  Potth.  n.  25156, 
Tb  ein  er,  cod.  diplom.  dom.  temporal.  Rom 
1861  1,  385;  Yo  lg  er,  Urkdbch  d.  Stadt  Lüne- 
barg.  Hannorer  1872  S.  139 .  verbietet  dies  nur 
ohne  specielle  Genehmigung  des  apostolischen 
Stuhles.  Dass  diese  Bestimmung  als  gemeinrecht- 
liche aufgefasst  worden  ist,  ergiebt  die  Anordnung 


ihrer  Beobachtung  durch  Clemens  Y.  1308  o. 
1309,  Hennes  cod.  diplom.  ord.  S.  Marlae 
Theutonic.  Mainz  1845  1,  433,  ihre  PubUkation 
für  Mainz  1319,  Boehmör,  cod.  dipl.  Moeno- 
francofurt.  S.  450  und  ihre  Mittheilung  nach 
deutschen  Diöcesen  durch  Bonifaz  IX.  1390, 
Guden  cod.  diplom.  5,  836. 

<»  Wenn  Bavenna  1314  c.  19,  M.  22,  549  die 
YerhSngung  des  Lokalinterdikts  pro  causis  mere 
pecuniariis  verbietet  und  ein  soldiee  für  nichtig 
erklärt,  weil  non  solum  saepe  puniantur  insontes, 
immo  excresclt  indevotio  populi,  puUulent 
haereses  ac  eccleslis  et  ecclesiasticis  personis  sine 
culpa  eornm,  debita  svfbtrahuntur  obsequia,  und 
Marciac  132o  c.  55,  p.  798,  dieselbe  in  solchen 
Sachen  an  die  spe^delle  Erlaubniss  des  päpst- 
lichen Stuhles  (s.  die  vor.  Anm.)  knüpft,  so 
treffen  diese  Yerordnungen  nur  die  gröbsten 
Missbräuche  der  gedachten  Praxis,  um  die  daraus 
für  die  Kirche  selbst  erwachsenden  Nachtheile 
zu  verhüten.  Prag  1349,  M.  26,  79,  welches  ein 
gleiches  Yerbot  an  die  päpstlichen  Delegaten 
und  Subdelegaten  richtet ,  erklärt  sich  aus  dem 
Bestreben,  die  Überschreitung  der  Befugnisse 
derselben  zurückzuweisen. 

^  Appellatlo  interposita  per  universitatem 
Parisiens.  y.  1406,  Martdne  et  Durand, 
thesanr.  anecdot.  2,  1302:  „Ab  hoc  (papa)  pau- 
pereshujus  regnl  sacerdotes  ita  fuerunt  oppressi, 
ut  et  excommnnicationem  et  ab  ofiäoio  suspensio- 
nem  multo  tempore  passi  sunt";  Nicolaus  de 
Clemanges  de  ruina  eccles.  c.  9,  t.  d.  Hardt, 
concil.  Gonstant.  T.  I.  P.  3,  14:  „Quis  nescit, 
tot  abbatibus  totque  aliis  praelatis ,  cum  deoes- 
sissent,  camerae  prae  inopia  obnoxii,  negata 
fnneralia  .  .  .  negatam  humationem,  nisi  forte 
in  agris  aut  hortulis  aut  prophauls  aliis  sedlbns 
clanculo  tnmulatl  sunt";  Giavamina  nationis 
Gennan.  c.  34,  Gaertner  corp.  iur.  eccles.  2, 
180 :  „Bomae  caeterisque  in  locis  per  archiepis- 
copos  ac  episcopos  aut  oerte  eorum  ecclesiasticos 
iudlces  multi  christianorum  ob  caosas  prophanas, 
ob  pecuniae  denique  at  turpis  quaestus  amorem 
excommunicantur  multorumque  sed  eorum  in  flde 
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ßtra^ttel ,  namentlich  die  Exkonunimikation  und  das  Interdikt ,  nicht  minder  die 
Absetzung  von  Fttrsten  und  die  Entbindung  der  Unterthanen  Tom  Treueide  sur  Durch- 
setzung ihrer  kirchenpolitischen  Ziele,  insbesondere  bei  ihren  Bestrebungen  auf  Erüm- 
gung  der  obersten  Machtstellung  in  der  mittelalterlichen  Welt  und  auf  Bildung  und 
Schaffung  eines  eigenen  kirchlichen  Territoriums  im  umfassendsten  Masse  zu  gebrau- 
chen^. Ganz  abgesehen  davon,  dass  die  geistliche  Macht  in  diesen  Eftmpfen  und 
Streitigkeiten  sich  vielfach  das  Richteramt  in  eigener  Sache  beilegte,  standen  fiber- 
dies  bei  denselben  keineswegs  Angelegenheiten  in  Frage ,  bei  denen  der  eine  Th«ii 
das  Verhalten  des  anderen  lediglich  unter  dem  kriminalistischen  Gesichtspunkt  der 
Begehung  eines  kirchlichen  Vergehens  aufzufassen  und  zu  behandeln  berechtigt  war, 
ja  mitunter  sogar  rein  weltliche ,  durch  die  Politik  der  Kurie  gebotene  oder  in  die- 
selbe hineinpassende  Massregeln ,  gegen  welche  ein  Widerstreben  vollends  kein  all 
Strafthat  zu  qualifizirendes  schweres  Unrecht  bildete  2.  Wenn  die  hierarchische  Auf- 
fassung auch  in  der  Lage  war ,  jede  Abweisung  und  Bekämpfung  der  Forderungen 
und  Prätensionen  der  kirchlichen  Macht  zu  einem  kirchlichen  Delikt ,  bald  zu  dem 
Vergehen  der  Verletzung  der  Freiheiten  der  Kii'che^,  bald  (und  dies  in  allen  Fällen) 
zu  dem  von  Gregor  VII.  sogar  als  Götzendienst  bezeichneten  Vergehen  des  Un- 
gehorsams gegen  die  Kirche  zu  stempeln^,  so  wird  dadurch  die  Thatsache  nicht 
widerlegt,  dass  es  immer  eine  Verkehrung  der  Zwecke  der  Strafgewalt  blieb,  die 
letztere  als  Hauptförderungsmittel  einer  vielfach  auf  rein  weltliche  Ziele  gerichtetes 
Politik  zu  benutzen  und  auf  diese  Weise  jeden  Widerstand  gegen  die  kirchlichen 
Machtgelttste  niederzuschlagen. 


§.  280.    c.  Der  Umfang  der  kirchlichen  Straf '  und  DisdpUnarstrafgewalt 

in  Betreff  der  Personen. 

Hinsichtlich  des  personellen  ümfanges  der  kirchlichen  Strafgewalt  ist  es  während 
der  hier  fraglichen  Periode  bei  dem  froheren  Recht  verblieben  ^,  und  wenn  sich  aach 
die  Tendenz  geltend  gemacht  hat,  die  Juden ^  in  gewissen  Fällen  der  Bestrafong 


inflimomin  consdenüae  per  hoc  aggravantur  .  . . 
et  ob  pecuniae  lacriye  tantulum  ant  alioqni  res 
minimi  pretii  ad  Inteinecionem  nsqae  animae, 
corpoiia,  honoris  atqne  rel  familiaria  contra  dlTina 
humanaqne  inra  peiducuntui^ ;  c.  36  (gegen  den 
Missbranch  des  Interdikts). 

1  Es  mag,  da  sonst  ein  grosser  Theil  der 
mittelalterlichen  Geschichte  unter  diesem  Ge- 
sichtspunkt hier  behandelt  werden  müsste,  blos 
auf  die  Anfuhmngen  S.  43  £E:  S.  48;  weiter  S.  26. 
266  n.  12  n.  S.  301  femer  auch  Winkelmann, 
Friedrich  H.  1, 77.  169. 170. 183.  212.  264  266 
u.  Kaltenbrunner,  Aktenstücke  d.  deutsch. 
Reichs  unt.  Rudolf  I.  Wien  1889.  8.  48  ver- 
wiesen werden.  Übrigens  ist  der  gedachte  Ge- 
sichtspunkt ebenfalls  bei  der  Anwendung  der  Ex- 
kommunikation behufsBeitrelbung  der  päpstlichen 
Geldforderungen,  da  die  Kurie  selbstTerständllch 
zur  Durchführung  Ihrer  Politik  auch  Geldmittel 
brauchte,  mit  bestimmend  gewesen. 

'S.  z.  B.  die  Behandlung  Ankonas  durch 
Nikolaus  II.  1069,  Mayer  v.  Knonau,  Hein- 


rich IV.  u.  Heinr.  V.  1,  144;  vgl.  weiter  PottL 
n.  17174, 17280  (AlexanderlV.  1238) ;  die  const 
Johanns  XXII.:  Sl  fratrum  v.  1317,  bull.  Tam. 

4,  264  (Inanspruchnahme  der  Regierung  des 
Imperium  bei  seiner  Erledigung  und  Bedrohani 
derjenigen,  welche  welter  als  Reichsvikare  fas- 
giren,  mit  Exkommunikation  und  Interdikt), 
Tgl.  auch  G.  M  ü  11  e  r ,  Kampf  Ludwig  d.  Baiera 
mit  d.  röm.  Kurie,  Tübingen  1879  1 ,  39,  und 

5.  266  n.  12. 

8  S.  z.B.  Honoriusin.  1222,  Rodenberg 
epist  roman.  pontif.  1,  134;  Winkelmaan 
Friedrich  I.  1,  183. 

«  8.  46  n.  1. 

5  Bd.  IV  S.  767.  842. 

8  Neben  ihnen  gedenkt  auch  bei  der  Kieht- 
entrichtung  der  schuldigen  Zehnten  Lerida  1229 
c.  6,  M.  22, 1091  der  Sarazenen.  Schon  vorhcf 
hat  Alezander  III.  c  4  X  de  raptor.  V.  17  die 
Bestrafung  derselben  wegen  Raubes  christlicher 
Frauen  und  Kinder  mit  Geldstrafe  und  Auspeit- 
schung für  statthaft  erkUrt. 
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dnroh  die  kirchlichen  Gerichte  zu  unterwerfen  ^,  ao  haben  Bich  doch  feste  gemein- 
rechtliche Normen^,  in  wie  weit  die  Kirche  mit  den  von  ihr  recipirten  weltlichen 
Strafen  gegen  sie  einzuschreiten  befugt  sei^,  nur  fttr  einzelne  Fälle  ^  festge- 
BteUt  ^ 

Was  die  Christen  betrifft,  so  hat  die  Earche  ihre  Strafgewalt  tlber  diese  nicht 
nur,  wie  firflher  ohne  Ansehung  des  Ranges  und  der  Stellung  der  betreffenden  Per- 
sonen^ zur  Anwendung  gebracht,  sondern  dieselbe,  vor  Allem  seit  Gregor  YII.  '^  in 
Tiel  umfassenderem  Masse  als  in  den  ftlteren  Zeiten  gegen  die  Fürsten^,  insbesondere 
aneh gegen  die  Kaiser  und  Könige^  ausgeübt. 


1  S.  50  n.  1 ;  ferner  erwälint  Ohatean  Qontler 
1231  c  33,  M.  23 ,  239  der  Überführung  der 
Jnden  wegen  LSsterung  des  christllclxen  Glaobens 
Tor  dem  geistlichen  Richter,  nnd  Lamheth  1261 
c  11,  M.  23,  1068,  besümxnt,  d&ss  der  König 
und  die  königlichen  Beamten  die  Gestellung 
eines  Juden ,  welcher  sich  an  kirchlichen  Dingen 
■od Personen  rergrlffen  hat,  toi  das  geistliche 
Geilcht  nicht  hindern  sollen,  und  droht  dem 
Jaden,  welcher  sich  nicht  stellt,  den  Aus- 
sehluss  Tom  Verkehr  mit  Christen,  s.  unten 
Anm.  2,  an. 

s  Aus  c.  14  (Inn.  III.)  X  de  iudaeis  Y.  6, 
nach  welchem  der  Bischof  einen  Jüdischen  per- 
OMor  elerlcorum,  wenn  derselbe  seiner  Juris- 
diktion untersteht ,  mit  einer  Geldstrafe  belegen, 
anderenfalls  aber  den  zustandigen  Gerichtsherrn 
angehen  soll,  damit  dieser  dem  beleidigten  Kle- 
riker und  der  Kirche  Genugthuung  versohaife, 
ist  nichts  zu  entnehmen,  denn  hier  ist  zweifellos, 
so  auch  Gonzalez  Tellez  ad  c.  cit.  n.  2, 
die  weltliche  Gerichtsbarkeit  des  Bischofs  ge- 
meint. 

'  Dass  Ton  dem  Gebrauch  rein  kirchlicher 
Strafinittel  nicht  die  Rede  sein  konnte ,  Ist  bei 
der  Stellung  der  Juden  ausserhalb  der  Kirche 
selbstverstSndllcb.  Daher  droht  auch  Szaboles 
1092  e.  26,  M.  20,  773  den  an  christlichen  Fest^ 
tagen  arbeitenden  Juden  nur  Konfiskation  des 
AibeitsgerSthes  an,  und  seit  dem  13.  Jahrhundert 
kommt  als  gemelnrechtllehe  und  partlkularrecht- 
Uehe  Strafe  gegen  sie  die  Entziehung  des  Ver- 
kehrs mit  den  Christen  vor,  s.  S.  50,  welche 
auch  nur  mit  der  Lerida  1229  o.  5  clt  erwähnten 
districtlo  canonica  gemeint  sein  kann,  partikular- 
rechtlich femer  auch  Geldstrafe,  Poitiers  1280 
e.7,  H.  24, 384  (fflr  Halten  christlichen  Gesindes 
und  Geben  Ton  Darlehnen  an  Christen  gegen 
Zins  oder  ohne  Zeugen,  60  soUdi,  dreiviertel  an 
die  Armen  derParochle,  ein  Viertel  Denunzlanten- 
AtttheQ). 

*  S.  darüber  in  der  Lehre  von  der  personlichen 
Kompetenz  der  Inquisitionsgerichte  $  293. 

^  Des  Weiteren  s.  auch  die  Darstellung  des 
geltenden  Bechts. 

^  Das  ergiebt  die  Einführung  der  Strafe  des 
Verlustes  weltUoher  Ämter  und  Würden  In  das 
Strafsystem,  s.  o.  S.  43ff. 


f  S.  0.  S.  43ff. 

8  S.  z.  B.  die  Androhung  des  Bannes  gegen 
Herzog  Hugo  v.  Francien  durch  die  Synode  zu  In- 
gelheim 948  und  die  Exkommunikation  desselben 
durch  die  zu  Trier  948,  Bd.  lU  S.  633,  weiter 
die  Androhung  der  gleichen  Strafe  gegen  Herzog 
Aelfdch  wegen  Beraubung  eines  Klosters  durch 
Johann  XIII.  971 ,  J.  L.  n.  3752,  M.  19,  27,  gegen 
mehrere  Grafen  wegen  desselben  Vergehens  durch 
Johann  XV.  991—996,  M.  19,  82;  die  Exkom- 
munikation Herzogs  Heinrichs  II.  y.  Baiern  976 
zu  Regensbnrg  wahrscheinlich  durch  eine  Reichs- 
synode, LL.  2  app.  p.  171  u.  3 ,  485,  des  nor- 
mannischen Grafen  Wilhelm  durch  Alexander  11. 
zu  Melfl  1067,  J.  L.  n.  4634,  M.  19,  1063,  des 
Grafen  Roger  v.  Sizilien  durch  Honorius  II.  auf 
der  Synode  zuTroja  1127,  Watterich  2,  164; 
des  Herzogs  Matthäus  ▼.  Lothringen  durch  Eugen 
ni.  1147,  J.  L.  n.  9144,  M.  21,  637;  des  Her- 
zogs Wladlslaws  v.  Böhmen  durch  den  Erzb.  v. 
Gnesen  1146,  J.  L.  n.  9326,  Bernhardl  Konrad 
in.  1,  469 ;  desselben,  sowie  des  Herzogs  Hein- 
rich T.  Baiern  und  des  Pfalzgrafen  v.  Witteisbach 
durch  den  Erzbiscfaof  v.  Salzburg  u.  den  Bischof 
V.  Regensburg  1146 ,  Bestätigungsbulle  Eugens 
in.  1146,  J.  L.  n.  6261,  Migne  180,  1146. 
B  ernhardi  a.  a.  0.  S.  481 ;  ygl.  femer  ans  dem 
13.  Jahrh.  Potthast  n.  6347. 

0  Beispiele  bieten  für  die  karolinglsche  Zelt 
die  Exauktoration  Ludwigs  d.  Fr.  unter  Mitwir- 
kung der  Bisch&fe  des  Reichs  833,  S.  94  n.  9, 
die  Exkonununikation  Lothare  II.  u.  Karls  d.  K. 
sowie  der  Familien  derselben  durch  Hinkmar  y. 
Bheims  862  o.  853,  J.  E.  n.  2618,  neues  Arch. 
d.  Ges.  f.  alt.  deutsch.  Geschichtskunde  6,  390. 
391,  T.  Noorden,  Hinkmar  Erzb.  ▼.  Rhelms. 
Bonn  1863  S.  127;  Sehr  ors,  Hinkmar  Erzb.  ▼. 
Rheims  S.  60;  die  Androhung,  vielleicht  auch 
die  Verhängung  der  Exkommunikation  gegen 
Ludwig  d.  Deutschen  wegen  des  Einbruchs  in 
das  Gebiet  Karls  d.  K.  durch  Hinkmar  869,  M.  16, 
782.  783  u.  die  darauf  bezügliche  Erkl&rung  der 
Metzer  Synode  869  c.  10. 11,  LL.  1,  460. 

Das  Recht  der  Bischöfe  zu  solchen  Massregeln 
hat  Karl  d.  K.  ausdrücklich  anerkannt,  Savoni^res 
(bei  Toul)  869  c.  8,  LL.  1,  462 :  „iudicio  episco- 
porum  .  .  .  quorum  patemis  correptlonlbus  et 
castigatoriis  iudiciis  me  subdere  fui  paratus  et 
In  praesenti  sum  subditus". 
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Auch  in  Betreff  der  Todten  hat  sich  dieselbe  gegen  die  früheren  Zeiten  in  der 
Richtung  erweitert,  dass  nunmehr  neben  das  Verbot  der  Oblationen  und  Gebete^  die 
Verweigerung  des  christlichen  Begräbnisses  als  selbstständige  Strafe  für  diejenigen 
getreten  ist ,  welche  bei  der  Verübnng  bestimmter  Vergehen  und  in  Folge  derselben 
das  Leben  verloren  hatten  ^,  und  dass  man  andererseits  in  Anhalt  an  die  seit  dem 
5.  Jahrh.  gemilderte  Busspraxis'  von  der  Absolutionsgewalt  gegen  diejenigen,  welche 
in  der  Exkommunikation  verstorben  waren,  Gebrauch  gemacht  hat^.  Ja  seit  der 
Mitte  des  12.  Jahrhunderts  hat  die  Doktrin^  die  Zulässigkeit  einer  Anklage  und  Yer- 
urtheilung  von  Todten  wegen  Ketzerei,  mitunter  auch  wegen  Simonie  und  wegen  Sakri- 
legs* vertheidigt,  und  seit  dem  Anfang  des  13.  Jahrhunderts  ist  man  in  Folge  dessen 
und  in  Anhalt  an  das  römische  Recht''  bei  der  Oleichstellnng  d^  Ketsserei  mit  dem 


Ans  späteTer  Zeit  gehören  hierher  die  wieder- 
holten Exkommunikationen  Heinrichs  lY.  dorch 
Gregor  Vn.  nnd  Paschalis  II.,  S.  13  n.  3,  sowie 
die  Ah  Setzung  desselhen  dnrch  Gregor  YIL, 
S.  44;  die  Exkommunikationen  Heinrichs  V.,  s. 
S.  13  n.  2;  die  Friedrichs  I.  1160  n.  1167  (sowie 
die  mit  der  letzteren  Terhnndene  Absetzung) 
dnrch  Alexander  III.,  S.  46  n.  8,  fem  er  die  Ab- 
solution des  Kaisers  durch  die  bevollmichtlgten 
Legaten  des  Papstes ,  R  e  n  t  e  r ,  Alexander  III. 
3, 302;  die  Exkommunikationen  und  Absetzungen 
Ottos  y.  Braunschwelg  und  Friedrichs  IL,  s. 
a.  a.  O.  u.  Winkel  mann,  Friedrich  IL  1, 
334. 

Über  die  Verhängung  der  Zwangsbasse  gegen 
König  Robert  y,  Frankreich  und  die  Androhung 
des  Bannes  gegen  denselben  durch  die  kaiserliche 
Synode  zu  Rom  998  o.  939  c.  1,  M.  19, 225,  über 
hierher  gehörige  Massnahmen  Gregors  YII.  gegen 
Philipp  L  T.  Frankreich  o.  S.  44  n.  1  und  die 
Exkommunikation  des  letzteren  durch  die  Le- 
gatensynode zu  Autun  1094  wegen  seines  Yen- 
hältnisses  zu  Bertrade  M.  20,  799,  sowie  die 
spater  erfolgte  Absolution  1096  J.  L.  u.  5774, 
M.  20,  687,  Hefele,  Conc.  Gesch.  5,  247  und 
die  erneuerte  Bannung  auf  dem  Legatenkonzil 
▼.  Poitiers  1100  M.  20,  1120;  über  die  Exkom- 
munikation Rogers  v.  Sizilien  auf  der  Lateran- 
synode 1139  M.  21 ,  536  und  über  die  anderer 
sicilischer  Könige  vom  12.  bis  14.  Jahrh.  Sca- 
duto,  State  e  chiesa  nelle  due  Sicilie.  Palermo 
1887  p.  136  n.  4,  endlich  über  die  Exkom- 
munikation des  Gegenkönigs  Konrad  o.  S.  13 
n.  2. 

Wegen  der  Anwendung  des  Interdikts  gegen 
Königreiche  und  Könige  s.  S.  26  n.  1.  4.  5. 
S.  27  n.  11 ;  Tgl.  femer  über  Androhung  des 
Interdikts  gegen  den  König  wegen  Verhinderung 
der  geistlichen  Gerichtsbarkeit,  Nichtunterstü- 
tzung  derselben  durch  Verweigerung  des  man- 
datum  de  capiendo  excommanicato  und  wegen 
Introsion  von  Geistlichen  in  Beneflzien  Lambeth 
1261,  M.  23,  1060. 1063.  1064.  1065,  o.  S.  212 
n.  4  u.  S.  218  n.  6. 

1  Bd.  IV  S.  768. 


«  S.  0.  S.  32. 

«  Bd.IVS.723u.  724n.  1. 

*  So  hat  die  Synode  zu  Trosl^  921  den  ge- 
tödteten  Grafen  Erlebald  von  der  ExkommnniU- 
tlon  losgesprochen,  M.  18,  343,  ja  Limoges  1031, 
M.  19,  539;  (s.  S.  147  n.  5)  bezeugt  schon 
eine  derartige  feste  Praxis;  b.  weiter  a.  a.  0. 
n.  6. 

B  unter  Berufung  auf  die  durch  das  6.  Konzü 
V.  Konstantinopel  (563),  s.  c.  6  G.  XXTV  qn.  2, 
ausgesprochenen  Anathematisirongen  von  Ur- 
hebern ketzerischer  Lehren,  Bd.  IV  S.  758  n.  % 
vgl.  auch  die  folgenden  Anmerkgen. 

^  So  Paucapalea  in  seiner  Summa  zum  Dekret 
zu  der  vor.  Anm.  dt.  quaestlo,  Ausgabe  T<n 
V.  V.  Schulte.  Glessen  1890  S.  105:  „Haereüd 
enlm,  ut  in  quinta  synodo  ostenditnr,  post  mor- 
tem accusari  vel  dünnari  posaunt";  desgleichen 
Roland  (nachmals  Alexander  III.)  in  seiner 
Summa,  her.  v.  Th ane r.  Innsbruck  1874  S.  101, 
welcher  sich  ausserdem  darauf  beruft,  dass  wenn 
ein  Exkommunicirter  nach  seinem  Tode  rekon- 
ziliirt  werden  dürfe,  andererseits  „si  post  deees- 
sum  allcuius  ipsius  haeresis  appareat  et  manifeste 
probetur,  iam  defunctus  poterit  excommuniciri^ 
und  hinzufügt:  „crlmina  quaedam  sunt,  pro 
quibus  et  post  mortem  aliqui  accusari  possunt  et 
dampnarl,  quaedam  non.  Nam  pro  ciimine  simo- 
niae  et  haereseos  et  sacrllegii  exeommnnicui 
valent  post  mortem,  pro  aUis  minime'^,  wobei 
sieh  die  Ausdehnung  auf  die  Simonie  ans  der 
Zusammenstellung  derselben  mit  dem  crimen 
laesae  maiestatis,  welchem  die  Ketzerei  als 
gleichstehend  betrachtet  wurde,  bei  Gratian  dict 
zu  c.  22  G.  VI  qn.  1  erklärt,  und  das  Sakrüeg 
wohl  auch  wegen  seiner  Verwandtschaft  mit  dem 
gedachten  crimen  von  Alexander  III.  angereiht 
worden  ist. 

7  Vgl.  1.  11  D  ad  leg.  luliam  malest.  XLVm. 
4  und  1. 4  $.  4  G.  de heret.  1 5  („In  mortem quoqne 
inqulsitio  tendatur,  nam  si  in  criminibus  maiests- 
tis  licet  memoriam  accnsare  defanctl ,  non  im- 
merito  et  hie  debet  sublre  iudicinm''). 
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liajestfttsTerbrechen^  so  weit  gegangen  ein  förmliches  Strafverfahren  gegen  Verstor- 
bene zosolassen^  und  näher  ^  ansznbilden  ^. 


§.  281.    d.  Die  sachliche  Zusiändiffkeit  der  kirchlichen  Straf  -  und 
DiadpUnargeiwdli  und  der  kirchlichen  Gerichte. 

I.  In  Betreff  der  Laien.  Sowohl  im  römischen,  wie  auch  im  merovingi- 
sehen  Reich  hatte  die  Kirche  ihre  Strafgewalt  über  die  Laien  wegen  der  von  den 
letzteren  begangenen  kirchlichen  Strafthaten  ohne  Rficksicht  darauf,  ob  diese  zugleich 
ein  weltliches  Vergehen  bildeten  oder  nicht,  ausgeübt  ^.  Von  einer  Kollision  beider, 
der  weltlichen  und  der  kirchlichen  Strafgewalt,  konnte  dabei  keine  Rede  sein,  weil 
die  Kirche  sich  nur  solcher  Strafmittel  bediente,  welche  allein  die  kirchliche  Rechts- 


1  S.  S.302  n.  6;  c.  10  (Innoo.  m.)  Xde  heret 
V.  7;  const.  Fiiderici  H.  1220.  1232.  1239, 
LL.  2,  244.  287.  288.  826  ff.  (so  auch  noch  Karl 
17. 1 369  bei  Frederloq,  corpu«  InqaiaitlonlB 
Qent  1889.  1,  216). 

2  Ifaehdem  schon  In  1205  In  Toulouse,  H  aret 
Ilk^itffie  et  le  bras  seculiez  In  blbllothdque  de 
r^eole  des  chartes.  Paris  1880  XLl,  684  n.  4, 
und  dann  noch  mehrfach  gegen  yerstorbene 
Ketzer  vorgegangen  war,  Henner ,  Beltr&ge  zur 
Oiginisatlon  nnd  Kompetenz  der  pSpstllchen 
Ketzergerichte  Leipzig  1890  8.  836  n.  2  wurde 
dies  Verfahren  durch  die  Anweisung  des  Konzils 
T.  Bezlers  1246  für  die  Inquisitoren  c.  18,  M.23, 
719  („ad  haereticomm  seu  credentlum  condem- 
nationem  qul  non  faerlnt  reconciliati  canonlce 
ante  mortem ,  citatis  eomm  heredlbus  siye  alils 
qul  de  iure  dtandl  fuerlnt  et  concessa  eisdem 
opportima  oopia  defendendl,  similiter  procedatls^ 
und  durch  Albl  1254  c.  25,  M.  23,  839  Cut  sl 
per  inquisltionem  reperiatur  allquos  def^nctos 
foisse  hereticos  tempore  mortis  suae,  exhumen- 
tor  et  eorum  cadavera  sive  ossa  publice  combu- 
rantor,  deffensione  legltima  eorum  heredibus 
renoTata*',  und  schon  gleichzeitig  durch  die 
Pipste,  Alexander  IV.  1258  $.  7  P.  n.  17382, 
buU.  Taur.  3,  665  (c.  8  J.  7  in  VI.  de  heret  V.2) 
u.  P.  n.  17400,  Ibid.  p.666  (o.  3  In  VI.  de  beret. 
V.  2),  ürban  IV.  1262,  P.  n.  18395,  Eymerl- 
CÜ8  direetor.  Inquisitornm  cum  comm.  Pegnae 
Bomae  1585  p.  141  fflr  statthaft  erachtet. 

Mit  Recht  bemerkt  HennerlS.  337,  dass  der 
Prozess  nicht  blos  gegen  das  Andenken,  die  me- 
moria defuncti,  geführt  wurde,  weil  mit  dieser 
Aof&ssung  weder  die  Ausgrabung  nnd  Ver- 
brennung der  Lelchnsme,  noch  auch  die  Konfls- 
kation  d«r  Güter  der  Verstorbenen,  s.  den  yor. 
Absatz,  namentlich  c.  8  $.  7  de  heret  V.  2,  In 
Binklang  steht. 

Übrigens  hat  die  sp&tere  Doktrin  in  Anhalt  an 
c.  3  und  c  8  $$.  6.  7  in  VI  de  heret.  cit,  s.  auch 
Beders  1246  c  18  cit. ,  nur  gegen  Tcrstorbene 
heretid  und  credentes,  nicht  gegen  die  fautores, 
receptatores  u.  s.  w.,  die  Einleitung  eines  Pro- 
zesMs  ffir  statthaft  erachtet,  Pegna  comm.  92 
ad  Eymerlc.  HI.  qu.  43,  s.  auch  H en  n er  S.  338, 
wennschon  die  Praxis  noch  Im  14.  Jahrhundert 
eine  solche  eintreten  Hess ,  freilich  aber  nur  ein 
Erkenntnlss  auf  Ausgrabung  der  Gebeine  aus  ge- 


weihter Erde,  aber  weder  die  Verbrennung  dersel- 
ben noch  die  Konfiskation  des  Vermögens  des  Ver- 
storbenen für  statthaft  erachtet  hat,  Bernardus 
G  u  i  d  0  n  1  s ,  practica  heretlce  pravltatis.  ed.  D  o  - 
uals.  Paris. m.n. 26  p.  122;  L  Imborch,  Über 
sententlarum  Inqulslt.  Tholosonae  p.  203.  250 
als  Anhang  zu  dessen  historia  inqulsltlonls. 
Amsterdam  1692.  Ob  der  Prozess  schon  bei  Leb- 
zelten des  betreffenden  begonnen  hatte  oder  nicht, 
war  aber  gleichgültig,  nur  hat  die  spätere  Doktrin 
die  Einleitung  eines  Verfahrens ,  soweit  es  sich 
um  die  Vermögenskonflskation  handelte,  bei  bona 
fldes,  d.  h.  Unkenntnlss  der  Erben  Ton  der 
Ketzerei  ihres  Erblassers ,  nach  40  Jahren,  nicht 
aber,  soweit  es  sich  um  die  Verurtheilung  des 
Andenkens  des  Verstorbenen,  sowie  die  durch 
dieselbe  ermöglichte  Ausgrabung  der  Gebeine 
und  des  Eintritts  anderer  Strafen  für  dleDescen- 
denten,  wie  z.  B.  die  Unfähigkeit  zu  Ämtern  han- 
delte, für  ausgeschlossen  erachtet,  s.  Pegna  1.  c. 

»  Vgl.  Bernard.  Guidon.  I.  n.  22—29 
p.  19  u.  III.  n.  24—28  p.  120.  Beispiele  aus 
dem  13.  u.  14.  Jahrhundert  s.  bei  Mollnler 
rinquisition  dans  le  midi  de  la  France.  Paris 
1^0  p.  361. 363  und  ^tudes  sur  quelques  manu- 
scripts  . .  .  concemant  Tinquisltion.  Paris  1887 
p.  85.  86.  106.  124  n.  1  c.  3;  Llmborch  Hb. 
sententiar.  inquis.  Tholosonae  1307 — 1313  als 
Anhang  zu  Llmborch  bist  inqulsiüonis. Amster- 
dam 1692  p.  33.  79. 162  ff.  203. 244.  248  ff.  250. 
333.  364  j  Fredericq  corpus  document.  inqul- 
sitionls  hereticae  pravitatis  Neerlandicae.  Gent 
1889  p.  120.  181  ff.  248 ff.  Vgl.  auch  Henner 
S.  337.  338. 

^  In  der  früheren  Zeit  ist  nur  einmal  ein  Ver- 
fahren gegen  einen  Todten ,  nSmlich  den  Papst 
Formosus,  dessen  ausgegrabene  Leiche  vor  die 
römische  Synode  v.  897  gestellt  wurde,  veran- 
staltet, aber  von  den  Zeltgenossen  als  etwas  Un- 
erhörtes bezeichnet  worden,  Jaff4-Loewen- 
feld  p.  439;  Dümmler  Auxllius  u.  Vulgarius. 
Leipzig  1866  S.  10. 

3  Allerdings  waren  einzelne  kirchliche  Ver- 
gehen sowohl  durch  das  römische,  wie  auch  das 
merovingische  Becbt,  Bd.  IV  S.  793. 846,  ebenfalls 
mit  weltlichen  Strafen  bedroht  worden,  aber  da- 
durch sollte  gerade  die  Wirksamkeit  der  kirch- 
lichen Strafgewalt  gesichert  werden. 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.281. 


stellnng  und  die  kirchlichen  Mitgliedschaftsrechte  berührten,  nicht  aber  welüieheD 
Charakters^  waren 2. 

Im  merovingischen  Reich  füllte  das  die  Vergehen  and  die  Strafe  unter  öffent- 
lich rechtlichen  Gesichtspunkten  betrachtende  kirchliche  Strafrecht  neben  einem 
weltlichen  Strafrecht,  welches  nnr  wenige  öffentliche,  d.  h.  mit  öffentlicher  Strafe 
bedrohte  Vergehen  kannte ,  im  übrigen  aber  auf  einer  privatrechtlichen,  namentlich 
gechlechtsgenossenschaftlichen  Auffassung  des  Verbrechens  und  der  Strafe  mhte, 
und  daher  dem  Verletzten  die  Verfolgung  des  gegen  ihn  begangenen  Unrechts  tlber- 
liess  3,  eine  entschiedene  Lücke  aus,  und  hätte  diesem  Bedürfniss  im  vollsten  Masse 
entsprechen  können,  wenn  nicht  imTerlaufe  der  merovingischen  Periode  die  Geist- 
lichkeit ,  insbesondere  die  höhere ,  in  deren  Hand  die  Ausübung  der  Strafgerichts- 
gewalt lag,  immer  mehr  der  Verweltlichung  anheimgefallen  wäre. 

Wenn  im  Beginn  der  karolingischen  Periode,  namentlich  durch  die  Hand- 
habung des  königlichen  Amtsrechtes  und  des  mit  demselben  verbundenen  Königs- 
bannes, die  Idee  der  öffentlichen  Strafe  in  weiterem  Umfange  als  früher  zur  Geltung 
gebracht  wurde  *  j  so  geschah  dies  zugleich  dadurch,  dass  die  karolingischen  Könige 
—  wenngleich  durch  die  Kirche  dazu  angeregt  — ,  mit  denselben  Mitteln  die  Durch- 
führung der  kirchlichen  Strafen,  namentlich  die  Leistung  der  von  der  Kirc}ie  für  die 
verschiedenen  Verbrechen  auferlegten  Bussen  erzwangen^  und  so  das  kirchliche 
Strafrecht  für  den  Schutz  der  öffentlichen  Rechtsordnung  dienstbar  machten. 

Mit  dem  Verfall  des  karolingischen  Reiches  und  mit  der  zunehmenden  Schwäche 
der  königlichen  Gewalt  beginnt  aber  auf  dem  Gebiete  des  weltlichen  Strafrechts  eine 
rückläufige  Bewegung,  in  Folge  welcher  die  Auffassung  von  dem  öffentlichrechtlichen 
Charakter  des  Verbrechens  und  der  Strafe,  sowie  der  öffentlichrechtlichen  Pflicht  zur 
Verfolgung  der]  Strafthaten  wieder  mehr  in  den  Hintergrund  tritt  ^.  Während  aas 
diesen  Gründen  die  Handhabung  einer  wirksamen  weltlichen  Straf  rechtspflege  verkflm- 
mert,  fährt  die  Kirche  nicht  nur  in  der  Ausübung  ihrer  Strafgewalt  fort,  sondern  sie 
schafft  sich  sogar  bald  nach  der  Mitte  des  9.  Jahrhunderts  in  Deutschland  in  den 
Sendgerichten  Organe,  welche  den  öffentlich  rechtlichen  Charakter  ihrer  Strafrechts- 
pflege dadurch  scharf  zum  Ausdruck  bringen^,  dass  sie  mit  ihrem  RügjBverfahren, 
soweit  möglich,  die  Bestrafung  aller  kirchlichen  Vergehen  herbeizuführen  bezwecken 
und  bei  ihrer  weitgesteckten  Zuständigkeit  auch  die  am  häufigsten  vorkonotmenden 
und  schwersten  weltlichen  Verbrechen,  wie  Tödtung,  Ehebruch  und  andere  Fleisches- 
verbrechen, Diebstahl,  Raub,  Meineid  und  falsches  Zeugniss ,  mit  kirchlicher,  also 


i  Bd.  IV  S.  737.  803.  Für  das  westgo- 
t  hl  sehe  Reich  trlift  dies  fireilich  nicht  zn, 
Bd.  IV  S.  804.  Aber  hier  Ist  der  Staat  yollkom- 
men  TOn  der  Kirche  beherrscht  und  droht  im 
ElnTerständnlss  mit  ihr  anch  für  rein  staatliche 
Vergehen  kirchliche  Strafen  an,  stellt  also  seine 
Strafgewalt  der  Kirche  im  umfassendsten  Masse 
zur  Verfügung,  a.  a.  0.  S.  848.  849. 

^  Demnach  konnte  das  Bedenken,  dass  Jemand 
wegen  desselben  Vergehens  zweimal  bestraft 
wurde,  überhaupt  nicht  entstehen. 

3  V.  Bar,  Hdboh.  d.  Strafrechts.  BerUn  1882 
1,  51ff. ;  R.  Schröder,  Lehrb.  d.  deutsch. 
RechtsgeAch.  S.  330 ff. ;  y.  Liszt,  Lehrb.  d. 
deutsch.  Strafr.  4  A.  S.  37  ff.;  Brunn  er, 
deutsche  Rechtsgeseh.  2,  636  ff.  586  ff. 


*  V.  Bar  S.  67;  Schröder  8.  340.  Von 
einer  Kollision  in  Betreff  der  sachlichenZuftSiuüg- 
keit  der  weltlichen  und  geistlichen  Gezlebte  i^ 
aber  noch  keine  Rede  gewesen,  yielmehr  konnte  da- 
mals wegen  der  Vergehen ,  welche  die  Kirdie  mit 
Strafe  belegte,  auch  im  weltlichen  Gericht  die 
Anklage  unabhängig  davon  erhoben  und  Ton  die- 
sem auf  die  weltliche  Strafe  erkannt  werden,  Tgl 
die  die  einzelnen  Geriohtsyerhandlangen  wegen 
Tödtung,  Frauenraub,  Inceet  und  Diebstahl  be- 
treffenden Formeln  bei  Z  eumer,  formulae  Me- 
royingici  p.  152.  154.  156.  237.  357.  637.     • 

s  Vgl.  a.  S.  88  und  unten  $.  286. 
«  y.  Bar  1,  87 ff.;  y.  LisztS.  43. 
7  S.  S.  288. 
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öffentUchreohtlieher  Strafe  belegend  In  ähnlicher  Weise  wirkt  in  Frankreich,  wo 
die  Sendgerichte  keinen  festen  Fuss  gefasst  haben  ^,  die  znr  Bekftmpfang  des  Fehde- 
rechtes durch  die  Kirche  noch  vor  der  Mitte  des  11.  Jahrhunderts  herbeigefOhrte 
Aufrichtung  des  Gottesfriedens,  der  treu^a  dei^.  Wenn  durch  denselben  auf  Grund- 
lage eines  behaupteten  direkten  göttlichen  Gebotes^  ein  allgemeiner  Friede  für  be- 
stimmte gebundene  Tage,  gewöhnlich  von  Donnerstag  Abend  bis  Montag  frflh,  sowie 
fOr  die  kirchlichen  Hauptfeste  und  gewisse  Festwochen ,  nicht  minder  in  Anhalt  an 
die  frühere  Anschauung  von  der  Nothwendigkeit  eines  höheren  Friedensschutzes  fttr 
bestimmte  Personen  und  Sachen^  auch  die  unbedingte  und  immerwährende  Befrie- 
dang  solcher^  namentlich  der  Geistlichen,  Landbaner,  Kaufleute.  Pilger  und  Wall- 
fahrer ,  sowie  der  Zug-  und  Nutzthiere ,  Ölbäume  ®  [pax)  ^  angeordnet  wurde ,  so 
mnsste  sich  jede  Verletzung  dieses  Friedens,  namentlich  jede  rohe,  zugleich  ein  welt- 
liches Vergehen  bildende  Gewaltthat  auch  als  ein  kirchliches  Verbrechen  darstellen 
und  als  solches  der  Bestrafung  der  Kirche  und  ihrer  Strafgerichtsbarkeit  anheimfallen. 
In  der  That  erscheinen  in  den  verschiedenen  Gottesfriedensordnungen  die  Bischöfe 
^bez.  auch  die  Kanoniker)  als  Richter  über  die  Gottesfriedensbrüche  ^  und  neben 
ihnen  die  weltlichen  Gewalten,  namentlich  diejenigen,  welche  sich  an  der  Aufrichtung 


»  S.  S.  288. 

^  Wenigstens  nach  dem  jetzigen  Stande  des 
QaeUenmaterials.  Ebenso  anch  Fournier,  les 
offlcialit^s  au  moyen  age.  Paris  1889  p.  286. 

^Klnckhohn^  Gesch.  des  Gottesfriedens. 
Leipzig  18Ö7.  8.  3ff. ;  Hubeiti,  Qottesfrieden 
und  Landfrieden.  Ansbach  1892  1,  20.  29  ff. 
234ff.279.291.  293. 

*  Kluckhohn  S.  43;  Huberti  S.  269.  275. 
278.  282. 289. 

^  S.  die  Nachweisungen  bei  Huberti  1,  47. 

8  S.  226  n.  7. 

^  Kluckhohn  S.  52:  Huberti  1,  294.  314. 
315. 

8  Gottesfrieden  v.  Tulujas  für  die  PioYinz 
Naibonne  1065  (Huberti  1,  333.  336.  337), 
M.  19, 1042:  „compositione  mali  quod  intulit  in 
doplo  eomponat,  ita  ut  medietatem  istiüs  duplae 
compositionis  habeat  querulator  et  alteram  me- 
dietatem habeat  episcopus  et  ipse  comes,  qui 
adiutor  fberit  episcopo  ad  hanc  iustltlam  facien- 
dam  . .  Si  quis  autem  iof^a  hanc  trevam  hominem 
occiderit  sine  aliquo  casu  .  .  .  ut  Omnibus  diebus 
^tae  suae  exllio  damnetur ,  si  autem  cum  casu 
fecerit,  egrediatur  tamen  a  terra  usque  ad  trien- 
niüm  (l  terminum)  quem  episcopus  vel  canonici 
eiistimayetint  esse  imponendam  .  .  .  (p.  1043) 
De  ptaedicta  autem  treva  yoI  pace  quereja  ad 
eplscopum  vel  ad  elus  canonicos  seu  fatigatio 
omni  tempore  fiat"  j  Lillebonne  1080  c.  i,  M.  20, 
566  n.  669 :  „Qui  Yeroeam  observare  contempserint 
vel  sliquatenus  f^egeiint,  episcopi  secundum  quod 
prius  statütum  est,  eos  iudicando  iustitiam  faclant. 
Si  quis  autem  episcopo  suo  inde  inobediens  fuerit, 
domiDo  in  cuius  terra  habitat,  episcopus  hoc 
demonstret  etille  eum  subdat  episcopaliiustitiae. 
Qnod  si  et  dominus  facere  contempserit,  regis 
Ticecomes  inde  per  episcopum  requisitusomnire- 
mota  excusationefaciaV';  Gottesfrieden  des  Grafen 
Fnlco  V.  Anjou  (zu  Glermont  von  Urban  11. 1095 
bestätigt)  M.  20,  912,  c.2:    ,Si   vero  vocatus 

Hiaiekins,  Kirchanracbt«  V. 


(wegen  percussio,  vulneraüo  undcaptio)abepiscO"' 
po  aut  a  ministris  eins  infra  VII  dies  venerit,  dam- 
num  tantum  restituat  et  si  non  venerit . . .  excom- 
municabitur  et  post  ezcommunicationem  restituet 
damnum  ad  iudicium  episcopi  et  episcopo  emen- 
dabit  C  solides'^ ',  c.  3 :  „Qui  autem  in  pace  domini 
hominem  occiderit,  YII  annos  erit  exul  a  patria, 
nisi  talem  pacem  fecerit  cum  parentibus  mortui, 
ut  ipsi  deprecentur  episcopum  pro  eo  et  postea 
emendabit  30  llbras  inter  episcopum  et  comitem, 
si  occisio  facta  faerit  in  receptaculis  comitis"; 
▼gl.  ferner  S.  Omer  1099  c  1,  M.  20,  969} 
Bheimser  Statut  Caüits  II.  1119,  M.  21,  236; 
das  den  Gottesfrieden  für  die  ganze  Kirche  ein- 
führende erste  LaterankonzU  1123  c.  13,  M.  21, 
283:  „Si  qnis  treugam  difltegerlt,  usque  tertio 
ad  satisfactionem  ab  episcopo  admoneatar.  Quod 
si  tertio  admonitus  satlsfacere  contempserit, 
episcopus  vel  cum  metropolitanl  consilio  vel  cum 
duobus  aut  uno  vicinorum  episcoporum  in  re- 
hellem  anathematis  sententiam  dictet  et  per 
scripturam  episcopis  circumquaque  denunciet"j 
päpstliche  Synode  Rheims  1131  c.  11,  M.  21, 
460  (nur  dass  hier  die  Zuziehung  des  Metro- 
politen oder  der  benachbaiten  Bischöfe  nicht  an- 
geordnet wird);  päpstl.  K.  Rheims  1148  o.  11, 
p.  716;  Terouanne  um  1160  c.  6,  Ztschr.  d.  Sa- 
vignystiftg.  12,  114;  Sdralek,  Wolfenbüttler 
Fragmente.  Münster  1891  S.  145. 

Dasselbe  ergiebt  sich  auch  aus  den  Ordnungen, 
welche  für  die  Verletzung  des  Friedens  lediglich 
kirchliche  Strafmittel,  namentlich  die  Exkom- 
munikation androhen,  vgL  Synode  v.  Eine 
1027,  M.  19,  483  (Huberti  1.  234.  240); 
Montriond  1041,  Huberti  1,  299.302;  Stein- 
dorf f,  Heinrich  IH.  1, 140  n.  2 ;  Narbonne  1064 
c.  4.  5 ,  M.  19,  867  ;  Friede  H.  Wilhelms  v.  d, 
Normandie  1042,  M.  19,  597,  päpstliche  Synode 
Troyes  1107,  M.  20,  1218. 

VgL  übrigens  auch  noch  Hubeiti  1,  321. 446. 
448.  U9.  463.  535. 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  SLirche  durch  dieselbe. 


[§.  281. 


des  Qotteafriedens  betheiligen  S  wesentlich  nur  als  die  VoUfitrecl^er  der  ürtheiledes 
geistlichen  Qerichtes  oder  als  die  Oehtüfen  fOr  die  Ermdgliehoi^  der  Ansflbiuig  der 
Jurisdiktion  desselben  ^^  nicht  aber  als  Richter  über  die  Verletzung  des  Friedens  K 

Allerdings  wird  in  einer  der  iütesten  Urkunden  über  den  Qottesfrieden  ^  und  in 
den  iütesten  deutschen  derartigen  Ordnungen^  die  Bestrafung  durch  den  welflieheo, 
wie  auch  den  kirchlichen  Richter  meistens  je  nach  den  yerschiedenen  Seiten  der  den 
Oottesfrieden  verletzenden  Strafthat  yorgesehen ,  ja  eine  solche  war  an  sich  auch  da, 
wo  die  Oottesfriedensordnungen  die  weltliche  Strafgewalt  unerwähnt  lassen  *,  an  sieli 
nicht  ausgeschlossen^,  indessen  musste  trotzdem  die  Strafgewalt  der  Kirche  that- 
sächlich  in  den  Vordergrund  treten ,  denn  während  diese  die  betreffenden  Strafthaten 
von  amtswegen  als  öffentliche  Vergehen  verfolgte  und  gerade  ihrerseits  das  drin- 
gendste Interesse  hatte,  die  sich  nur  zu  oft  gegen  die  Geistlichen,  ihre  Besitzungen  und 


1  S.  die  in  der  vor.  Anm.  cit.  Ordnungen  von 
Eine,  Y.  Lillebonne  und  Fulcos  ▼.  Anjou. 

2  Vgl.  die  eben  ciüiten  Ordnungen,  nameut- 
lieb  Fulco  Y.  Anjou  c.  8 :  „Si  quis  bazonum  co- 
miÜB  forisfecerit  ei,  clamorem  faciet  ad  aichiepis- 
copum,  antequam  Yadat  super  illum  cum  exeroltu, 
et  8l  Yoluerit  Yenire  8alYo  conductu  per  ammo- 
nitionem  archiepisoopl  ad  curiam  suam,  rectitu- 
dinem  acciplet  comes  ab  eo  iudicio  archlepiscopij 
et  sinoluerlt  Yenire  et  posteacomes  eat  cum  exer- 
citu  super  eum,  non  Yiolabit  pacem'^ . .  c.  9 :  „quod 
si  quis  baronum  YiolaYerit  domlni  pacem,  comes 
et  omnes  all!  eant  super  eum,  si  archlepiscopus 
eos  submonueriV^ ;  Rheims  1157  c.  3,  M.  21, 
844:  ^jQuorum  Yero  improbitas  temerare  ista 
praesumpserit,  nisi  commoniti  emendare  festina- 
Yerlnt,  canonica  ultioneferiendi  sunt.  Porro  domi- 
nus 8UU8,  cuius  hoc  est,  couYeniatur,  ut  eum 
satisfacere  Yel  iudicium  subire  compellat . . .  De- 
in de  regia  sublimitas  interpellabitur.  Ipsa  Yero 
pro  8U0  officio  quo  ecclesias  tuerl  debet,  ad  emen- 
datlonem  cogere  poterit  improbos^'  j  leges  Edward! 
confessor.  (PriYatsammlg.  aus  der  ersten  Hälfte 
des  12.  Jahrb.)  c.  2$.  9,  Scbmid,  Gesetze  d. 
Angelsachsen  S.  492 :  „Quod  si  qnis  ei  forisfecerit, 
episcopus  faciat  suam  iustitiam  et  si  pro  lustitia 
episcopi  emendare  noluerit ,  ostendat  regt  et  rex 
constringat  forisfactorem,  ut  emendat  cui  forls" 
fecerit  et  episcopo  et  slbi.  Et  sie  iuste  gladius 
gladium  iuYabit^^ 

3  S.  aber  Anm.  4  u.  5. 

*  In  dem  Schreiben  der  Bischöfe  Yon  Arles, 
AYignon  und  Nizza,  sowie  des  Abtes  y.  Gluny 
1041,  M.  19,  594  (Huberti  1,  273):  „si  quis 
in  ipsis  diebus  treuYae  dei  homicidlum  feoerit, 
exul  f actus  atque  a  propria  patria  eiectus,  Jeru- 
salem tendens,  longlnquum  Ülic  patiatur  exilium. 
Si  vero  in  aliis  qulbuslibet  rebus  supradictam 
treuYam  dei  et  pacem  fregerit,  examinatus  per 
decretalegum  secularlum  iuxtamodum  culparum 
cogatui  persolYore  et  per  ss.  canonum  regulas 
duplicata  poenitentia  iudicabitur.  Quod  Ideo 
dignum  ducimus,  ut  si  promissionem  illic  factam 
in  aliquo  corrumpere  praesumpserimus,  mundano 
et  spirituali  iudicio  dupliciter  condemnemur". 
Wenn  Rudolph.  Olaber  V.  1,  Ducbesne4,  55 
der  Todesstrafe  erwähnt,  so  kommt  diese  sonst 
nirgends  Yor,  und  es  muss  seine  Angabe  daher  auf 
Irrthum  beruhen,  Ygl.  Hube rti  S.  280.  287.  288. 


^  NämliobindemLatticher€h>tteBfriedenl081, 
Kluckhohn  S.  04  n.  11,  dem  Kölner  1083, 
LL.  2,  54  und  dem  Mainzer  1085,  LL.  2,  66 
(welcher  freilieb  nicht  wie  Peitz  a.  a.  0.  an- 
nimmt, als  Beicbsgesetz  erlassen  worden  ist, 
Kluckhohn  S.  75,  aber  andererseits  sich  auch 
nicht  als  blosser  Entwurf,  so  Brock,  Entstehg. 
des  Febderecbts  i.  deutscb.  Reich  1887  S.  11 
darstellt) ;  denn  hier  kommen  nicht  nur  Strafen, 
aufweiche  die  kirchlichen  Gerichte  nicht  etkeonen 
konnten,  wie  z.  B.  für  SklsYen  Enthauptung 
und  HandYerlust  Yor,  sondern  Köln  und  Mainz 
p.  57  bestimmen  auch :  „non  magis  in  comitum 
aut  tribunorum  Yel  potentum  quam  in  totius 
communiter  populi  potestate  et  arbitrio  constabit, 
ut  Yindictas  superius  dictatas  Yiolatoribus  s. 
pacis  inferant*  und  Yerbieten  p.  57.  58  die  Be- 
strafung schuldiger  Geistlichen  durch  die  Ltien- 
gerichte.  In  dem  Dekret  des  Bischofs  Wilhelms 
Y.  Auch  1146,  Bouquet  yoc.  14, 392  (Huberti 
1, 490) :  „Si  quis  autem  treugas  Yiolare  tentaYeiit, 
post  commitionem  factam,  si  non  satisfecerit, 
princeps  suus  et  episcopus  cum  clero  et  popnlo 
cogant  eum  iniuriam  passis  satisfacere  ad  arbitrinm 
episcopi  et  principis  sui  et  aliorum  Yicinonun 
baronuiA.  Quodsi  princeps  seu  barones  Yel  popn- 
Ins  dissimulaYerint ,  tarn  princeps  quam  baronei 
excommunicentur  et  tota  terra  eorum  interdictio 
sttbiciatur"  handelt  es  sich  wohl  um  ein  gemisch- 
tes Gericht,  bei  welchem  der  Bischof  die  entschei- 
dende Leitung,  namentlich  auch  der  Exekutionhat 

»  S.  806  n.  8. 

"^  Denn  an  und  für  sich  gebührt  die  Wahmog 
des  Friedens  und  der  Rechtsordnung  in  eistet 
Linie  der  weltlichen,  insbesondere  derkoniglldien 
Gewalt.  Darauf  ist  auch  in  Deutsehland  im 
11.  Jahrhundert  you  einzelnen  Bischöfen,  so  tou 
Gerard  Yon  Gambral  hingewiesen  worden^  Hu' 
berti  1,  205,  und  gerade  in  den  deatsehen 
Gottesfriedensordnungen  wird  mehrfach  auch 
der  weltlichen  Bestrafung  gedacht,  s.  Anm.  6. 
Wenn  Huberti  1,  835.  345  in  Tulujas  1066 
cit  c.  2  das  Strafensystem  für  die  Verletzung  der 
pax  im  Gegensatz  zur  treuga,  s.  S.  305  insofern 
gegen  früher  bedeutend  Yerändert  findet,  als 
nicht  mehr  blos  kirchliche  Strafmittel,  sondern 
auch  weltliche  unmittelbar  festgesetzt  seien,  und 
und  sich  dafür  auf  die  Anordnung:  „sacrilegii 
compositionem  emendet  praefatae  sedi  (Bischof) 
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Die  Strafgewalt.  7.— 14.  Jahrh.   Sachliche  Zustftndigkeit. 


3or 


ihre  Grandholden  kehrenden  Oewaltthaten  so  viel  wie  möglich  zu  unterdrflcken  ^,  war 
die  Thfttigkeit  der  weltlichen  Strafgerichte  bei  dem  überwiegend  priyatrechtliohen 
Charakter  des  germanischen  Strafrechts  in  den  meisten  Fällen  von  einem  Antrage  des 
Verletzten  abhftngig  nnd  versagte  vielfach  gegenüber  einem  mftchtigen  Gegner. 

Gerade  das  hervorgehobene  Moment  hat  aach  ganz  abgesehen  von  der  Gottes- 
friedensbewegong  dazu  geführt,  dass  die  Kirche  in  dieser  Zeit  mit  ihrer  Strafgerichts- 
barkeit die  nach  unserer  Ansehaunng  der  weltlichen  Gewalt  obliegende  Aufgabe  in  wirk- 
samerer Weise  als  diese  zu  erfüllen  im  Stande  war.  Indem  sie  eine  Reihe  von  De- 
likten, welche  wie  die  Tödtung  und  andere  Gewaltthfttigkeiten  vom  weitlichen  Recht 
nicht  mit  öffentlicher  Strafe  bedroht  waren ,  mit  ihren  kirchlichen  Strafmitteln;  vor 
Allem  mit  der  Exkommunikation  und  dem  Interdikt  belegte^,  trug  sie  dabei  auch  den 
Interessen  des  Verletzten  insofern  Rechnung,  als  sie  diese  Strafen  nur  durch  genügende 
Sflhne,  zu  welcher  auch  die  Ersatzleistung  gehörte  ^,  von  vornherein  abzuwenden  ge- 
atattete ,  oder  wenn  sie  schon  verhängt  waren,  allein  nach  einer  solchen  wieder  be- 
seitigte^, femer  aber  weiter  insofern,  als  sie  mit  ihren  Strafen  gleichmassig  gegen 
hoch  und  niedrig  vorging  ^. 

Sodann  bot  das  Asylrecht  der  Kirche  eine  weitere  Gelegenheit,  ihre  Strafjuris- 
diktion auszudehnen ;  da  derjenige ,  welcher  dasselbe  erlangt  hatte,  um  von  ihr  nicht 
ausgeliefert  zu  werden  oder  mindestens  Verschonung  mit  der  Todesstrafe  und  anderen 
Leibesstrafen  zu  erhalten ,  sich  den  kirchlichen  Strafen,  namentlich  den  kirchlichen 
Bussen,  welche  ihm  fdr  sein  Vergehen  auferlegt  wurden,  unterwerfen  musste®. 

Endlich  kam  weiter  der  Umstand  in  Betracht,  dass  schon  seit  der  karolingischen 
Zeit  der  Grundsatz  galt,  dass  die  weltlichen  Beamten  die  Handhabung  der  kirchlichen 
Strafgerichtsbarkeit  zu  unterstützen  und  zur  Durchführung  der  kirchlichen  Strafen 
mit  weitlichem  Zwang  einzutreten  hatten  ^,  also  die  Ausübung  der  kirchlichen  Straf- 
gerichtsbarkeit zugleich  als  eine  im  Interesse  des  Staates  geübte  Funktion  galt. 

Aus  allen  diesen  Gründen  wird  es  erklärlich,  dass  sich  in  der  Zeit  vom  10.  bis 
12.  Jahrhundert  aus  der  ursprünglichen  Konkurrenz  der  kirchlichen  und  weltlichen 
Strafgerichtsbarkeit ^, von  denen  jede  das  Delikt  unter  einem  anderen  Gesichtspunkt 
straft,  ein  die  weltliche  Kriminalgerichtsbarkeit  in  den  Hintergrund  drängendes  Über- 


et  qaerelanti  tnalefaeta  in  dnplo  regtltnat"  beruft,80 
bat  er  übersehen,  dass  die  Kirche  auch  in  dieser  Zeit 
von  Geldstrafen  Gebrauch  hat,  8.8.36,  nnd  dass  die 
Ersatzleistung  des  yerursaehten  Schadens,  welche 
auch  in  anderen  OottesfriedeDsordnnngen  ange«- 
droht  wird ,  Yoranssetzung  der  Abwendung  der 
Exkommunikation  oder  der  Anfhebnng  einer 
lebon  aasgesprochenen  ist,  s.  S.  10.  146  ff. 

1  Die  Anifassnng  Yon  Hnbertil,  321,  dass 
die  Kirche  wegen  ihrer  ausgedehnten  geistlichen 
Gerichtsbarkeit  der  nunmehr  erstarkenden  welt- 
liehen, insbesondere  königlichen  Gerichtsbarkeit 
Konzessionen  habe  machen  müssen,  und  deshalb 
die  Idee  des  Gottesfriedens  mit  den  weltlichen 
Grossen  zu  reallsiren  versucht  habe,  halte  ich 
nicht  fOr  richtig.  Zunächst  war  die  Gerichtsbar- 
kelt der  Kirche  bei  der  Einfuhrung  des  Gottes- 
firiedens  keine  übermässig  ausgedehnte,  und 
Jedenfalls  konnte  ihr  das  Recht  weltliche  Misse- 
thaten,  welche  sich  auch  als  schwere  Sünden  und 
kirchliehe  Strafvergehen  charakterisirten ,  mit 
Kirchenstrafen,  wie  namentlich  der  Exkommuni- 


kation zu  belegen ,  gar  nicht  bestritten  werden. 
Vielmehr  hat  sie  sich  zur  sicheren  Durchführung 
des  Gottesfriedens  mit  den  weltlichen  Grossen  in 
das  Einvernehmen  gesetzt,  und  die  Anführungen 
von  Huberti  1,  140  ff.  284 ff.  selbst  beweisen, 
dass  von  Versuchen  der  Fürsten  und  Grossen,  die 
weltliche  Jurisdiktion  gegenüber  der  Steckung 
der  Grenxeu  der  geistlichen  (Gerichtsbarkeit  in 
den  gedachten  Beziehungen  zu  wahren,  keine 
Bede  gewesen  ist.  Erst  seit  dem  12.  Jahrhun- 
dert, namentlich  aberim  13.  Jahrhundert  erlassen 
die  franzosischen  Könige  ihrerseits  auch  welt- 
liche Friedensgebote,  und  erst  im  letzteren  treten 
bei  Verletzungen  derselben  die  staatlichen  Ge- 
richte ein,  Huberti  1.  633  ff.  548. 

2  S.  177  ff.  186  ff. 

3  S.  10.  146  ff. 
*  S.  89. 

5  S.  301. 

6  S.  Bd.  IV.  S.  386.  387. 
^  S.  unten  %,  286. 
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I.  Die  HieraTchie  und  die  Leitung  der  Kirehe  dureh  dieselbe. 


[§.  Ml. 


gewicht  der  kirehlichen  Oerichtsbarkeit  entwickelt  hat.  Wenn  sich  in  Folge  dessen 
auch  nur  selten  eine  die  weltliehe  Gerichtsbarkeit  ganz  ansschliessende  Eompeteni 
der  Kirche  fdr  einzelne  gewöhnliche  Vergehen  der  Laien  dnrch  Gewohnheit  ^  festge- 
stellt hat  oder  dnrch  ansdrflckliehe  Vorschrift ^  eingeführt  worden  ist,  sohatdoeh 
die  Kirche  bei  der  Ansttbnng  ihres  Rechtes,  fOr  die  von  ihr  als  Vergehen  qnalifizirteii 
Sünden  Strafen  anzudrohen  und  diese  dnrch  ihre  Gerichte  abnrtheilen  zn  lassen,  äea 
Anspruch  erhoben ,  dies  ohne  Rflcksicht  auf  eine  etwaige  Konkurrenz  der  welüiclien 
Gerichte  zu  thnn,  und  zugleich  verlangt,  dass  die  weltliehe  Gewalt  bei  der  AusflbuDg 
ihrer  desfallsigen  Jurisdiktion  sich  der  dadurch  geschaffenen  Lage  fOgen,  ja  sogar  des 
Beiraths  der  Bischöfe  bedienen  sollte '.  Dass  das  letztere  praktisch  nicht  diireh- 
ftlhrbar  war,  lag  auf  der  Hand,  da  die  Bischöfe  in  der  damaligen  Zeit  weder  in  der 
Lage  waren  noch  Neigung  gehabt  haben  wttrden,  sich  an  allen  weltlichen  Gerichts- 
sitzungen zu  betheiligen,  und  auch  die  weltlichen  Inhaber  der  Strafgeriehtsbarkeit 
kaum  sich  dazu  verstanden  hätten,  Geistliche  als  Stellvertreter  der  Bischöfe  zu  ihren 
Gerichten ,  sei  es  als  Rathgeber  oder  als  Schöffen  zuzulassen,  wie  das  letzteie  umcfe- 
kehrt  mit  den  Laien  als  Urtheilfindem  in  den  ursprünglich  rein  kirchliehen,  den 
Send-Gerichten,  geschehen  war  ^.  Ja,  selbst  der  Anspruch  der  Earche,  alle  Vergehen 
ohne  jede  Rücksicht  auf  die  etwaige  weltliche  Bestrafling  derselben  vor  ihr  Fomin 
zu  ziehen,  liess  sich  in  voller  Schroffheit  nicht  aufrecht  erhalten.  In  den  Ilteren 
Zeiten  hatte  eine  doppelte  Bestrafung  desselben  Vergehens  keine  Schwierigkeit  ge- 
habt, weil  das  weltliche  und  das  geistliche  Gericht  ein  solches,  jedes  unter  einem  an- 
deren Gesichtspunkt  zu  beurtheilen  hatte.  Dies  musste  sich  Andern,  als  die  Kirche  in 
ihr  Strafsystem  auch  weltliche  Strafen,  namentlich  Geldbussen  fUr  die  Laien  aufgenom- 
men hatte  ^  und  ihrerseits  dahin  wirkte,  dass  dem  Verletzten  behufs  Abwendung  der  Ex- 
kommunikation von  dem  Schuldigen  Sühne  geleistet  wurde  >,  andererseits  aber  auf  dem 
Gebiete  des  weltlichen  Strafrechts  seit  dem  11.  und  vor  Allem  seit  dem  12.  Jshrii. 
die  öffentlichen  Strafen  wieder  mehr  hervortreten^,  daneben  aber  noch  das  frohere 


1  So  in  der  Nonnandie,  8.  Lillebonne  1080, 
M.  20 ,  558  u.  668  (c  37) :  „ParochUnonim 
erimina  episoopo  pertinenüa,  nbi  consnetndo 
fuerit,  episcopomm  indldo  examinentiir.  Si 
contradictio  iudicationis  (d.  h.  des  Rechtea  znm 
Abnrtheilen)  facta  jfaerit,  ante  episcopnm  diffl- 
niatnr  . .  .  Has  consuetudinea  episcopi  habeant 
in  illia  iocis ,  in  qnibus  eos  tempore  Rodberti  co- 
mitis  yel  Willelmi  regia  eins  conceasione  hacte- 
niu  habnerunt".  Welche  Vergehen  dies  waren, 
ergiebt  aloh  freilich  nicht. 

2  S.  const.  eccles.  Königs  Koloman  t.  Ungarn 
V.  1103  c.  18,  M.  20,  1171:  „81  quis  homicidia 
(1.  homicida)  apnd  comitem  yel  qnemlibet  in- 
▼eniator ,  per  noncinm  epiacopi  ad  poenltentiam 
quaeratnr,  quem  si  mittere  rennerit,  eadem  cum 
homicida  sententia  feriatnr.  Parricidia  et  caetera 
qnae  praetitulaYimiu  homicidia,  episcopomm 
censnris  vacare  decreyimus,  qui  iuxta  qnalitatem 
facinomm  et  personamm,  pront  ipsis  visam  jfnerit, 
canonice  hniusmodi  faclnus  dellberent  Simplicia 
vero  hniusmodi  homicidia,  ab  archldiacono  et 
Indice  seculari  iudlcentur,  de  qnibns  ipsi  nonam 
et  decimam  (d.h.  von  der  dnrch  Stephan  I.  fest- 
gesetzten Geldstrafe  v.  110  Goldpensen)  partem 
inter  se  dispartiant" ;  c.  19:  „Mulieres  partum 
suum  necantes  archldiacono  allatae  poenltentiam 


agant'^j  c.  20:  „Raptus  mulierum  episcopni  leu 
archidiaconus  ^udicet'^ ;  c.  22 :  „Adultwi  epis- 
copi Tel  archldiacono  adducti  debitis  poensnn 
Indiclis  deputentnr*.  (Auch  c  21 :  „Maleilä  per 
nuneium  archidiaconi  vel  comitls  inyentl  dgo- 
dicentur^  hat  wohl  das  kircbUohe  Forum  im 
Auge.) 

3  Das  zeigt  c  18.  19  Later.  1 1139,  M.  21, 531 
(c.  32  C.  XXni  qu.  8).  Es  droht  fär  Brandstifter 
die  Exkommunikation,  die  nur  durch  Entschi- 
digung  des  Verletzten  und  durcb  Busse  (Wall- 
fahrt nach  Jerusalem^  beseitigt  werden  kann,  ul 
und  fugt  dann  o.  20  hinzu:  „Sane  regibof  et 
principibus  facultatem  faciendae  iustitiae  eon- 
sultis  archiepiscopis  yel  episcopis  non  neganiiis^ 
(erneuert  zu  Rheims  1148  c  15,  M.  21,  717). 

*  S.  S.  288. 

5  S.  0.  S.  36  ff. 

8  S.  0.  S.  10.  146  ff. 

^  Namentlich  in  Folge  der  Aufrichtong  der 
Landfrieden ,  R.  Schröder,  Deutsch.  BechtH 
gesch.  S.  614  ff.,  ygl.  im  Allgemeinen  Gelb, 
Lehrb.  d.  deutsch  Strafreehts  1 ,  196.  203  fi., 
y.  Bar,  Hdbch.  d.  deutsch.  Strafirechts  1,  87  fL, 
y.  Lisz t,  Strafr.  4.  A.  S.44;  Schiff  ner,  Oesck 

d.  Bechtsyerfassg.   Frankreichs  3,   427fl.;  S. 
Henderson,  Y erbrechen  und  Strafen  in  £nf* 
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Kompositioneiisystem  wenn  auch  mit  verändertem  Charakter  beibehalten  wurde  ^  Bei 
dieser  Sachlage  lieaaen  sich  ungerechte  Doppelstrafimgen  der  Schnldigen  nicht  mehr 
Tenneiden,  nnd  weiter  musste  die  Frage  nach  der  Präjudizialkraft  des  ürtheils  des 
weHlichen  Gerichtes  für  das  geistliche  nnd  umgekehrt  des  letzteren  für  das  erstere 
entstehen.  Endlich  kam  noch  in  Betracht ,  dass  die  weltlichen  Gerichtsherren  in  der 
flbennAssigen  Ansdehnnng  der  kirchlichen  Gerichtsbarkeit  nur  eine  Schmälerung  ihrer 
Rechte,  vor  Allem  ihrer  Qerichtseinnahmen  sehen  konnten,  und  sich  daher  veranlasst 
fanden,  den  kirchlichen  Forderungen  Widerstand  zu  leisten  ^. 

unter  diesen  Verhältnissen  hielten  die  Päpste,  allerdings  fttr  Einzelfälle,  daran 
fest,  dass  die  kirchliche  Strafgerichtsbarkeit  bei  Verweigerung  oder  Verzögerung  der 
Bechtsgewfthrung  seitens  der  weltlichen  Bichter  stets  einzugreifen  befugt  sei ,  und 
wenngleich  sie  im  Übrigen  in  den  Fällen»  in  welchen  das  Vergehen  sowohl  nach  welt- 
lichem wie  nach  kirchlichem  Recht  strafbar  war,  dem  Geschädigten  die  Wahl  zwischen 
dem  geistlichen  und  weltlichen  Gericht  offen  gelassen  und  damit  die  Prävention  als 
entscheidend  anerkannt  haben  ^,  so  bezieht  sich  die  betreffende  päpstliche  Anordnung 
doch  nur  auf  das  Sakrilegium.  Jedenfalls  blieb  eine  solche  Wahl  dann  ausgeschlossen, 
wenn  nach  Recht  und  Gewohnheit  die  Zuständigkeit  des  einen  oder 
anderen  Gerichts  begründet  war^. 

Das  in  dieser  Beziehung  massgebende  Recht  bildete  aber  für  die  Päpste  das 
kanonische  Recht  oder  vielmehr  dasjenige,  welches  sie  als  solches  durchzu- 
setzen versuchten.  Dabei  wurden  die  Grenzen  der  geistlichen  Gerichtsbarkeit  von 
ihnen  so  weit  als  möglich  gesteckt^;  insbesondere  hat  Innocenz  lU.  den  Grundsatz 
aufgestellt,  dass  die  Kirche  jede  Angelegenheit  unter  dem  Gesichtspunkt  einer  von 
der  Partei  oder  von  dem  Angeklagten  dabei  begangenen  Sünde  ^  vor  das  Forum  der 


lud  während  d.  Zeit  t.  WUhelml.  (1066-1087) 
M8£da«rdl.  (1272—1307).  PhilOB.Inattg.DisB. 
Beziin  1890. 

1  Geib  1,212. 

^  Schon  1152  hatten  es  die  Laienfürsten  in 
DentBchland  zu  Ulm  durchgesetzt  (Engen.  UI. 
ad  Wihald.  1152,  Jaf  f  tf  mon.  Ck>rbeien8.  p.  538, 
iQch  M.  20,  765 :  „qnod  qni  pro  raplnis  et  In- 
cendiis  aeccleBiastidB  bonls  illatia  excommunica- 
tioni  Bttbdantnr,  novo  iudicio  excommanicatos 
dedicant,  nisl  priOB  in  laicomm  indicio  damna- 
tionlB  aententla  feriantar")  dass,  wie  nament- 
lich das  folgende  ergiebt :  „Qnod  si  forte  tarn  tu 
quam  fratree  nostzi  episcopi  putayeritls  Bustinen- 
dum ,  hoc  procnl  dubie  inde  proveniet,  ut  nulli 
epiflcopomm  in  partlbuB  illis  llceat  contra  cuiuB- 
libet  facinoiis  reum  discipUnam  aeoclesiastlcam 
exercere*',  wenn  die  wegen  Beraubung  kirchlicher 
Oüter  und  Brandstiftung  mit  der  Exkommunika- 
tion belegten  ThSter  nicht  Torher  Yor  das  welt- 
liehe Gericht  gezogen  worden  waren,  sie  erst 
nach  einer  Yerurtheüung  in  demselben  der  Ex- 
kommunikation durch  den  geistlichen  Richter 
uDterworfen,  also  die  Yorher  Yorhängten  Exkom- 
munikationen als  nichtig  betrachtet  werden  soUten. 

Aus  denselben  Grfinden  haben  auch  freilich 
etwas  spater  die  weltlichen  Gewalten,  namentlich 
die  Städte,  die  Sendgerichte  in  eine  gewisse  Ab- 
hingigkeit  Yon  sich  zu  bringen  nnd  ihre  Zuständig- 
keit zu  beschränken  gesucht,  s.  u.  $.  288. 

*  c  8  (Luc.  111.)  X  de  foro  comp.  II.  2. 


«  c  un.  (Bonifac.  VIII.)  in  VI  de  exe.  n.  12. 
Danach  soll  der  weltliche  Richter,  wenn  Yor  ihm 
auf  Grund  eines  Ürtheils  des  geistlichen  Gerichtes 
die  exceptio  rei  iudicatae  Yorgebracht  wird,  falls 
die  Kompetenz  des  letzteren  durch  consuetudo 
oder  ins  begründet  war,  zur  Beachtung  der 
Einrede  nothigenfalls  durch  kirchliche  Censuren 
angehalten  werden ,  andererseits  wird  aber  auch 
den  geistlichen  Richtern  aufgegeben,  die  auf 
Grund  des  Erkenntnisses  eines  weltlichen  Ge- 
richtes erhobene  Einrede  der  Rechtskraft  unter 
den  angegebenen  Voraussetzungen  zu  berück- 
sichtigen. 

5  c.  26  (Innoc.  in.  1210)  X  de  V.  S.  V.  40 
werden  aUe  Sachen,  welche  den  Bruch  der  unter 
päpstlicher  Autorität  zustande  gekommenen 
FriedensYcreinigungen  —  und  der  Gottesfriede 
gehorte  seit  der  päpstlichen  Synode  y.  Clermont 
1095  c.  1 ,  M.  20 ,  816 ;  Ygl.  auch  Lateran.  I. 
1123  c.  13,  M.  21,  285  j  Lateran.  II.  1139  c.  12, 
Lateran.  III.  c.  21 ,  M.  21 ,  630  u.  22  229  (c.  1 
X  de  treuga  1.34);  Kluckhohn  S.  43ff.  eben- 
falls dazu  —  betreffen,  für  das  kirchliche  Forum 
in  Anspruch  genommen. 

6  c.  13  X  de  iud.  U.  1  (1204),  Streit  zwischen 
Philipp  II.  Y.  Frankreich  und  Johann  ohne 
Land  y.  England.  Dasselbe  ist  offenbar  gemeint, 
wenn  c.  2  in  VI.  10.  II.  12  oit.,  s.  Anm.  4,  die 
auf  dasürtheildes  weltlichen  Gerichtes  gestützte 
exceptio  rei  iudicatae  nicht  „in  eis,  quae  anima" 
rum  perlculum  indacunt"  durchgreifen  lässt 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 
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kirohlicheii  Gerichte  zu  ziehen  berechtigt  sei,  und  wenngleich  an  sieh  prineipiell  eine 
rein  kirchliehe  Bestrafung  eines  in  CivilBachen  begangenen  ethischen  unrechtes 
nicht  ansgcichlossen  erscheint ,  ja  Innoeenz  lU.  sogar  eine  Entscheidung  der  Kirche 
Aber  die  Angelegenheit  selbst,  in  Bezug  auf  welche  die  Sflnde  begangen  war,  ablehnt  ^ 
so  mosste  doch  jene  Fordemng,  weil  sich  in  der  hier  fraglichen  Zeit  die  kirchliche 
Strafgerichtsbarkeit  der  weltlichen  völlig  analog  ausgestaltet  hatte ,  und  die  von  ihr 
angewandten  Strafmittel  nicht  mehr  rein  kirchliche  waren,  mindestens  immer  za 
einer  indirekten,  eventnell  der  Benrtheilung  durch  das  weltliche  Gericht  prftjudizirenden 
und  die  Rechte  des  letzteren  schmälernden  Entscheidung  der  vor  dasselbe  gehörenden 
Rechtsangelegenheit  führen  '. 

Es  kann  daher  nicht  Wunder  nehmen,  dass  die  weltlichen  Gewalten  und  Gerichts- 
herren, wenngleich  sie  da,  wo  es  das  Interesse  der  von  ihnen  zu  wahrenden  Friedensord- 
nung gebot,  sich  auch  der  Hülfe  der  geistlichen  Gerichtsbarkeit  zu  bedienen  suchten  \ 
andererseits  die  weite  Ausdehnung  der  kirchlichen  Gerichtsbarkeit  seit  Ende  des  12. 
und  im  13.  Jahrhundert  yielfach  bekimpften  und  einschränkten^,  dagegen  aber  die 
Päpste  und  die  Geistlichkeit  ihren  Standpunkt  so  yiel  wie  möglich  festzuhalten  und 
zu  yertheidigen  suchten  ^. 


1  L.  c:  „Non  enlm  Intendimus  iudicare  de 
feudo  .  .  .  sed  decernere  de  peccato,  cuius  ad 
DOS  pertinet  sine  dubltatlone  censuia,  quam  in 
qaemlibet  exercere  possumns  et  d6bemaB'^ 

s  So  in  dem  S.  309  n.  6  erwähnten  Fall  über 
die  Felonie  des  Yasallen  gegen  den  Lehnsherrn. 
Gerade  mit  Rücksicht  auf  die  desfallsigen  An- 
sprüche Innoeenz'  III.  wurde  in  der  zwischen 
dem  König  Pbilipp  II.  und  den  weltlichen  Grossen 
getroffenen  Yeieinbarung  von  1204,  in  den  sog. 
capitula  de  interceptionibns  clericornm  adversus 
iarisdictionemdom.  regis,  Tgl.  Dove,  de  jorisd. 
ecclesiast  apnd  Germanos  Gallosqne  progressn 
disB.  inang.  Berolin.  18Ö5  p.  124 ;  B  r  u  s  s  el ,  nonvel 
examen  de  Tnsage  g^n^ral  des  flefs  en  France. 
Paris  1750.  2  app.  p.  XXVII  (anch  v.  Warn- 
könig  n.  Stein,  franzos.  Staats-  u.  Rechts- 
gesch.  3,  340)  erklärt :  „Primnm  capitulnm  est, 
qnod  clerici  trahant  causam  feodoram  in  cnriam 
christianitatis  propter  hoc  qnod  dicunt,  quod 
flduclae  Tel  luramentum  fuerunt  inter  eos,  inter 
qnos  causa  Tertitur  et  propter  haue  occasionem 
perdunt  domini  iustitiam  feodomm  suonim. 
Responsio:  In  hoc  concordati  sunt  rex  et 
barones  quod  bene  Tolunt,  quod  ipsi  cog- 
noscant  de  peilurlo  et  transgresslone  fldei;  sed 
nolunt  quod  cognoscant  de  feodo ;  et  si  qnis  con- 
Tictus  ftierit  de  periurio  et  transgresslone  fldei, 
iniungant  ei  penitentiam;  sed  propter  hoc  non 
amittat  dominus  feodi  iustitiam  feodi  nee  propter 
hoc  se  capiant  ad  feodum^^ 

3  Friedlich  I.  erklärt  nicht  nur  in  der  const. 
pacis  T.  1158,  LL.  2,  112:  „Episcopos  quoque 
locorum  ecclesiastica  censura  Tiolatores  huius 
sanctlonis,  donec  ad  satisfactionem  Tenerint, 
coercere  Tolumus",  sondern  auch  in  der  const. 
contra  Incendiarios  t.  1187,  LL.  2,  184:  „Pro- 
scriptum  vero,  quem  pro  incendio  sententiam 
proscrlptionis  incurrisse  omnlbus  notum  fuerit, 
dioecesanus  episcopus,  si  ad  satisfactionem  in- 
obcdiens  extlterlt,  a  communione  ecclesie  dei 
et  Üdelium  Christi  abiclat  et  extraneum  ndiat 


nee  eum  absoWat,  quoadusque  laeso  dampnom 
restituat;  et  e  converso,  quem  episcopus  legitimis 
Indiciis  citatum  iustitia  dictante  excommuni- 
caTerit  et  hoo  iudici  inalnuaTerlt ,  iudex  eum 
banno  proscrlptionis  condempnet  nee  prius  eum 
absolTat,  quam  coram  episcopo  de  bis,  pro  qnibus 
condempnatus  est,  satiafaciat.  Quodsi  a  piosciip- 
tlone  illa  praedicto  modo  fuerit  absolutns,  et 
episcopo  suo  Toluerlt  obedire,  incendium  primnm 
abiuretj  deinde  sit  in  arbitrio  episcopi  qualem 
ei  penam  Iniungat,  Tisitandi  Tidelieet  sepulchnim 
dei  aut  limlna  Jacobi  apostoli". 

*  Vgl.  Anm.  2;  Vereinigung  der  firanzSsi- 
sehen  Barone  1246.  Matthaeus  Paris  ehren,  mag. 
1247  ed.  Luard  4,  693:  „statuimus  et  tandmaa 
ut  nulluB  clericus  Tel  laicus  all  um  de  eetero 
trahat  in  causam  coram  ordlnario  iudice  Tel  dele« 
gato,  nisi  soper  haeresl ,  matrimonio  Tel  usuris, 
amissione  omnium  bonorum  suorum  et  unins 
membrl  mutilatione  transgressoribue  imminente, 
certls  a  nobis  super  hoc  exsecutoribus  deputatls. 
ut  sie  iurisdictio  nostra  resuscitata  respiret,  et 
ipsi  hactenus  ex  nostra  depauperatione  ditati . . . 
reducantur  ad  statnm  ecoleslae  primitiTae^. 

5  Ep.  Innoc.  IV.  1247,  Potth.  n.  12385. 12386, 
Ro de nber g  epist  2,  201. 203,  worin  er  die  L  d. 
Tor.  Note  gedachten  Festsetzungen  für  nichtig 
erklärt  und  die  Beobachter  derselben  zu  exkom- 
municiren  befiehlt.  S.  ferner  Bourges  1276  c.  13, 
M.  24, 176  und  dazu  S  ch  ä  ff  n  e  r ,  Gesch.  d.  Re<^t8- 
Terfassg.  Frankreichs  2,  626.  Vgl.  noch  ober 
diese  Streitigkeiten  in  Frankreich  DoTe  I.  c. 
p.  128. 132 ff.  Für  De uts ch  Und  ordnen  Hein- 
rich Vn.  zu  Worms  1232  c.2.  3  (Koch)  SammL 
d.  Reichsabschiede  1 ,  17  und  Rudolf  I.  const. 
pacis  1287  c.  29.  30.  LL.  2,  460  an,  dass  weder 
die  geistlichen  noch  die  weltlichen  Gerichte  ihre 
Grenzen  überschreiten  sollen.  Damit  war  aber 
ebensowenig  etwas  geholfen,  wie  mit  der  gleiehen 
Anordnung  des  Lateran.  IV  1215  c.  42,  H.  22, 
1027:  „Sicut  Tolumus,  ut  Jura  derieorum  non 
usarpent  laici ,  ita  Teile  debemus,  ne  olerid  jura 


§.  381.] 


Die  Strafgewalt  7.— 14.  Jahrh.  Sachliche  Zust&ndigkeit. 
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Was  des  näheren  den  Umfang  betrifit ,  innerhalb  dessen  die  Kirche  ihre  Straf- 
geriehtsbarkeit  hat  ansflben  können,  so  ist  ihr  weltUcherseits  niemals  die  Zuständig- 
keit hinsichtlich  derjenigen  Vergehen  bestritten  worden,  welche  sich  gegen  den  Glau- 
ben und  die  eigenthümlichen  Lebensbedingungen  der  Kirche  richteten. 

So  war  es  überall  anerkannt,  dass  die  Aburtheilung  der  Ketzer  entsprechend 
den  YorBchriften  des  kurchliohen  Rechts  ^  vor  das  geistliche  Oericht  gehörte  ^ ,  und 


slM  Tendicent  laioonim.  Qaoeizca  nnivexslB 
clericis  inteidlcimu ,  ne  qnis  praetextn  ecde- 
siaftticte  Ul>ertftti8  Buam  de  cetero  iarisdicüonem 
extendat  in  pTaeindicium  iustitiae  aaecnlariB, 
sed  contentus  existat  consÜtationibTia  sciiptis 
et  coDBuetadinlbiui  hactenuB  approbatis'' ;  denn 
^rade  die  Absteokiuig  der  Grenzen  durch  die 
Kirche  wurde  von  den  weltlichen  Gewalten  yiel- 
fach  als  unberechtigt  erklärt  und  bekämpft. 

1  S.  Bd.  lY  S.  789.  844.  846  n.  1;  c  9  (Luc. 
m.  1184)  c.  13  (Lateran.  lY  1215)  X  de  haeret. 
V.  7;  c  18  (Bonlfaz  Yin.)  in  YI  de  haeret.  Y. 
2:  „probibemuB  .  .  .  dominis  temporallbuB . . .  ne 
ipsi  de  hoc  erimine,  qnum  mere  Bitecclesi- 
aBticum,  quoquomodo  cognoscant  yel  Indicent" 
u.  c.  19  (id.)  eod.,  nach  welchem  die  Strafe  der 
Yennögenskonflskation  yor  der  Yerurtheilung 
durch  den  kirchliehen  Richter  seiteuB  der  welt- 
lichen Herren  nicht  verfügt  werden  boII. 

^  Yereinigung  Richards  I.  mit  dem  Glerus  der 
Normandle  1190  c.  2,  M.  22,  591 :  „omnes  de 
fldei  laesione  et  Jaramenti  transgressione  quaesti- 
ones  in  ecclesiafitlco  foro  tractabuntar^' ;  fQr 
Deutschland  und  Reich  Bitalien  Friedrichs 
II.  KrönuDgBgesetz  ▼.  22.  Nov.  1220,  LL.  2, 
244:  (c.  6)  „universos  hareticos  ab  ecclesia 
denotatos^' ;  Frider.  II.  const.  2  contra  heret. 
1232,  ibid.  p.  288:  „ut  hereticl  quocumque 
nomine  censeantur,  ubicumque  per  Imperium  ab 
ecclesia  dampnati  fuerint  et  seculari  iudiclo 
assignati,  animadversione  debita  puniantur^; 
edict.  contra  heret.  1238,  ibid.  2,  326.  327,  und 
den  auf  der  Provinzlalsynode  zu  Mainz  gegen  den 
Grafen  t.  Sayn  wegen  Ketzerei  verhandelten 
Prozess,  Böhmer-Will,  regesta  archiepisc. 
Mogunt.  2,  227;  He  feie  Oonc.  Gesch.  5, 1029  j 
Kellner,  Konrad  v.  Marburg.  Prag  1882. 
S.  155  IT.;  für  Frankreich  vgl.  S.  310  u.  4; 
t.  g.  Etablissements  de  S.  Louis  (u.  1273)  I. 
127,  ed.  Yiollet.  Paris  1881.  2,  240:  „Ets'il 
estoit  soupefoneus  de  la  foi,  la  joutise  laie  le 
devToit  donques  prandre  et  envoier  ä  la  joutise 
ordinaire;  car  quand  sainte  eglise  ne  puet  plus 
fere,  eile  doit  apeler  Taide  des  Chevalier  et 
le  blas  seculier  et  la  force  selonc  droit  escr. 
ou  Code  de  episc.  et  der.  1.:  „Si  quis  in  hoc 
genus"  (l.  3  0.  J.  L  3).  Et  quand  11  juges  Vavroit 
examin^,  se  il  trovoit,  que  il  fnst  bougres, 
adoDc  si  le  devroit  envoier  ä  la  joutise  laie  et  la 
Joutise  laie  si  le  doit  faire  ardoir" ;  Beaumanoir 
(t  1296),  les  coutumes  du  Beauvolsis,  o.  11  n.2, 
•d.  Beugnot  Paris  1842.  1,  167:  „Yerit^s  est 
que  toutes  accusations  de  foy ,  ä  savoir  mon  qui 
croit  bien  en  le  foy  et  qul  non,  la  connissance  en 
apartient  ä  sainte  Eglise;  car,  porce  que  salnt 
eglise  est  fontaine  de  foi  et  de  creance ,  eil  qui 
^roprament  sont  estavli  ä  garder  le  droit  de  sainte 
eglise,  doivent  avoir  le  connissance  et  savoir 


le  foi  de  faBcun,  si  que  b'ü  a  aueun  lay  qul  me- 
Bcrole  en  le  foy  .  .  .  auf  eis  se  veut  tenlr  en  se 
malvesd  erreur,  11  solent  justici^s  comme  bougres 
et  ars  (verbannt).  Mais  en  tel  eas  doit  aidier  le 
laie  justice  a  sainte  eglise,  car  quant  aucuns  est 
condampn6s  comme  bougres,  par  Texamination 
de  sainte  eglise ,  sainte  eglise  le  doit  abandoner 
ä  le  laie  justice  et  le  justice  laie  le  doit  ardoir'' ; 
vgl.  auch  Ordonnanz  Philipps  lY.  v.  1298,  Is  am- 
b ert ,  recueil  doB  anclennes lois  fran^aises.  Paris 
(b.  a.)  2,  718;  für  England  s.  Radulph.  de 
Diceto  ymagines  histor.  ed.  Stubbs  1,  318; 
Guillelm.  Newbrig.  bist.  II.  13  ed.  Hamilton 
1, 123,  nach  welchem  ein  Konzil  zu  Oxford  1165 
0. 1166  mehrere  Ketzer  zur  Auspeitschung  und 
demnächst  der  Konig  dieselben  zur  Brandmarkung 
und  Ausweisung  verurtheilt  hat;  5  Richard  II. 
(1382)  st  2  c.  5,  Statutes  at  large  1,  440 :  „qe 
commlBBions  du  roi  soient  directz  as  viscontz  et 
autres  minlstres  du  rol  ou  a  autres  sufiisantz 
persones  apres  et  selouc  les  certifications  des 
prelats  eut  a  faires  en  la  chanceilerie  de  temps 
en  temps ,  darester  touz  tieux  prechours  et  lour 
fautours  maintenours  et  abettours  et  de  les  tenir 
au  arest  et  forte  prisone,  tanqe  ils  veullent  justifler 
selonc  reson  et  la  ley  de  sainte  esglise^ ;  2  Henr. 
lY.  (1400)  c.  15 :  „Item  quod  dictus  dioecesanus 
per  se  vel  per  commissarios  suos  contra  huiuB- 
modl  personas  arrestatas  .  .  .  publice  et  iudicia- 
liter  procedat«;  2  Henr.  IV.  (1414)  8t.  1  c.  7: 
„Etportantque  laconisaunce  des  heresieserrorsou 
Lollardies  apparteigiient  as  juges  de  sainte  es- 
glise  et  nemye  as  juges  seculers".  Wenn  nach  der 
Fleta  (u.  1270)  IL  c.  52  S- 14,  ed.  London  1665, 
p.  113:  „Item  de  usurariis,  sortilegls,  apostatis" 
und  nach  Britton  I.  30.  2,  179 :  „de  sorciers  et 
sorceresses,  de  renyez  (Apostaten)  et  mescreauntz", 
für  welche  Fleta  L  37  %,  2  p.  54;  Britton  I.  10(9) 
p.  42:  „et  meymes  tiel  jugement  eynt  sorciers 
et  sorceresses  et  renyez  et  Bodomites  et  mescre- 
auntz  apertement  atteintz",  die  Strafe  der  Yer- 
brennung  festgesetzt  ist ,  der  Sheriff  die  Inqui- 
sition bei  seinen  Rundreisen  auch  auf  Ketzer 
ausdehnen  soll ,  geschah  dies  wohl ,  um  sie  zu- 
nächst durch  die  Kirche  aburtheilen  zu  lassen, 
mochte  mitunter  auch  das  Gericht  des  Königs 
als  des  Advokaten  der  Kirche  gleich  selbst  dazu 
schreiten. 

Für  das  Königreich  beider  Sizilien  vgl.  Frider. 
II.  constit.  regni  Siciliae  1231  tit.  1,  Huillard 
Brrfholles,  bist.  dipl.  Frid.  IL  lY.  1,  5  bis  7: 
„diligenter  investigari  volumus  huiusmodi  scele- 
rumpatratores  et  per  offlciales  nostros  . . .  inquiri 
ac  inqulsitione  notatos  .  .  .  a  viris  ecclesiasticls 
et  prelatis  examin ari  jubemus ;  per  quos  si  evi- 
denter inventi  fuerint  a  flde  oatholica  saltem  in 
aliquo  devlare  ac  .  .  ..  in  erroris  concepti  con- 
stantla  perseverent,  presentis  nostre  legis  edlcto 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


f§.  281. 


dasB  die  weltliche  Gewalt  diesem  nöthigenfalls  die  VerdAchtigen  und  Besohnldigten 
za  gesteUen,  sowie  nach  der  Vernrtheilnng  die  weltliche  Strafe  zu  verhängen  nnd  zu 
vollstrecken  verpflichtet  sei  ^ 

Während  die  verhältnissmässig  selten  erwähnte  Apostasie^  stets  nnd  das 
Schisma  wenigstens  regelmässig  unter  den  Begriff  der  Ketzerei  im  weiteren  Sinne,  der 
Verläugnnng  des  kirchlichen  Glaubens  ',  fielen  und  somit  in  demselben  umfange,  wie 
die  Ketzerei,  zur  Zuständigkeit  der  geistlichen  Gerichte  gehörten,  wurde  dieselbe  auch 
in  Betreff  der  Zauberei  (aortilegium,  magia) ,  weil  mit  diesem  Vergehen  ebenfalls  ein 
dem  christlichen  Glauben  widersprechendes  Denken  und  Handeln  verbunden  war, 
mindestens  überwiegend^  anerkannt^. 

Da  die  Kirche  den  W  u  c  h  e  r ,  die  u  suraria  pravitas,  ihrerseits  zuerst  fttr  strafbar  erklärt 
und  ihn  damit  zu  einem  kirchlichenVergehen  gestempelt  hatte  ®,  so  beanspruchte  sie  selbst- 
verständlich auch  die  ausschliessliche  Zuständigkeit  in  Betreff  desselben^,  und  in  der 
That  hat  sie  dieselbe  in  Spanien^,  femer  wenigstens  in  Deutschland^,  in  Frank- 


damnati  mortem  pati  Pat&renoB  deceruimus  . .  . 
ut  Yivi  in  conspectu  populi  combnrantnr  flamma« 
rum  commissi  iudicio'^ ;  vgl.  auch  tit  2  p.  8. 

Für  Spanien  Siete  Partidas  Alonsos  X  (IX) 
P.  1 1.  6.  1.  58,  ed.  Madrid  1829.  1 ,  174 :  „Tode 
ome  qne  fuesse  accnsado  de  heregia  e  aquel 
contra  qnien  moniessen  pleyto  por  razon  de 
nsuias  0  simonia  o  de  pegnro  o  de  adolterio  .  .  . 
0  por  razon  de  sacriiejo  .  .  .  todos  estos  pleytos 
Bobredichos  qne  naacen  destos  pecados ,  que  los 
omes  fazen,  se  denen  jndgai  e  librar  por  juyzio  de 
Santa  eglesia" ;  vgl.  auch  P.  VII.  t.26l.  2, 1.  c.  3, 554. 

^  S.  die  Yorige  Anm.  nnd  G.  H  e  n  n  e  r  ^  Beiträge 
z.  Organisation  dei  päpstlichen  Ketzergerichte. 
Leipzig  1890  S.  347,  vgl  auch  %.  286. 

2  Vgl.  Fleta  und  Britton,  S.  311  n.  2;  auch 
Henderson  S.  35;  const.  regni  Sicil.  tit.  3, 
p.  8 ;  Biete  partides  P.  YU  1 24,  1.  4  ff.  3,  549  ff. 

«  S.  d.  Citate  S.  311  n.  2. 

*  So  in  Frankreich,  Beaumanoir  c.  11  n.  25, 
Beugnot  1, 167:  „Li  antres  cas  de  quoi  li  con- 
nissance  apartient  a  sainte  eglise ,  si  est  de  sor- 
cerieB,  car  li  Borcier  et  les  sorcieres  si  errent 
contre  le  foy  et  quiconques  erre  contre  le  foi,  11 
doit  estre  amonest^s  par  sainte  eglise  qu'il  de- 
laissent  lor  erreurs  et  viegnent  ä  amendement  de 
sainte  eglise.  Et  b'ü  n'obeist  ä  lor  monnission, 
Saint  eglise  les  doit  condampner,  si  que  par 
droite  justice  et  par  droit  jngement  de  sainte 
eglise,  il  goient  condampntf  et  tenu  por  mescreant. 
£t  adont  le  justice  laie  doit  penre  tex  manieres 
de  gens.  Et  tele  pot  estie  Terreurs ,  que  eil  qui 
est  pris ,  a  mort  deservle ,  si  que  on  Yoit  aperte- 
ment  que  le  sorcerie  de  quoi  il  uzolent,  pot 
metre  home  ä  mort  ou  feme ;  et  s'on  voit  quHl 
n'i  alt  point  de  peril  de  mort,  gri^s  prison  loi 
doit  estre  apaTeiUiß  por  Teneur,  dusqu'ä  tant 
qu'il  venront  ä  amendement  et  qu4l  delairont 
lor  erreui  du  tonten  tont'';  Parlamentsarret  v. 
1282,  les  Olim  ou  rtfgistres  des  arrets  etc.  ed. 
Beugnot,  Paris  1839.  2,  205  n.  8:  „cum  lU 
mulieres  sortilege  Sllvanectis  fuissent  capte  et 
per  maiorem  et  juratos  lusticlate,  super  hoc  fuit 
conquestus  episcopus  dicens  cognlcionem  et 
punidonem  huius  criminis  ad  se  pertinere,  maiore 
et  juratis  e  contrario  dicentlbus,  se  esse  in  pos- 
sessione   cognoscendi  de  tali  crimine  et  de  isto 


Bpecialiter  cognoscere  potuerant  et  debuerant, 
quia  ibi  fuerat  cutis  Incisio  et  sanguinis  effusio 
.  .  .  pronunciatnm  foit ,  cognlcionem  huiusmodi 
criminis  ad  ecclesiam  pertinere. 

Die  deutschen  Quellen ,  treuga  Helnricl  (VII 
V.  1224?,  8.  Schröder,  RechtBgesch.  S.  616 
n.  14)  c.  21,  LL.  2,  268:  „Heretici,  Incantatores, 
maleflci,  quilibet  de  veritate  conyicti  et  depre- 
hensi,  ad  arbitrium  iudicis  poena  deblta  punien- 
tur'';  Sachsensp.  11. 13  g.  7 ;  GoslariBche  Statuten, 
her.  T.  Goschen  Berlin  1840  S.  38  j  Deutsch- 
Spiegel  111;  Scbwabensp.  174  (LasBberg), 
Hamburger  Stadtrecht  v.  1270  XII.  8 ,  ▼.  1292 
P.  VIII,  V.  1497  0.  XIX  Lappenberg,  die 
ältesten  Stadt-,  Schiff-  u.  Landrechte  Hamburgs. 
Hamburg  1845.  S.  69. 158.  305,  stellen  die  Magie 
und  die  Vergiftung  mit  der  Ketzerei  zusammen 
und  drohen  dafür  auch  die  Strafe  derselben,  du 
Verbrennen  an,  ebenso  die  englischen  (s.  S.  311 
n.  2),  und  noch  im  14.  und  15.  Jahrhundert  ist 
die  Zauberei  durch  die  Sendgerichte  abgeurtbeiU 
worden,  S.  %.  288. 

^  Doch  tritt  andererseits  auch ,  bo  im  Augs- 
burger Stadtrecht  v.  1276,  v.  Freyberg,  Samm- 
lung deutscber  Rechtsalterthümer.  Mainz  1828 
1,  67,  bei  der  „an  den  Leib  gehenden^  Zauberei 
oder  Giftmischerei  die  Auffassung  herror ,  dass 
es  sich  dabei  um  eine  Rechtsyerletzung  gegen  die 
Person  und  ein  vor  das  weltliche  Geriebt  gehöriges 
Verbrechen  handle ,  Osenbrüggen,  Alaman- 
nisch  Strafrecht  Schaffhausen  1860  S.  373  ft. 
Die  const.  regni  Sicil.  tit.  73,  p.  167  bedrohen 
die  Verabreichung  Yon  Liebestränken,  wenn  durch 
dieselben  der  Verlust  des  Lebens  und  der  Sinne 
herbeigeführt  wird,  mit  Todesstrafe,  sonst  ebenso 
wie  die  Beschworungen,  mit  Güterkonflskation 
und  einjährigem  Gefangniss,  behandeln  also  das 
Vergehen  als  weltliches. 

6  Bd.  IV  S.  746  n.  4 ;  F  u  nk',  Gesch.  d.  kirch- 
lichen Zinsverbotes  (ünircr.  Progr.)  Tübingen 
1876  S.  2.  7 ;  vgl.  auch  o.  S.  196  ff. 

7  Tit.  X  de  usur.  V.  19.  c.  3ff.;  Legatenkon- 
zil Ronen  1214  P.  III  c.  32,  M.  22,  922,  Mainz 
1261  c.  44,  M.  23,  1098,  Würzburg  1407  c.  11, 
Himmelstein,  synodicon Herbipolense p. 218i 

8  S.  S.  311  n.  2  a.  E. 

8  Schwabensp.  161  (Lassberg);  Augsbuxger 
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Die  Strafgewalt.   7. — 14.  Jahrh.  Sachliche  Zuständigkeit. 
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reieh^  und  in  England^  bis  zum  14.  Jahrhundert  fast  unbestritten  ausgeübt^.  Da* 
gegen  wnrde  in  den  beiden  zuletztgedaohten  Ländern  das  Vermögen  der  des  Wuchers 
sehnldigen  Personen  von  den  weltlichen  Gerichten  zu  Gunsten  des  Gerichtsherm^ 
eingezogen^,  und  später,  etwa  seit  dem  14.  Jahrhundert  hat  man  die  Wucherer  auch 


Stadtiecbt  1276,  Walch,  BeitiSge  z.  deutsch. 
Becht  4  (1773)  S.  89;  Colmar  1293  c.  16, 
Gaupp,  deutsch.  Stadtrechte  des  Mittelalters, 
Bnslau  1861.  1 ,  117:  „daz  si  (die  Bürger)  Yor 
Dieman  soUent  ze  rehtte  stau ,  niwant ...  in  der 
sUt  Tor  unsime  rihter ,  es  ensi  denne  umbe  e 
oder  nmbe  wucher  oder  umbe  p&nt  gut".  Auch 
der  Umstand,  dass  die  norddeutschen  Stadtrecbte 
des  Wuchers  nicht  erw&bnen ,  M.  Neumann, 
Geseh.  d.  Wuchers  i.  Deutschland ,  Halle  1865 
S.  73  iL,  spricht  für  die  ausscbliessUcbe  ZnstäU- 
digkeit  der  geistUoben  Gerichte  ^  und  noch  über 
dM  14.  Jahrb.  hinaus  ist  der  Wacher  in  den 
Seadgericbten  gerügt  worden ,  s.  ^  288.  Nach- 
weisungen für  die  Schweiz  bei  Friedberg  de 
floiam  iuter  ecclesiam  et  ciyltatem  reg.  iudicio. 
Diss.  inaug.  BeroL  1861  p.  101  n.  2. 

1  £ubliasements  de  S.  Louis  I.  91,  ed.  Viel - 
Ist  2, 148:  „Quand  en  la  terre  au  baron  a  aucun 
lueriei  ou  en  quelque  terre  que  ce  soit  et  11  est 
prorez,  11  mueble  si  en  doivent  estre  au  baron.  Et 
pois  si  doit  estre  puniz  par  sainte  eglise  por  son 
peehitf,  car  il  apartient  k  sainte  eglise  de  cbas- 
toier  chascun  pecheor  de  son  pechi6,  selon  le 
droit  escrit  en  decretales  de  ladicils  in  capitulo 
Noyit"  (c.  13  X  dt.  de  jud.  II.  1.) ;  Beaumanoir 
e.  68  u.  6,  Beug  not  2,  477 :  ^^Voirs  est  que  qui 
Tentpledier  d'usure,  la  connissance  en  apartient 
i  sainte  eglise.  Ne  porquant ,  se  uns  uzeriers 
demandoit  \,  court  laie  se  dete  et  s^averse  partie 
M  deffendoit  par  cause  d^usure,  le  justice  laie 
pot  bien  connoistre  de  l'uzures.  Donques  il  est 
el  eois  de  cell  qul  se  deffent,  d'aler  ^  le  cort  de 
erestienst^  ou  demourer  en  le  cort  laie^  mais 
pnisqu'il  ara  plet  entam^  en  Tune  des  cors,  11  ne 
le  pot  pas  lessier  por  penre  Vautre  cort ;  an^is 
coufient  que  le  querele  soit  determin^e  en  le  cort 
U  u  11  ples  est  entam^s'';  Ordonn.  Ludwigs  X. 
1315,  Ordonnances  du  Louvre.  Paris  1723  ff.  1, 
615:  „InbibemuB  distriote  omnibus  seneschallis 
. . .  quod  dictos  praelatos,  personas  eoelesiasticas 
et  jurisdictionem  ecclesiasticam  non  Impediant  nee 
perturbent  dlrecte  yel  indirecte,  quominus  contra 
quascunque  personas  ecolesiasticas  vel  seculares 
eognoscant  libere  de  orimine  usorarum  et  dictarum 
usnrarum  restltutionem  fleri  faciant,  ut  de  antiqua 
et  approbata  consuetudine  pertinet  ad  eosdem*. 
YgL  auch  Ordonn.  Philipps  V.  c.  10  v.  1316, 
Ordonnances  du  Louvre  1,  640;  Fournier,  les 
otadalit^s  p.  93.  S.  aber  auch  unten  S.  314  n.  1. 

2  15  Edward  III.  (1341)  st.  1  c.  5,  Statutes  at 
largel,  294:  „aeorde  et  assentuz  est  qe  le  rol  et 
ser  beirs  eient  la  conisaunce  des  usureres  mortz 
et  qe  les  ordinalres  de  seinte  esglise  eient  la 
conisaunce  dw  usureres  vlfs,  desicome  a  eux 
attient  faire  compulsion  par  censures  de  seint 
esglise  pour  le  pecche,  de  faire  restitution  des 
usures  prises  contre  la  lei  de  seinte  eglise'^*,  5 
Henry  YII  (1487)  c  6 :  „reserving  to  the  cburch 
this  punysbment,  nothwltbstanding  the  correc- 
eion  of  tbeir  soulles ,  accordyng  to  the  laws  of 
the  Same«,  vgl.  auch  11  Henry  VII  (1495)  c.  8. 
Dass  die  Kirche  die  Wucherer  schon  im  12.  Jahrb. 


ohne  Widerspruch  der  weltlichen  Gewalt  durch 
ihre  Gericbte  hat  bestrafen  lassen, ergiebtGIanyilla 
(1187/89)  traetatus  de  legibus  et  consuetudlni- 
busAngUaeVn.  17,  Phillips,  engl.  Reichs-  u. 
Bechtsgesch.  2,  104:  „Usurarii  vero  omnes  res 
slve  testatus  sive  intestatus  decesserunt,  domini 
regis  sunt;  tItus  autem  non  solet  aliquis  de 
orimine  appellarl  nee  conTinci ,  sed  inter  ceteras 
regis  inquisitiones  solet  inquiri  et  probari,  aliquem 
in  tali  crimlne  decesslsse,  per  XII  legales  homines 
de  yicineto  et  per  eornm  sacramentum.  Quo 
probate  in  curia  omnes  res  mobiles  et  omnia 
catalla  que  fuerunt  ipsius  usurarii  mortui,  ad 
usus  domini  regis  caplentur  penes  quemcunque 
inveniantur  res  ille«. 

8  Nicht  aber  im  Königreich  beider  Sizilien, 
denn  die  in  der  const.  regn.  Sic.  aufgenommene 
const.  Wilhelms  IL  aus  dem  Ende  des  12.  Jabrh. 
tit  6,  p.  10  ordnet  an  „ut .  .  questiones  usurarl- 
oram  que  ad  curiam  nostram  adducte  faerint, 
in  eadem  deflniantur  et  determinentur". 

*  Wie  dies  auch  bei  den  Ketzern,  welche  Laien 
waren,  geschah. 

^  So  in  England  s.  Glanyilla  1.  c.  (s.  Anm. 
2),  hier  nach  stattgehabter  gerichtlicher  Unter- 
suchung, nicht  aber  wenn  der  Wucherer  sich  bei 
Lebzelten  gebessert  und  Busse  gethan  hatte,  1.  c. 
$.  4,  vgl.  auch  Bractonde  legibus  Angl.  G.  III 
tr.  2  de  corona  c.  1 ,  ed.  T  wl  s  s  2,  244  und  dazu 
das  Mandat  Eduards  I.  v.  1276  an  die  Richter 
de  inquirendo  super  christianis  judaizantibus  eo 
quod  pro  pecunia  usuras  extorquerent,  Rymer 
foedera  L  2,  539.  Dass  es  ebenso  in  der  Normandie 
war,  zeigt  das  Verbot  der  Einziehung  der  Güter 
wucherischer  Kleriker  durch  die  weltlichen  Ge- 
richtsherren in  der  S.  31 1  n.  2  citirten  Vereinigung 
V.  1190  c.  6,  M.22, 592:  „De  bonis  clericomm  etsi 
dicantur  usurarii,  vel  quocunque  genere  mortis 
praeventi,  nibil  pertinet  ad  saecularem  potestatem : 
sed  episcopali  auctoritate  in  pias  causas  distru- 
buentur'^  VgL  auch  arrest.  parlam.  1258,  Olim 
1, 62^  für  Frankreich  s.  noch  Etablissements  de  S. 
Louis  1.  c,  s.  Anm.  1. 

Vereinzelt  ist  dies  auch  in  Deutschland  vor- 
gekommen, Burgdorfer  Handfeste  v.  1316  $.  152, 
Gaupp,  deutsche  Stadtrechte  2 ,  117:  „Si  quis 
buTgensium  nostrorum  manif estus  usurarius  faerit, 
si  contlgerit  illum  mori ,  omnia  bona  sua  que  di- 
mittit  sunt  domini'^. 

Wurde  vor  dem  weltlichen  Richter  aus  dem 
wucherischen  Geschäft  geklagt,  so  konnte  der 
Beklagte  dem  Kläger  die  Einrede  des  Wuchers 
entgegensetzen,  wenn  er  aber  die  Verweisung 
der  Sache  an  das  geistliche  Gericht  nicht  bean- 
tragte, hatte  der  weltliche  Richter  hinsichtlich  der 
civilrechtlichen  Gültigkeit  des  Vertrages  über 
den  Wucher  zu  befinden,  vgl.  Beaumanoir  1.  c, 
s.  Anm.  1;  für  Deutschland  verlangt  dagegen 
das  Magdeburger  Schöffenurtheil ,  Wassersch- 
leben,  Samml.  deutsch.  Rechtsquellen.  Giessen 
18601,417:  „waz  wucher  sey  ader  nicht,  daz 
geburt  geistlicher  gewald  czu  irkenne  vnde  ozu 
entscheidin  vnde  vns  nicht  mer.  mit  den  werten 
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bei  Lebzeiten  mit  weltlicher  Strafe^  bdegt,  sowie  sie  der  weltiicben  Gerichtsbarkeit 
unterworfen^. 

Ähnlich  wie  hinsichtlich  der  Znstftndigkeitin  Betreff  des  Wuchers  ist  die  EntwickloDg 
betreffs  des  Ehebraches  gewesen.  Die  Kompetenz,  welche  die  Kirche  hinsichtlieh 
dieses  Vergehens  beanspruchte ^  ist  ihr  weder  in  England^,  noch  in  Deutsch- 


das  der  czlngman  spricht,  der  kouff  sey  wucher 
domete  mag  her  dem  czinsherrn  seyne  were  des 
czinses  nicht  gebiechin ,  sunde  her  sal  om  seyne 
czinse  Ton  dem  hnsze  gebin  .  .  .  also  lange  bis 
her  gecznkenis  brenget  von  der  geistlichen  gewald, 
daz  der  kanff  wncher  sey",  zur  Snbstanzilrung  der 
Einrede  die  Beibringung  der  Entscheidung  des 
geistlichen  Gerichts,  dass  Wucher  yorliege. 

Das  Münchener  Stadtrecht  art.  371,  her.  ▼.  A  u  e  r 
München  1840  S.  143  gestattet  dem  Kläger, 
einen  Kauf  wegen  Wuchers  vor  dem  weltlichen 
oder  auch  mit  Zustimmung  des  Rathes  und  so 
lange  der  Beklagte  gesund  (nicht  wenn  er  krank) 
ist  oder  gegen  seine  Erben  vor  dem  geistlichen 
Gericht  anzufechten. 

^  Wenn  auch  durch  die  Vereinigung  des  Grafen 
Fulco  und  des  Bischofs  v.  Angers  v.  iOS%  Du 
Gange,  glossarium  s.  y.  adulterium :  „super  que- 
rela  quam  diu  contra  comites  habuerant  episcopi, 
vid.  de  adulteriis  et  usurariis  quos  antiquitus  ad 
sollus  episcopi  iustitiam  pertinuisse  constabat; 
sed  postea  ministrorum  ecclesiae  negligentia  et 
incuria  seculares  ludices  usurpaverant,  non  absque 
episcoporum  contradictione  et  iusta  querimonia. 
Super  hac  igitur  querela  talis  concordia  facta  est, 
utriusque  consensu,  ut  praeposltus  comitls  et 
archidlaconl  episcopi  communiter  adulteros  et 
usurarios  lalcos  distringant  et  totam  multam 
emendationis  inter  comltem  et  eplscopum  per 
medium  partlantur",  fQr  die  frühere  Zeit  die 
Zuständigkeit  des  kirchlichen  Gerichtes  bezeugt 
ist ,  so  haben  doch  trotz  der  principiellen  Aner- 
kennung des  geistlichen  Forums  die  franzosischen 
Könige  Im  13.  Jahrhundert  den  Wucher  durch 
besonders  ernannte  Kommissare  bestrafen  lassen 
(wie  dies  die  Abschaffung  aller  dafür  ernannten 
Kommissare  durch  Philipp  v.  Yalois,  Ordonnance 
V.  1345  art.  13,  Isambert  cit.  4,  521  zeigt),  ja 
nach  dem  dem  Ende  des  14.  Jahrh.  angehörlgen 
Bon  teiller,  somme  ruralell.  2,  ed.  Oharon- 
das  le  Caron  1161  p.  654:  „(le  roy)  y  peut 
mettre  et  commettre  commissaires  et  inqulsiteurs 
et  les  (usuriers)  condamner  h,  amende  pour  le 
fait  de  Tusure.  Et  ainsi  le  fait  et  a  accoustum^ 
de  faire ,  seit  en  terre  de  haut  Justider  ou  autre, 
seit  en  vllle  prlvilegi^  ou  en  terre  de  pair  de 
France  ou  de  baron ,  car  h  luy  en  appartient  la 
cognoisance  et  aux  evesques  et  non  a  autres  quels 
quils  solent'',  wurde  der  Wucher  als  ein  dem 
König  Yorbehaltener  Fall  behandelt,  worüber  nur 
seinen  Kommissaren  konkurrirend  mit  dem  Bi- 
schof die  Entscheidung  zustand,  vgl.  Brewer, 
Gesch.  d.  flranzös.  Gerichtsyerfassg.  Düsseldorf 
1835  2,  819. 

2  Magdeburg -Breslauer  systemat.  Schöffen- 
recht (gegen  Mitte  des  14.  Jahrh.)  III.  2  c  12 
(her.  ▼.  Laband.  Berlin  1863)  S.  75:  „daz  her 
wissentlich  genomyn  hatte  wucher,  do  mag  man 
en  rmme  schuldigin  vor  gerichte,  vorsachit  hers, 
her  mag  unschuldig  werden  vor  gerichte  uf  den 


heylegin ;  bekennit  hers,  so  sol  her  der  stat  toi 
busin  by  der  stat  köre,  daz  sint  sechs  Tude  dryisie 
Schillinge ,  als  dicke  hers  getan  hat  unde  sol  du 
wuchir  wedir  geben  deme,  von  deme  her  daz  waehii 
genomyn  hatte^;  fast  wörtlich  wiederholt  im 
Schöffenrecht  d.  Dresdner  Handschrift,  Wasser- 
Bchleben,  Samml.  deutsch.  Bechtsquellen  1, 
82).  Das  Glogauer  Bechtsbuch  (Ende  des  14. 
Jahrh.)  c.  327,  1,41  erwShnt  der  Busse  von  36 
Schillingen  an  die  Stadt  und  der  Schadloshaltimg 
des  Bewucherten,  setzt  also  ebenfalls  ZustSsdig- 
kelt  des  städtischen  Gerichtes  voraus ;  nach  Rup- 
recht V.  Freysing  II.  c.  74,  her.  v.  v.  Maurer 
S.  322:  „Ob  ein  wuechrar  jn  ainer  stat  ist,  den 
sol  man  ruegen.  Jst  er  ein  priester,  so  sol  man  Jn 
annttburttenn  seiner  malsterschafft  jst  er  ein  lay, 
so  sol  jn  der  lichter  dreystund  manenn ,  das  er 
das  wuecher  widergeb  und  tuet  er  des  nicht,  man 
sol  jn  offennlich  ruegenn  vor  der  kristenhait  und 
sol  jm  haut  vnd  har  abslagenn  vnnd  sol  jn  aus  der 
stat  stossenn.  der  richter  sol  sich  seins  gaets 
untterwindenn  vnd  sol  allen  den  jren  schaden  davon 
abthuen  von  den  er  das  wuecher  genommenn  htt^ 
straft  das  weltliche  Gericht  den  unverbesserlichen 
Wucherer  mit  Stäupung,  Haarscheeren,  Verban- 
nung und  Konfiskation  des  Yermögens,  au 
welchem  die  Bewucherten  zu  entschädigen  sind, 
während  nach  Kulmer  Recht  V.  65  $.  7.  8  her.  v. 
Lemann.  Berlin  1838  S.  191  der  dreimal  ver- 
geblich zur  Zurückerstattung  gemahnte  Wucherer 
durch  den  geistlichen  Richter  exkommunlcirt, 
und  wenn  er  femer  unverbesserlich  ist,  durch  den 
weltlichen  Richter  unter  Konfiskation  seines  Yer- 
mögens aus  der  Stadt  verbannt,  sovrie  vom  welt- 
lichen oder  geistliehen  Richter  an  Haut  und  Haar 
gestraft  werden  soll. 

3  S.  ausser  dem  tit.  X  de  adult.  V.  16  noch 
Würzburg  1407  c.  11,  Himmel  steinp.  218^ 
Freysing  1440  c.  22,  HartzheimÖ,  278;  Bam- 
berg 1491  tit  13  u.  48,  ibid.  5. 602, 626;  Regens- 
burg 1612,  l.  c.  6,  8ö. 

«  Vgl.  die  Gesetze  Knuts  I.  (1016—1035)  U. 
$$.  60— 64,  Schmid,  Ges.  der  Angelsadisen 
2  A.  S.  301 ;  sowie  die  ew.  1113—1118  entstan- 
dene Privatsammlung,  s.  g.  leges  Henrid  L  dli 
S.  5.  c.  21 ;  c.  73,  S.  6,  ibid.  S.  443.  447.  473, 
welche  das  Jidulterium  zu  den  placita  christiani- 
tatis  rechnen,  an  denen  allerdings  der  König  hin- 
sichtlich der  Bussgefälle  Theil  hat  ^  Edward  L 1286 
stat.  circumspecte  agatis,  Statutes  at  large  1, 126 
(M.  26, 666) :  „non  puniendo  eos  (i.  e.  d^cos),  si 
placitum  tenuerunt  in  curia  christianitatis  de  bis 
quae  mere  sunt  spiritualia,  vlz.  de  correctionibus 
quas  praelati  faciunt  pro  mortali  peccato,  vlz.  pro 
fomlcatione ,  adulterio  et  huiusmodi,  pro  quibns 
aliquando  infligitur  poena  corporalis ,  allquando 
pecuniaria  (als  Ersatz  für  die  erstere),  maiiia« 
si  convlctus  füerit  de  huiusmodi  über  bonio^ 
Die  Kompetenz  der  Kirche  wird  auch  dadurch 
bestätigt,  dass  in  den  englischen  Statuten  unl 
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land^  noch  im  Königreich  beider  Sizilien^  noch  in  Spanien^  w&hrend  des 
13.  Jahrhunderts  bestritten  worden.  Aber  der  weltliche  Richter  konknrrirte  daneben 
in  so  weit  als  ein  sonstiges  Vergehen  mit  dem  Ehebrach  verbünden^,  oder  als 
derEhebmch  mit  Todesstrafe^  oder  anderer  weltlicher  Strafe  bedroht  war  <^,  endlich 
aber  aneh  in  so  weit  als  da,  wo  der  Ehemann  die  im  Ehebruch  betroffene  Fraa  und 
ihren  Mitschnldigen  tödten  durfte  ^,  der  erstere ,  wenn  er  von  diesem  Recht  Gebrauch 


Reehtsbüchem  Aber  die  ZugtXndigkeit  in  Betreff 
de«  Ehebruchs  nichts  erwähnt  wird;  vgl.  ferner 
Henderson,  Verbrechen  n.  Strafen  in  England 
S.  37.  46.  S.  nachher  S.  323  n.  3. 

1  Hier  gehört  derEhebrach  vor  die  Sendgeri  chte, 
I.  a.  %.  288.  Wenn  das  Prager  Recbtsbnch 
c  87,  R  0  s  8 1  e  z  dentsche  RechtsdeDkmSler.  Prag 
18451.  125  den  Ehebrecher  dem:  papstlichen 
vteyll  unterliegen  lässt,  so  ist  damit  nicht  das 
Vrthett  des  geistlichen  Gerichtes,  so  F  r  i ed ber  g 
dist.  cit  p.  105  n.  2  gemeint ,  vielmehr  hat  man 
aoB  dem  jns  pali  (dem  Recht ,  die  Ehebrecher  zn 
ptShien)  in  der  Vorlage  ans  MfssrerstXndniss  pa- 
pall  gemacht  und  mit  päpaUich  übersetzt,  T  o  m  a  - 
sehek  S.  251;  Magdeburger  Fragen  (Ende  des 
14.  Jahrh.)  lU.  7  d.  1,  her.  v.  Behrend.  Berlin 
1866  SAV7:  „Sachen  dy  sich  czu  der  e  des  rechtis 
treten,  sal  man  wissen  vor  den  geistlichen  richter, 
veone  der  wertliche  richter  hat  keyn  gerichte  dor 
obir«. 

>  Gonst  regn.  Sicil.  Üt.  83  p.  171  verbietet 
ausdrücklich  die  EingrüTe  der  weltlichen  Richter 
in  die  Zuständigkeit  de«  geistlichen  Gerichts. 
Dss  dem  13.  Jahrh.  Angehörige  Stadtrecht  t.  Pa- 
lermo c.  75 ,  T.  Br  ü  n  n e  c  k ,  Sieiliens  mittel- 
ilterl.  Stadtrechte:  HaUe  1881  S.  54  weist  die 
Ehebmchssaehen  Tor^den  Archidiakon,  welcher, 
abgeeehen  Ton  den  kirchlichen  Strafen  gegen  den 
Ehebrecher  auch  auf  GefiLngniss,  gegen  die  Ehe- 
brecherin auf  Einsperrung  in  ein  Kloster  zn  er- 
kennen befugt  ist,  y.  B  r  ü  n  n  e  ck  S.  358. 

3  Siete  parüdas  P.  1 1. 6  1.  58,  S.  311  n.  2  a.  E. 

*  So  nach  const  regn.  Sic.  tit  83  cit :  „  .  .  . 
excepto  si  per  insultum  vel  per  violentiam  ad- 
ulteiinm  conunittatur.  Quod  sl  acoiderit,  jndi- 
cetor  ab  ecelesia  de  adulterio  quod  spectat  ad 
jodicium  ecdesie,  et  hoc  quod  speetat  ad  Judicium 
aecnlare,  vld.  de  insultu  et  violentia  in  nostra 
curia  iudicetur^. 

'  Schwabensp.  (L.)  201  k :  „Ob  ieman  \A  eins 
mannes  wibe  11t ,  der  uberhuorer  und  die  uber- 
kuorerin  diu  beidiu  sampt  sin  dez  todes  schuldig, 
ob  si  Mr  daz  weltlich  gerichte  kernen,  so  sol 
man  in  daz  höbet  abe  slahen'^-,  ibid.  art  174; 
Hamburger  Stadtrecht  ▼.  1292  N.  IV:  „Wertauer 
ein  man  begrepen  bi  eime  echten  weihe,  den  soal 
men  toghen  to  rechte''  (wiederholt  1497  0.  XI), 
Lappenberg  S.  152.  o02;  Magdeburger  Fragen 
m.  7.  d.  2,  Behrend  S.  198;  Kulmer  Recht  V. 
23.JL43,  Lemann  S.  153;  Iglauer  Stadtrecbt 
c.  58,  Tomaschek  S.  251;  Prager  Rechtsbuch 
87,  Rossler  S.  1, 125.  Nach  dem  Wiener  Stadt- 
recht V.  1221  gehörte  der  Ehebruch  vor  das  geist^ 
liehe  Gericht  des  Pfarrers,  1340  ist  indessen  nur 
der  in  der  folgenden  Anm.  a.  £.  gedachte  Fall  der 
Bestrafung  desselben  belassen ,  im  Übrigen  aber 
die  Zoständigkeit  des  weltlichen  Richters,  welcher 
die  Ehebrecherin    und    den  Mitschuldigen  mit 


der  Strafe  des  Pfahlens  zu  belegen  hatte,  fest- 
gesetzt. Luschin  V«  Ebengreuth,  Gesch.  d. 
filteren  Gerichtswesens  in  Österreich.  Weimar 
1879.  S.  266  u.  Tomaschek  a.  a.  0.  S.  252; 
vgl.  auch  Sachsensp.  II.  13  $.  5  und  Deutschsp. 
110$.  5,  welche  allerdings  nur  bemerken,  dass 
dem  in  Oberhure  (Ehebruch)  ergriffenen  das  Haupt 
abgeschlagen  werden  soll,  damit  aber  die  Zustän- 
digkeit des  weltlichen  Richters  stillschweigend 
anerkennen ,  s.  noch  Schwabensp.  201  i :  „Diz 
ist  nmbe  ein  e ,  daz  sein  rihten  geistliche  rihter, 
vnde  so  ez  an  lip  gat,  so  suln  ez  rihten  die  welt- 
lichen rihter''. 

Nach  den  Siete  Partidas  P.  IV  t.  9  1.  2  ed.  cit. 
2,563:  „Mas  si  la  quisiesse  el  marido  aousar  para 
quel  diessen  pena  segund  mandan  las  leyes  de 
los  legos,  estonce  puedelo  otrosi  fazer  ante  el  Juez 
seglar^ ,  kann  der  Mann  die  ehebrecherische  Frau 
und  ihren  Mitschuldigen ,  nicht  aber  umgekehrt 
auch  beim  weltlichen  Gericht  anklagen ,  s.  femer 
P.  VII  t.  17  1.  1  u.  13,  3,  617.  527,  damit  auf 
die  weltlichen  Strafen  gegen  sie,  gegen  den  Ehe- 
brecher auf  Todesstrafe,  gegen  die  Frau  auf  Öffent- 
liche Auspeitschung  und  Einsperrung  in  ein 
Kloster,  1.  15.  1.  c.  p.  529,  erkannt  wird. 

^  Lübecker  Recht,  Hach,  das  alte  Lübiscbe 
Recht.  Lübeck  1839.  Cod.  n  clO  S.  251,  wonach 
der  Vogt  richten  soll  nach  der  Stadt  Rechte;  die 
Magdeburger  Fragen  III.7  dist.l  cit.  erklären,  dass : 
„habin  dy  radmanne  obirsnlchesachepynliche  wil- 
lekor gemacht",  dieselben  vor  das  städtische  Gericht 
gehören.  Für  leichtere  Fälle  kommen  auch  Geld- 
strafen vor ,  Bremen ,  kundige  Rolle  1489  c.  55, 
Oelrichs  Sammig.  alter  pp.  Gesetzbücher  d. 
Stadt  Bremen,  Bremen  1771.  S.  666:  „Ock  welk 
borger  eyn  echte  wyff  hefft  unde  eyn  ander  wyff 
in  einem  huse  hefft,  dar  he  in  overspele  mede 
levet,  dat  openbar  is ,  de  scal  he  von  sik  laten  by 
viff  marken" ;  weitere  Nachweisungen  bei  F  r  i  e  d  - 
berg  diss.  cit  p.  105  n.  5  a.  E. 

Gerade  die  leichteren  Fälle  werden  öfters  aus- 
drücklich an  das  geistliche  Gericht  gewiesen,  so 
Schwabensp.  368  (L.),  nach  welchem  beim  Ehe- 
bruch der  die  Gäste  bedienenden  Frau  eines  Gast- 
wirths :  .wen  sol  uiber  si  nuit  rihten  alse  uiber 
ander  frouwen,  wen  sol  si  nuit  offenlich  mögen, 
si  suln  euch  nuit  offonliche  buozzen ,  in  sol  ir 
lultpriester  heimliche  buozze  geben";  Wiener 
Recht  V.  1340,  Rauch  rer.  Austr.  scriptor. 
Vindobon.  1793  3, 58 :  „Wirt  aber  ein  chonmanii 
(Ehemann)  mit  einem  ledigen  weih  begriffen  an 
der  uberhuer,  den  sol  der  pharrer  nach  geist- 
lichen recht  puezzen". 

^  Grimm,  Rechtsalterthümer  S.  743 :  Recbts- 
bnch nach  Disünktionen  IV.  11.  d.  2,  Ortlof  f 
S.  203;  Ruprecht  v.  Freysing  II.  15,  v.  Maurer 
S.  252;  Iglauer  Stadtrecht  c.  58,  Tomaschek 
S.  251;  Brünner  Schöffenurtbeil  bei  Rössler, 
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gemacht  hatte,  nnter  Wahrung  bestimmter  Formen  (z.  B.  nach  Erhebung  des  Ge- 
rttflftes)  vor  dem  weltlichen  Gerichte  darthon  masste,  dass  die  Tddtnng  in  AnsHbiuig 
seiner  gedachten  Befhgniss  von  ihm  vorgenommen  worden  war  ^  In  Frankreich 
dagegen,  wo  der  Ehebruch  ebenfalls  mit  weltlicher  Strafe  bedroht  worden  war^,  hat 
sich  diese  Entwicklung  schon  frtther  vollzogen',  da  hier  schon  im  13.  Jahriiimdert 
die  ausschliessliche  Zuständigkeit  der  weltlichen  Gerichte  anerkannt  war^. 

Die  Bigamie,  welcher  in  den  hier  in  Betracht  kommenden  weltlichen  Rechts- 
quellen  Frankreichs,  Englands  und  Siziliens  nicht  gedacht  wird^,  galt  in 
Deutschland  noch  im  13.  Jahrhundert  als  ein  vor  die  Sendgerichte  gehöriges  Ver- 
gehen®, doch  ist  hier  gerade  seit  derselben  Zeit  in  Folge  der  Bedrohung  dieses  Ver- 
brechens mit  der  Todes- ^  und  anderen  weltlichen  Strafen  ®  eine  gleiche  Entwicklang, 
wie  hinsichtlich  des  Ehebruchs,  eingetreten,  und  die  Bestrafung  des  gedachten  Ver- 
gehens  zur  Kompetenz  der  weltlichen  Gerichte  gezogen  worden  ^. 

Hinsichtlich  der  geschlechtlichen  Unzucht  zwischen  ledigen  Männern  und 
Frauen,  der/omicaito  oder  des  stuprum^  ist  dagegen,  nachdem  die  Bestrafung  des  ge- 
fallenen Mädchens  durch  die  eigene  Familie  und  die  Ausübung  der  Rechte  der  letz- 


dentsche  Rechtsdenkmaler  2,  228;  Apenrader 
Skraa  v.  1335  c.  34 ,  Ck>rp.  steint.  Slesvlc.  2, 
226;  ygl.  auch  OsenbrOggen,  alamann. Straf- 
recht  S.  213 ;  const  regn.  Sicll.  tit.  81  p.  171. 

^  8.  Tor.  Anm.  Über  die  Tödtung  ohne  Beach- 
tong  dieser  Formen  befindet  aber  nach  Iglau 
c.  60  und  nach  dem  Dentschbroder  Stadtrecht 
der  geistliche  Richter,  Tema  seh  ek  S.  253, 
und  nach  Raprecht  y.  Freising  a.  a.  O.  soll  der 
Tveltllche  Richter  den  Ehemann,  wenn  dieser  vor 
ihm  „den  todschlag  bewirtt,  zue  haut  schicken 
an  den  geistlichen  richter^. 

2  Gewöhnlich  mit  schlmpfUcher  Auspeit- 
Bchung  durch  die  Strassen  und  mit  Amende 
(Geldstrafe  an  den  Gerichtsherm)  Olim  1,  909, 
n.  70;  Ordonnances  du  Louvre  7,  424;  8,  95. 
108.  160  u.  9 ,  386.  Auch  hatte  der  Ehemann 
das  Recht,  den  auf  der  That  ertappten  Ehe- 
brecher zu  tödten,  Beaumanoir  c.  30  n.  101  ff., 
0.  57  n.  12,  Beugnot  1,  454;  2,  236.  S.  ferner 
Schaffner,  Gesch.  d.  Rechtsverfassung  Frank- 
reichs 3,  467. 

8  Dass  früher  ebenfalls  die  geistlichen  Gerichte 
die  Zuständigkeit  gehabt  haben,  zeigt  das  S.  314 
n.  1  cit.  Dipl.  V.  1082;  Fournier  les  offlciall- 
t^s  p.  92. 

^  Beaumanoir  erwähnt  nichts  davon,  dass  der 
Ehebruch  vor  die  geistlichen  Gerichte  gebort, 
und  die  Pariaments  -  Arrets  y.  1336  u.  1338, 
Durand  de  Maillane,  les  libertez  de  T^glise 
Gallicane  1 ,  456  verbieten  denselben ,  in  Ebe- 
bruchssachen  zu  verhandeln  und  zu  entscheiden. 
Vgl.  auch  die  ErkISrang  des  Generalprokurators 
V.  1517,  ibid.  p.  454 :  „Verum  est,  que  quant . . . 
aux  crimes  de  adultdre ,  de  paijures,  de  sacrilege, 
de  usures  et  autres  semblables  . . .  si  les  dits 
cats  sont  commis  par  un  lais  le  Juge  laie  en  re- 
tient  la  cognoissance  ...  et  se  pratique  ainsi  par 
tODtes  les  cours  souveraines  de  ce  royaume'^ 

^  OiTenbar  deshalb,  weil  sie  praktisch  gewöhn- 
lich mit  dem  Ehebruch  konkurrirt,  SchSffner 
3,468. 

«  S.  u.  S.  288. 


'^  Goelarische  Statuten,  her.  v.  OöscheD, 
Berlin  1840.  S.49.  322;  Kraut,  Das  alteStedt- 
recht  ▼.  Lüneburg.  Göttingen  1846.  S.  26;  Ig- 
lauer  iStadtreoht  o.  59,  Tomaschek  S.  263; 
Prager  Rechtsbuch  c.204,  Rössler  1, 162.  Vgl. 
auch  Gelb,  Lehrb.  d.  deutsch.  Strafrechts  1, 
288  und  die  folgende  Anm. 

s  Lübecker  Stodtrecht  Ende  ^t^  12.  Jakrii. 
bei  Hach,  d.  alte  lüb.  Recht.  Ood.  I  c  67 
S.  203:  „Si  quisquam  legitimam  nxorem  kle 
duxerlt  et  alias  legitimam  uxorem  haboerit  et 
ipsam  reliquerit,  posteriori  rennntlabit  et 
ipsa  Bui  ipsias  cum  qua  ad  consortium  viii  de- 
clinavit  exoipiet  substantlam  et  insnper  medle- 
tatem  substantie  viri  perclpiet ,  ylr  autem  ob  ne- 
quitiam  facti  sui  X  maroas  aigentl  iudiei  et  ein- 
tati  componet.  Qnodsi  facere  nequlverit,  pre- 
cipiUbitur^,  welch  letzteres  Wort  bald  als  Eot- 
haupten,  bald  als  Ausstellen  am  Pranger  eiklSrt 
wird,  Hach  S.  78,  in  der  That  aber  wohl  «o  viel 
als :  Zur  Schau  ausstellen  und  zugleich  audi  du 
nach  Hernnterstossen  von  dem  erhöhten  Ort  du 
Ausstellung  erfolgende  Verjagen  aus  der  Stadi 
bedeutet,  während  Cod.  II  v.  1294  c.  9,  Hach 
S.  249,  abweichend  von  Cod.  ni  c.  113  S.  412, 
welcher  die  Ausstellung  am  Pranger  mit  2  Mark 
Silber  abkaufen  lässt,  den  Mann  mit  Todesstrafe 
belegt;  vgl.  auch  dipl.  u.  1250,  Urkdbch  d.  Stadi 
Lübeck  1,  153.  S.  femer  Bremen  1303,  Oel- 
richs  S.  166;  Basel  (Anfkng  des  15.  Jahdi.] 
Ochs,  Gesch.  v.  Basel  3,  186.  Wettere  Nseh- 
weisungen  bei  Fried b er g  1.  c  p.  107  n.4 

0  S.  Bremen  und  Basel  cit.  in  der  vor.  Anm. 
und  über  das  Hamburger  Recht  $.  288.  Nach 
Ochs,  Gesch.  v.  Basel.  Basel  1819  3,  166 
wurde  der  bigamus  in  Basel  ausser  von  den  Offi- 
zialatsgericht  auch  von  der  Stadt  mit  Geldbvsee 
bestraft. 

Auch  die  Siete  Partidas  P.  YII  Üt.  17  L  16, 
ed.  cit.  3,  530  schreiben  weltliche  Strafen  (Ver- 
bannung auf  eine  Insel  für  5  Jahre  ond  Vexloit 
des  Vermögens  an  die  Kinder,  eventuell  tu  ^* 
königliche  Kammer)  vor ,  ohne  irgend  der  Zo- 
stSndigkeit  des  geistlichen  Gerichts  zu  erwihneii 


§.281.] 


Die  Strafgewalt.  7. — 14.  Jahrh.    Sachliche  Znitfindigkeit. 
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teren  gegen  den  BeischlAfer  mehr  und  mehr  ansser  Übong  gekommen  war  ^,  die  Oe- 
riehtsbarkeit  der  Kirche  in  Deutschland^  und  in  England ^  nicht  in  Frage  gestellt 
worden,  nnd  erst  seit  dem  14.  Jahrhundert  hat  man  dieses  Vergehen  mitunter  mit 
weltliehen  Strafen  belegt  und  vor  die  weltlichen  Gerichte  verwiesen  ^  oder  auch  die 
Bestrafung  im  geistlichen,  wie  auch  im  welttlichen  Gerichte  eintreten  lassen  ^. 

Nicht  minder  hat  die  Kirche  hinsichtlich  des  Vergehens  der  Blutschande  im 
Mittelalter  die  alleinige  Jurisdiktion  ausgeübt  ^  und  erst  später — in  Deutschland  und 
Frankreich  sind  offenbar  die  Strafen  der  meroyingischen  und  karolingischen  Oe- 
setsgebung  nicht  in  Geltung  geblieben^,  —  ist  dieselbe  wieder  mit  weltlichen  Strafen 
bedroht  worden  ^,  und  damit  ihre  Bestrafung  auch  der  weltlichen  Gerichtsbarkeit  an- 
heimgefallen. 

Die  Vergewaltigung  nnd  Entführung  von  Frauenpersonen,  welche  mit 
weltlicher  Strafe  bedroht*  war,  gehörte  demgemäss  zur  Zuständigkeit  der  weltlichen 
Gerichte ^^.    Dasselbe  war  der  Fall  hinsichtlich  der  fleischlischen  VermischuDg  eines 


1  Wilda,  Strafrecht  d.  Germanen  S.  809  ff. 
818. 

s  Hier  der  Sendgerichte,  s.  u.  $.  288;  Magde- 
burger Sehöffenortheil  bei  Was«  er  schieben, 
deatsehe  Rechtsqnellen  e.  57  S.  410,  welches 
der  Oewandschneiderinnung  das  Recht  abspricht, 
einem  vom  geistlichen  Gericht  wegen  ünzncht 
bestraften  Gcrwandschnelder  (;,£yne  frye  ledige 
dime  hat  mir  nachgesaget,  wy  ich  solde  sy  behu- 
ret  Tnde  swanger  gemacht  habin  ynde  hat  mir 
dormitte  eyn  gemchte  gemaoht,  so  daz  mich  dy 
prelaten  cxa  geistlichem  rechte  Torgeladln  habin 
▼ade  gepynigt  haben'Q  die  Innung  nnd  die  Aus- 
übung des  Handwerks  zu  verbieten.  YgL  auch 
Osenbrüggen,  alamann.  Straftecht  S.  276 
276. 

«  S.  314  n.  4. 

*  Medebacher Stadtrecht  1850 n. 45,  s.u.  $.288; 
Bremen  kundige  Rolle  t.  1489  c.  48,  Oelrichs 
S.667:  „Item  welk  vronwe  unde  man  in  hilligen 
nachten  in  nnkuschheit  ghefunden  wnrdin.  Is 
denne  de  man  wertllk ,  so  schall  me  om  myt  der 
▼iowen  setten  in  der  stadt  veste  onde  dar  pyni- 
gen^  Vgl.  auch  Kahns,  Gesch.  d.  Gerichts- 
verfassung in  d.  Mark  Brandenburg.  Berlin  1865 
1,  277.  278. 

^  Wendisch-Rfigianischer  Landgebrauch,  her. 
T.  Oadebusch.  Stralsund  1777  S.  329:  „De 
Landprowest  mochte  thom  weinigsten  einmahl  alle 
yahr  in  Stlikem  Gaspel  und  Parkeken  up  Ruigen 
einen  Synodum  up  einem  Sondach  halten"  (folgt 
die  S.  114  n.  4  mitgetheilte  Stelle  und  dann 
helsst  es  von  den  Bestraften)  „vurböthen  ehre 
Missedath,  wenn  sie  alle  weltliche  Overgerichts- 
gewalt  gestillet";  Ordn.  d.  Grafen  Johann  y. 
Nassau  y.  1498,  corp.  const  Nassoy.  Dillenburg 
1796.  1, 61 :  „unde  obe  is  (oyerspiele  und  ketze- 
re!) woll  Im  sende  geroeget  ynd  yurbracht  ynd 
doch  dayon  nit  gestandenn  were,  suUen  die  yer- 
brechenden  personen,  man  oder  wip  ioUche  bus 
mit  zweien  Binschen  gnlten  yerfallen  synn". 

Die  Siete  Partidas,  welche  den  dauernden  Kon- 
kubinat nicht  mit  weltlicher  Strafe  belegen,  P. 
IV  tit.  14  L  2,  ed.  cit.  2,  614,  bestrafen  das  Stu- 
pmm  mit  ehrbaren  Wittwen  nnd  Jungfrauen, 
nicht  aber  mit  bescholtenen,  bei  Verführung  der- 


selben durch  List  oder  Schmeichelei  mit  Verlust 
des  halben  Vermögens  (bei  niederen  Personen 
mit  öffentlicher  Auspeitschung  und  Verbannung 
auf  eine  Insel  auf  5  Jahre)  und  lassen  hinsicht- 
lich des  Forum  die  Vorschriften  über  den  Ehe- 
bruch (S.  315  n.  5)  massgebend  sein,  P.  VII. 
1. 19  1.  2  u.  t.  18  1.  2,  ed.  cit.  3,  533.  531. 

0  In  Deutschland  wird  sie  wiederholt  als  Send- 
yergehen,  das  mit  Busse  (Harmschaar)  auch 
Geldbusse,  eyentuell  auch  mit  Exkommunikation 
belegt  ist,  aufgeführt,  s. u. $.  288 ,  Osenbrüg- 
gen   S.  288. 

^  Bd.  IV  S.  846  u.  u.  §.  286. 

8  Osenbrüggen  S.288.  289:  Schaffner 
3,  468. 

'  Nach  den  Siete  Partidas  P.  VII  t  17  1.  2.  3, 
ed.  cit.  3,  531  kommt  die  weltliche  Strafe  des 
Ehebruchs  (Todesstrafe)  zur  Anwendung  und  es 
gilt  für  das  Forum  ebenfalls  dasselbe,  wie  für  den 
Ehebruch,  S.  315  n.  5. 

Über  die  öffentlichen  Dirren,  welche  nicht 
unter  geistlicher  Gerichtsbarkeit  standen,  ygl. 
Friedberg  1.  c  p.  109. 

9  Für  Deutschland,  wo  meist  die  Todes- 
strafe für  Nothzucht,  ygl.  Gelb  1,  226;  Osen- 
brüggen S.  283.  291;  Tomaschek,  deutsch. 
Recht  in  Österreich  S.  142.  248.  250 ;  Hasen- 
ö  h  r  1 ,  Österreich.  Landesrecht  i.  13.  u.  14.  Jahrh. 
Wien  1867.  S.  128;  für  Frankreich,  wo  als 
Strafe  theils  Verbannung ,  theils  Vermögenskon- 
flskation,  theils  (im  13.  Jahrh.)  Kerker  und 
Todesstrafe  yorkommt,  S  ch  äf  f  n  e r  3,  468.  469 ; 
f  Qr  E  n  g  1  a  n  d  (hier  Blendung  und  Entmannung), 
Henderson  S.  45  (später  Todesstrafe  13  Edw. 
I  y.  1285,  Westm.  stat.  II  c.  34,  Stat.  at  large  1, 
107;  Britton  1.  c.  15,  Nioholes  1,  55  u.Myrror 
ofjQstlceo.  3  s.  21,  Houard  4,  611;  für  Sl- 
zUlen  const.  regn.  Sic  tit  20. 21.  22 1.  c.  p.  23ff.; 
für  Spanien  Siete  partidas  P.  VII  t.  19  1.  3,  ed. 
cit.  3 ,  535  (Todesstrafe  und  Verlust  des  Ver- 
mögens an  die  Frau). 

^0  Nur  nach  einzelnen  Sendrechten  in  Deutsch- 
land yor  die  Sendgerichte ,  s.  u.  $.  288.  Auch 
nach  dem  Stadtrecht  yon  Palermo  c.  75,  y. 
Brünneck  S.  57.  358  erkennt  im  Gegensatz 
zu  den  const.  regn.  Sic.  cit  (s.  yor.  Anm.)  das 
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Juden  mit  einer  Christin  und  umgekehrt^,  femer  meistens  hinsichtlich  des 
fleischlichen  Verkehrs  mit  einer  Nonne  ^,  und  ebenso  hinsichtlich  der 
Kuppelei^  und  widernatttrlichen  Unzucht^. 

Betreffs  der  Blasphemie,  welche  von  der  Kirche  als  ein  vor  ihr  Forum 
gehöriges  Verbrechen  behandelt  wurde  ^,  hatte  die  päpstliche  Gesetzgebung  im  13. 
Jahrhundert  an  die  weltlichen  Gewalten  das  Verlangen  gestellt  ^y  dass  diese  neben 
den  kirchlichen  Strafen^,  auch  weltliche  Strafen,  insbesondere  Geldbussen  daftlr 
festsetzen  sollten.  In  Folge  dessen  wurde  das  Vergehen  nunmehr  auch  weltlicher- 
seits  theils  mit  Kirchen-  und  Geldstrafen  ^,  theils  aber  auch  namentlich  in  schwereren 
Fällen  mit  Leibesstrafen  ^  und  sogar  auch  mit  dem  Tode  ^^  bedroht.    War  die  Kirehe 


geistliche  Gericht,  der  Archidiakon,  und  die  Strafe 
ist  lediglich  eine  der  Entführten  zu  zahlende 
Geldstrafe. 

1  Schwabensp.  322  (L.):  „vnde  sol  man  sl 
beidyi  vber  einander  legen  vnde  sol  si  brennen, 
van  der  cristen  man  hat  cristenes  glonben  ver- 
lougenet";  Ruprecht  v.  Freising  I.  art.  208,  y. 
Maurer  S.  223;  Augsbnrger  Stadtrecht  1276, 
y.  Freyberg,  Sammig.  teatsch .  Bechtsalterth . 
1,  41  j  Osenbrfiggen  S.  279.  Wie  mau  in 
Deutschland  darin  eiue  Art  Ketzerei  fand,  so 
auch  in  Frankreich  3,  470,  wo  ursprünglich 
die  Verbrennung  ebenfalls  als  Strafe  angewendet 
wurde.  FQr  England  ygl.  Fleta  I  c.  37.  $.  3, 
ed.  cit.  p.  54 :  „Contrahentes  yero  cum  ludaeis 
yel  ludaeabus ,  pecorantes  et  sodomitae  in  terra 
ylyi  confodiantur" ;  für  Spanien  Siete  partidas 
P.  VII.  t.  24  1.  9  u.  t.  26  1.  10,  ed.  cit.  3,  647. 
563.  EUer  ist  diesem  Vergehen  die  Vermischung 
des  Mauren  mit  einer  Christin  gleichgestellt 
und  Steinigung  des  Juden  oder  Mauren ,  für  die 
Christin  aber  zunächst  nur  Vermögens-  und  erst 
im  Wiederholungsfall  Todesstrafe  yorgeschrieben. 

2  Denn  dieser  wird  nach  dem  Kaiserrecht  II. 
57,  her.  y.  Endemann  Cassel  1846  S.  96  mit 
Enthauptung  bestraft  Für  England  ygl.  13 
£dw.  I  (1286)  St.  Westm.  II  c.34,  Stat.  at  large 
1,  107 :  „  Qui  monialem  a  domo  sna  abducat, 
licet  monialis  conseutiat,  puniatur  per  prlsonam 
III  annorum  et  satlsfaciat  domui,  a  qua  abducta 
fuerit  competenter,  et  nichilominus  redimaturad 
voluntatem  regia''.  Dagegen  gilt  nach  den  Siete  Par- 
tidas, s.  S.317n.  6,  fürdiefleischlicheVermischung 
und  Entführung  yon  Nonnen  dasselbe,  wie  für 
die  Begehung  dieser  Verbrechen  mit  ehrbaren 
Frauen.  Die  Bestrafung  fillt  also  sowohl  dem 
geistlichen,  wie  dem  weltlichen  Gericht,  diesem 
zur  Verhängung  der  weltlichen  Strafe  anheim, 
während  sie  die  Entführung  einer  Nonne  aus  dem 
Kloster  als  Sakrileg ,  welches  yor  die  geistlichen 
Gerichte  gehört ,  mit  der  Exkommunikation  be- 
drohen, die  durch  die  yon  der  Kirche  festzusetzende 
Busse  an  das  Kloster  beseitigt  werden  kann, 
P.  I  tit.  18.  1.  6,  ed.  cit.  1,  346.  Auch  in 
Deutschland  kommt  yereinzelt  die  Zustän- 
digkeit der  Sendgerichte  yor,  s.  u.  $.  288. 

'  Nur  selten  wird  diese  in  Deutschland  als 
Sendyergehen  erwähnt,  s.  u.  §.288.  Nach  den 
const.  regn.  Sic.  tit.  79.  84.  86,  p.  170. 172. 173, 
trifft  die  Kupplerinnen  die  Strafe  des  Naseab- 
schneidens ,  in  leichteren  Fällen  Auspeitschung, 


und  nach  den  Siete  partidas  P.  VII  t.  2j,  1.2. 
3, 639  je  nach  den  yerschiedenen  Fällen  eine  yer- 
schiedene  weltliche  Strafe  (Todesstrafe  den  Kapp- 
ler und  die  Kupplerin  bei  der  Verkuppelung  ehr- 
barer Ehefrauen,  Jungfrauen,  Wittwen  und 
Nonnen,  sowie  den  die  eigene  Frau  Terkuppeindeo 
Mann),  so  dass  also  die  Kompetenz  des  weltUchen 
Gerichtes  für  die  Verhängung  der  gedachten 
Strafen  zweifellos  ist. 

^  Die  friesischen  Sendrechte  bebandeln  sie 
als  Sendyergehen,  s.  u.  $.  288.  Auch  in  Frank- 
reich gehörte  sie  zu  Anfang  yor  die  geistUeheo 
Gerichte,  Schaffner  9,  470.  Seitdem  aber 
das  Vergehen  mit  Todesstrafe,  gewöhnlich  dorefa 
Verbrennen  bedroht  wurde,  Ruprecht  t.  Freising 
II  art  49,  y.  Maurer  S.  292:  Osenbrüggen 
S.  289;  Beaumanoir  c.  30  n.  11,  Beugnot  1, 
413 ;  Bonteiller,  somme  mrale  I.  28,  p.  173; 
Fournier  les  offleiaUt^s  p.  92.  179,  Bender- 
8  0  n  S.  36 ;  Fleta  1.  c  (s.  Anm.  1) ,  Myrror  of 
justice  c.  4,  8.  14,  Houard  4,  664:  Siete  Par- 
tidas P.  VU.  t.  21 1.  2,  ed.  eil  3,  638,  musste 
die  Zuständigkeit  des  weltUchen  Gerichtes  ein- 
treten. 

5  c.  2  (Gregor.  IX.)  X  de  maled.  V.  26 ;  Nar- 
bonne  1374  c.  16.  16,  M.  26,  600. 

*  S.  yor.  Anm. 

"^  Öffentliche  Busse  mit  Ausschliessung  ton 
Betreten  der  Kirche  und  mit  Speisung  yon  Armen, 
eyentuell  interdictio  ingressus  eccleslae  und 
Entziehung  des  kirchlichen  Begräbnisses. 

8  So  das  Iglauer  Stadtrecht  c.  43,  Tomasch  ek 
S.  237,  welches  sich  auf  das  pKpstliche  Recht 
bezieht,  die  Strafen  desselben  wiederholt  und 
hinzufügt :  „det  ad  opus  ecclesie  XL  soUdos  vel 
XXX  secundum  posse  suum".  Blosse  Geld' 
bussen  kommen  in  den  alamannischen,  nament- 
lich den  schweizerischen  Rechten  yor,  Osen- 
brüggen S.  385.  Auch  die  Siete  Partidas  F. 
VII  t.  28  1.  2  fr.  drohen  im  wesentlichen  nur 
Vermögensstrafen  an. 

^  Annageln  der  Zunge,  Bechtsbuch  nach 
Dlstinktionen  IV.  28,  Cr tl off  S.  385  oder  Au§- 
reissen  oder  Abschneiden  derselben ,  so  nament- 
lich die  österreichischen  Stadtrechte  des  19. 
Jahrb.,  TomaschekS.  238,  s.auchOsenbrüg' 
gen  S.  886  und  const  regn.  Sicil.  tit  91  p.  175. 

10  Für  die  Regel  durch  Verbrennen,  Bambergsr 
Urtheil  y.  1487,  Z  öpfl,  d.  alte  Bamberger  Recht 
Heidelberg  1839.  S.  139;  ebenso  England  Hen- 
derson  S.  36.  Für  Frankreich  ygL  Ordon- 
nances  du  Louvre  1,  93.  296;  2,  48;  8, 130;  13, 
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bei  ihier  Anforderiuig  offenbar  davon  ausgegangen,  dass  das  Urtheil  des  kirchlichen 
Gerichtes  ft\i  den  weltlichen  Richter  bindend  sein  sollte^,  so  kam  es  doch  mit 
Rflcksicht  anf  die  Veränderung  der  Bestrafung  nunmehr  dazu ,  dass  die  weltlichen 
Gerichte  ausschliesslich  über  die  Blasphemie  aburtheilten  \  und  dass  sich  nur  für 
leichtere  Fälle  der  Qotteslftsternng ,  namentlich  für  Fluchen ,  die  Zuständigkeit  der 
geistlichen  Qerichte,  in  Deutschland  die  der  Sendgerichte,  welche  nicht  auf  Leibes- 
strafen erkannten 3,  erhielt^. 

Der  Meineid,  welcher  von  altersher  kirchlichen  Strafen  unterlegen  ^  und  dessen 
Bestrafung  die  Kirche  für  sich  in  Anspruch  genommen  hatte  ^,  war  schon  in  karolin- 
gischer  Zeit  mit  öffentlicher  Strafe,  dem  Abhauen  der  Hand  bedroht^,  also  zugleich 
als  weltliches  Verbrechen  charakterisirt  worden  ^.  Seit  dem  Zerfall  des  karolingi- 
sehen  Reiches,  in  Folge  dessen  die  weltliche  Strafe  offenbar  ausser  Übung  ge- 
kommen war ,  hatte  die  Kirche  wieder  allein  die  Gerichtsbarkeit  über  dieses  Ver- 
brechen ausgeübt  ^,  und  wenn  sie  gleich  noch  bis  zum  Ausgang  des  Mittelalters  daran 
festgehalten  hat^<>,  so  wurden  doch  seit  dem  13.  Jahrhundert  auch  auf  den  Meineid 
schwere  weltliche  Strafen  gesetzt  ^S  und  damit  auch  die  Zuständigkeit  der  welt- 
liehen Gerichte  (freilich  mit  Ausnahme  Spaniens ^^j  wieder  in  Anspruch  genom- 


247;  14,  498;  Schaffner  3,  469;  Fournier, 
lee  offlcialittfs  p.  91. 

1  Denn  noch  c.  2  X  cit.  V.  26  wird  die  welt- 
liche Strafe  als  anmittelbare  Folge  des  kirch- 
lichen ürtheils,  welche  nöthigenfalls  auch  unter 
Mitwirkung  des  Bischofs  vollstreckt  werden  soll, 
Mogestellt. 

>  S.  das  S.  318  n.  10  citirte  Bamberger  Ur- 
theil V.  1487. 

M.  u.  J.  288. 

*  S.  n.  y  288.  Gerade ,  dass  die  Blasphemie 
In  den  späteren  Sendrechten  nur  vereinzelt  er- 
wähnt wird,  beweist,  dass  sie  überwiegend  vor 
die  weltlichen  Gerichte  gehörte.  Nach  demiglauer 
Stodtrecht,  S.  318  n.  8,  sUnd  dagegen  ihre  Be- 
strafung wohl  dem  geistlichen  Gerichte  zu,  da 
dasselbe  im  wesentlichen  das  c.  2  X  de  maiedic. 
y.  26  reprodnzlit,  wennschon  auch  in  dieser 
Zeit  die  weltlichen  Gerichte  ebenfalls  auf  kirch- 
liche Strafen  erkannt  haben,  vgl.  Osenbrüggen 
S.  112.  113  und  für  Frankreich  Parlam.  Arret 
▼.  1277,  OMm  2,  102  n.  13 :  „ordinatum  extitit, 
quod  fkcit  lY  processiones^'. 

^  Bd.  IV  S.  850  n.  16. 

^  Vgl.  auch  WH  da,  Straf  recht  der  Germanen 
S.082. 

7  Gap.  Harist  779  c.  10,  Boret.  1,  49;Capit. 
mlssor.  802  c.  36,  ibid.  p.  98;  cap.  The  od.  viUa 
n.  805  c.  5  p.  123;  ed.  Pistens.  864  c  9,  LL.  1, 
490;  Wllda  S.  983.  984;  Brnner,  deutsche 
Rechtsgeseh.  2,  682. 

^  So  dass  sowohl  das  weltliche  als  auch  das 

geistüche  Gericht  darüber  zn  erkennen  hatte, 

ed.  Pistens«  864  c.  9  cit.  (vor.  Anm.) :  „secnndum 

legem  mundanam ,  ut  periurus  puniatur  ...  et 

seenndum  legem  ecclesiasticam  poenitentia  sub- 

l1lgat1lI^ 
g  a  u   £   Qflg 

^  Vgl.' Würzburg  1407  c.  11,  Himmelstein 
syn.  Herblpol.  S.  218;  dipl.  1430  bei  Guden, 
cod.  dlplom.  3,  544,  C  gravamina  nationis  ger- 
man.  v.  1522  c.  70,  Gaertner  corp.  iur.  eccles. 


2,  200;  auch  die  Glosse  zum  sächs.  Weichbild- 
recht  zu  art  28,  her.  v.  V.  Daniels  u.V.  Gruben. 
BerUn  1858  S.  321  bemerkt  hinsichtlich  der 
Zuständigkeit  der  geistlichen  Gerichte:  „Ouch 
so  rurit  er  do  meyneydere  XI,  1  de  jnd.  c.  13 : 
Novit  iUe«. 

»1  Augsburger  SUdtrecht  1276  bei  Walch4, 
203;  Basel  Ochs,  Gesch.  d.  Stadt  u.  Land- 
schaft Basel  3 ,  171;  Bremen  1303,  Oelrichs 
S. 42;  Frankfurt  a.  M.  1352  c.  35,  $.  1,  S en ck  en- 
b  erg  select.  jur.  1,  33 ;  Schwabensp.  367 1  (L.) ; 
Lübeck  Cod.  II  c.  108,  Haeh  S.  301;  Rechtsbuch 
nach  Distinktionen  V.  27  dist.  1,  Ortloff 
S.  308;  Magdeburger  Fragen  I.  1.  d.  13.  17.  u. 
16d.4.6,  Behrend  S.29. 31.141. 142.  Weitere 
Nachweisungen  bei  Fried  barg  1.  c.  p.  98  u.  8 
u.  Osenbrüggen  S.  387  (als  Strafen  kommen 
vor :  Abhanen  der  Hand,  später  der  Schwurflnger, 
Ausreissen  der  Zunge,  Yerlust  der  Zengniss- 
und  Eidesfähigkeit,  Ehrlosigkeit,  Yerwirkung 
des  Raths-,  Richter-  und  Schoffenamts,  in  leich- 
teren Fällen  auch  Geldbussen) ;  für  Frankreich 
s.  Beaumanoir  c.  39  n.  64 ,  B  e  u  g  n  o  t  2,  118 ; 
Schaffner  3,  473  (Durchstechen  der  Zunge 
mit  glühendem  Eisen  und  Yermogenskonflska- 
tion);  für  England  8.  g.  leges  Henrici  I.  c.  11. 
J.  6.  Schmid,  Gesoh.  d.  Angelsachsen  S.  443: 
,,Qui  perjurium  super  sancta  commiserit,  perdat 
manum  suam  vel  dimidiam  weram  (Wergeid) 
et  hoc  commune  fit  domlno  eins  et  episcopo''. 
§.  7 :  „Qui  falsum  testimonium  dicet,  non  ad- 
mittatur  deinceps  ad  testimonium,  sed  reddat 
regl  vel  terrae  domino  halsfang''  (Geldbusse); 
für  das  Königreich  beider  Sizilien const. 
regn.  Sicil.  tit.  92,  p.  175 :  „Eos  qni  sdenter  per- 
lurant  in  iudlcia  aut  extra  iudicia,  detruncatio- 
nem  manus  volumus  sustinere". 

i^  Die  Siete  Partidas,  welche  den  Meineid  an  das 
geistliche  Gericht  verweisen,  s.  S.311  n.2  a.  E., 
erklären  P.  UI  t.  11,  1.  26,  ed.  cit.  2,  164  in 
Betreif  der  gerichtlichen  Eide :  „non  le  podemos 
poner  otra  pena,  si  non  aquella  que  Dies  le  qui' 
siereponer",  überlassen  also,  da  sie  die  Bestrafung 
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men  S   so  daas  sich  meistens  eine  konknrrirende  Gerichtsbarkeit  der  beiderseitigen 
Gerichte  entwickelte,  sofern  sich  nicht  etwa  fär  gewisse  Arten  von  Eiden'  oder  über- 


lediglich  Gk)tt  anheimstellen,  den  Meineid  der 
Gerichtsbarlteit  der  Eirehe,  bedrohen  dagegen 
den  Meineid  des  Zeugen  mit  der  Strafe  der  FlU- 
schnng  (immerwährender  Verbannung  anf  eine 
Insel  und  Yermögensyeilust  an  die  Erben ,  bez. 
den  Konig) ,  welche  vor  dem  weltlichen  Richter 
verfolgt  wird,  und  falls  jemand  durch  denselben 
Tod  oder  Verstümmelung  erlitten  hat ,  mit  dem- 
selben Übel ,  endlich  den  Bruch  des  promissori- 
schen Eides  mit  Verlust  der  Zeugnissfahigkeit 
und  der  Strafe  des  s.  g.  Menos  valer,  dem  Verlust 
der  gleichen  Rechte  mit  den  Standesgenossen 
hinsichtlich  des  Prozesses,  der  Anklage,  des 
Zeugnisses  und  der  Ehrenrechte  (Art  der  In- 
famie), welche  dem  Schuldigen  vor  allen  Ge- 
richten entgegengehalten  werden  kann,  1.  c.  P. 
VII.  tit.  5. 1. 1.  3;  tit  7  1.  c.  6.  6, 1.  c.  3, 396  ff. 
u.  406  ff. 

^  S.  die  gravamina  episcop.  Colon  v.  1258, 
s.  u.  $.  288 ;  Magdeburger  Fragen  I.  16  d.  4  cit. , 
Dresdener  Schöffengericht  c.  3,  Wasserschie- 
ben deutsche  Rechtsquellen  S.  82. 

In  Frankreich  hatte  noch  Phüipp  II.  1204 
die  kirchliche  Gerichtbarkeit  in  Betreff  des  Mein- 
eides anerkannt,  S.  310  n.  2  (und  ebenso  auch 
Richard  I.  1190  für  die  Normandie,  S.  311  n.  2), 
Erklärungen,  welche  Friedberg  1.  c.  p.  97 
trotz  ihrer  allgemeinen  Fassung  mit  Unrecht 
gegen  Dove  diss.  cit.  p.  125.  161  nur  auf  die 
durch  Eid  bestärkten  Verträge,  nicht  aber  auf 
das  Vergehen  des  Meineides  beziehen  will,  vgl. 
auch  Legatenkonzil  Ronen  1214  P.  III  c.  32, 
M.  22,  922 :  „audivimus ,  quod  quldam  laici  im- 
pediunt  episcopos  et  offlciales  eorum,  ne  teneant 
causas  super  traosgressione  fldei  et  iuramenti,  in 
rebus  mobilibus  et  immobillbus  et  causas  etiam 
usurarum ;  et  oapiunt  vel  etiam  capi  faciunt  super 
bis  in  foro  ecdesiastico  conquerentes.  Quod  de 
cetero  flerl  auotoritate  qua  fungimur,  inhibemus". 
Andererseits  ergiebt  sich  aber  (in  so  weit  ist 
B'riedberg  gegen  Dove  beizutreten)  aus*  der 
Nichtaufzählung  des  Meineids  unter  den  kirch- 
lichen Vergehen  bei  Beaumanoir,  dass  später 
auch  die  weltlichen  Gerichte  den  Meineid  vor  ihr 
Forum  gezogen  haben ,  und  dass  das  letztere  mit 
der  Zeit  ein  exklusives  geworden  ist,  zeigt  die  Er- 
klärung des  Generalprokurators  v.  1617,  Durand 
deMaillane,  libertez  de  T^glise  Gallicane  1 , 
454,  S.  316  n.  4. 

2  Während  der  Drenther  Sendbrief  v.  1332  g.  7, 
V.  Richthofe n,  fries.  Rechtsquellen  S.  619: 
„de  juramentis  factis  coram  iudicibus  temporali- 
bus  non  ad  nos ,  nisi  constitisset  certis  indiciis 
se  periuriasse"  die  vor  den  weltlichen  Gerichten 
gerichteten  geschworenen  Meineide  nur  im  Fall  der 
Notorietät  vor  das  Sendgericht  zieht,  werden  alle 
solche  Eide  durch  den  Loppersumer  Sendbrief 
V.  1424  $.9,  S.  313  von  dessen  Zuständigkeit 
ausgenommen. 

Für  England  konnte  nachdem  Statut :  Oircum- 
£>pecte  agatis  Eduards  I.  v.  1285,  Statutes  at  large 
1,  127  (M.  25,  566)  :  „De  violenta  manuum  inlec- 


tione  in  clericum  et  in  causa  diffamationis  con- 
cegsum  fuit  alias ,  quod  placitum  inde  teneatur 
in  curia  christianitatis,  cum  non  petatur  pecunia, 
sed  agatur  ad  correctionem  peccati  et  similiter 
de  fldel  laesione",   das  geistliche  Gericht  nur 
kirchliche  Strafen  aussprechen,  und  wenn  Hein- 
rich III.    1247    nach   Collier,    ecclesiastical 
hlstory  of  Great  Britain.    London  1840  1 ,  455 
dem  kirchlichen  Gericht  die  Aburtbeünng  von 
Meineidigen,    welche    schon    beim    weltlicheo 
Richter  angeklagt  sind,  verboten  hat,  so  standen 
dabei  wohl  Eide  in  weltlichen  Angelegenheiten 
in  Frage  (also  die  Ausnahme  „cum  petatur  pecu- 
nia'^).   Nach  Reeves  history  of  the  english  law 
by  Finlason,  London  1869.  3,  103:  „Peijury 
in  an  ecclesiastical  cause  or  matter,  was  an  offenes 
properly  cognlsable  in  this  (clerical)  court  Under 
the  title  of  perjury  we  come  to  sonsider  the  breach 
of  a  voluntary  oath ,  wether  taken  privately  or 
publicly  before  an  ecclesiastical  judge  ...  In 
the  case  of  the  vicar  of  Saltach ,  who  made  an 
Obligation  and  had  bound  himself  to  the  obser- 
vance  of  it ,  by  oath  taken  before  the  pope^s  col- 
lector',  it  was  dedared  by  Hankford  justice,  that 
no  one  should  be  sued   before  the  ordinary  for 
perjury,  but  where  the  principal  matter  on  which 
the  perjury   arose,  was  of  a  spiritual  matter; 
for  if  it  was  otherwise,  he  might  in  that  manner 
be  compelled  to  perform  lay  contracts,  which  be- 
longed  only  to  the  temporal  carts.    A  few  yean 
after,  it  was  likewise  held,  that  nbere  a  man  had 
swom  to  make  a  feoffment,   he  should  not  fox 
the  above  reason,   be  sued  for  breach  of  bis 
oath  in  the  clerical  court.    These  cases  hap^ened 
in  the  reign  of  Henry  IV.  (1399—1411)  an  d  the 
spirit  of  them  was  maintained  in  some  opinions 
deliverered  in  the  present  reigns  (d.  h.  Heinrich 
VL   und    Eduards    IV.   1422—1483).     In  38 
Henr.  VI  the  same  law  was  laid  down  by  For- 
tescue  in  the  ezchequer  Chamber  and  was  admit- 
ted  by  some  others  of  the  judges  and  denied  by 
none.     Again  in  22  Ed.  IV  it  was  declared  by 
Brian,  that  where  faith  was  made  conceminga 
spiritual  matter  as  to  pay  tithes  or  to  marry,  tbe 
breach  thereof  should  be  punished  in  the  ipiri' 
tual  court,  but  not,  if  it  was  a  temporal  mattef , 
hat  man  aber  später  in  Betreff  der  Zuständigkeit 
der  beiderseitigen  Gerichte  in  der  Weise  geschle^ 
den,  dass  wegen  solcher  Eide ,  welche  in  den  vor 
das  weltliche  Gericht  gehörigen  Angelegenheiten 
geschworen  waren,  eine  Anklage  wegen  Heineidei 
nicht  vor  das  geistUche  und  umgekehrt  gebrtfbt 
werden  konnte.     So  weist  auch  11  Henr.  TU: 
(1495)  c.  25,  stat.  at  large  1,  834:  ^^eijory 
committed  by  unlawfol  maintaining,  imbradog 
or  corruption  of  offlcers  or  in  the  Chancery  or  be- 
töre the  king^s  oouncil  shall  be  punished  by  the 
discretion  of  the  lord  chancellor,  treasurer,  both 
Chief  justices  and  the  derk  of  rolls"  die  erwähnten 
Meineide  vor  die  weltlichen  Richter. 
Über  Spanien  S.  319  n.  12. 


§.281.] 
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haopt  für  alle  die  ausschliessliche  Zuständigkeit  des  weltlichen  Gerichtes  *  festgestellt 
hattet. 

Das  Sakrilegium  im  Sinne  von  Kirchenraub  und  Kirchendiebstahl, 
welches  von  der  Kirche  als  kirchliches  Vergehen  behandelt  wurde  ^,  andererseits  aber 
schon  unter  der  fortdauernden  Einwirkung  altheidnischer  Anschauungen  durch  ein- 
zehe  germanische  Volksrechte  mit  dem  Tode  ^  und  im  Verlaufe  des  Mittelalters  eben- 
falls wieder  mit  Strafen  an  Leib  und  Leben  bedroht  worden  ist  ^,  hat  die  Kirche 
selbstverständlich  vor  ihr  Forum  gezogen  ^.  In  Folge  der  Qualifikation  des  Sakrilegs 
als  weltlichen  Vergehens  haben  aber  auch  die  weltlichen  Gerichte  darüber  abgeur- 
theilt^,  und  da  die  Kirche,  in  deren  Interesse  eine  strenge  Bestrafung  der  Kirchen- 
räober  lag,  dieser  Ausdehnung  der  weltlichen  Kompetenz  nicht  entgegentrat^,  so 
entwickelte  sich  theils  eine  elektive^,  theils  eine  kumulative  Konkurrenz  der  beider-s 
seitigen  Gerichte  ^^,  theils  wurden  nur  gewisse  Fälle  des  Sakrilegs  vor  das  weltliche 
Gericht  gezogen,  und  die  Bestrafung  der  übrigen  dem  geistlichen  Gericht  über- 
lassen ^^ 


1  Soln  Frankreichs.  320  n.  1. 

'2  Dagegen  setzt  das  Stadtrecfat  von  Königs- 
berg [(Franken)  ▼.  1358,  6  engl  er,  deutsche 
Stadtrechte  d.  Mittelalters  1866  S.  224:  „War 
auch  dass  der  bürger  einen  wissentlich  meyneyd 
sfhwöre  nnd  dass  er  dess  übersagt  würde,  der 
sol  nach  nnser  gnaden  nnd  nach  geistlichen  recht 
büssen"  offenbar  eine  kumnlati^e  Konkurrenz 
des  geistlichen  nnd  weltlichen  Gerichts  voraus. 

3  Ö.  z,  B,  c.  21  (Troyes  878  u.  Ravenna  877) 
$.  2  C.  XVII  qu.  4;  s.  auch  S.  226. 

*  L.  Frision.  add.  sap.  11,  LL.  3,  696  j  1. 
Saxon.  c.  24,  LL.  5,  60;  eap.  de  part.  Saxon. 
c.  3,  Bor.  1,  68.  Anders  freilich  lilbuar.  LX.  8, 
LL.  ö,  263;  Alamann.  Y.  YI,  Lehmann 
p.  70.  74  j  Baiuar.  I.  3,  LL.  3,  270,  welche  nur 
erhöhte  Bässen  kennen,  Schröder,  deutsche 
Rechtsgesch.  S.  337  n.  35. 

^  Sachsensp.  II.  13.  §.  14;  Schwabensp.  174. 
248  (L.) ;  Altdorfer  Stadtrecht  (14.  Jahrh.)  %.  4, 
Gengier,  deutsche  Stadtrechte  S.  6;  Hamburg 
1270.  1292.  1497,  Lappenberg  S.  63.  168. 
304;  Ologauer  Recbtsbnch  c.  538,  Wasser- 
fichleben,  deutsch.  Rechtsquellen  S.  65;  Pra- 
ger Rechtsbuch  c33,Ro88lerl,  111;  friesische 
Küre XYI Zusatz, V.  Rlohthofen,|fries.Reohts- 
qn.  S.  30;  vgl.  auch  Osenbrüggen  S.  305. 
306.  Jedoch  kommen  auch  blosse  Geldbussen 
Tor,  s.  Rechtsbuch  Ludwig  d.  Baiern  c.  177,  v. 
Frey  her  g  ,  Sammig.  histor.  Schriften.  Stuttg. 
Tl.  Tübing.  1827.  4,  448;  ebenso  auch  im  Wider- 
sprach mit  den  vorher  citirten  Stellen  Schwabensp. 
331  (L.). 

Für  Frankreich  s.  Schaffner  3,  471. 

«  S.  S.  288  u.  dipl,  V.  1235,  Urkdbch  d.  Stadt 
Lübeckl,  78;  dipl.v.l290,  Guden  cod.diplom. 
3,  718;  Lavaur  1368  c.  39,  M.  26,  504;  Würz- 
hnrg  1407  c.  11,  Himmelstein  syn.  Herbip. 
p.  216. 

"^  Dipl.  T.  1296,  TroulUat,  monuments  de 
l'histolre  de  Bale.  Porrentruy  1862.  2,  606: 
/»qoos  (die  Kiichenräuber)  ad  presenclam  B.  villlci 
indlcis  tunc  temporis  in  Buescort  pro  huiusmodi 
daDipnis  nobis  (^Konvent  v.  Bellay)  et  ecrlesiae 

Hinichins,  KircheTirecht.  7. 


nostre  illatis  feclmus  cltari'^. 

8  c.  8  (Luc.  III.)  X  de  foro  comp.  II.  ^. 

»  c.  8  dt. 

10  Die  letztere  setzt  Herzog  Albert  v.  Sachsen 
1286  kraft  kaiserlicher  Machtvollkommenheit  aus 
Anlass  eines  Streitet  des  Bischofs  v.  Lübeck  mit 
den  Holsteinem  fest,  Urkdbch  d.  Bisth.  Lübeck 
1 ,  333 :  „quod  non  solum  dyocesanus  sua  iuris- 
dlctione  spirltuali,  verum  etiam  dominus  tarn- 
poralis  sua  iurisdictione  temporali  super  huius- 
modi malefactores (d.h. captivatores,  mutllatores, 
occisores,  spoliatores  dericorum)  libere  perfruan- 
tur,  ut  tanta  perversorum  malitia  canonlce  punia- 
tnr  et  eorundem  sententia  legaliter  arceatur'^. 
Ebenso  auch  in  England,  Reeves  bist,  of  the 
english  law  3 ,  106 :  „That  sacrilege  was  both  a 
spiiitual  and  temporal  crime,  appears  by  some 
cases  at  common  law  of  a  very  early  date;  where 
it  is  laid  down,  that  in  case  of  goods  stolen  out 
of  a  church  or  churchyard  the  owner  might  sue 
them  in  this  court ;  the  same  of  trees  gioviring  in 
a  churchyard.  According  to  Lyndwood,  this  was 
now  deemed  both  aspiritual  and  temporal  crime*'. 

1^  Sogehorte  in  Frankreich  nach  Beauma- 
nolr  c.  11  n.  15,  Beugnot  1,  164,  welcher 
jeiiem  des  Sakrilegs  Schuldigen  über  das  gemeine 
Recht  hinaus,  Bd.  lY  S.  387.  390,  das  Asylrecht 
abspricht:  „Mais  voirs  est  quant  11  sacrileges  est 
tix  qu'il  n'i  a  larrecin  ne  mort  d'omme.  Tarnende 
du  meffet  est  (nl.  la  justiche  en  appartient)  au 
prelat,  en  quel  juridiction  li  liex  sains  siet.  Et 
quant  11  y  a  larrecin  ou  mort,  le  Justice  en  appar- 
tient au  seigneurlai,  en  quel  justice  le  liex  sains 
siet''  das  in  Diebstahl,  Raub  nnd  Tödtung  beste- 
hende Sakrilegium  ausschliesslich  vor  das  welt- 
liche Gericht 

Dagegen  weisen  die  Siete  Partidas  P.  I  tit.  18, 
welche  als  Strafen  des  Sakrilegs  die  Exkommuni- 
kation und  peche  de  auer,  que  pone  la  eglesia, 
d.h.  eine  von  der  Kirche  aufzulegende  Yermögens- 
busse  bezeichnen,  1. 4,  das  Sakrilegium  im  Sinne 
von  Kirchendiebstahl  und  Kirchenraub ,  s.  auch 
1.  1  ff.,  lediglich  vor  die  geistlichen  Gerichte», 
S.  311  n.  2  a.  E.  Ygl.  aber  noch  S.  322  n.  6. 
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L  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  281. 


Die  zum  Begriff  des  Sakrilegs  im  weiteren  Sinne  gehörige  Verletzung, nament- 
lich die  Gefangenhaltnng,  die  Verwundung  und  Tödtung  von  Geist- 
lichen und  Religiösen,  welche  die  Kirche  zu  einem  besonders  ansgezeichneteii 
Vergehen  gemacht  hatte  ^,  unterlag  ebenfalls  ihrer  Jurisdiktion  2.  Aber  auch  in 
Betreff  dieser  Vergehen  haben  mit  Billigung  der  Kirche  ^  die  weltlichen  Gerichte  tbeils 
eine  elektive^.  theüseine  kumulative^,  theils  für  gewisse  Fälle  eine  ausschliessliche 
Gerichtsbarkeit  ^  ausgeübt. 

Der  Feier-  und  Festtagsentheiligung,  welche  seit  der  karolingischen 
Zeit  lediglich  mit  kirchlichen  Censuren  bedroht  worden  war?,  und  deren  Bestrafung 
daher  vor  die  kirchlichen  Gerichte  gehörte  ^,  ist  im  Mittelalter  hinsichtlich  einzelner 
Arten  derselben  ebenfalls ,  wenngleich  nicht  allzuhäufig,  mit  weltlichen  Strafen  be- 
legt ^  und  damit  auch   konkurrirend^^,   ja   sogar  vereinzelt    selbst  unter  völliger 


^  Durch  das  Privilegium  canonis  Bd.  I  S.  118. 

3  In  Deutschland  mehrfach  der  Zuständigkeit 
der  Sendgerichte,  s.  u.  §.  288,  vgl.  femer  das 
eine  Beihe  von  Strafen  wegen  Tödtung  eines 
Klerikers  aussprechende  Baseler  Oittzialatsurtheil 
▼.  1296,  Trouillat  1.  c.  2,  621. 

3  c.  8  (Luc.  m.)  X  de  foro  comp.  II.  2  cit. 

*  c.  8  X  dt. ;  Erklärung  der  Schöffen  zu  Wetzlar 
V.  1282,  Guden  cod.  diplom.  6,  83,  die  Ver- 
letzer der  Angehörigen  des  Domkapitels  bestrafen 
zu  vollen. 

»  Dipl.  V.  1286,  S.  821  n.  10  und  in  E  n  gl  a  n  d. 
Hier  wurde  ebenso  wie  durch  das  Statut  v.  1286, 
S.  320  n.  2,  für  den  Meineid  zwischen  der  kirch- 
lichen Strafe  wegen  des  peccatum  und  der  welt- 
lichen wegen  des  weltlichen  Vergehens  geschie- 
den, vgl.  au<ni  9  Eduard  IL  (1314)  stat.  Clerici 
c.  1—4,  sUt.  at  large  1 ,  187  (M.  26,  663) :  „si 
aliquis  violentas  manus  Iniecerit  in  clericum  pro 
violata  pace  debet  emenda  fleri  coram  rege,  pro 
excommunicatione  vero  coram  praelato,  ut  impo- 
natur  poenitentia  corporalis ,  quam  si  reus  velit 
sponte  per  pecuniam  redimere  dandam  prelato 
vel  lese ,  potest  repeti  (d.  h.  peti)  coram  prelato 
nee  in  talibus  regia  prohibitio  locum  habet". 
Danach  kann  die  zur  Beseitigung  der  Exkommu- 
nikation auferlegte  Busse  freiwilllig  durch  Geld 
abgelöst,  und  der  zu  diesem  Behuf e  versprochene 
Geldbetrag  vor  dem  geistlichen  Gericht  eingefor- 
dert werden,  während  im  allgemeinen  1.  c.  (M.  25, 
663) :  „si  praelatus  imponat  penam  pecuniaiiam 
alioui  pro  peccato  et  repetat  (d.  h.  petat)  illam, 
regia  prohibitio  lochm  habet}  verumptamen,  sl 
prelati  imponantpenitentiascorporales  et  sicpnniti 
velint  huiusmodl  per  pecuniam  sponte  redimere, 
non  habet  locum  regia  prohibitio,  si  coram  prelatis 
pecunla  ab  eis  exigatur"  der  Grundsatz  gilt,  dass  der 
König  Verbote  gegen  Auferlegung  von  Geld- 
strafen durch  das  geistliche  Gericht  erlassen  kann. 

Übrigens  musste  diese  Konkurrenz  stets  dann 
eintreten ,  wenn  mit  dem  Thatbestande  des  er- 
wähnten kirchlichen  Verbrechens  auch  zugleich 
der  eines  weltlichen  Vergehens  (z.  B.  des  Mordes) 
gegeben  war,  vgl.  auch  Zürich  1304,  Arch.  f. 
schweizer.  Gesch.  6 ,  270 :  „das  der  pfaffe  die 
vrevel  die  im  geschiht  von  einem  burger,  dem  rate 
klagen  soll". 

«  Slete  partidas  P.  I  tlt.  18  1.  9,  ed.  cit.  1,  847: 
„Mas  si  dixesaen  las  horas  e  entrasse  7  alguno  en 
la  eglesia  e  ÜrieFse  0  matasse  a  alguno  de  los 


derigos  0  de  los  legos  que  7  estouiessen  07endo 
las  horas,  si  ante  el  juez  seglar  fuere  aciuado 
e  venddo  0  conosclesse  que  lo  flziera,  deve  modi 
por  ello;  essa  mesma  pena  deve  auer  qualqnier 
7  matasse  algunos  dellos  non  diziendo  las  horas. 
E  otra  tal  pena  deve  auer  el  que  flziese  algona 
destas  cosas  . .  .  en  los  portales  de  la  eglesia  0 
en  sus  cementerlos'' ;  wonach  die  Bestrafung  der 
Tödtung  eines  Geistlichen  oder  Laien  in  der 
Kirche  —  darauf  ist  Todesstrafe  gesetzt  — vor 
die  weltlichen  Gerichte  gehört ,  während  für  die 
anderen  hierher  gehörigen  Fälle  des  Sakrilegi 
l.  6.  7.  8.  10  1.  0.  ausser  der  Exkommunikation 
in  Übereinstimmung  mite.  22  (Alex.  H.  1061—73) 
C.  XVII.  qu.  4  nur  Vermögensstrafen  angedroht 
sind.  Vgl.  auch  S.  318  n.  2. 

8  Bd.  IV  S.  292  und  unten  S-  288;  Fournier 
les  ofacialit^s  p.  93. 

0  Schwabensp.  363  (L.) :  „Wir  gebieten  das 
an  dem  Sonnentage  nieman  nuit  volles  habe  was 
essen  vnd  trinken.  Swer  sin  gaden  of  tuet  oder 
sime  creme  oder  sine  kelre,  das  er  iht  druf  ver- 
kouffen  wil,  der  ist  dem  priester  fvinf  schiUinge 
schuldig  und  dem  rihter  also  viel**;  Coesfeld 
1411  c.  35  bei  Niesert,  Münstersch.  Urkd.- 
sammlg.  3,  184;  Gonst.  Oaroli  II  reg.  Hleros.  et 
Sicil.  const.  (Ende  des  13.  Jahrh.)  für  die  Pro- 
vence, G  i  r  a  u  d ,  essai  sur  Thistoire  du  droit  franf . 
au  mo7en  ige.  Paris  1846.  II.  2,  32 :  „contra  illoc, 
qul  non  colunt  festa :  XIII  denarios  regales  coro- 
natos  poenae  nomine  solvere  teneantar,  qüonun 
VI  denarii  sunt  curiae  temporalis  et  sex  alii  pa- 
rochialis  ecclesiae  et  unus  exequutoria  ciLiiae% 
l.  s.  p.  98:  „Si  vero  contigerit,  ut  die  dondniea 
non  venerit  saltem  una  persona  de  qualibet  domo 
.  .  .,  dominus  vel  domin aillius  domusXHI  de- 
narios reg.  coron.  pro  poena  solvere  teneator, 
nlsi  excusa  necessitatls  se  valuerit  excusare, 
quorum  denariomm  VI  sint  curiae  temporalis  et 
VI  alii  parochialis  ecclesiae";  vgl.  auch  die 
VerordiL  Simons  v.  Montfort  auf  dem  Konvent 
zu  Pamiers  1212  c  7,  M.  22,  867;  Toulouse  1219 
c.  2,  M.23,  1136;  Toulouse  1229  c2ö,M.23, 
200;  s.  g.  leges  Henr.  I  c  11  $.  10,  Schmid 
Ges.  der  Angelsachsen  S.  443 :  „Si  über  festii 
diebns  operatur,  emendet  suum  halifanget  saltem 
erga  dominum  sedulo  componat". 

iO  S.  Kölner  Schiedsspruch  v.  1268  wegen  der 
Schlägereien  au  Festtagen,  s.  u.  $.  288. 


j.  281.] 


Die  Strafgewalt.   7. — 14.  Jahrh.  Sachliche  Zuständigkeit. 
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BeseitigiiDg  der  Kompetenz  der  geistliehep  Gerichte  zur  Abartheilimg  vor  die  welt- 
lichen* gezogen  worden. 

Sodann  hat  die  Kirche,  freilich  nicht  häufig,  ihre  Gerichtsbarkeit  in  Injurien - 
saehen^  und  zwar  für  einzelne  Fälle  derselben  ausschliesslich ^ ,  ferner  bei  Fäl- 
schung von  Maass  und  Gewicht**,  sowie  von  Münzen^,  bei  Verfälschung 
vonWaaren®,  beim  s.  g.  Meinkauf  ^,  und  in  Deutschland  durch  die  Send- 


^  So  in  Frankfurt  a.  M.  und  in  Medebach, 
8,  B.  $.  288. 

^  In  Deutschland  dnrch  die  Sendgerichte, 
8. 0.  §.  288;  ygl.  namentlich  das  dort  citirte 
Mainzer  Synodalprotokoll  v.  1502 ,  Gn  d  e n  cod. 
diplom.  %  418. 419 :  „Item  6  albus  Elsa  Hoffmann 
. . .  dixit  contra  flllnm  suum  in  cimeterio :  Er  hab 
gelogen.  .  .  .  üxor  Martins  .  . .  Increpavit  Guntz 
Essing,  er  hat  falsch  kunn tschaft  gebin  zu 
Aschaffenburg  an  geistlichen  rechte  .  .  .  Item 
XY  alb.  Artz  Hamann  Jactat  se  condormisse  uxori 
(Hsenhansen  . .  .  Item  (5  albus)  Hans  .  .  •  verba 
iniuilanim  mulierl  praegnanti  .  .  .  Item  3  Flor. 
Glass  Schneider,  qui  dixit,  molierem  Mertin  Fled 
esfe  meretricem,  sed  probare  non  potolt".  Das 
Provinzialkonzil  ▼.  Trier  1227  o.  11 ,  M.  23,  34 
ordnet  mit  Bücksicht  auf  die  consuetudo  tam  diu 
observata  quod  non  extat  memoria,  dass  religiosi 
et  elerici  iniuriantes  vel  molestatores  suos  coram 
iadicibns  ecGlesia«ticis  in  causam  traxerint,  an, 
dass  die  Laiengewalten,  welche  dies  hindern, 
und  nach  Torgängiger  Mahnung  davon  nicht  ab- 
stehen, der  Exkommunikation  Tcrfallen  und  ihre 
Eikommunlkationen  an  allen  Sonntagen  öffent- 
lich verkündet  werden  sollen. 

3  So  in  England.  Schon  1237,  annal.  de 
Burtoninannal.  monast.  ed  Luard.  London  1864 
1, 256,  klagt  die  Geistlichkeit  darüber :  „laloi  fa- 
dunt  clamare  Londoniae  voce  praeconia,  ne  quis 
traetet  causam  in  ^oro  ecclesiae  ecclesiae  sive  de 
periurio  sive  de  flde  laesa,  de  usura  vel  simonia 
vel  defamatione,  nisi  tantum  super  testamento 
Tel  matrimonlo  et  prosequentes  huiusmodi  causas 
incarcerant'^.  Das  Statut :  Gircumspecte  v.  1285, 
S.  320  n.  2,  hat  die  kirchliche  Gerichtsbarkeit 
in  80  weit  anerkannt,  als  es  sich  um  die  Be- 
strafaag  der  Sünde,  d.  h.  die  Yerhängung  von 
kirchlichen  Strafen  handelte,  jedoch  galt  auch 
hiernach  dem  clt.  Statut:  Glerici,  S.  322 n.  5: 
.4n  dlffamationlbus  etiam  corrigant  prelati  supra 
dicto  modo ,  regia  prohibitione  non  obstante'^  der 
Grandsatz,  dass  die  für  die  auferlegte  Busse 
freiwillig  übernommene  Geldlosung  beim  geist- 
lichen Gericht  eingefordert  verden  konnte.  Später 
hat  aber  in  Anhalt  daran  die  Praxis  die  Kompe- 
tenz des  geistlichen  Gerichts  auf  solche  Fälle 
eingeschränkt,  in  welchen  dem  Beleidigten  kein 
materieller  Nachthell  erwachsen  war  oder  in  wel- 
chen die  beleidigenden  Behauptungen ,  wenn  sie 
wahr  gewesen  wären  (wie  z.  B.  der  Vorwurf  der 
Ketzerei),  einen  zur  kirchlichen  Zuständigkeit 
gehörigen  Gegenstand  gebildet  hätten,  Goke, 
Institutes  of  the  laws  of  England.  London  1639. 
2,  492.  493;  Friedberg  diss.  clt.  p.  112. 
Merkwürdigerweise  bestimmt  das  dem  Ausgang 
des  13.  Jahrh.  angehörige  Stadtrecht  v.  Palermo 
€.75,  V.  Brünneck,  slcil.  Stadtrechte  S.  55 : 
^Cognoscit  autem  et  cognoscere  debet  idem  archi- 


diaconus  de  iniurüs  verbalibus  tantum  puris  et 
non  mixtis,  qnae  purae  iniuriae  dehonestant 
fldem  vel  matrimonium ;  si  vero  iniuriae  non  sint 
purae  sed  mixtae  com  aliquibus  aliis  iniuriis 
quibuscumque  ad  praetorem  regium  tantum ,  de 
mixtis  etiam  iniuriis  et  aliis  quae  fldem  vel  matri- 
monium non  dehonestant,  civiliter  spectat  cogni- 
tio'',  s.  auch  a.  a.  0.  S.  228,  die  Zust&ndlgkeit 
des  kirchlichen  Gerichtes  in  verwandter  Weise. 

*  Durch  die  Sendgerichte,  s.  u.  §.  288.  Wäh- 
rend der  Kölner  Schiedsspruch  v.  1258,  s.  a.  a. 
O.,  eine  konkurrirende  Gerichtsbarkeit  des  welt- 
lichen liichters  anerkennt,  richtete  andererseits 
aber  darüber  der  weltliche  Richter,  so  nach 
dem  Rechtsbnch  nach  Distinktionen  V.  9  dist. 
22,  Ortloff  S.  295  und  nach  dem  Magdeburg- 
Breslauer  SnhSffenrecht  L  6.  9.  11  ^  Lab  and 
S.  3.  6.  der  Rath.  Vgl.  ferner  Lübecker  Zollrolle 
V.  1220—1226,  ürkdbch.  der  Stadt  Lübeck  1, 
42;  Munchener  Stadtrecht  Art.  280,  Auer, 
S.  108;  Berliner  Stadtbnch,  Fidicin  Beiträge 
z.  Gesch.  der  Stadt  Berlin.  Berlin  1837  S.  44, 
Bamberger  Stadtrecht  tit.  10;  ZöpH  S.  27; 
Westerwolder  Landrecht  v.  1490  c.  16  S«  -^i  ''^• 
Richthofen,  flies.  Rechtsqu.  S.  277;  Bremer 
kundige  Rolle  1489  c.  74,  Oelrichs  S.  671; 
weitere  Nach  Weisungen  bei  Osenbrüggen, 
alamann.  StrafTecht  S.  829;  Friedberg  diss. 
cit.  S.  98  n.  5. 

5  Zum  Theil  gehorte  dieses  Vergehen  vor  die 
Sendgerichte,  s.  %.  288;  nach  den  Fivelgoer 
Küren  (13.  Jahrh.)  §.  19,  v.  Richthofen  a.  a. 
0.  S.  2ö7;  „qui  monetam  falsiflcant,  in  trlbus 
praecipuis  solemnitatibus  in  singulis  ecclesiis 
denunciabuntur  eicommunicati  et  sacra  commu- 
nione  indigni".  §.  20 :  „Pena  eorum  qui  publice 
in  furto  vel  In  falsiflcatione  monete  inventi 
fuerint  ad  iudicium  spectat  ecclesiae"  konkurrirt 
die  Kirche  mit  geistlicher  Strafe.  Überwiegend 
erscheint  aber  das  Vergehen  als  weltliches,  mit 
Kapitalstrafe  bedroht,  und  untersteht  daher  aus- 
schliesslicher Kompetenz  des  weltlichen  Gerichts, 
Wormser  Mandat  v.  1281,  LL.  2,  281 ;  Ruprecht 
V.  Freising  I  c.  127,  v.  Maurer  S.  147,  wie  dies 
auch  die  Salzburger  Pronvinzialsynode  v.  1281 
c.  16,  M.  24,  402  anerkennt,  welche  den  Münz- 
fSlschem,  wie  den  Fälschern  von  Siegeln  und 
Urkunden  der  Fürsten  und  Prälaten  excommu- 
nicatio  ipso  iure  androht,  und  wenn  sie  Laien 
sind,  ihre  Verurtheilung  durch  den  weltlichen 
Richter  ausdrücklich  vorbehält,  vgl.  auch  Osen- 
brüggen S.  336,  Friedberg,  diss.  dt  p.  98 
n.  4. 

6  Nur  vereinzelt  wird  sie  als  Sendvergehen 
bezeichnet,  s.  §.  288.  Für  die  Regel  kommen 
weltliche  Strafen  vor,  Osenbrüggen  S.  333. 

"^  Dem  Kaufe,  bei  welchem  Unredlichkeiten 
und  Betrügereien  vorkommen.    Für  diesen  er- 
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gerichte  auch  bei  Hehlerei,  Raub,  Diebstahl,  Mord,  Todtschlag,  Mord- 
brenoerei,  Brandstiftung  und  Erdrosselung  und  Ertränkung  von 
Ein  dem  ^  in  Konkurrenz  nüt  dem  weltlichen  Richter  ausgeübt. 

Fasst  man  das  Ergebniss  der  vorstehend  (8.  311  ff.)  besprochenen  Oestaltungen 
zusammen,  so  zeigt  sich,  dass  abgesehen  von  der  Ketzerei  (und  den  zu  ihr  gehöri- 
gen Vergehen  der  Apostasie  und  des  Schismas)  in  der  Feststellung  der  Kompetenz 
der  kirchlichen  und  der  weltlichen  Gerichte  eine  sehr  grosse  Verschiedenheit  ge- 
herrscht hat. 

Ein  ausschliessliches  Forum  bildete  das  kirchliche  Gericht  ftir  die  Be- 
strafung der  Zauberei  in  Frankreich  und  England^  dagegen  nur  zum  Theil 
in  Deutschland',  weiter  für  die  des  Wuchers  in  Spanien^  des  gewöhnlichen 
Ehebruchs  in  Sizilien^,  in  früherer  Zeit  der  Fornikation®,  später  aber  nnr 
noch  vereinzelt^,  ebenso  blos  in  älterer  Zeit  der  Blutschande^,  femer  in  Spanien 
für  die  Bestrafung  der  Entführung  von  Nonnen  aus  dem  Kloster',  des 
Meineids^®  und  des  Kirchenraubes^S  endlich  in  Palermo  einer  gewissen  Art  von 
Injurien*^. 

Eine  kumulative  Konkurrenz  beider  Gerichte,  so  dass  das  geistliche  Gericht 
auf  die  kirchliche,  das  weltliche  auf  die  weltliche  Strafe  erkannte,  hat  sich  festgestellt 
in  Spanien  für  den  Ehebruch ^^  und  die  Fornikation  mit  ehrbaren  Franens- 
personen^^,  in  Deutschland  im  12.  Jahrhundert  für  die  Brandstiftung*^ 
vereinzelt  für  das  Sakrilegium  ^^,  und  ebenfalls  nur  selten  für  die  Bigamie'^ 
und  den  Meineides,  für  Schlägereien  an  Festtagen^»,  fftr  die  VerfÄl- 
schung  von  Maass  und  Gewicht^^,  sowie  von  Münzen^^  und  endlich  für  den 
s.  g.  Meinkauf^^. 


kennt  der  Kölner  Schiedsspincb  y.  1258,  b.  $.  288 
eine  kumuUtlye  Konkarrenz  des  weltlichen  und 
geistlichen  Gerichts  an.  Sonst  wird  die  Zu- 
ständigkeit des  letzteren  nicht  erwähnt,  Ja  nach 
dem  Magdeburg- Breslaner  Schoffenrecht  I.  12, 
LahandS.  5:  „Wer  synen  spysekouf  yerkoufet 
tuwir  wen  als  dl  rotmann  geseczin  ond  gelohin, 
doz  heysyt  meynkonf  ynde  snllin  dy  rotmann 
richtln  noch  der  huyr  kor,  dy  dor  uf  geseczit  is", 
gehört  die  Bestraftuig  vor  den  Rath. 

1  In  allen  diesen  Fällen  aber  nar  selten ,  vgl. 
8.288. 

Für  die  Brandstiftung  hatte  allerdings  das 
kirchliche  Recht,  S.  310  n.  3,  ausdrücklich  auch 
die  Bestrafung  durch  die  weltliche  Gewalt  offen 
gelassen ,  und  demgemäss  Friedrich  I.  in  der 
const.  contra  incendiarios  1187,  LL.  2,  184,  die 
Acht  vorgerschrieben ,  indem  er  zugleich  anord- 
nete, dass  der  Geächtete  ebenfalls  durch  den  Bi- 
schof exkommunicirt  und  umgekehrt  der  Gebannte 
vom  weltlichen  Richter  geächtet  werden  sollte. 

'  Auch  in  Spanien  —  die  Siete  partides 
erwähnen  des  Vergehens  nicht  —  nach  der  Praxis, 
Gr.  Lopez  in  Glosse  8  zu  P.  I  t.  6  l.  68,  ed. 
Madr.  1,  176. 

8  S.  312  n,  4  u.  5. 

Überall  in  derselben  Weise  wie  bei  der  Ketze- 
rei, d.  h.  das  weltliche  Gericht  hat  auf  Grund 
des  Urtheils  des  geistlichen  Gerichtes  die  welt- 
liche Strafe  zu  verhängen,  s.  S.  311  und  a.  a.  0. 

*  S.  312  n.  8;   in  Frankreich,  England 


und  überwiegend  in  Deutschland  nur  biszam 
14.  Jahrh.  S.  312.  313,-  doch  hat  anscheinend 
im  Gebiete  des  Magdeburger  Rechts  die  «w- 
schliessliche  Kompetenz  des  geistlichen  Geriebts 
länger  fortgedauert,  s.  das  S.  313  n.  5  cit.  Schöf- 
fen urtheil. 

5  S.  316  n.  2;  in  älteier  Zeit  auch  in 
Deutschland,  später  hiex  noch  zum  Theü  in 
leichteren  Fällen  S.  315  n.  6. 

e  S.  316. 

^  S.  317. 

8  S.  a.  a.  0. 

9  S.  318  n.  2. 

10  S.  319  n.  12}  sofern  es  sich  nicht  um  falsches 
Zeugnlss  handelte. 

11  S.  321  n.  11. 

12  S.  323  n.  3  a.  E. 

13  S.  315  n.  5,  für  Deutschland  vgl  du 
SchöffenuTtheil  u.  S.  325  n.  21. 

«*  S.  317  n.  6. 
15  S.  Anm.  1. 

18  S.  321  n.  10,  S.  322  n.  6,  früher  In  England 
auch  für  den  Meineid  und  flir  Injurien  S.  320 
n.  2,  S.  323  n.  3. 

17  S.  316  n.  9. 

18  S.  321  n.  2. 
1»  S.  322  n.  10. 
»  S.  323  n.  4. 
21  S.  323  n.  5. 

,22  S.323  n.  7.  Vereinzelt  auch  beim  Wucher 
S.  314  n.  1  a.  £. 
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Einer  elektiven  Konkarrenz,  welche  die  kirchliche  Gesetzgebung  beim  Sakri- 
legiam  zulftsst^,  wird  nur  selten  gedacht^,  dagegen  kommt  mehrfach  eine  Kon- 
kurrenz des  weitlichen  und  geistlichen  Gerichtes  in  der  Weise  vor,  dass  dasselbe 
Vergehen  je  nach  seiner  Qualifikation  vor  das  eine  oder  andere  Gericht  gehört.  Dies 
gilt  namentiich  von  der  Blasphemie,  hinsichtlich  welcher  gerade  die  päpstliche 
Gesetzgebung  eine  konkurrirende  Bestrafung  durch  den  geistlichen  und  weltlichen 
Richter  gefordert  hatte  ^,  insofern  die  leichteren  Fälle  von  dem  ersteren,  die  schwe* 
reren  dagegen  von  dem  letzteren  abgeurtheilt  wurden^. 

Hinsichtlich  einer  Anzahl  von  Vergehen  lässt  sich,  mindestens  nicht  für  einzelne 
Linder  oder  Rechtsgebiete,  so  hinsichtlich  derVergewaltigung  von  Frauensper- 
sonen^  fttr  Deutschland  und  Spanien  der  fleischlichen  Vermischung 
von  Christen  und  Jüdinnen  und  umgekehrt^  hinsichtlich  der  Kuppelei^  und 
der  unnatürlichen  Unzucht^,  ferner  ftlr  Deutschland  zum  Theil  betreffs  der 
Zauberei®,  femer  des  Wuchers^^  und  des  Ehebruchs^',  weiter  der  Big a- 
mie^2,  zum  Theil  der  Fornikation^^  für  Deutschland  und  Frankreich  der 
Blntschande^^  in  späterer  Zeit ,  für  Deutschland  des  fleischlichen  Ver- 
kehrs mit  Nonnen  1^  sowie  der  Festtagsentheiligung  i<^  und  anderer  nur 
selten  als  zur  kirchlichen  Kompetenz  gehörig  erwähnter  Vergehen ^^  mangels 
genügenden  Anhalts  in  den  Quellen  ^^  das  Verhältniss  der  Zuständigkeit  des  geist- 
lichen und  weltlichen  Gerichts  mit  Sicherheit  feststellen.  Erledigte  sich  diese  Frage 
aoch  praktisch  in  einer  Reihe  von  Fällen  dadurch,  dass  mit  der  Vollstreckung  der  für 
einen  Theil  dieser  Vergehen  angedrohten  Todesstrafe ,  auf  welche  nur  der  weltliche 
Richter  erkennen  konnte ,  für  eine  Thätigkeit  des  geistlichen  Gerichtes  kein  Raum 
fibrig  blieb  ^^  so  bestanden  doch  andererseits  die  weltlichen  Strafen  auch  blos  in  Geld- 
bttssen  oder  körperlichen  und  entehrenden  Strafen ,  neben  denen  die  Verhängung  von 
kirchlichen  an  sich  nicht  ausgeschlossen  war. 

Von  ihrem  Standpunkt  aus  musste  die  Kirche  solche  Vergehen,  welche  zu- 
gleich kirchliche  Strafvergehen  waren,  ebenfalls  vor  ihr  Forum  ziehen ^o,  nnd  welt- 
licherseits  ist  in  Deutschland  und  in  England  die  Statthaftigkeit  einer  solchen 
Konkon'cnz  principiell  sogar  theilweise  anerkannt  worden ^^,  ja  man  ist  in  Deut sch- 


»  8.  321  n.  8. 

2  So  in  Betreff  des  Sakrilegs,  S.  321  ii.  10 
und  for  Sizilien  in  Betreff  des  Wuchers, 
S.  313  n.  3. 

«  8.  318. 

*  8.  318.  319. 

^  S.  317  n.  10)  B.  auch  S.  315  n.  4. 

*  In  Spanien  anch  der  toii  Christen  and  Man- 
rinnen  und  umgekehrt,  S.  318  n.  2. 

'  S.  318. 
«  S.  a.  a,  0. 
«  8.  312  n.  4  n.  5. 
»  8.  314  n.  2. 
"  8.  314.  316. 
«  8.  316. 
ö  8.  316.  317 
"  &  317. 
»  8.  318  n.  2. 
«8.322. 
«  8.  324  n.  1, 

^  Denn  die  weltlichen  gedenken  yielfach  nur 


der  Bedrohung  des  Yeibrechens  mit  weltlichen 
Strafen,  s.  z.  B.  die  Anm.  6 — 7. 

i9  Sofern  nicht  etwa  der  geistliche  Richter  dem 
weltliehen  mit  seinem  Strafverfahren  zavorkam, 
8.  nnten  Anm.  21. 

ao  8.  8.  303.  309. 

21  Saohsensp.  I.  53  $.4:  „Neman  ne  weddet 
umme  en  sake  tries,  he  ne  breke  den  vzede  nnde 
ne  scnlde  bannes  an  ener  dat,  de  mut  wedden  to 
gel  stlikeme  rechte  unde  to  wertlikeme  rechte,  nnde 
gift  ene  bnte  jeneme  den  he  geseret  bat^} 
Schwabensp.  art.  82. 249 ;  Ruprecht  v.  Freising  I. 
c.  57,  y.  M  a  u  r  e  r  8. 70 :  „tnet  er  ain  ftävel  an  einem 
mänster  oder  jn  dem  chirohhof  es  muessnn  geist- 
lich und  weltlich  puessen" ;  Leipziger  Schöffen- 
weisth.  bei  Z  0 b el ,  Sachsenspiegel. Leipzig  1661. 
Fol.  559^:  „Hat  ein  man  mit  seines  weibes 
rechten  und  natürlichen  und  seiner  Stieftochter 
zwey  kinder  gezeuget  und  ist  darumb  Tor  dem 
geistlichen  richter  gestrafft,  dem  er  denn  yerlobet 
hat,  dleselbige  dlme  nicht  mehr  bey  jhm  zu 
halten,  noch  fürder  solche  unthat  mit  Jhr  zu 
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land  sogar  so  weit  gegangen,  bei  vorgängiger  Bestrafang  darch  das  geistliche  Ge- 
richt ^  namentlich  dnrch  die  Sendgerichte  ^  jede  weitere  weltliche  Bestrafung  für 
unstatthaft  zn  erklären  ^,  hat  aber  hieran ,  offenbar  im  Interesse  der  Wahrung  der 
weltlichen  Jurisdiktion,  in  späterer  Zeit  nicht  mehr  festgehalten^. 

Da  der  Schwerpunkt  der  Frage  nicht  in  der  doppelten  Bestrafung  durch  zwei 
Gerichte  an  sich ,  sondern  in  der  Art  der  Bestrafung  lag,  und  die  Verweltlichnng  des 
kirchlichen  Strafmittelsystems  sowohl  zur  Beeinträchtigung  der  weltlichen  Gerichts- 
barkeit und  der  Gerichtsfälle,  sowie  zu  doppelter  Bestrafung  führte ,  so  liess  sich 
in  der  damaligen  Zeit  eine  rationelle  Ausgleichung  der  beiderseitigen  Interessen,  wie 
sie  in  den  früheren  Zeiten  möglich  gewesen  war  und  es  heute  wieder  ist,  nicht  finden, 
vielmehr  suchte  man  weltlicheräeits  die  Kompetenz  der  Kirche  überhaupt  einzuschrän- 
ken, wie  in  F  r  an  k  r  e  i  c  h ,  wo  es  mit  dem  1 5 .  Jahrhundert  gelungen  ist,  die  ausschliess- 
liche Zuständigkeit  der  weltlichen  Gerichte  abgesehen  von  den  rein  weltlichen  Ver- 
brechen auch  für  den  Ehebruch,  den  Wucher,  den  Meineid  und  das  Sakrileg 
zur  Durchführung  zn  bringen  ^  —  oder  man  hinderte  wenigstens  sdtens  der  welt- 
lichen Herrscher,  wie  in  England,  die  kirchlichen  Gerichte  an  der  Verurtheilung  zu 
Geldstrafen  ^,  während  andererseits  die  Kirche,  indem  sie  ihre  StraQurisdiktion  in  ihrer 
bisherigen  Gestaltung  gegenüber  einer  schwachen  Staatsgewalt  festhielt,  entweder, 
so  in  Neapel  und  Sizilien ,  ihre  Forderungen  durchzusetzen  vermochte^  oder,  wo 


treiben ,  nnde  dl  dirne  ist  niemals  gleichwol  hey 
jhm  enthalten  und  sidermals  und  zum  drittln 
mal  bey  jhm  schwanger  worden,  und  wiewol  er  nu 
sich  dieser  that,  daz  die  dirne  zum  dritten  male 
von  ihm  swanger  worden  sey,  nicht  bekennet, 
sondern  aUein  zu  den  ersten  zwei  kindern, 
darumb  ei  auch  von  dem  geistlichen  richter  ge- 
strafft ist,  dennoch  moget  jhr  jhn  umb  solche  ubel- 
that  und  mlshandlung,  das  er  sich  mit  seyner 
stiefftochter  vermischet  und  bey  seines  eheweibes 
jhrer  mutter  lebtagen  zwey  kinder  mit  Jhr  ge- 
zeuget und  also  einen  ehebruch  und  scbendliche 
boshafftige  Vermischung  mit  seiner  Stieftochter 
begangen  und  geübt  bat,  peinlich  mit  dem 
schwerdt  straffen". 

Für  England  vgl.  die  königliche  Erklärung 
zuLinkoln,  9  Edw.  U,  (1314.  1315)  c.  1—4, 
Stat.  at  large  1 ,  188 :  „Quando  eadem  causa  di- 
versls  rationibus  coram  iudiclbus  ecclesiastiols 
et  secularibus  ventilatnr,  ut  supra  patet  de  in- 
iectione  violenta  manuum  In  clericnm ,  dicunt, 
quod  Don  obstante  eccleslastlco  ludicio  curla  regls 
ipsum  tractat  negotium,  ut  slbi  expedirevldetur"; 
vgl.  auch  0.  S.  322  n.  6. 

1  S.  317  n.  2. 

3  Soester  Statut  v.  1120,  Selbe rtz,  westfal. 
ükdbch.  1,49;  Emmlnghaus,  memorab.  Sasa- 
tensia.  Jenae  1749.  p.  102:  „Causa  que  coram 
praeposlto  mota  fuerit  et  terminata  per  iustitiam 
sen  mlserieordiam,  ab  alle  iudlce  pertractanda 
non  est'';  Soester  Schora  v.  1350  c.  5,  Seibertz 
2,  389;  Emmlnghaus  p.  139.  140:  „welik  sake 
vor  dem  proveste  im  sende  gehewroget  weirt  und 
mit  rechte  effte  mit  ghenade  gheeypdet  weirt, 
deyne  sal  man  vor  nyn  andere  gherichte Vorderen 
efte  claghen,  unde  hey  en  sal  nümmende  an- 
Bpreken,  hey  en  si  eme  ghewrogbet  in  deme 
sende'',  wiederholt  in  der  neuen  Schrae  bei 
Emmlnghaus  p.  200. 


3  Dies  hängt  damit  zusammen ,  dass  vor  ^der 
Umbildung  des  Strafrecfats  vor  dem  10.  Jahrhun- 
dert und  bei  der  Verkümmerung  der  öffentlichen 
Strafrechtspflege  die  geistlichen  Gerichte,  ins- 
besondere die  Sendgerichte  thatsächlich  allein 
die  meisten  weltlichen  Vergehen  aburtheilten, 
wie  denn  z.  B.  anscheinend  die  Kompetenz  der 
friesischen  Sendgerichte  in  den  $.  288  aufgeführ- 
ten Verbrechen  eine  ausschliessliche  gewesen  ist, 
sowie  damit,  dass  die  Sendgerichte ,  als  sie  später 
namentlich  von  den  Städten  in  Abhängigkeit 
gerathen  waren  (s.a.a.  0.),  zugleich  als  städtische 
Gerichte  galten. 

^  S.  das  den  Soester  Send  betreffende  Doka- 
ment  bei  Emmlnghaus  1.  c.  p.  433:  „Wooicii 
glick  der  amptleode  oder  befehlshabern  für  den 
send  de  oveldat  gestraffet  hedden,  dat  dadarch 
gebürlicke  strafe,  boite,  poenitentz  dem  send 
nicht  verhindertj'Sich  hinwiederum  um  der  forgt 
an  der  sendstraffe  villen  gegen  den  overfahrer 
der  weltlicken  strafe  der  overtredung  vort  to 
fahren  nicht  benommen  werde";  vgl.  auch  das 
WeisthumS.  325  n.  21. 

5  S.  316  n.  4;  S.  320  n.  1 ;  S.  321  n.  11. 

6  S.  323  n.  3. 

7  Hier  hatte  sich  Karl  v.  Anjou  1265,  femer 
Friedrich  HL  für  Sizilien  1372  dem  Papst  gegen- 
über verpflichtet ,  die  kirchliche  Jurisdiktion  im 
Umfange  des  kanonischen  Rechts  anzuerkennen, 
R ay n  a]  d.  ann.  1265  n.  19,  („omnes etiam  eatuae 
ad  forum  eoclesiasticum  pertinentes  libere  abs- 
que  ullo  impedimento  .  .  .  tractabuntor  eorsm 
ordlnariis  et  aliis  ecclesiasticiB  iudicibus  et  tei- 
minabuntur  per  eos")  1372  n.  11 ;  und  wenn  aneh 
der  Vertrag  Friedrichs  III.  nicht  lange  in  Kraft 
blieb,  80  sind  doch  in  Folge  dieser  Koncessioneu 
die  Vorschriften  der  Konstitutionen  Friedrichs  IL 
beseitigt  worden,  Scaduto,  stato  e  chiesanelle 
due  Sicilie.  Palermo  1887  p.  30a  301. 


1 
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ihr  dies,  wie  in  Deutschland^,  nicht  gelang,  fortwährend  mit  den  weltlichen  Ge- 
richten um  ihre  Kompetenz  zu  kämpfen  hatte  und  der  Übergriffe  in  das  weltliche  Oe-* 
biet  beschuldigt  wurde  ^. 


§.  282.     e.  Die  Zuständigkeit  der  Organe  der  Straf-  und  Disciplinar^ 

straf gewaU  in  persönlicher  Hinsicht. 

A.  Der  Papst.    Schon  8.  281  ff.  ist  dargelegt  worden,  dass  der  Papst 

1.  mit  dem  IB.  Jahrhundert  in  Folge  seiner  Stellung  als  iudex  Ordinarius  sin- 
gulorum  eine  mit  allen  anderen  kirchlichen  Organen  konkurrirende  Gerichts- 
barkeit erlangt  hat  3. 

2.  Was  dagegen  die  privative  Kompetenz  des  Papstes^  betrifft,  so  kommt 

a.  zunächst  das  in  dieser  Periode  definitiv  festgestellte  ^ ,  ausschliessliche  Recht 
desselben  zur  Absetzung  der  Bischöfe  in  Frage. 

b.  Femer  steht  dem  Papst  allein  das  Recht  zu,  Kaiser,  Könige  und  Fürsten  ab* 
zusetzen  und  die  Unterthanen  derselben  vom  Treueide  zu  entbinden,  denn  derartige 
Strafen  sind  seit  ihrer  Einführung  durch  Gregor  YU.  in  die  Praxis  des  kirchlichen 
Strafrechts  nur  durch  die  Päpste  verhängt  worden«. 

Im  Übrigen  waren  die  Fürsten  nicht  von  der  Strafgewalt  des  Bischofs  ausge- 
nommen 7  und  konnten  sowohl  von  diesem  ^,  wie  auch  von  den  höheren  kirchlichen 
Organen,  insbesondere  den  Reichskonzilien  ^  und  später  den  kaiserlichen  Synoden  ^^ 
znr  Verantwortung  gezogen  werden.  Seit  dem  11.  Jahrhundert  tritt  zwar  die  Ge- 
richtsbarkeit des  Papstes,  nachdem  der  Anspruch  desselben  auf  die  oberste  und  direkte 
Gerichtsbarkeit  über  die  ganze  Kirche  zur  Geltung  gebracht  war^^,  der  Gewalt  der 
gedachten  Organe  konkurriiend  zur  Seite  ^^,  schliesst  indessen  dieselbe  an  sich  nicht 


^  Allerdings  findet  sich  hier  nur  sehr  ver- 
einzelt, so  für  bestimmte  Fälle  der  Foniikation 
iind|der  Sonntagsentheiligong  im  Statut  v.  Mende- 
bach  T.  1315,  s.  n.  8-288,  ein  Veibot  der.kirch- 
lichen  Jurisdiktion. 

'  Ygl.  C  grayamiua  nationis  Qermanicae  c.  63. 
70. 74,  G  a  e  r  t  n  e  r  corp.  lur.  eccl.  2, 198. 200. 202. 

8  S.  o.  S.  291  n.  3. 

<  S.  0.  S.  287.  Die  ausschliessliche  Straf- 
gewalt des  Papstes  über  die  Kardinäle,  Bd.  I 
S.  348.  349,  s.  auch  rSm.  Synode  v.  1078  (Ab- 
setzung des  Kardinals  Hugo,  Jaffe  mon.  Gregor, 
p.  306)  war  in  Betreff  der  Kardinal-Priester  und 
Diakonen  durch  seine  Stellung  als  Bischof  der 
römischen  Kirche  von  selbst  gegeben.  Über  die 
Kardinalbischdfe,  s.  das  Beispiel  des  Rodoalds 
V.  Porto,  Bd.  I  S.  349  n.  1,  hat  er  sie  früher  in 
Gemeinschaft  mit  Synoden  geübt,  für  die  spätere 
Zeit  aber  kam  für  sie.  derselbe  Grundsatz ,  wie 
für  die  Bischöfe,  zur  Geltang. 

5  S.  0.  8.  288. 

8  S.  0.  S.  43  ff. 

^  Eine  allgemeine  Exemtion  ist  niemals 
kirchengesetzlich  ausgesprochen  worden,  im 
Oegentheil  hat  Gratian  c.  11  G.  XI  qu.  3  das  die 
Fürsten  den  Bischöfen  unterstellende  pseudo- 
isldorische  c.  57  Clem.,  Hinschius  decx.  Ps. 
la.  p.  &3 ,  in  sein  Dekret  aufgenommen ,  und 
Paschalis  n.  1117  J.  L.  6558,  M.  20,  1084: 


„Significavit  nobis  fraternitas  vestra ,  pro  sacri- 
legiis,  pro  rapinis,  pro  incendiis  et  pro  iniquita- 
tibus  aliis  in  regem  vos  excommunicationis  sen- 
tentiam  dictavisse . .  .^illud  etiamNicaeni  concilii 
considerantes ,  ut  qui  ab  alio  excommunicatur, 
ab  alio  non  recipiatur^'  erkennt  die  von  Friedrich 
Eizb.  Y.  Köln  gegen  Heinrich  V.  yerhängte  Ex- 
kommunicatiou  als  gültig  an.  S.  auch  S.  328  n.  2. 

s  Gleichgültig  war  es  dabei ,  ob  die  Kompe- 
tenz wegen  des  Domizils  oder  des  forum  delicti 
commissi  Bd.  lY  S.  842  begründet  war,  vgl.  in 
letzterer  Beziehung  die  vor.  Anm.  a.  E.  und  J, 
E.  2618,  S.  301  n.  a 

9  Bd.  111  S.  490  u.  oben  S.  280  n.  7. 

10  Welche  die  Zuständigkeit  für  die  ganze 
Kirche  besassen,  Bd.  lU  S.  566.  Ein  Beispiel 
bietet  der  Fall  König  Roberts  v.  Frankreich,  s, 
S.  301  n,  8. 

11  S.  0.  S.  288.  289. 

12  S.  0.  S.  301  n.  8. 

Statt  des  Papstes  konnten  auch  die  Legaten 
desselben  die  Strafgevalt  ausüben,  Tgl.  die  yor- 
her  angeführten  Beispiele  und  Bd.  I  S.  508  n.  7, 
indessen  hat  sich  weder  in  der  gregorianischen 
noch  späteren  Zelt  eine  feste  Rechtsnorm  darüber 
ausgebildet,  ob  zur  Exkommunikation  von  Für- 
sten, insbesondere  der  Kaiser  und  Könige,  eine 
Spezlalermächtlgang  des  Papstes  erforderlich  sei, 
Heinrich  Y.  sucht  1 117 ,  J  äff tf  mon.  Bamberg, 
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YÖlIig  auS)  wenngleich  freilich  die  Bischöfe  einzelner  Länder  es  fdr  angemessen  hielten, 
sich  wegen  der  möglichen  weittragenden  Folgen  etwaiger  Strafakte  gegen  ihre  Souve- 
räne der  vorgängigen  Zustimmnng  des  Papstes  zu  solchen  zn  vergewissem  i,  and 
andererseits  auch  die  Päpste  selbst  einzelnen  Fürsten  (vielfach  einschliesslich  ihrer 
Frauen  und  Kinder)  Privilegien  dahin  ertheilt  haben,  dass  bestimmte  schwerere  Stra- 
fen gegen  sie,  wie  die  Exkommunikation 2,  die  Interdicirung  ihrer  Länder^  oder 
mindestens  die  ihrer  Kapellen  ^  nicht  ohne  besondere  Ermächtigung  des  päpstlichen 
Stuhles  verhängt  werden  sollten. 

B.  Die  kirchliche  Straf-  und  Disciplinarstrafgewalt,  welche  den  Bischöfen 
über  die  Geistlichen  und  die  Laien  ihrer  Diöcesen  zukommt^,  hat  in  dieser  Periode 
nach  einer  Seite  hin  eine  Erweiterung ,  in  anderen  Beziehungen  aber  vielfache  Be- 
schränkungen erfahren. 

1 .  Dieselben  Grtlnde,  ans  denen  sich  die  Päpste  veranlasst  gesehen  haben,  ein- 
zelnen Kapiteln  und  Klöstern  eine  Strafgewalt  über  die  Beeinti'ächtiger  ihrer  Be- 
sitzungen und  Rechte  zu  gewähren  ^,  haben  dieselben  auch  dazu  bewogen,  Bischöfen 
und  Erzbischöfen  dergleichen,  auf  eine  solche  Erweiterung  ihrer  Rechte  gehende 


p.  314  die  Nichtigkeit  dei  von  den  päpstlihen 
Legaten  gegen  ihn  verhängten  Exkommunika- 
tionen (Bd.  II  S.  556)  damit  zu  begründen,  dass 
er  ihnen  die  Eigenschaft  als  Legaten  für  Deutsch- 
land bestreitet.  Wenn  der  Legat  Kano  v.  Prä- 
neste (u.  1115)  die  Behauptung  der  Anhänger 
Heinrichs,  dass  er  den  König,  welcher  ihm  weder 
commissus  sei  noch  seiner  Diöcese  angehöre, 
nicht  habe  bannen  können,  damit  zu  widerlegen 
sucht,  mon.  cit.  p.  512:  „Quibus  ex  ore  pape 
elficaclter  respondemus :  quia  etsi  nobis  parochiali 
luxe  commissus  non  fuerit,  auctoritate  tarnen  Spiri- 
tus sancti  et  ss.  patrum  pro  tanto  scelere  enm 
merito  excommnnicare  debulmus,  attendentes, 
quod  b.  Ambrosius  Theodosium  imperatorem 
Romannm  (Bd.  IV  S.  757  n.  10)  non  sibi  com- 
missum,  licet  non  papa ,  non  patriarcha,  non  ec- 
clesie  Romane  legatus  excommunicavit'' ,  also 
behauptet ,  dass  bei  schweren  Yerbrechen  jeder 
Bischof  die  Strafgewalt  ausüben  könne ,  so  geht 
dies  sicherlich  zu  weit.  Jedenfalls  ergiebt  sich 
aus  der  Formulirung  seiner  Rechtsauffassung 
nichts  darüber ,  ob  die  allgemeine  Übertragung 
der  Legation  für  einen  bestimmten  Bezirk  genügt 
hat  oder  Spezialvollmacht  für  erforderlich  er- 
achtet worden  ist.  Aus  dem  umstände,  dass  der 
päpstliche  Legat  Heinrich  lY.  zu  Ingelheim  1105 
die  Absolution  unter  dem  Hinweis  darauf,  dass 
er  sie  ohne  den  Papst  nicht  gewähren  könne,  ver- 
weigert hat,  Watt  erich  2,  32;  Böhmer- Will, 
reg.  archiepisc.  Mogunt.  1,  236,  lässt  sich  eben- 
falls nichts  folgern ,  da  sich  die  Zuständigkeit 
für  die  Yerhängung  von  Strafen  und  für  die  Er- 
theilung  der  Absolution  schon  in  dieser  Zeit  nicht 
mehr  gedeckt  haben,  vgl.  $.  285,  und  über  den  Um- 
fang der  Yollmacht  des  Legaten  nichts  bekannt  ist. 
Offenbar  hat  sich  ein  Bedürfniss  zu  einer  festen 
Regelung  der  Frage  nicht  herausgestellt,  weil  die 
Legaten  bei  der  Wichtigkeit  der  betreffenden 
Angelegenheit  mindestens  in  der  Regel  die  er- 
forderlichen Instruktionen  vom  Papst  erhalten 
oder  erbeten  haben  werden. 

1  So  standen  die  englischen  Bischöfe  zu  Win- 
ohester  1139,  als  die  Exkommunikation  Königs 
Stephans  in  Anregung  gebracht  war ,  davon  ab, 


M.  21,  650:  „quia  principem  excommuuicare 
sine  apostolici  conscientia  temerarium  essef*. 
Das  Salzburger  Konzil  v.  1274,  M.  24. 135  c.  12, 
welches  für  die  Gefangennahme  des  Erzbischofg 
oder  eines  Bischofs  oder  für  den  feindlichen  An- 
griff einer  der  Kirchen  der  Provinz  das  Interdikt 
für  die  letztere  androht,  ordnet  allerdings  nur  an, 
dass  diese  Yorschrift  auf  fürstliche  Personen  und 
ihre  Güter  erst  Anwendung  finden  soll,  wenn  sie 
auf  Ermahnung  nicht  von  den  Feindseligkeiten 
abstehen  oder  nicht  binnen  Monatsfrist  Qenug- 
thuung  leisten. 

2  Cölestin  HL  1191,  J.  L.  n.l6736  (für Herzog 
Heinrich  v.  Braunschweig  und  seine  Familie), 
Migne  206,892;  Innoceuz  IIL  1214,  P.  n.4911 
(für  König  Johann  v.  England)  Migne  opp.  4, 
226;  Gregor  IX.  1232  (für  K.  Andreas  v.  Un- 
garn) P.  n.  8991 }  1239  (für  Otto  v.  Baiern)  P. 
n.  10699;  Innocenz  lY.  1245  (für  den  König  v. 
Ungarn  11.  dessen  Familie)  P.  n.  11565,  s.  weiter 
n.  12047. 12650. 13323. 15090  (nur  auf  10  Jahr); 
Alexander  lY.  P.  n.  15822.  15913.  I6ül7: 
Urban  lY.  P,  n.  18426;  Clemens  lY.  P.n.  20231; 
Gregor  X.  P.  n.  20719;  BonifazIX.  P.  n.  2439; 
Kaltenbrunner,  Aktenstcke.  unt  Budolfl. 
S.  379  (1290). 

3  Clemens  III.  1188  (für  Schottland)  J.  L. 
n.  16173;  Honorius  lU.  1218  (für  SchotÜand) 
P.  n.  5924. 5925;  1220  (für  die  Gräfin  von  Flan- 
dern) P.  n.6338;  Gregor  IX.  1236.  1237(FTauk- 
reich)  P.  n.  10260.  10463;  Innocenz  IV,  1243 
(Frankreich)  P.  n.  11197;  1246  (Ungarn)  P. 
n.  11665  cit.,  vgl.  weiter  P.  n.  12047  126ÖÖ. 
13323  citt.;  Alexander  lY.  P.  n.  16031. 16313. 
16517  cit.  18426  cit.;  Clemens  lY.  P.  n.  19776. 

*  Gregor  IX.  1233  u.  1236,  P.  n.  9366. 10260 
(des  Königs  v.  Frankreich);  Innocenz  lY.  1245, 
P.  n.  1173o  (des  K.  v.  England  unter  Ausdehoußg 
auf  die  Exkommunikation  der  Kanoniker  der 
Kapellen  und  der  Diener  der  ersteren);  Alexan- 
der lY.  P.  n.  16030. 

*  S.  S«  ^76  und  wegen  der  Konkurrenz  der 
höheren  Organe  0.  S.  280. 

6  S.  0.  S.  293. 
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PriTilegien  zu  nrtheilen  ,  zunächst  dahin ,  dass  dieselben  nnr  ftlr  den  Fall,  dass  von 
den  zustftndigen  Bischöfen  nnd  Prälaten  kein  wirksames  Einschreiten  zn  erlangen 
▼ilreS  später  aber  anch  beliebig  ohne  diese  Vorbedingung,  von  Gensnren  Gebrauch 
KU  machen  berechtigt  sein  sollten  ^. 

2.  Was  die  Beschränkung  der  Straf-  und  Disciplinarstrafgewalt  der  Bischöfe 
betrifft,  so  ist  eine  solche,  wenngleich  nur  vereinzelt  durch  Verzichte  der  letzteren  auf 
dieselbe  zu  Gunsten  der  Stifter  von  Kirchen  3,  als  diese  noch  als  Eigenthum  der 
ersteren  betrachtet  wurden  ^,  erfolgt.  Weiter  haben  sie  ebenso  wie  die  Päpste  ein- 
zelnen ELapiteln  ^  oder  ihren  Erzbischöfen  ^  oder  auch  den  Mitbischöfen  mehrerer  zu 
grösseren  Synoden  vereinigten  Provinzen  ^  oder  wenigstens  der  Provinz  in  Konkur- 
renz mit  ihrer  eigenen  Jurisdiktion^  das  Recht  eingeräumt,  Censuren  gegen  Verletzer 
der  Eirchengüter  oder  der  geistlichen  Personen  zu  verhängen^. 

Bändelt  es  sich  hierbei  um  vereinzelte  und  vorübergehende  Erscheinungen, 
welche  theils  durch  die  spätere  Rechtsentwicklung  unmöglich  gemacht,  theils  sofort 
unterdrückt  ^^  worden  sind ,  so  ist  die  bischöfliche  Strafgewalt  abgesehen  von  der 


1  £og0ii  III.  für  den  Bischof  y,  Bamberg  1146, 
J.  L.  n.  8976,  Y.  Pflugk-Harttung  acta  3, 
841 :  „Quia  Tero  bona  Bambergensia  eccleslae  in 
diversis  episcopatlbus  yel  parrocbils  slta  sunt  et 
quidam  episcopi  in  coercendis  malefaotoribns  vel 
turbatoribus  earundem  possesBionum  . .  negligen- 
tes  existant,  statuimas,  ut  si  ....  episcopi,  in 
qaomm  parochüs  degnnt,  in  eornm  correctione 
negUgentes  extiteiint,  liceat  vobis  In  eos  canoui- 
cam  sententiam  promalgare'^.  Dagegen  bält  Co- 
I«stiQ  1197,  J.  L.  n.  17669;  M.  20,  620  in  dem 
Pitv.  fQrdenErzb.  von  Ronen  diese  Beschränkang 
blo8  für  den  Fall  aufrecht,  dass  die  Übelthator 
nicht  der  erzbiscböflicben  Provinz  angeboren: 
qSl  quidem  ipsi  invasorea  de  provincia  tua  sint, 
licitam  tibi  sit,  snblato  appell.  obstaculo,  in  per- 
sona« eomm  exeeptis  Franoiae  et  Angliae  legi- 
bus ...  et  eoram  familiis  et  excommunicationls 
et  in  terram  eomm  Interdictl  sententiam  promnl- 
gire". 

3  Noch  beschrankt  Urban  III.  1186,  J.  L. 
n.  1Ö621,  Haddan  und  Stubbs  Councils  relat. 
to  Great  Biitain.  Oxford  1873.  2,  43 ,  für  den 
B.  V.  Glasgow :  „ut  si  quisquam  ecolesiam  yel 
beneflcium  ecclesiasticum  infra  parrochiam  tuam 
forte  invaserit  ...  et  ut  in  detentatione  impune 
perduret,  vocem  appellationis  emiserit,  fas  tibi 
Sit  talem  nullius  appellatione  obstante  vin- 
culo  excommunicationls  astrlngere",  ebenso 
1186,  J.  L.  n.  16698  (für  den  Patriareben  v.  Aqul- 
leja) ;  anders  Pri v.  Bonlfaz'  VIII.  1296  für  d.  B.  v. 
HalbersUdt,  G.Schmidt,  Urkdbcb.  d.  Hocb- 
Btifts  Halberstadt  2,  573:  „ut  in  manifestos  et 
notorios  raptores ,  turbatores ,  molestatores  et  in- 
inriatores  tuos  et  ecclesie  supradicre ,  etiam  tibi 
non  subditos,  tarn  clericos  quam  laicos,  culus- 
camque  condicionis,  Status  yel  dignltatis  existant, 
competenti  monitlone  praemissa,  possls  iibere 
eensuram  ecclesiasticam  exercere ,  non  obstante, 
Bi  aUqnibuB  a  sede  apostolica  sit  indultum,  quod 
interdici ,  suspendi  vel  excommunlcarl  non  pos- 
lint  per  litteraa  apostolicas  non  faclentes  plenam 
et  expressam  de  indulto  buiusmodi  mentionem. 
NolumuB  autem  quod  buiusmodi  indulgentia  ad 
reges  et  regum  consortes  ac  eorum  fllios  et  Alias 


quomodolibet extendatur" ;  ebenso  G.  Schmidt, 
päpstliche  Regesten.  Halle  1886  S.  20;  1296 
für  den  Erzb.  v.  Gapua,  Potth.  u.  24455,  aber 
beschränkt  auf  Laien,  Kleriker  und  Bischöfe, 
welche  sich  Im  Königreich  Neapel  befinden. 

3  Dipl.  d.  B.  V.  Pästum  1054,  Cod.  dlpl.  Oa- 
vensis  7,  121 ,  worin  der  Bischof  gegen  5  Pfund 
Silber  der  Stifterin  alle  Gewalt  über  die  Kirche 
überträgt  und  erklärt :  „nee  ego  nee  successores  mei 
neque  pars  ipsius  nostri  eplscopli  haveamus  potes- 
tatem  aliquo  tempore  per  qualemcumque  modum 
vel  ratlonem . . .  Ipsam  ecclesiam  vel  heredltatem 
pertinentem  Ipsius  aecclesiae  ad  uostram  potes- 
tatem  retinere  .  .  .  aut  presbiteros  vel  clericos 
qui  per  vos  in  Ipsa  ecclesla  ordinatl  fuerlnt,  ex* 
communicare  vel  exinde  substraere''. 

*  Bd.  II  S.  626.  627. 

s  So  kassirt  Lucius  III.  1185,  J.  L.  15378, 
V.  Pflugk-Harttung  1,  323  ein  dem  Dekan 
und  den  Kanonikern  von  Noyon  von  dem  Bischof 
Rainald  (1175—1188)  erthelltes  PrivUeg:  „ut 
malefactores  suos  quos  vellent,  quando  yellent 
sine  tuo  assensu  vinculo  anathematls  innodarent 
.  .  .  quod  quotlens  eis  allqua  iniuria  vel  per  te 
(Bischof)  vel  per  castellanum  vestrosve  ministros 
seu  comminia  inferetur,  propria  possent  voluntate 
.  .  .  totam  civltatem  subicere  interdicto,  ita  etiam 
(^uod  abbatle  et  parochiales'omnes  ecclesie  eidem 
sententia  subiacerenf'  als  mit  den  Kanones  in 
Widerspruch. 

0  So  übertrugen  Bischöfe  der  Provinz  Ravenna 
auf  der  dortigen  Provinzlalsynode  1261,  M.  23, 995 
ihrem  Erzbischof  das  Recht  „auctoritate  omnium 
eorundem  et  ipsorum  singulorum"  gegen  male- 
factores in  ihren  Diöcesen  Bann,  Interdikt  und 
Suspension  zu  verhängen. 

^  Avignon  1279  c.  3,  M.  24,  235;  Avlgnon 
1326  c.  15,  M.  25,  752;  Avlgnon  1337  c.  19, 
p.  1093. 

8  Aquileja  1339,  M.  25, 1125. 

^  Sofern  die  Strafthat  nur  in  einem  zu  dem 
grösseren  Verbände  gehörigen  Jurisdiktionsbezirk 
begangen  war. 

10  S.  Anm.  5. 
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Ausschliessung  derselben  in  erster  Instanz  für  die  der  Gerichtsbarkeit  der  Archidia- 
konen  und  Erzpriester  unterstellten  Bezirke  und  Personen  ^  doch  dauernd  durch  die 
Exemtionen  von  Klöstern  und  Orden  ^  sowie  mindestens  auf  Jahrhunderte  durch 
solche  einzelner  Dom-  und  Kollegiatstifter  ^  und  deren  Zugehörige  eingeschrftnkt 
worden  *. 

Ferner  kommen  in  dieser  Periode  eine  Anzahl  päpstlicher  Privilegien 
vor,  welche  fflr  Klöster,  Kapitel  und  deren  Zugehörige^  sowie  auch  für  Geistliche  ond 
selbst  für  Laien  die  bischöfliche  Strafgewalt  in  geringerem  oder  grösserem  Umfange 
beschränken.  Derartige  Begünstigungen  sind  einmal  vielfach  bei  der  Aufnahme  der 
Privilegirten  in  den  päpstlichen  Schutz  [proteotto,  iuUla,  de/ensio  apostoUcae  sedisj  auch 
suscipere  in  speciales  ecclesiae  Romanae ßlios,  bez.  filias)  ertheilt  worden^.  Bei  den  Klö- 
stern gehen  sie  dahin,  dass  kein  Bischof  oder  anderer  Prälat  gegen  die  Kirche^,  mit- 
unter auch  nur  gegen  einen  Altar  "^  in  derselben  oder  gegen  die  vom  Kloster  abhängi- 
gen Kirchen  abgesehen  von  gewissen  Ausnahmefällen  von  dem  Interdikt  Gebrauch  zu 
machen^  befugt  sein  soll.  Mitunter  wird  zugleich  auch  das  Verbot  der  Suspension  der 
Kleriker  der  Klöster  ausgesprochen  ^.  Am  häufigsten  lautet  das  Privileg  dahin,  dass 
kein  Bischof  und  Prälat  ^^  überhaupt  oder  ein  solcher  mindestens  nicht  ohne  specielle 


1  S.  o.  S.  294.  Die  Strafgewalt  der  Pfarrer 
(S.  291)  hat  wohl  nur  in  erster  Instanz  mit  der 
der  Bischöfe  konkurrirt,  wie  dies  anfänglich  mit 
der  der  Archidiakonen  der  Fall  war. 

2  Das  Nähere  in  der  Lehre  von  den  Orden ,  s. 
vorläaflg  Phillips  K.  R.  7,  903  ff. 

3  Bd.  II  S.  144  ff. 

*  Wenngleich  nicht  mehr  heute ,  a.  a.  0. 
S.  152. 

5  S.HadrianlV.1157,  J.L.  n.  10315»,  s.  unten 
Anm.lO,  u.Innocenz  UI.  P.n.2203,  S.331  n.3. 
Darüber,  daM  damit  nicht  ohne  Weiteres  eine 
volle  Exemtion  von  der  bischöflichen  Qewalt  ver- 
bunden war,  B.  Bd.  U  S.  147;  Blumenatok, 
d.  päpstl.  Schutz  S.  93  ff.  163. 

6  Urban  11.  1096 ,  J.  L.  n.  5659 ,  M.  20,  939 
(mit  Kucksicht  auf  die  Konsekration  der  Ära  der 
Klosterkirche  durch  den  Papst) :  „ne  quis  nlterius 
archiepiscopus  aut  epi^copus  adversus  eandem 
ecclesiam  audeat  excommunicatiouis  aut  inter- 
dicti  proferre  sententiam". 

7  ürhan  II.  109ft~1099,  J.  L.  n.  6627,  v. 
Pflugk-Harttnng  1,  67.  68  (auch  hier  im 
Hinblick  auf  die  Konsekration  des  Altars  dnrch 
den  Papst). 

8  Eugen  1145,  J.  L.n.  8778,  ▼.  Pfl.  H.  1,71: 
„ne  ab  eplscopo  vel  suorum  quollbet  successorum 
ibidem  divina  offlcia  interdicantur,  nisi  pro  com- 
muui  culpa  clerl  vel  populi^. 

0  Innocenz  n.  1141—1143,  J.  L.  n.  8337, 
M.  21,  402:  „GlericoB  vero  eomm,  quos  contra 
tenorem  privilegiomm  sedls  apostollcae  diceris  ab 
ordlnibns  suspendisso,  in  offlcils  et  ordinibns  resti- 
tuimus".  Doch  wird  andererseits  die  Jurisdiktion 
der  Bischöfe  über  diejenigen  Kleriker,  welche  nicht 
Mönche  sind,  ausdrücklich  vorbehalten ,  Eugen 
III.  1167,  J.  L.  n.  9493,  v.  Pfl.  H.  3,  108: 
„Capellanos,  qui  cellas  et  ecclesias  eiusdem 
monasterü  regunt,  nisi  pro  certis  et  iustis  causis 
excommunicari  vel  ab  officio  suspendi  ab  epls- 
copo prohibemus";  s,  auch  Innocenz  III.  Pott- 
hastn.  151  CS.  331  n.  1). 


10  Also  namentlich  nicht  der  Diöcesanbischof, 
welcher  auch  öfters  ausdrücklich  genannt  wird, 
Johann  XYIU.  1004/1009,  J.  L.  n.  3962,  Migne 
139, 1491 :  „ut  nnllo  modo  (monaaterinm)  ab  ollo 
archiepiscopo  vel  episcopo  sententiam  excommimi- 
cationiB  snstineat''.  Beschränkter  Alexander  II. 
1068,  J.L.n.4644,  Mignel51, 1339: ...  sUtni- 
mofl  ut  Baiocensis  episcopus  prae  qnalibet  abbatii 
vel  monaohorum  culpa  praefatnm  monasterinm 
(S.  Stephani  Gadomente)  non  praesnmat  excom- 
municare  vel  divinum  in  eo  officium  prohibeie. 
Quodsi  abbas  vel  congregatio  ordini  et  professio- 
nibus  suis  contraria  gesserit  et  abbas  vel  se  vel 
monachos  snos  regulariter  emendare  neglexerit, 
Baiocensis  episcopus  secreto  et  amicablli  coUo- 
quio,  ut  se  vel  subiectos  suos  corrigat,  admooeat. 
Porro  si  paternae  admonitioni  obedire  contamacii 
pertinaci  contempserit ,  non  qnidem  eum  Baio- 
censis episcopus  ad  snae  ecclesiae  synodum  con- 
vocet,  sed  rem  ad  Rothomagensem  archiepisco- 
pum  seu  ad  totius  provinciae  universale  concilinm 
perferat,  ut  eornm  consillo  auctoritate,  diffinitione 
audiat,  discat,  accipiat,  quid  agi  sive  statui  de  eo 
oportet,  sententia  tamen  de  capitalibos  apostolicae 
sedi  reservata'';  Gregor  VII.  1074,  Jafftf  mon. 
Gregor.  IL  86 ;  v.  P  f  L  H.  1, 46 :  „nobis  dispUcet, 
quod  quasi  de  integro  tibi  lloentiam  usurpas 
prefat.  excommunicandi  cenobiom  (8.  Gilles, 
DiÖc.  Nismes),  cum  hoc  tibi  non  licere  huius  s. 
sedis  auctoritas  autenticoram  testatur  in  datione 
priyilegiorum  (bis  auf  Alexander  II.  zurück- 
gehend, s.  Pf  1.  H.  1,  36,  J.  L.  n.  4062).  Qna- 
propter . . .  praecipimus,  ut  nullius  etiam  obtestn 
iusticie  .  . .  excommunicando  ftatres  . .  .  cenobii 
presumas  inquietare*  ;  Urban  IL  1099,  J.  L.  n. 
5787,  Migne  151,  542:  „nee  dioecesaiio  episcopo 
liceat  aliquam  eidem  monasterio  excommanica- 
tionem  inferre''.  Paschalis  II.  1116,  J.  L.  n. 
6476,  V.  Pfl.  U.  1,  109 :  „ut  nuUus  episcopomm 
nee  etiam  Bituricensis  presul  . . .  enndem  locum, 
abbatem  seu  mqnachoa  excommunicare  ...  vel 
divinum  officium  ibidem  interdioere  praesnmat" ; 
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ErlaabnisB  des  apostolischen  Stuhles  ^  den  Abt  und  die  Mönche  exkommuniciren  und 
das  Erlöster,  beziehentlich  auch  die  dazu  gehörigen  Kirchen  und  Ortschaften  mit  dem 
Interdikt  belegen  darf,  und  daneben  wird  auch  mehrfach  die  Vergünstigung  gewährt^ 
dass  der  Abt  oder  das  Kloster  in  den  wichtigeren  Streitsachen ,  d.  h.  jedenfalls  bei 
Anklagen  wegen  schwererer  Vergehen ,  blos  vor  dem  Papst  zu  Becht  zu  stehen 
braucht  2.  Ähnliche  Privilegien  sind  auch  den  in  den  päpstlichen  Schutz  genomme- 
nen  Stiftern  3,  endlich  auch  aber  seltener  einzelnen  Personen  ^  bei  der  Aufnahme  in 
den  päpstlichen  Schutz  ertheilt  worden  \    Aber  andererseits  lässt  sich  nicht  behaup- 


Calixtn.  1119  u.  1121 ,  J.  L.  n.  6694  u.  6904, 
M/20,  203.  294 :  „Noc  episcopo  liceat  culuscum- 
qne  dioecesls  euudem  locam  excommunicationis 
vel  cniuslibet  dispositionis  occasionibus  peit ur- 
bare"; Eugen  ni.  1151,  J.  L.  n.  9488,  v.  Pfl.- 
H.  3,  105 :  „ut  nee  Mantuauo  episcopo  nee  uUi 
episcopo  vel  arcMepiscopo  ant  alicul  persone  fas 
Eit,  abbatem  et  monachos ,  coenobium  yestnim 
aut  ceUas  Testras  et  conversantes  illic  fraties, 
monacboB  sive  clericos  eicommunicare  tbI  Inter- 
dicere«;  Hadrian  IV.  1157,  J.  L.  n.  10315  a, 
ibid.  3,  185:  „snscipientes  vos  in  spetiales  Ro- 
mane ecclesie  filios  .  .  .  etatuimus ,  nt  de  cetera 
nulli  aichiepiscopo  yel  episcopo  Ilceat  snpei 
coenobium  vel  abbatem  aat  elnsdem  coenobli 
eonventam  excommunicationis  Tel  interdictionis 
manum  extendere".  In  Urban  II.  1095 ,  J.  L.  n. 
5554,  Pfl.-H.  2,  158:  „Quodsi  eplscopus  pro 
hoc  locum  ipsum  calumniarlToluerit  eteoclesias 
Tel  aliquos  ad  eundem  locum  pertinentes,  ex- 
communicare  presumpserit,  ipsa  excommunicatio 
annulletur"  bleibt  es  zweifelhaft,  ob  dem  Bischof 
das  E&kommunlkationsTecht  überhaupt  oder  das 
Becht  abgesprochen  werden  soll ,  wegen  des  Ge- 
brauchs der  PrlTÜegien  den  Bann  zu  Tcrhängen. 
Mit  Rücksicht  auf  die  sonst  Torliegenden  Privi- 
legien dürfte  indessen  das  Erstere  anzunehmen 
sein. 

*  Auch  in  dem  ersteren  Fall  kann  selbstTer- 
stlndlich  der  Papst  den  Bischof  zur  Yerhängung 
der  gedachten  Strafen  ermächtigen.  Vgl.  auch 
das  auf  S.  Oilles  (s.  S.  330  n.  10  im  Anfang!  be- 
zügliche PriTileg  ürbansH.  1091,  J.  L.  n.  6453, 
T.  Pfl.-H.  1,  55:  „sl  qua  autem  in  abbatum 
gravier  querela  emerserit,  nullo  modo  nisl  secun- 
dum  iussionem  Romani  pontiflcis  iudicetur  nee 
episcopo  cuiquam  liceat  sine  Romani  pontiflcis 
lieentla  in  monasterium  ipsum  aut  eins  monachos 
excommunicationis  intendere  ultionem^'.  Im 
Übrigen  s.  Alexander  II.  1068,  J.  L.  n.  4649, 
ibid.  1,44:  „ut  nullus  episcopus  aliquo  modo 
babeat  licenclam  excommunicandi  ipsum  locum 
aut  cellas  sibi  snbieetas  seil.  .  .  .  cum  eorum 
pertinentiis  praeter  papam  s.  Roman,  ecclesiae^'; 
ÜTban  II.  1095,  J.  L.  n.  5580,  1.  c.  p.  60:  „ut 
nullt  episcopomm  facultas  sit,  sine  Romani  ponti- 
flcis licentia  loca  Tostra  Tel  monachos  interdictionl 
vel  excommunicationi  subicere"  (ebenso  Urban 
n.,  J.  L.  n.  5543,  M.  20, 706.  707)  j  Paschalis  U. 
1105,  J.  L.  n.  6053,  M.  20 ,  1068 :  „Si  qua  Tero 
in  T03  graTior  querela  emerserit,  nostrae  Tel  suc- 
cessorum  nostrorum  audientiae  resexYetur.  Null! 
antem  Tel  arehiepiscopo  Tel  episcopo  licere  toIu- 
mns,  ut  ecdesiam  ipsam  Tel  ipsius  abbatem  sine 
Romani  pontiflcis  couscientia  vel  excommunica- 


tione  vel  interdicto  cohibeat^;  Eugen  m.  1151, 
J.  L.  n.  9493, 1.  c.  3,  108 :  „Episcopo  etiam  alicui 
locum,  abbates  vel  fratres  ipsos  excommunicare, 
interdicere  .  .  .  sine  licentia  Romani  pontiflcis 
nullatenus  liceat'' ;  Innocenz  III.  1198,  Potth. 
n.  161,  Migne  1,  123:  „ne  ullus  omuino  archi- 
episcopus  aut  alius  eccleslanim  praelatus,  nisl 
de  speciali  mandato  Rom.  pontiflcis  vel  legati  ab 
ipsius  latere  destinati  in  monasterium  ipsum 
abbatem  toI  aliquem  fratrum  Testrorum  inter- 
dicti  Tel  suspensionis  Tel  excommunicationis 
sententiam  promulgare  praesumat";  1212,  P.  n. 
4436,  I.  c.  3,  667:  „ut  idem  monasterium  absque 
Roman,  pontiflcis  licentia  minime  interdicto  Tel 
excommunicationi  subdatur". 

2  Alexander  U.  1068,  S.  330  n.  10;  Urban  n. 
J.  L.  n.  5463  u.  Paschalis  J.  L.  n.  6053 ,  s. 
TOr.  Anm. ;  Paschalis  II.  1110,  J.  L.  n.  6255, 
Pfl.-H.  1,  103:  „tibi  quam  successoribus  tuls 
facultatem  concedimus ,  in  causis  graTiorlbus 
Romanam  ecclesiam  appellare". 

9  Der  Kollegiatkirche  in  urbe  Agerensi  Niko- 
laus II.  1060,  J.  L.  n.  4432,  Migne  143, 1337: 
„ut  nulli  episcopo  liceat  ...  de  clericls  ibidem 
commorantibUB  quemquam  excommunicare^  .  . ; 
dem  Kapitel  t.  S.  Agata  di  Gremona,  Eugen 
m.  1148,  J.  L.  n.  9282,  Pfl.  H.  2,  91 :  „nullam 
episcopus  in  predicta  ecclesia  potestatem  exerceat 
neque  excommunicandi  neque  interdicendi''; 
ferner  dem  Kapitel  der  herzoglichen  Kapelle  in 
Di  Jon  (welche  als  fllia  specialis  sedis  apost.  be- 
zeichnet wird),  Innoc.  HI.  1204,  P.  n.  2203, 
Migne  2,  343:  „ne  quis  in  tos  Tel  ecclesiam 
Testram  praeter  auetoritatem  apostolicae  sedis 
excommunicationis  Tel  interdicti  sententias  audeat 
promulgare ,  nisi  forte  ratione  alterius  benefleii 
Tel  oecasione  delicti  alibi  perpetrati ;  sed  nee  sie 
absque  manifesta  et  rationabili  causa  sententias 
huiusmodi  qulsquam  in  tos  ferro  praesumat". 

*  Alexanderin.  1178  J.  L.  n,  13129,  L o e w e n- 
f  eld  epist.  pont.  p.  164:  „ut  non  liceat  Meldensi 
episcopo  personam  tuam  suspendere  Tel  excom- 
municare neo  aliquid  de  bonis,  quae  hucusque 
possedistl,  subtrahere  absque  manifesta  et  ratio- 
nabili causa  et  Senonensi  archiepiscopi  Tel  Ro- 
mani pontiflcis  |conscientia''  wo  die  Erlaubniss 
des  Erzbischofs  der  des  Papstes  gleichgestellt  ist. 
(Falsch  ist  Benedikt  VIII.  t.  1016,  J.  L.  n.  4015, 
Pfl.  H.  1,  10.) 

5  Denn  diese  gewähren  überwiegend  nur  die 
Vergünstigung  bei  Beeinträchtigungen  an  den 
päpstlichen  Stuhl  appelliren  zu  dürfen ,  J.  L.  n. 
4973.  8188.  8299.  16229  („ut  si  te  in  aliquo 
graTarl  pracsenseris,  libere  tibi  liceat,  sedem 
apostolicam"  oder  wie  es  in  dem  ältesten  bekannten 
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ten,  dass  jede  Ertheilung  des  p&pstlichen  Schatzes  ohne  Weiteres  eine  Befreiong  von 
der  Strafgewalt  des  Ordinarius  herbeigeführt  habe  ^.  Nnr  so  viel  ist  richtig,  dass  sich 
schon  in  der  betreffenden  Zeit  eine  derartige  Auffassung  geltend  gemacht  hat  2,  und 
erst  Innocenz  IV.  hat  allein  die  Bedeutung  der  Klausel :  In  speciales  et  proprios  ee- 
clesxaeßUos  recepimus  ein  für  alle  Mal  gesetzlich  dahin  festgestellt,  dass  mit  derselben 
das  Recht,  von  Niemand  anderem  als  dem  Papst  oder  einem  Legaten  a  latere  exkom- 
municirt  und  interdicirt  zu  werden ,  gewährt  werde  ^. 

Femer  sind  solche  Privilegien,  insbesondere  seit  dem  Ende  des  12.  JahrhondertSi 
auch  ohne  gleichzeitige  Aufnahme  in  den  päpstlichen  Schutz  und  unabhängig  davon, 
an  EapiteH,  Klöster  ^  und  andere  Korporationen,  sowie  an  die  Angehörigen  derselben* 


derartigen  Privileg  v.  Johann  VIII.  881,  J.  E.  n. 
3342,  M.  17,  196  heisst:  „te  nusquam  cnlusllbet 
episcopi  yel  saceidotis  sublacere  iudicio ,  quons- 
que  in  nostram  vel  successoram  nostrornmlibere  ac 
Becuriter  sine  alicuius  obstaculo  vel  impedimento 
praesentiam  venlas")  und  später,  s.  Innocenz  III. 
P.  n.  680.  701.  1880,  Migne  1,  686.  606  u.  2, 
46:  Honor.  III.  P.  n.  6462j  Gregor  IX.  P.  n. 
8022,  nur  den  Schutz  gegen  frivole  Exkommu- 
nikationen und  Interdicirung  in  der  Fassung  der 
S.  297  gedachten  Privilegien ,  indem  sie  weiter 
aussprechen ,  dass ,  was  selbstverständlich  ist, 
Gensuren ,  welche  nach  eingelegter  Appellation 
an  den  Papst  verhängt  sind ,  der  Gültigkeit  ent- 
behren. Von  Freiheit  von  Censuren  im  Sinne 
der  im  Text  gedachten  Privilegien,  so  Bl  um  e  n  - 
stok  a.  a.  0.  S.  158  n.  3,  ist  aber  dabei  nicht 
die  Rede. 

1  So  Blumenstok  S.  104.  106,  welcher 
annimmt,  dass  die  päpstliche  Kanzlei  die  Be- 
freiung von  der  bischoflichen  Straf gewalt  als 
selbstverständliche  Folge  des  Schutzes  aafgefasst, 
und  dass  diese  einen  integrirenden  Theil  des 
päpstlichen  Schntzrechtes  gebildet  hat.  Gegen 
diese  Ansicht,  welche  nach  dem  in  der  vor.  Anm. 
Mitgetheilten  jedenfalls  für  den  Personenschutz 
nicht  zutreffend  ist  —  (vgl.  auch  die  ausdrückliche 
Erklärung  Innoc.  III.  in  c.  18  X  de  priv.  V.  33) 
—  spricht  der  Umstand,  dass  die  Privilegien  auf 
Befreiung  von'den  Gensuren  in  verschiedener  Fas- 
sung und  in  verschiedenem  Unjfange  (s.  die  An- 
merkungen auf  S.  330  f.)  gewährt  worden  sind, 
und  dass ,  da  in  derselben  Zeit  die  Päpste  auch 
Schutzbriefe  ohne  derartige  Vergünstigungen 
ertheilt  haben ,  vgl.  für  die  Zeit  von  Viktor  IL 
1057  bis  Glemens  III.  1189,  Pfl.  H.  1,  24.  25. 
42.  45.  62.  120:  2,  119.  167;  3,  24.  30.  36.  39. 
41.  44.  68.  69.  66.  68.  69.  79.  84. 101.  102. 113. 
176.  178.  179.  180.  372,  die  päpstliche  Kanzlei 
es  bei  Weglassung  des  Passus  über  die  Strafgewalt 
des  Bischofs  zweifelhaft  gelassen  haben  müsste, 
in  welchem  umfang  die  Befreiung  von  derselben 
Platz  gegriffen  hätte,  c.  12  (Inn.  III.)  X  de  priv. 
V.  33  spricht  nicht  für,  sondern  gerade  gegen 
die  Ansicht  Blumenstok' s,  denn  das  hier 
fragliche  Privilegium  hat  ausdrücklich  eine  die 
bischöfliche  Exkommunikation  ausschliessende 
Klaasel  enthalten. 

«  So  weist  Alexander  III,  c.  24  (1174,  J.  L. 
n.  12378)  c.  26  (1162—1170,  J.  L.  n.  11661) 
Gomp.  I  IIb.  II.  20  den  Anspruch  der  Suffragan- 
bischöfe  und  Archidiakonen  von  Ganterhury,  mit 
Kücksicht  darauf,  dass  sie  sich  und  ihre  Sprengel 


bei  Appellationen  an  den  päpstlichen  Stuhl  in 
den  Schatz  desselben  zu  stellen  pfle^n,  deshalb 
von  Jeder  Jurisdiktion  des  EzzbUchofs  befrait  zu 
sein,  zurück. 

3  c.  1  (1243  P.  n.  15127)  In  VI  de  V.  S.  V. 
12:  „per  lila  verba  (s.  Text)  dictos  fratres 
exemptos  non  Intelligi,  et  ipsos  ex  lUo  in  pro« 
prios  eiosdem  eccleslae  fllios  fulsse  recepfos, 
quod  ab  alio  quam  a  Romano  pontiflce  vel  legato 
ab  eiuB  latere  destinato  interdici  vel  excommn- 
nicari  a  quoquam  non  valeant  declaramus^  (was 
Phillips  7,  982  allerdings  dahin  versteht,  dass 
aus  der  Klausel  nicht  zu  folgern  sei,  dass  die  Be- 
gnadigten von  Niemand  anders  als  dem  Papst 
exkommunlclrt  werden  durften  I).  Andererseits 
hat  aber  Innocenz  IV.  selbst  noch  1251  bei  der 
Inschutznahme  der  Bürger  von  Lyon,  ihrer  Die- 
ner and  Güter  ihnen  gleichzeitig  in  einer  beson- 
deren Urkunde  das  Privileg  ertheilt,  dass  keine 
Kirche  und  Parochle  der  Stadt  auf  Grund  päpst- 
licher Briefe  mit  dem  Interdikt  belegt  werden 
dürfe,  wenn  in  denselben  nicht  dieser  Veigünsti- 
gung  unter  Nennung  der  Stadt  erwShnt  sei,  P. 
n.  14188.  14189.  M^nestrier,  histoire  eivile 
de  la  ville   de  Lyon  1696  preuv.  p.  XII.  XIIL 

^  So  auf  Freiheit  von  der  Exkommunikation 
und  von  dem  Interdikt  für  Stendal  Glemens  111. 
1189,  J.  L.  n.  16448,  Migne  204, 1449 (s. auch 
J.  L.  n.  16739) ,  ebenso  für  das  Stift  in  Mont- 
pellier Gölestin  III.  1197,  J.  L.  n.  17544,  M#- 
moires  de  la  socitft^  arcbtfologique  de  Montpellier. 
Montpellier  1840.  6,  626-,  c.  16  (Inn.  DI.  1207, 
P.  n.  3012)  X  de  priv.  V.  33;  Innoc  III.  1198, 
P.  n.  152,  Migne  1,  124  (Widerruf  eines  der- 
artigen früheren  Privilegs) ;  Honorius  III.  1220, 
P.  n.  6273.  6274,  Riedel  cod.  dipl.  Brandenh. 
1  Haupth.  V.  32  n.  22.  23  (von  denen  das  zweite 
und  ältere  das  Exkommunikationsprivileg,  das 
erstere  und  spätere  erst  die  Schutzertheilung 
enthält). 

s  ürban  III.,  1186,  J.  L.  n.  15609,  Monasti- 
cum  Anglic.  nov.  ed.  London  1846  1,  148;  Gö- 
lestin m.  1197,  J.  L.  n.  17566,  Migne  patr. 
206,  1224;  Innocenz  IV.  1251,  Potth.  n.  14305 
(auf  Nicht-Exkommunikation  und  Interdieinmg 
der  Familien,  Wohlthäter  und  derjenigen,  welcke 
in  den  Klostermühlen  mahlen  lassen  oder  sonst 
mit  denselben  verkehren). 

«  Innocenz  IV.  1252,  P.  n.  14618,  Bulaeni 
bist.  uniy.  Paris.  3,  242  für  die  UniversitätParis, 
ihre  Rektoren,  Prokuratoren,  Mag;isteT  und  Scho- 
laren; Alexander  IV.  1257,  P.  n.  16952,  Le- 


§.  282.] 
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gegeben  worden^. 

Mit  Rücksicht  darauf ,  dass  schon  im  Laufe  des  13.  Jahrhunderts  durch  diese 
nnd  andere  Privilegien  2  die  Gerichtsbarkeit  der  Bischöfe  eine  übermässige  Einschrän- 
kimg erfahren  hatte,  und- in  Folge  dessen  eine  wirksame  Ausübung  der  Strafrechtspflege 
um  so  mehr  gehindert  wurde,  als  die  verschiedenartigen,  hierher  gehörigen  Privilegien 
nicht  nur  mit  einander  in  Kollision  treten  ^y  sondern  auch  gerade  wegen  der  Befreiung 
der  Privilegirten  von  der  ordentlichen  Strafgerichtsbarkeit  die  letzteren  zu  Gewalt- 
tbitigkeiten  gegen  andere  anreihen  mussten^,  erliess  Clemens  IV.,  nachdem  schon 
Alexander  IV. ^  mit  einer  nicht  sehr  weittragenden,  im  wesentlichen  nur  auf  die 
päpstliche  Jurisdiktion  berechneten  MaassregeP  vorangegangen  war,  die  Anordnung^, 
dass  künftighin  die  in  welcher  Form  auch  immer  gewährte  Vergünstigung  quod  inter- 
dici  a  guocumque  vel  excommunicart  non  possint  nee  terrae  vel  ecclettae  tpsorum  eccle- 
siasHco  interdicto  supponi  das  Recht  des  Ordinarius ,  gegen  die  in  dieser  Weise  Privi- 
legurten  mit  Prozess  und  ürtheil  vorzugehen,  nicht  ausschliessen  sollte  ^.  Wenngleich 
damit  die  bischöfliche  Strafgewalt  wieder  eine  gewisse  Erweiterung  erfuhr,  so  war 
doch  dadurch  keine  durchgreifende  Abhülfe  geschaffen ,  denn  ganz  abgesehen  davon, 


Terkas  ürkdbcK  d.  Stadt  Lübeck  1,  !222  für  die 
Freiheit  der  Stadt  Lübeck  vom  Interdikt  und  der 
Bürger,  ihrer  Frauen  und  Kinder  von  der  £x- 
kommuDikation. 

Vereinzelt  sind  Privilegien  auf  Nicfatexkom- 
mnnikation  von  Geistlichen,  welche  an  den  im 
Auftrag  des  Papstes  dnrch  dessen  Bevollm&chtig- 
ten  geweihten  Kirchen  fnnglren,  seitens  der  Bi- 
schöfe, 8.  Benedikt  VIII.  1012/1024,  J.L.n.  4054, 
T.  Pflngk-Harttung  2,  66. 

Die  vom  Papst  geweihten  Geistlichen  (Bd.  I 
S.  85  n.  5)  haben  dadurch  nicht  die  Kxemtioii 
Ton  der  Strafgewalt  des  Ordinarius,  in  dessen 
Diözese  sie  angestellt  waren,  erhalten,  c.7(Innoc. 
m.)  X  de  M.  et  0.  L  33. 

^  Nicht  hierher  gehören  die  zahlreich  im  13. 
Jahrhundert  fast  ausschliesslich  von  Innocenz  IV. 
an  Kloster  Äbte,  Kapitel,  Bischöfe,  Städte  und 
Forsten  ertheilten  Privilegien,  P.n.  11609.116Ö4. 
11642.  12109.  12101».  12509.  12611.  13782. 
13783.  13812.  14115*.  14271.  13883.  14026. 
14571.  15090.  15532.  15537.  20560.  24125. 
24369,  fvon  denen  einzelne  auch  nur  auf  mehrere, 
2  oder  3  Jahre,  gewahrt  sind,  P.  n.  13264. 13379. 
13802.  15532)  dass  kein  päpstlicher  Delegat, 
Subdelegat,  Konservator  (Clemens  IV.  P.n.20161. 
20231.  Gregor  X.  20560.  20719)  oder  auch  kein 
päpstlicher  Legat  (P.  n.  1248^  Innozenz  IV.) 
ohne  spezielle  Ermächtigung  (P.  n.  20346  Cle- 
mens IV.  \  n.  20699  Gregor  X.)  die  Exkommuni- 
kation, oder  auch  allein  ein  legatus  latere 
CP.  n.  19209  Clemens  IV.)  das  Interdikt  oder 
die  Strafe  des  ingressus  ecclesiae  verhängen 
dfiife,  denn  diese  befreien  an  sich  nicht  von  der 
ordeotlichen  Strafgewalt ,  sondern  sie  schlieasen 
nur  das  Recht  bestimmter  papstlicher  Bevoll- 
michtigter  aus,  ohne  besondere  Spezialvollmacht 
^on  der  ihnen  übertragenen  pSpstlichen  Juris- 
diktion in  gewissen  Beziehungen  Gebrauch  zu 
machen. 

2  S.  0.  S.  328. 

*  So  die  Privilegien  auf  Bestrafung  der  Be- 
einträchtiger der  Güter,  s.  S.  293.  294.  328  mit 


denen,  nur  vom  Papst  allein  exkommnnicirt,  sus- 
pendirt  und  interdicirt  zu  werden,  feine  beson- 
dere Vorschrift  darüber  in  dem  S.  329  n.  2  citir- 
ten  Priv.  v.  1296)  oder  auch  mit  solchen,  wie 
denen  v.  Gelasius  IL  1118,  J.  L.  n.  6651,  M.21, 
174  (für  die  Kanoniker  in  Lucca):  „NuUa  etiam 
vestri  episcopatus  persona  sine  consensu  episcopi 
vel  priorum  (Bd.  II S.  605),  qul  loco  positi  noml- 
nantur  matricis  ecclesiae  excommunicetor",  nnd 
1118,  J.  L.  n.  6662,  M.  21,  175  für  ein  Stift  in 
Lucca) :  „Parochianos  vestros ,  nisi  forte  publice 
crimine  teneantnr,  nuUus  invitis  vobis  excom- 
municare  aut  ad  poenitentiam  praesumat  ad- 
mittere^. 

^  Aus  diesem  Grunde  hat  Innocenz  IIL  das 
S.  332  n.  4  erwähnte  Privileg,  P.  n.  152,  wider- 
rufen. 

5  Er  widerrief  nämlich  1255,  P.  n.  16960, 
bull.  Taurin.  3 ,  618  alle  von  Innocenz  IV.  und 
von  ihm  selbst  Geistlichen  und  Weltlichen  dahin 
ertheilten  Privilegien:  „quod  per  delegatos  vel 
conservatores  aut  exequutores  a  sede  apostollca 
deputatos  seu  per  delegatos  ab  ipsis"  ferner  auch 
die  „quod  per  legatos  eiusdem  sedis  vel  per  or- 
dinarios  aut  per  delegatos  eorum  interdlci  vel 
excommunicari,  quodque  ipsis  ingressus  ecclesiae 
interdlci  et  quod  terrae  sane  interdicto  eccle- 
siastlco  supponi  non  valeant".  Ausgenommen 
waren  aber  die  Privilegien  für  Fürsten,  sofern 
letztere  „reges  vel  uxores  vel  filii  seu  fratres  re- 
gum  aut  magnates  sublimesque  vlri  qui  antiqui- 
tus  a  praedicta  sede  similem  gratiam  habuerunt" 
seien. 

0  Denn  dadurch  wurden  im  wesentlichen  nur 
die  Anm.  1  erwähnten  Privilegien  berührt  und 
eine  straffere  und  ungehindertere  Ausübung  der 
Jurisdiktion  der  päpstlichen  Delegaten  ermög^ 
licht. 

7  1266,  P.  n.  19697;  bull.  Taurin.  3,  764, 
das  wesentliche  auch  In  c.  5  in  VI  de  privil. 
V.  7. 

s  L.  c. :  „ad  ordinariOTum  sententias  et  Pro- 
cessus edicto  perpetuo  prohibemus  eztendi". 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[f.  283. 


dass  in  der  gedachten  Verordnung  die  den  Königen,  ihren  Gemahlinnen  und  den 
königlichen  Prinzen ,  sowie  die  den  Religiösen  mit  Rttcksicht  auf  ihre  Person,  ihre 
Orden  und  Häuser,  Kirchen  und  Ortschaften  ertheilten  Privilegien  aufrechterhalten 
waren ,  traf  dieselbe  auch  nicht  diejenigen ,  in  welchen  das  Recht  der  Ordinarien, 
von  den  betreffenden  Strafmitteln  Gebrauch  zu  machen ,  ausdrücklich  beseitigt  war, 
und  überdies  waren  die  Päpste  dadurch  nicht  gehindert ,  neue  darauf  gehende  Privi- 
legien neben  den  älteren,  in  grossem  Umfange  bestehen  gebliebenen  zu  gewähren. 

§.  283.     f.  Die  örtliche  Zmtändigkeit  der  Organe  der  kirchlichen  Straf - 

und  Disciplinarstrafgewalt. 

Wie  in  älterer  Zeit  ^  bestimmt  sich  die  Zuständigkeit  des  an  sich  über  bestimmte 
Personenklassen  ^  zur  Ausübung  der  Straf-  und  Disciplinarstrafgewalt  befugten  kirch- 
lichen Oberen,  sofern  sie  nicht  ihrer  Natur  nach  die  ganze  Kirche  umfasst',  sowohl 
bei  Klerikern,  wie  auch  bei  Laien,  durch  das  Domizil  ^. 

Daneben  findet  sich  auch  die  früher  noch  selten  erwähnte  Zuständigkeit  des 
Ortes  der  begangenen  Strafthat^  des  forum  delicli  commissif  seit  der  karolingischen  Zeit, 
aber  freilich  nur  als  Ausnahme  ^  für  den  Fall  anerkannt ,  dass  der  Schuldige  inner- 
halb des  fraglichen  Bezirks  angetroffen  wird^.  Erst  später  seit  dem  12.  Jahr- 
hundert hat  man  mit  Rücksicht  auf  einzelne  in  das  Gratianische  Dekret  aufgenomme- 
nen Stellen  römischen  Ursprungs  ^,  freilich  nicht  ohne  Schwanken  ^,  von  diesem  £r- 


1  Bd.  IV  S.  758.  769.  839.  843. 

2  S.  280.  281. 

s  Wie  die  der  kaiserlichen ,  päpstlichen  und 
allgemeinen  Synoden  und  dei  Päpste,  Bd.  III 
517  ff.  666.  und  diesen  Bd.  S.  291.    . 

^  Über  die  Zuständigkeit  des  Bischofs  s.  aussei 
S.  278  n.  9  Mainz  888  c.  15,  M.  18,  68  (S.  78 
n.  7) ;  London  1125  c.  10,  M.  21 ,  332:  „Nullus 
episcoporum  alteiius  parochianum  praesumat 
ordinäre  aut  iudicare,  unusq^uisque  enim  pro  do- 
mino  stat  aut  cadlt,  nee  tenetur  aliquis  sententia 
non  a  suo  iudice  prolata;  c.  3  (Gap.  Angilr.  c  15, 
ed.  Hlnschiusp.  761]  X  de  paroch.  III.  29; 
üher  die  Provinzial-  (und  Prlmatial-)  Synoden 
die  Pseudo-IsidorsteUen  in  c.l.  2. 11.  16  C.  III 
qu.  2  u.  c.  2.  3.  0.  VI  qu.  3,  sowie  c.  3  (Nico- 
laus?) ibid. ;  für  die  nichtbischoflichen  Gerichte; 
wie  des  Archidiakons,  die  Sendgerichte  u.  s.  w., 
8.  S.  294  u.  S.  288  ergieht  sich  derselbe  Grund- 
satz aus  dem  allgemeinen  Princip. 

5  Carol.  Calv.  cap.  ap.  Vern.  884  c.  8  (c.  4  C. 
VI  qu.  3),  LL.  1/552:  „Placuit  nobis  et  fldelibus, 
pro  communi  necessitate ,  ut  nullus  episcoporum 
graviter  ferat,  si  elus  parochianum  pro  huiusmodl 
causa  depraedationis  alter  episcopus  excommuni- 
cayerit".  Eine  Änderung  gegen  das  frühere  Recht 
liegt  nicht  darin,  s.  Bd.  IV  S.  758  n.  4;  S.  770 
n.  1 ;  S.  842  n.  3. 

ß  Synod.  Ticin.  860  c.  11,  Boret.  Krau8e2, 
120  (s.  S.  87  n.  3);  cap.  Vern.  dt.  c  6  (c.  5  C. 
VI  qu.  3  u.  c  1  X  de  rapt  V.  17  mit  veränder- 
tem Text),  LL.  1,  552:  „De  illis  autem  quiinfra 
parrochiam  beneflcia  et  allodia  non  habent  et 
alterius  eplscopi  parrochiani  sunt  et  dum  ad 
curtem  pergunt  aut  de  loco  ad  locum  iter  faclunt, 
rapinas  et  depracdationes  intra  parochiam  faci- 


unt,  placuit  nobis,  ut  si  Ita  prope  episcopum, 
ut  ei  depraedatio  illonim  nota  flerl  possit,  ante- 
quam  parrochiam  eius  exeant ,  mittat  strenaum 
et  prudentem  preshyt^rum,  qui  sua  rice  rationa- 
biliter  illos  ad  emendationem  Yocet.  Si  vero 
Yocationem  atque  ammonitlonem  eplscopi  süperbe 
contempserint ,  simill  sententia  ezcommuniea- 
tionis  feriantur,  qua  et  illi  qui  infra  pairochlam 
res  aut  beneflcia  habent;  et  insuper  excommnni- 
centur,  ne  extra  parrochiam  exeant,  antequam 
superius  statuta  adimpleant'' ;  Tribur  895  c  42, 
M.  18,  153:  „Si  quls  de  nno  in  alium  omnino 
transmigrat  episcopatum  et  si  contingat  eum  . . . 
aliquod  crimen  committere  episcopus ,  in  cuins 
dioecesitunc  (d.h.  bei  Begehung  des  Verbrechens) 
commoratuT  et  tali  scelere  criminabitur,  habeat 
ins  et  potestatem  .  .  .  flagitiosum  coercere.  Per 
quos  enim  melius  rei  veritas  ventilatur  et  emen- 
datur  quam  per  hos,  intra  quos  habitat  et  crimi- 
nosus  apparet";  vgl.  femer  in  Bezug  auf  clerici 
et  sacerdotes  vagi  syn.  Ticin.  850  c.  18,  Bor. 
Krause  2,  121. 

7  c.  1  (Pseudo-Fabian  c.  28  ed.  Hinschi«« 
p.  168)  u.  c.  18  (Cap.  Angilr.)  C.  IH  qo.  6  u. 
c.  6  (id.)  C.  II  qu.  3  (Palea). 

8  So  erklärt  noch  Stephan  v.  Tournai  unter 
Wiedergabe  des  Sinnes  des  dict.  Grat,  zu  c.  2 
C.  III  qu.  6  in  seiner  Summe  zum  Dekret,  her. 
v.  v.  Schulte  S.  196  zu  c.  1  cit.:  „Hoc  venun 
est,  quando  non  potest  cognosci  de  crimlne  ni»i 
causa  ventiletur  in  ea  civitate ,  ubi  crimen  com- 
missum  est",  und  wenn  der  Bischof  v.  Lütöch 
auf  die  Klage  des  Oorveier  Dekans  gegen  die 
Brandstifter  in  Ortschaften  des  Klosters  mit  Be- 
zug auf  die  von  Abt  Wibald  verhängte  Exkom- 
munikation, Jafftf  mon.  Gorbeiens.  p.  429  (1150) 
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forderniss  abgesehen,  und  seit  dem  13.  Jahrhundert  dem  forum  domicilii  dsi»  forum 
deücH commissi  als  mit  demselben  konkurrirend  an  die  Seite  gestellt^,  sowie  bei  der 
Verbftngung  einer  die  Amtsrechte  schmälernden  Strafe,  wie  z.  B.  der  Suspension  und 
Deposition  gegen  einen  Geistlichen  seitens  des  Richters  des  letztgedachten  Gerichts- 
standes, die  Vollstreckung  solcher  Strafnrtheile  dem  kirchlichen  Oberen  der  Diöcese 
des  amtlichen  Wohnsitzes  fiberwiesen  ^. 

Dagegen  kennen  die  kanonischen  Rechtsquellen  keinen  besonderen  Gerichts- 
stand der  Ergreifung  (forum  deprehermonis)  ^  Dies  erklärt  sich  wohl  daraus,  dass 
der  Gerichtsstand  des  begangenen  Verbrechens  bei  den  stabilen  Verhältnissen  des 
Mittelalters  schon  an  und  fttr  sich  von  geringer  Bedeutung  sein  musste,  und  dass, 
falls  eine  Strafthat  an  einem  nicht  zu  dem  Gerichtsbezirk  des  Wohnsitzes  gehörigen 
Orte  begangen  war,  der  Richter  des  letzteren  kaum  anders  gegen  den  Thäter  einschritt, 
als  wenn  er,  wie  dies  vom  karolingischen  Recht  ausdrücklich  vorgeschrieben  war  ^, 
noch  desselben  in  seinen  Sprengel  habhatt  werden  konnte. 

Wenn  einerseits  die  Päpste  zur  Wahrung  der  Kompetenz  der  ständigen  Kirchen- 
oberen den  denselben  vorgesetzten  höheren  Instanzen  die  Ausübung  der  Jurisdiktion 
Aber  die  den  ersteren  unmittelbar  untergebenen  Personen  verboten^,  und  nur  für  den 
Fall  der  Nachlässigkeit  der  unteren  Instanzen  den  Geschädigten  durch  Privileg  das 
Recht  beigelegt  haben,  den  höheren  kirchlichen  Oberen  anzugehen^,  so  sind  von 
ihnen  doch  andererseits  auch  Vergünstigungen  gewährt  worden ,  welche  im  Interesse 
der  Privilegirten  eine  Evokation  derselben  an  entfernte  Orte  verhindern  sollten  '^  und 
damit  die  Konkurrenz  der  übrigen  Gerichtsstände  neben  dem  des  Wohnsitzes  besei- 
tigen mussten. 


erklärt:  „se  dabitare,  utnim  liberos  homines 
parrochianos  suos  excommanicare  possitis''  (näm- 
lich Wibald,  an  den  der  Brief  gerichtet  ist) ;  vgl. 
Bernhardt,  Konrad  III.  2,  860,  ferner  Cölestln 
m.  noch  1197  (s.  das  S.  329  n.  1  cit.  Pri^.)  für 
den  Fall  der  Beraubung  der  Kirchengüter  seiner 
Provinz  dem  Erzbischof  nnr  das  Recht  gewährt, 
gegen  den  derselben  nicht  angehörigen  Thäter 
erst  nach  fruchtlosem  Ersuchen  des  kompetenten 
Bischofli  mit  Gensuren  vorzugehen ,  so  kann  das 
lonim  delicti  commissi  noch  keine  allgemeine 
Anerkennung  gefunden  haben;  denn  eonst  hätte 
im  letzteren  Fall  blos  ein  Unterschied  zwischen 
der  Diocese  des  Erzbischofs,  in  welcher  er  auf 
Grund  dieses  Gerichtsstandes  zustandig  gewesen 
wäre,  und  den  anderen  Dlöcesen  gemacht  werden 
können. 

1  c.  14  (Innoc.  ni.)  n.  c.  20  (Gregor  IX)  X  de 
foro  compet.  II.  2;  vgl.  auch  Glosse  zu  c.  c.  1 
C.  m  qu.  6  cit.  s.  y.  ibi  semper  u.  c.  1  (Lyon 
1245)  in  VI  de  privlleg.  V.  7.  Gegen  diese  Unter- 
werfung auf  Grund  des  forum  delicti  commissi 
Bind  aber  schon  im  13.  Jahrh.  päpstliche  Priri- 
legien gegeben  worden,  s.  Potthast  reg.  n.  12430. 
14626  (Innocenz  IV.  1247  u.  1262)  n.  16599 
(Alexander  IV.  1256). 

«  c.  14  X  cit. 

*  Wohl  aber  die  cit.  Glosse  (s.  Anm.  1)  in 
theoretisirender  Weise  unter  Berufung  auf  das 
iSmische  Recht,  1.  1  0.  ubi  de  crimine  III.  15. 

♦  8.  0.  S.  334. 

»  c.  9  (Innoc.  m.  1199,  Potthast  n.  562)  X 
de  ofif.  lud.  ord.  I.  31  u.  c  1  (Innoc.  IV.  1246  P. 


n.  12062)  in  VI  de  suppl.  negl.  I.  8.  Damit  war 
die  Anwendbarkeit  der  fdr  die  Synoden  geltenden 
Regel,  dass  das  höhere  synodale  Organ  die  Zu- 
ständigkeit des  niederen  auszuüben  berechtigt 
ist,  8.  0.  S.  280,  auf  die  ständigen  Jurisdiktions- 
organe verneint. 

»  Innoc.  III.  ep.  I.  185  (1198)  P,  n,  19ß,  opp. 
Migne  1,  165  für  ein  Kloster  in  Auxerre:  „cum 
.  .  .  Autisiodor.  epicopus  iisque  adeo  .  .  .  vobis 
Sit  infestus,  ut  de  parochianis  suis  malefactoribus 
yestris  per  eum  iustitiam  non  possitis  habere  .  .  . 
indulgemus,  ut  ad  Senon.  arshiepiscopum  pro 
coercendis  ipsis  malefactoribus  yestrum  recursum 
habere  possitis ,  qui  defectum  ipsius  episcopl  de 
auctoritate  nostra  debeat  in  hac  parte  supplere". 
Die  Jurisdiktion  der  höheren  Instanz  beruht 
danach  nicht  auf  einer  Devolution,  sondern  ledig- 
lich auf  päpstlicher  Ermächtigung.  Dies  zeigt 
sich  auch  darin ,  dass  für  ähnliche  Fälle  blosse 
Bischöfe  und  Äbte  päpstlioherseits  beauftragt 
worden  sind,  die  Gerichtsbarkeit  statt  des  zu- 
ständigen Oberen  auszuüben ,  Innoc.  III.  ep.  I. 
163  (1198)  P.  n.  196,  Migne  1,  141. 

^  LuciusIII.  1184/85,  J.  L.  n.  16320,  Loewen- 
feld,  epist.  p.  225:  „ut  universitas  vestra  (y. 
Neu-Tours)  nee  per  se  extra  ci^itatem  nee  .  .  . 
aliquis  ex  ea  ad  locum  non  securum  extra  Tnron. 
dioeces.  trahatui  in  causam'';  Innoc.  III.  ep.  I. 
157  V.  1198,  P.  n.  160,  Migne  1,  138  (für 
Kanoniker  n.  Geistliche  v.  Toumay) :  „ne  coram 
alio  iudice  trahamini  nisi  per  appellationem  in 
causam,  quamdiu  sub  examine  .  .  .  episcopl 
Tornac  vel  .  .  .  deoani  et  capituli  vestri  stare 
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Kraft  der  seit  dem  12.  Jahrhundert  anerkannten  unmittelbaren  Jurisdiktion  des 
Papstes  über  die  Kirche  ^  konnte  jedermann  auch  vor  demselben  belangt,  mithin  auch 
vom  Papst  nach  Rom  oder  an  den  jeweiligen  Sitz  desselben  vorgeladen  werden  \ 
und  nur  derjenige,  welcher  dort  zufällig  ans  einer  anderen  gerechtfertigten  Ursache 
anwesend  war^  hatte,  wenn  er  zu  Rom  belangt  wurde,  das  jus  revocandi  domum^.  Da 
der  Papst  die  Ausübung  seiner  Gerichtsbarkeit  auch  Legaten  *  und  besonderen  Dele- 
gaten ^  übertragen  konnte,  und  diese  an  sich  befugt  waren ,  die  Parteien  nach  ihrem 
jeweiligen  Aufenthaltsort  zu  laden®,  so  sah  sich  schon  das  4.  Laterankonzii  wegen 
der  namentlich  durch  die  Delegationen  entstehenden  Beschwerungen  der  Parteien  zu 
der  Anordnung  veranlasst,  dass  niemand  auf  Grund  päpstlicher  Delegationsresknpte 
abgesehen  vom  Fall  seines  Einverständnisses  oder  ausdrücklicher  anderweiter  Be- 
stimmung in  dem  apostolischen  Schreiben  auf  eine  weitere  Entfernung  als  die  zweier 
Tagereisen  ausserhalb  seiner  Diöcese  geladen  werden  durfte  ^ ,  aber  auch  darflber 
hinaus  suchten  sich  Prälaten  %  Kapitel  ^,  Orden  und  Klöster  ^o,  sowie  einzelne  Städte 
noch  durch  weitergehende  Privilegien  zu  schützen  ^^ 


iurl  Yolaeiitie,  praeterquam  de  nostio  vel  legati 
nostro  mandato^ ;  über  ein  ähnliches  Prinzip  für 
die  Bürger  ▼.  Genua  V.  InnocenzIV.  (1243—1254) 
nnd  y.  Alexander  lY.  s.  Arch.  f.  k.  K.  R.  64, 
12.  13;  ein  Privileg  gegen  die  Evokation  ausser- 
halb  der  erzbischöfliohen  Provinz  J.  L.  n.  17442 
(Cölestin  lU.  1196). 

i  Bd.  I  S.  172  n.  diesen  Bd.  o.  S.  291,  vgl.  anch 
c.  56  (Innoc.  UI.)  X  de  app.  II.  28. 

2  Früher  im  11.  Jahrhundert,  als  die  Päpste 
ihre  unmittelbare  Jurisdiktion  erst  zur  Durch- 
führung zu  bringen  suchten  (s.  auch  S.  281  ff.),  ist 
dies  freilich  noch  bestritten  vrorden,  s.  Bröckln  g, 
französische  Politik  Leos  IX.  Stuttgart  1891. 
S.  34.  37.  49.  52. 

8  c.  20  (Gregor  IX.)  X  de  foro  comp.  II  2. 
Molitor,  kanon.  Gerichtsverfahren  S.  134  fasst 
die  Stelle  irriger  Weise  dahiu  auf,  dass  sie  blos 
für  die  sich  zeitvreilig  in  Rom  aufhaltenden  Kle- 
riker einen  singulären  Gerichtsstand  bilde,  denn 
damit  -wird  die  allgemeine  persönliche  Juris- 
diktion des  Papstes  und  sein  Recht  nach  Rom  zu 
laden,  gelSugnet,  vgl.  auch  die  Glosse  in  casus  zu 
c.  20  dt.  Die  Unrichtigkeit  dieser  Ansicht  ergiebt 
sich  auch  daraus,  dass  nach  const.  Innoc.  XXII : 
Continglt  V.  1327,  bull.  Taur.4,  323,  die  Anm.  10 
gedachten  Frisilegien]^kein  Recht  gewähren,  die 
Vorladung  nach  dem  Sitz  der  römischen  Kurie 
abzulehnen. 

*  Bd.  IV.  S.  511  ff. 

5  Bd.  I  S.  172  ff. 

0  Die  Legaten  allerdings  nur  innerhalb  ihres 
Legationsbezirks,  c.  1  (Alex.  III.)  X  de  off.  69. 1. 
30  u.  Bd.  I  S.  513 ;  doch  hat  man  dagegen  auch 
vereinzelt  bei  Ladungen  ausserhalb  der  Provinz 
des  Angeschuldigten  Widerspruch  erhoben,  s.  ep. 
Stephanl  Vienn.  u.  1146,  M.  21,  694.  Für  die 
Delegaten  fehlt  es  an  besonderen  Bestimmungen, 
vrenn  aber  diese  auch  nur  nach  ihrem  Residenzort 
Vorladungen  ergehen  liessen  und  dieser  meilen- 
weit vom  Wohnort  des  Geladenen  entfernt  war,  so 
entstanden  daraus  schwere  Lasten  für  den  Citirten. 

^  c.28(LateranlV.c.37)Xderescr.L3.  Weiter 
hat  dann  das  freilich  mehr  auf  andere  streitige 
Rechtssachen  als  auf  Strafprozesse  bezügliche  c.  11 


(Bonifaz  VIII.)  In  VI  de  rescr.  I.  3  besümmt, 
dass  die  vom  Papst  deputirten  Richter  überhaupt 
nur  in  grosseren  StSdten  und  hervorragenden 
Orten  verhandeln,  und  dass  wenn  beide  Parteien 
derselben  Diöcese  angehören,  die  Sachen,  abge- 
sehen von  gewissen  Aasnahmefallen  nicht  ausser- 
halb derselben  kommittirt,  bei  verschiedenen 
Wohnsitzen  aber  Gitarionen  in  einer  dritten 
Diöcese  nicht  über  eine  Tagesreise  weit  fOi  den 
Geladenen  erfolgen  sollten.  S.  auch  S.  203  n.  10. 

8  Honor.  111.  1223,  Potthast,  reg.  n.  69d3, 
Hontheim  bist.  Trevirens.  diplom.  1,  699 
für  den  £rzb.  y.  Trier,  die  Sufiraganen  und 
Unterthanen  desselben,  dass  sie  von  päpttlichen 
Delegaten  nur  nach  Städten,  in  denen  copii 
iurisperitorum  vorhanden  ist,  Gregor  IX.  1232 
P.  n.  8908  für  die  schottischen  Bischöfe  und 
Prälaten ,  dass  sie  blos  bei  ausdrücklicher  des- 
fähiger  Erwähnung  in  den  päpstlichen  Schreiben 
ausserhalb  des  Reiches  geladen  werden  dürften. 

9  Innoc.  IV.  1262,  Potth.  n.  14672  (ausserhalb 
der  Stadt  Lyon). 

10  Hierher  gehören  die  freilirh  noch  anderen 
Zwecken  dienenden  Privilegien ,  dass  die  Prin- 
leglrten  vor  den  päpstlichen  Delegaten  überhaupt 
dann  allein  Recht  zu  geben  verpflichtet  sein 
sollten,  wenn  ihrer  speziell  im  päpstlichen 
Reskript  Erwähnung  geschehen  ist ,  welche  ver- 
einzelt schon  vor  dem  4.  Later.  Konz.  vorkommen, 
Cölestin  IIL  1196  (Corvey),  J.  L.  n.  17445} 
Honor.  III.  1217,  P.  n.  5649  (Kloster);  1222 P. 
n.  6763  (Cluniacenser);  Gregor  IX,  1228  (Pri- 
raonstratenser)i  1234  P.  n.  9785  (Kloster);  1235 
P.  n.  9859  (Kloster) ;  1235  P.  n.  9964  (Minoriten 
s.  auch  P.  n.  11205);  vgl.  femer  für  die  weitere 
Zeit  des  13.  Jahrb.  P.  n.  11200.  11280.  12276. 
12850.  13908.  19165.  Endlich  kommen  such 
Privilegien  vor,  dass  eine  Ladung  überhanpt 
nicht  über  Entfernungen  von  2  Tagesreisen  htotas 
erfolgen  darf,  so  Gregor  IX.  1228,  P.  n.  8099 
(für  die  Äbte  der  Cistercienser-Klöster)  1228 
P.  n.  8197  (für  die  Cluniacenser-Mönche);  Ale- 
xander IV.  1257  P.  n.  17128,  Clemens  IV.  12S5. 
P.  n.  19138. 

11  Perugia  Innocenz  IV.  1252  u.  Martin  IV. 


§.  284.]  Die  Strafgewalt.  7. — 14.  Jahrh.  Straf-  und  Disoiplinarstrafv erfahren. 
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§.  284.     g.  Die  Fartenttoickbing  des  Straf"  und  Disciplistar  straf  Verfahrens, 

Ein  strafrechtliches  Einschreiten  ^  konnte  in  der  karolingischen  und  späteren 
Zeit,  wie  früher*  1.  auf  Grund  einer  Anklage ^  2.  bei  Offenkundigkeit 
eines  Vergehens^  und  3.  von  Amtswegen ^  gegen  Geistliche  und  Laien  ein- 
treten. 

Was  die  Anklag  e  betrifft,  so  hatte  man  sich  bei  einer  solchen  schon  in  der  mero- 
vingischen  Zeit  nicht  mehr  streng  an  den  römischen  Anklageprozess  gehalten  ^,  und  in 
karoHngischer  Zeit  ist  derselbe  in  Folge  der  Einwirkung  germanischer  Rechtsanschau- 
ragen  und  zugleich  wegen  der  sich  ebenso  wie  früher  "^  geltend  machenden  Nothwen- 
digkeit,  den  Ruf  und  das  Ansehen  des  geistlichen  Standes  zu  wahren,  fast  ganz  in 
den  Hintergrund  getreten. 

Aus  dem  erstgedachten  Grunde  erklärt  es  sich ,  dass  man  den  Laien, 
welche  ein  ihnen  zur  Last  gelegtes  kirchliches  Verbrechen  läugneten,  die  Reini- 
gung durch  Eid^  und  in   bestimmten  Fällen  auch  durch  Gottesurtheil  ^  auferlegt 


P.  n.  14731  u.  21865;  Köln  1262,  Potth.  n. 
14739;  Labeck  Alexander  lY.  1267,  Potth.  n. 
16941 ;  Worma  Alexander  IV.  1260,  P.  n.  17866, 
balL  Taurin.  8,  686 :  „qnod  anctoritate  litterarom 
ledii  apostolieae  qnae  de  hac  indulgentia  plenam 
etexpieaBam  de  Terbo  ad  Terbnm  non  fecerint 
fflentionem,  trahi  extra  ciyitatem  Wormat.  ad 
iudieivm  neqneatis  inTiti,  qnando  parati  faeritis 
conm  Testio  ordinario  stare  iari"  (e.  auch  P.  n. 
17696) ;  früher  schon  £rfart  Innocenz  IV.  1250, 
P.  0. 18962;  für  Ungarn,  dass  keine  geistliche 
oder  weltliche  Person  ausserhalb  des  Reichs  d- 
tirt  werden  kann,  Innocenz  IV.  1252,  P.  n. 
14796. 

*  Vgl.  "W.  Molitor,  üb.  kanon.  Gerichtsver- 
fahren gegen  Kleriker.  Mainz  1»56  S.  64  ff. ; 
1^.  A.  Blener,  Beiträge  z.  Gesch.  d.  Inqnisi- 
tioDsprozesses. Leipzig  1827 S.  16 ff., K.  Hilden- 
brand die  purgatio  canonica  und  ynlgaris. 
München  1841  S.  42ff.;  N.  München,  d. 
kanon.  Gerichtsverfahren  n.  Strafrecht.  Köln  n. 
Neuss  1865  (2.  A.  1874)  Bd.  L 

2  Bd.  IV  S.  758.  770.  839.  843. 

'  Der  Erhebung  y.  Anklagen  wird  wiederholt 
gedacht:  syn.  Francof.  794  c.  39,  B.  1,  75; 
Mainz  851  c.  11,  B.-Krause  2,  189:  („De 
Battone  qui  accusabatar  homines  V  ocddisse") ; 
Worms  868  c.  15,  M.  15,  872;  Mainz  888  c.  19, 
M.  18,  69 ;  für  die  spKtere  Zeit  s.  z.  B.  Geis- 
leden  1028,  Bd.  III  S.  484  Anm.,  u.  Limoges, 
M.  19,  645  S.  280  n.  7;  vgl.  auch  das  weiter 
onten  über  den  Anklage-Prozess  Bemerkte. 

*  c  17  rstephan.  V.  887.  888,  J.  L.  n.  3434) 
C.  n.  qu.  1  und  unten  am  Ende  dieses  %. 

^  Wenn  der  kirchliche  Obere  in  Folge  sei- 
ner Aufsichts-  und  Inquisitionspflicht  einzu- 
schreiten hatte,  cap.  Olonn.  826  c.  6.  6  u.  de 
reb.  eccles.  825  c.  7,  B.  1 ,  328.  332;  Rom  826 
c.  20,  ß.  1,  374  und  Born  853  c.  20,  M.  14, 
1006,  B.  auch  %.  288;  ihm  durch  eigene 
Wahrnehmung,  Rom  853  (Verletzung  der  Resi- 
denzpflicht durch  den  Kardinalpriester  Anasta- 
•ius)  M.  14,1017 ;  durch  Hörensagen,  ep.  Hincm. 
adHadrian  L  871,  M.  16,  687  („Ego  per  mul- 

Hinschins,  Kirchenrecht.  Y. 


tos  hoc  andiene  vocavi  eum,  d.  h.  presbyterum 
ad  me");  Anastas.  IV.  1154,  J.  L.  n.  9603,  M. 
21,  778;  durch  bezichtigende  Gerüchte,  Chalons 
s.  Saone  894 ,  M.  18,  127 ,  endlich  auch  durch 
Anzeige  oder  Denunziation ,  Mainz  888  c.  18  u. 
Tribur  896  c.  2,  M.  18,  68.  139  —  zn  welcher 
sogar  mehrfach  so  durch  die  Legaten-Konstitu- 
tionen für  Mailand  1067,  M.  19 ,  947,  für  die 
Laien ,  durch  die  Konst  Richards  v.  Salisbury 
u.  1227  c  49 ,  M.  22,  1123  für  die  Pfarrer  in 
Betreff  der  presbyteri  ooncubinarli,  ferner  allge- 
mein in  Betreff  der  Ketzer  und  der  der  Ketzerei 
Verdächtigen ,  Gregor  IX.  1227  u.  1231 :  Ex- 
communicamuB  i.  f.,  Fredericq  corp.  docu- 
menl  Inquisitionis  Neerlandlcae.  Gent  1889. 
1 ,  75.  77  (vgl.  %  296)  eine  Pflicht  sUtulrt 
worden  ist  —  zum  Vorgehen  Veranlassung  ge- 
boten war.  S.  auch  u.  S.  350  ff.  über  das  Verfahren 
per  inqnisitionem  und  per  denunciationem ,  vgl. 
ferner  Noyon  1280?  c.  3  u.  Avignon  1282  c.  1, 
M.  24,  876  u.  439,  welche  den  Prälaten  das  Ein- 
schreiten von  amtswegen  bei  Verdacht  des 
Wuchers  vorschreiben. 

Selbstverständlich  konnte  ein  solches  wie 
früher,  Bd.  IV  S.  772  auch  auf  Selbstanzeige 
erfolgen. 

«  Bd.  IV  S.  889  n.  8. 

7  A.  a.  0.  S.  840. 

8  Mainz  847  o.  24,  B.  K.  2,  182:  „Qui  pres- 
byterum occidit .  . .  si  negaverit,  si  über  est,  cum 
XII  iuret ;  si  autem  servus  per  XII  vomeres  fer- 
ventes  se  purget^ 

9  So  bei  Unfreien,  s.  vor.  Anm.,  ferner  wohl 
auch  Mainz  852  c  13,  B.  K.  2,  190:  „Si  mari- 
tus  uxorem  aut  uzor  maritum  iiiterfecerit,  equum 
ludiolum  sit  super  eos  . . .  Idcirco  uterque 
eorum  in  huiusmodi  criminis  accusatione  si  ne- 
gaverlt,  pari  iudicio  examlnetur",  weiter  Arno  v. 
Salzburg  796  c.  9 ,  LL.  3,  476 :  Venetici  et  ne- 
cromantae  candentis  ferri  examine  probentur''. 
Tribur  895  o.  22,  M.  18,  143  (vgl.  auch  J.  288): 
„Si  quis  fldelis  libertate  notabllis  aliquo  crimine 
aut  infamla  deputatur,  utatnr  jure,  iuramento 
se   excusare.     Si    vero    tanto    tallque    crimine 

22 
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hat  ^,  and  dass  in  den  im  Laufe  der  zweiten  Hälfte  des  9 .  Jahrhunderts  naoh  dem 
Vorbilde  des  weltlichen  Inqnisitionsverfahrens  eingeführten  Sendgerichten  ^  zwar  die 
Sendzeugen  als  Ankläger  auftraten ,  der  Beschuldigte  aber  die  erhobene  Rttge  eben- 
falls seinerseits  durch  £id  oder  Gottesurtheil  abzulehnen  und  sich  von  dem  ihm  vor- 
geworfenen Vergehen  zu  reinigen  hatte  ^. 

Für  die  Geistlichen  konnte  man  ebensowenig  wie  früher  den  Reinigungseid, 
falls  bei  nicht  durchgeführtem  Beweise  der  Verdacht  einer  Strafthat  auf  einem  solchen 
haften  blieb ,  entbehren.  Wenn  dieser  Eid  auch  seiner  ursprünglichen  Bedeutimg 
nach  von  dem  rein  germanischen  Reinigungseid  des  Angeklagten  verschieden  gewesen 
war,  so  lag  doch  eine  Verwechselung  beider  nahe  genug,  und  die  Erklärung  Gregors  11. 
zu  Gunsten  der  eidlichen  Reinigung  der  Geistlichen  ^  konnte  daher  als  Billigung  dieses 
germanischen  Prozessinstitutes  anfgefasst  werden.  In  Folge  dessen  hat  man  während 
der  karolingischen  Zeit  auch  von  dem  germanischen  Anklageprozess  gegen  Geistliche 
Gebrauch  gemacht  ^  und  beim  Reinigungseid  die  Zuziehung  von  Eidhelfem  verlangt, 


pnhlicatnr,  ut  ciiminosuB  a  populo  susplcetiiT  et 
propterea  superiuretur  aut  conüteatuT  et  poeni- 
teat  aut  episcopo  aut  suo  misso  discutlente  per 
ignem  candenti  ferro  caute  ezaminetar".  Dass 
auch  bei  der  Erdrückung  von  Kindern  durch  die 
in  demselben  Bett  mit  Ihnen  schlafenden  Eltern 
zur  Ablehnung  des  Vergehens  das  Gottesurtheil 
(insbesondere  des  glühenden  Eisens  oder  Was- 
sers) angewendet  wurde ,  ergiebt  c.  20  (Stephan 
V.  887.  888  an  Liutbert  v.  Mainz  J.  L.  n.  3443, 
Jaf  f  ^  mon.  Mogunt.  p.  335)  G.  II  qu.  Ö  in  Ver- 
bindung mit  dem  angeblichen  Wormser  Kanon 
hei  The  ine r  disquisitiones  critic  p.  323:  „Pro 
infantium  oppresslone,  qui  sciens  et  per  incuriam 
in  haue  negUgentiam  devenerit ,  vn  annos,  qul 
ignoranter  et  casu  annos  V.  übicunqne  autem 
de  talibus  altercatio  fit  aut  duhietas,  iudlcio 
igniti  ferrl  examinetur^',  Ton  Theiner  p.  318 
n.  10  dem  Wormser  Konzil  v.  868  m.  £.  nicht 
mit  durchschlagenden  Gründen  zugewiesen. 

i  Wenn  Mainz  852  c.  13,  B.  K.  2,  190  be- 
stimmt: „Si  autem  manifestis  indiciis  non  pro- 
test  prohari  eum  (quemlibet  hominem)  homici- 
dam  esse  nee  ipse  yult  confiteri,  omnipotentis 
dei  iudicio  . . .  reseryetur  eique  tamen  indicetur, 
quod  communione  ecclesiastica  indignns  sit^,  so 
widerspricht  dies  nicht  Mainz  847  c.  24  (s. 
S.  337  n.  8),  denn  hier  ist  vorausgesetzt,  dass 
weder  eine  Beschuldigung  erhoben  noch  auch 
irgendwie  ein  positiver  Anhalt  für  einen  Ver- 
dacht sich  ergehen  hat. 

a  S.  S.  288. 

«  S.  a.  a,  0. 

Danach  war  der  römische  Anklageprozess 
gegen  Laien  ausser  Übung.  Aus  Mainz  868 
c.  42,  M.  16,  877,  welches  nach  der  Sitte  jener 
Zeit,  auf  firühere  Kanonen  zurückzugreifen,  blos 
c.  11  Toledo  VI.  V.  638,  Bd.  IV  S.  840  Anm. 
Nr.  1,  wieder  giebt,  IXsst  sich  um  so  weniger 
etwas  anderes  herleiten  ,  als  dasselbe  allgemein 
lautet  und  auch  die  Geistlichen  (über  diese  s. 
gleich  nachher)  betrifft.  Wenn  ferner  Mainz  888 
c.  23,  M.  18,  70  vorschreibt,  dass  in  Betreff  der 
testes  et  coniuratores  nicht  das  weltliche,  son- 
dern das  kirchliche  Recht  massgebend  sein  soll 
und  einzelne  Vorschriften  über  Zeugen  giebt,  so 


war  ein  Zeugenhewels  auch  ohne  den  eigentlich 
formellen  römischen  Anklageprozess  nicht  aui- 
geschlossen,  namentlich  dann  nicht,  wenn  der 
kirchliche  Richter  von  amtswegen  vorging  und 
die  Verdachtsmomente  festzustellen  suchte. 

*  Bd.  IV  S.  840  n.  4  a.  E. 

5  Syn.  Francof.  794  c9,  B.  1,  75,  welche  dran 
des  Hochverraths  beschuldigten  B.  Peter  v.  Verdon, 
ohne  dass  ein  Anklageheweis  gegen  ihn  erhoben  ist, 
den  Reinigungseid  mit  zwei  Bischöfen  oder  mit 
seinem  Erzbischof  auferlegt.  Dass  die  Eidhelfer 
dabei  für  wesentlich  erachtet  wurden,  ergiebt  der 
Umstand,  dass  es  als  Gnade  des  Königs  bezeich- 
net wird ,  wenn  er  dem  Bischof  seine  Stellung 
belässt,  obwohl  dieser  keine  Eidhelfer  hatte  Anden 
können  und  sich  nur  dadurch  gereinigt  hatte, 
dass  er  den  Eid  allein  schwur,  und  einer  seiner 
Vasallen  zum  Ersatz  der  Eidhelfer  sich  freiwillig 
einem  günstig  ausgefallenen  Gottesurtheil  unter- 
worfen hatte. 

Nach  Mainz  862  c.  8,  B..K.  2, 188 :  „Si  quispree- 
byter  vitae  suae  neglegens  pravis  exempU  mal& 
de  se  suspicari  permiserit  et  populus  ah  episcopo 
inramento  seo  banno  christianitatis  constrictas 
infamiam  eins  patefecerit  et  certi  aceusatores 
criminis  eins  defuerint ,  admoneatur  primo  seor- 
sum  ab  episcopo,  deinde  suh  duohus  vel  tribus 
testibus ;  si  non  emendaverit,  in  conventa  pree- 
biterorum  episcopus  eum  publica  increpatione 
admoneat;  si  vero  nee  sie  se  correxerit,  ah  ofAeio 
suspendatur  usque  ad  dignam  satlsfactionem.  Si 
autem  accnsatores  legitim!  frierint  qai  eiui  eil- 
mina  manifestis  indiciis  probare  coutenderint,  et 
ipse  negaverit,  hunc  ipse  cum  sociis  suis  eiusden 
ordinis  VI  viris,  si  valet,  a  crimlne  semetipsnn 
expurget.  Diaconus  vero,  si  eodem  erimine 
accusatus  fuerit,  semetlpsum  cum  trihus  disconis 
examinet^  hat  beim  Vorhandensein  von  Ankligera 
der  beschuldigte  Geistliche ,  ohne  dass  erst  der 
Anklagebeweis  erhoben  wird,  den  Reiniungfieid 
mit  Eidhelfem  seines  Weihegrades  za  leisten. 

Wenn  die  karolingischen  Kapitularien  beson^ 
dere  Vorschriften  in  Betreff  der  Ankllger  auf- 
weisen, s.  admonitio  generalis  789  c.  30,  Boret 
1,  56  („ut  laici  episcopos  aut  clericoe  non  accnteot 
nisi    prius    eomm    discutiatur    esistimatiooii 
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letzteres  selbst  in  dem  Falle,  wenn  nieht  auf  Omnd  einer  Anklage,  sondern  von  amts- 
wegen  namentlich  wegen  blossen  Verdachts  oder  etwaiger  bezichtigender  Gerflehte 
gegem  einen  Geistlichen  eingeschritten  wurde  K 

Freilich  hat  sich  in  der  fränkischen  Geistlichkeit  sowohl  gegen  die  Zuziehnng 
der  Eidhelfer  für  die  Geistlichen  ^  wie  auch  flberhanpt  gegen  die  ganze  Gestaltung 


opinio")  entnommen  o.  21  Chalced.  461,  Bd.  lY 
S.  758  D.  6,  nnd  syn.  Francof.  794  c.  B6,  B.  1, 
77  („de  crlminofis,  nt  non  b&beant  Toeem  accu- 
tandi  maiores  natu  aut  episcopoB  suos",  ans 
Carthago  390  c.  6 ,  eod.  ecdes.  Afric.  f,  o) ,  so 
Viren  diese  anoh  an  stell  nioht  mit  dem  germa- 
Diseben  Anklagepxozess  unvereinbar. 

1  Meanx-Epemay  846.  846  c.  68,  M.  14, 836; 
LL.  1,  393 :  „De  his  qni  sponsas  alienas  rapinnt 
Tol  eonsensn  parentom  acdpiant .  . .  Si  vero  . .  . 
qnis  de  gradn  ecelesiastico  talibns  nuptiis  se 
conssniorem  Tel  interrentorem  manifeste  prodi- 
detit,  a  gradn  proprio  repellatnr.  £t  si  yerisiml- 
liboB  exlnde  snspieionibus  fnerlt  propnlsatns  et 
eanonioe  neqniverit  approbare,  secnndcm  ss. 
patram  statuta  se  purgare  oogatur^,  s.  aucb  das 
zu  EpemAy  nicKt  acceptirte  c  70  ibid.  M.  14, 
836:  „üt  illae  quae  quasi  sanctimonlales  sab 
Telamine  religionis  degere  oognoscuntur ,  sed 
potins . .  .  llbidinibus  et  ceteris  camis  voluptatl- 
bns  inserrire  accusantur  . . .  si  autem  manifeste 
detegi  non  Taleant,  erga  ecoleslam  suae  opinionis 
malam  funam  legaliter  purgare  cogantur".  Kann 
es  fngiUch  bleiben,  ob  nicht  in  diesen  Stellen  ein 
blosser  Reinigungseid  ohne  Eidhelfer  verlangt 
wird,  so  bezeichnet  doch  Hinkmar  die  Zuziehung 
Bolsher  in  seiner  zw.  876  u.  877  geschriebenen 
Schrift:  „de  pxesbyteris  crimlnosls''  c.  7,  Migne 
patrol.  1^,  1096,  als  einen  mos  consuetudinarius 
der  cisalpina  ecdesia  eatholica,  der  schon  mehr 
als  70  Jahre  befolgt  sei  Ferner  ordnet  er  in 
seinem  eapit  ad  presbyt  852  c.  23,  M.  15,  486 
(ur  den  Fall,  dass  sich  bei  der  Inquisition  gegen 
OeitiliGhe  wegen  unerlaubten  Verkehrs  mit 
Frauen  keine  glaubwürdigen  Anklagerund  Zeugen 
finden,  an :  „81  autem  mala  fama  ex  yerisimilitu- 
dine  per  paroohiam  de  presbyteris  ezierit  et 
accusatores  et  testes  legales  def^erint .  . .  secnnd. 
decretnm  Gregorii  junioris  (S.  338)  sit  jusjuran- 
randum  in  medio  et  habeat  malae  famae  pres- 
byterin sacramento  purgationis  suae  eum  testem, 
quem  habebit  et  iudioem  (c.  24).  Et  qnoniam 
legimus  in  epistolis  b.  Gregorii  saepe  infamatum 
sacerdotem  in  purgatione  suae  famae  tantum 
Juramentum  praebuisse  et  legalis  atque  apostolica 
st  canonica  auetoritas  tiium  testimonium  recipit 
ad  condemnationem ,  non  absqne  re  vldetur,  si 
redpiacur  ad  purgaüonem  .  .  .  auctoritati  con- 
▼enire  ducimus,  ut  si  presbiter  infamatus  fuerit 
secundom  qualitatem  caussae  et  personae  et 
ntUitatem  ac  sanationem  cordium  inflrmorum 
aut  siogulis  aut  cum  aliis  duobus  testibus  (d.  h. 
hier  Eidhelfer)  aut  cum  sex  aliis  VI  testibus  se 
ipaum  sacramento  a  mala  opinione  purget.  Kt 
non  est  contraiium  decreto  OTOgorii  jun. ,  quia 
. . .  non  diMnivit,  utrum  ipso  solus  an  cum  aliis 
Juret''  (Tgl.  auch  c.  22  ibid.  in  o.  16  C,  U  qu.  6). 

Hildenbrand  S.  69  u.  Molitor  S.  68.  69 
ziehen  den   ersten   Theil   des  c.  8  Mainz  862 


(8.  338  n.  6)  ebenfalls  hierher ,  indem  sie  unter 
der  „digna  satisfactio"  die  Ableistung  des  Rei- 
nignngseides  verstehen.  Schon  Richter  K.  R. 
$.  226  n.  10  hat  darauf  hingewiesen,  dass  damit 
die  Ableistung  der  Busse  gemeint  ist.  M  o  1  i  t  o  r 
S.  69  n.  4  beruft  sich  allerdings  dem  gegenüber 
auf  c.  13  G.  II  qu.  6  und  auf  den  Zusatz:  „ne 
populus  lldelinm  in  eo  scandalum  patiatur",  hat 
aber  übersehen,  dass  dieser  bei  Gratian  dem 
Concil  V.  Lerida  zugeschriebene  Kanon  eine 
Verfälschung  des  ersten  Theils  v.  c.  8  Mainz  cit 
ist,  und  dass  sich  der  Zusatz  daraus  erklärt,  dass 
wahrend  die  Suspension  bei  Gratian  eine  inter- 
imistische Massregel  bis  zu  der  hier  als  Leistung 
des  Keinigungseides  erklärten  satisfactio  bildet, 
sie  in  c.  8  das  Mittel  ist,  um  die  Busse  zu  er- 
zwingen, und  durch  den  Zwang^  zu  der  letzteren 
der  Gemeinde  der  Anlass  zum  Ärfferniss  genom- 
men werden  soll.  Wenn  das  c.  8  den  Priester 
in  dem  hier  fraglichen  Fall  nicht  zum  Reinigungs- 
eid zulMsst,  so  erklSrt  sich  dies  daraus ,  dass  die 
StraffKlligkeit  durch  die  Inquisition  des  Bischofs 
schon  soweit  dargethan  ist,  dass  dieser  einschreiten 
und  zur  Bussleistung  mahnen  kann.  Vgl.  übrigens 
darüber,  dass  der  Reinigungseid  sowohl  im  Fall 
der  Anklage,  wie  in  dem  eines  blossen  Verdachts 
oder  üblen  Gerüchtes  geleistet  wurde,  noch  unten 
S.  341  n.  2  a.  E. 

Auch  ausserhalb  des  Frankenreiohs  ist 
in  dieser  Zeit  die  Zuziehnng  von  Eidhelfem  vor- 
gekommen, so  hat  sogar  Papst  Paschalis  II.  823 
einen  Reinigungseid  in  dieser  Art  geschworen. 
Bd.  I  S.  301 ,  während  Leo  lU.  (800)  einen 
solchen  noch  ohne  Eidhelfer  geleistet  hat ,  Bd.  1 
S.  300,  8.  auch  Simsen,  Karl  d.  Gr.  2,  228  u. 
Hauck,  Kirchengesch.  Deutscblands  2,  99 fF. 

2  Smaragdus  (Abt  in  der  Diöcese  Verdun  in  der 
ersten  Hälfte  des  9.  Jahrb.)  lib.  de  pressurls 
eccles.  P.  I  überliefert  bei  Ivo  v.  Ghatres  decret. 
XII.  40 :  „Nunc  ...  in  tantum  hoc  aboletur,  ut 
inordinataaccusatione  vix  locus  maneat  legltimae 
defensionis  nee  approbanda  iudicant,  quae  ioi- 
que  objiciunt ,  sed  tantummodo  vindicare ,  quae- 
que  illata  quaerunt.  Quod  si  de  defenaioiie 
apud  eos  quaeritur,  omni  synodal!  censura  post- 
posita  suis  adinventionibus  talem  fleri  dijudi- 
cant,  quam  accusati  implere  minime  valeant  vel 
quae  illos  iure  offlcii  omnino  impediant,  ut  in 
sacerdotes  dei  liberius  seviant  qnippe  cum  secun- 
dum  Paulum  apostolum  ipsi  sibi  sint  lex,  accu- 
satores ,  iudices  et  testes  non  ratione,  sed  vi  ipsi 
simul  existunt.  Satisfactionem  igitur  accusati 
sacerdotis  sub  jurejurando  minime  dicunt  valere, 
nisi  piures  etiam  kacerdotes  secum 
compellat  iurare  .  .  .  Quo  etenim  in  s.  con- 
cilio  vel  cuiuB  catholici  vel  apostolici  viri  decre- 
to sancltum  sit,  sacerdotes  dei  a  criminibus 
absolvi  non  posse,  nisi  confratrum  satisfactione 
Ignoramns.  Cum  enim  sacramentaomnibus  inter- 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  284. 


des  Strafverfahrens  bei  Vergehen  der  Geistlichen  anf  der  Grundlage  des  germanischen 
Anklageprozesses ,  insbesondere  gegen  die  Forderang  einer  eidlichen  Beinignng  bei 
nicht  erwiesener  Anklage  ^  Opposition  erhoben,  aber  andererseits  fand  die  Praxis  der 
fränkischen  Kirche  in  den  gedachten  Beziehnngen  anch  in  der  Geistlichkeit  ^^  nament- 
lich an  einzelnen  hervorragenden  Bischöfen^   eine  Reihe  von  Vertheidigem,  nnd 


dicta  sint  christianls,  valde  perniclosum  est, 
sacerdotes  ad  haec  etiam  allos  cogere ,  nnde  tarn 
se  custodlre,  quam  et  illoe  debuerunt  arguere'^. 

1  Vgl.  die  Forderungen  des  Konzils  v.  Aachen 
836  111.  c.  7,  M.  14,  689 :  „Didicimus  sane  non- 
nuUos  episcopornm  a  quibusdam  personis  clam 
temeraria  detractione  accusatos  atque  detractos 
sine  approbatione  tunen  in  causis  reprehensibili- 
bus  qui  pontiflcatus  ordlni  non  eongruere  visae 
sunt,  si  approbatae  fuerint  Idcirco  obnixe  pre- 
camur ,  ut  si  aliquis  deinceps  accusator  annisus 
fUerit  aliquem  excessum  in  episcopaU  ordine  rite 
reprehendere  et  ad  aures  imperiales  perducere, 
ut  non  facile  per  ouiuscumque  personam  officium 
tantimlnisteriiin  allquo  vilescere  Tideatur.  Accu- 
sator itaqueuti,  sicnt  hactenus,  delitiscendo  se 
subtrahere  locum  non  habeat,  sed  neque  accusa- 
tus :  huius  rei  veritas  synodali  conrentui  pateat 
Ibidemque  omni  occasione  remota  utrorum  exa- 
minatio  secundum  veritatem  examinetur,  ut  quod 
quisque  meretur,  accusatns  yldel.  sWe  accusator 
pro  merito  canonlcae  dlsciplinae  subiaceat :  ne  forte 
quisquam  sacerdotumsereprehensibilem  ^exhibere 
audeat  aut  etiam  quisque  leTiter  inaniterque 
propriae  intemperantiae  assensum  praebens  tanti 
ordinis  vires  sine  oaussa  atque  probatione  vitn- 
perare  praesumat''  (eine  Stelle,  welche  sich  zwar 
in  erster  Linie  wohl  auf  die  Anklagen  wegen 
weltlicher  Yergehen  bezieht,  für  die  aber  das 
das  S.  281  n.  3  bemerkte  gilt).  Vor  allem  kommt 
jedoch  Pseudo-Isidor  in  Betracht.  Er  hat  die  sich 
schon  bei  Ansegisus  cap.  1.133,  Boret.  1,  411 
findenden  falschen  Gesten  des  Silvester  aufge- 
nommen, ed.  Hinsohius  p.  449  (c.  2  G.  II 
qu.  4) ,  welche  die  Anklagen  von  Laien  gegen 
Geistliche ,  sowie  die  eines  Priesters  gegen  den 
Bischof,  eines  Diakons  gegen  den  Priester  und 
so  fort  verbieten,  ferner  die  Yerurtheilung  eines 
Bischofs  von  der  Überführung  darch  72,  des 
presbiter  cardinalis  durch  44,  des  diaconus  cardi- 
naUs  durch  36  und  eines  anderen  Geistlichen 
durch  36  Zeugen  abhängig  machen;  weiter  weist 
er  eine  Reihe  Vorschriften  über  die  Anklagen 
der  Geistlichen ,  namentlich  die  Nothwendigkeit 
der  Unterschrift  der  Anklage  durch  den  Ankläger 
und  die  Bestrafung  desselben  bei  nicht  erwiesener 
Anklage ,  Eutician.  7  fo.  3  G.  11  qo.  8)  u.  Slxt. 
m.,  ed.  cit.  p.  211.  662,  und  über  die  Erforder- 
nisse der  Ankläger  und  Zeugen,  Glem.  31; 
Eutician.  8,  Galixt  17;  Euseb.  18;  Felic.  11.  12 
c  VL  XII,  L  c.  p.  40.  140.  211.  239.  486.  487 
und  die  hier  weiter  nachgewiesenen  Stellen  (solche 
auch  c  1—1 1  C.  m  qu.  4  u.  c.  1—13  C.  III  qu.  ö) 
auf;  endlich  veryrirft  er  die  Verpflichtung  der 
Bischöfe  und  Priester  zum  Eide ,  Gornel.  3  ed. 
cit.  ^.  173  (c.  1—3  C.  II  qu.  6)  und  Sixt  III.  1.  c. 
p.  6b2.  Richtet  sich  das  letztere  offenbar  gegen 
den  Reinigungseid  der  Geistlichen,  Hilden- 
braud  S.  69  ff.,  so  kann  ferner  aus  dem  Zu- 
sammenhang aller   dieser   Stellen  nur  auf  die 


Absicht  geschlossen  werden ,  unter  Beseitigung 
der  Praxis  der  fHinkischen  Kirche  den  römischen 
Anklageprozess  wieder  herzustellen. 

2  So  in  Benediktus  Levita.  Dieser  theilt  in 
I.  36.  36  (c  19  G.  II  qu.  6)  ein  Schreiben  Karls 
d.  Gr.  betreffend  eine  Anfrage  an  Papet  Leo  JH. 
über  das  Verfahren  gegen  verbrecherische  Priester 
und  eine  Entscheidung  des  letzteren  und  einer 
grossen  Synode  mit,  nach  weldier  ein  solcher, 
wenn  die  Anklage  vom  Ankläger  und  von  den  Zeu- 
gen nicht  erwiesen  wird,  der  Angeschuldigte  aber 
dem  Bischof  oder  seinen  Amtsgenossen  oder 
seiner  Gemeinde  verdächtig  Ist,  sich  nach  dem 
Beispiele  des  Papst  Leos  (III.)  mit  3  oder  ö  oder 
7  oder  nach  Ermessen  des  BischofB  mit  mehr 
Eidhelfern,  „bonis  ac  vioinis  sacerdotibns"  rei- 
nigen soll  (vgL  auch  L  370),  ferner  UL  281 
einen  Nachtrag  dazu,  in  welchem  Karl  d.  Gr. 
erklärt,  dass  ihm  B.  Eiculf  v.  Mainz  den  ihm 
ftrüher  unbekannten  Brief  Gregors  II.  (S.  338) 
auf  einem  Wormser  Konzil  vorgelegt  habe,  und  es 
den  Bischöfen  überlässt,  sich  über  die  Angelegen- 
heit schlüssig  zu  machen.  Diese  Kapitel  sied, 
obwohl  sie  noch  von  Münchenl,  458ff.,  Kober, 
Deposition  S.  541  ohne  jedes  Bedenken  ffir  edit 
gehalten  werden ,  sicher  Fälschungen  Benedikts, 
s.  Hildenbrand  S.  64ff. ;  Weizsäcker,  d. 
Kampf  gegen  den  Ghorepiskopat.  Tübingen  1859 
S.  10,  welcher  freilich  das  im  engsten  Zusammen- 
hang mit  I.  36  stehende  c.  35  nicht  beanstandet, 
und  es  soll  dadurch  die  bisherige  Praxis  der 
fränkischen  Kirche  legitimirt  werden.  fDaneben 
weist  allerdings  Benedikt  auch  die  Vorschriflen 
Pseudo-Silvesters  über  das  Verbot  der  Anklagen 
von  Geistlichen  höherer  Weihen  durch  die 
niederer,  I.  302,  ferner  gleiche  BestimmuDgen 
wie  Pseudoisidor  in  Betreff  der  Anklagen  auf 
(s.  die  Nach  Weisungen  in  meiner  Ausgabe  zq 
den  in  der  vor.  Anm.  citirten  Pseudo-Isidorstellen 
und  auch  daselbst  S.  GGXV).  Wenn  er  also 
ebenso  wie  der  letztere  den  römischen  Anklage- 
prozess wieder  zur  Cieltung  bringen  will,  so  geht 
er  doch  nicht  soweit  wie  dieser,  welcher  sich  auch 
gegen  den  Reinigungseid  wendet,  und  daher 
Bened.  I.  35.  36  u.  III.  281  nicht  übemommeD 
hat. 

8  Vor  allem  an  Hinkmar  v.  Rheims,  wslcher 
sich  schon  852  (3. 339  n.  1)  auf  den  Brief  Gregon 
IL  berufen  und  zw.  876  u.  877  in  der  dtirten 
Schrift:  „de  presbyteris  criminosls",  Migne 
patrol.  125,  1093  ff.,  die  bisherige  Praxis  der 
fränkischen  Kirche  zu  rechtfertigen  versucht  hat 
Er  bezieht  sich  dafür  auf  die  falsche  Entseheidang 
Leos  bei  Bened.  I.  35.  36,  s.  c.  1  ff.  und  wieder- 
holt c.  16. 17.  p.  1100.  1101  seine  früheren  Aus- 
führungen über  das  Schreiben  Gregors  IL  W«ui 
er  aber  daneben  an  dem  römischen  Anklageproseas 
festhält,  so  erklärt  er  doch  zugleich  die  exceipta 
Silvestri  über  die  Ausschliessung  der  Laien  von 
Anklagen  gegen  Geistliche  und  der  niederen  gegen 
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behielt  in  Folge  dessen,  wenngleich  sich  ein  vorübergehendes  Schwanken  in  der 
zweiten  Hälfte  des  9.  Jahrhunderts  bemerkbar  macht  ^,  mit  dem  Ende  des  9.  Jahr- 
hunderts ^  nnd  vollends  mit  dem  Beginn  des  10.  Jahrhunderts  die  Oberhand  ^, 


höhere  fSr  nnglaubwürdig ,  widerspruchgvoU  und 
absaid. 

1  So  ersetzt  Worms  868  c.  10,  M.  16,  871 :  „Si 
epiacopo  aut  presbytero  canssa  criminalis  h.  e. 
homicidiiua ,  adulterium  factum  et  malellclum 
(in  c  26  C.  II  qu.  5  nur  presbytero  maleflcium) 
imputatam  faerit,  in  Bingalis  missam  et  secretam 
(den  Kanon)  pnbUee  dicere  et  communlcare  debet 
et  de  aingulis  sibi  imputatis  innocentem  reddeie'^ 
bei  schweren  Yerbrechen  den  Reinigungseid  durch 
die  Abendmahlsprobe,  mittelst  welcher 
lieh  auch  zu  Ghalons  s.  Saone  894,  M.  18,  127 
(hier  als  Judicium  s.  apiritus  bezeichnet)  ein  des 
Mordes  seines  Bischofs  durch  Gerücht  beschul- 
digter Diakon  und  Mönch  reinigt,  nnd  schreibt 
dieselbe  ebenfalls  c.  1&,  ibid.  p.  872  (c.  23  G.  II 
qu.  5)  für  die  Mönche  Tor,  um  bei  einem  Dieb- 
ftahl  im  Kloster  den  Dieb  zu  ermitteln,  während 
andererseits  c.  12,  p.  872:  „Saoerdotes  qui  in 
dimine  fomicationis  fuerint  accusati  et  crimen 
iUit  Don  foerit  comprobatum  aut  ipsi  non  mani- 
festaverint,  quid  aliud  agendum  est,  nisi  quod 
in  IX.  Cae  sar.  s.  concilii  cap.  legitur  ac  demon- 
stratur?  T  amen  si  ipsi  inramento  se  voluerint 
purifleare,  licentlam  habeant.  Similiter  et  diaconi, 
81  fnerint  accusati ,  peragant",  den  der  Unzucht 
beschuldigten  Priestern  nnd  Diakonen  bei  nicht 
erwiesener  Schuld  nach  c.  6  Neocaes.  (c.  1  C.  XVI 
qn.  8)  das  Weiterfuugiren  offen  lässt  und  ihnen 
gleichzeitig  anheim  giebt,  den  etwaigen  Yer- 
daeht  gegen  sich  freiwillig  durch  einen  Reini- 
gnngseid  ohne  Eidhelfer  zu  widerlegen. 

2  SchonMainz888cl9,M.18,69:  „De  presby- 
teris  qoi  crimine  fo'micationls  sive  aliquo  capitali 
flagitio  accasantur  et  non  habent  coUegas  cum 
quibos  se  excusare  possint  aut  si  forte  lapsi 
faerint,  quomodo  satisfaciant*',  welches  darauf  c  1 
Neocisarea  und  c  4  Garth.  401  (c.  25  cod.  eccles. 
Afrie.)  anfuhrt,  setzt  wieder  im  Gegensatz  zu 
Worms  868  (s.  vor.  Anm.)  voraus,  dass  die  Nicht- 
möglichkeit  der  Leistung  des  Reinigungseides 
mit  Eidhelfem  als  Überführung  gilt,  denn  es 
stellt  diesem  FaU  den  der  Schuld  an  die  Seite 
and  fragt,  für  beide  Fälle  gleichmSssig,  welche 
Genugthuung  einzutreten  habe,  wennschon  es 
andererseits  c.  12,  p.  67  das  Pseudosilvestrische 
Verbot  der  Anklage  der  Qeistlichen  höherer 
Weihen  durch  die  niederer  wiederholt.  Tribur 
895  c.  21,  M.  18,  143  (c.  4  C.  U  qu.  6):  „Si  quis 
presbyter  contra  laieum  vel  Ulcus  contra  presby- 
terum  aliquem  habet  querimoniae  controversiam, 
episcopo  regente  sine  personarum  acceptione 
linlatnr  et  laicus  praejuramento ,  si  necesse  sit, 
eoostringatur,  presbyter  vero  vice  praeiaramenti 
per  sanctam  consecrationem  interrogetiir ,  quia 
saeerdos  ex  levi  causa  iurare  non  debeaf^  setzt 
bei  Streitigkeiten  zwischen  einem  Laien  und 
Geistlichen,  also  bei  Schuldklagen,  für  den  letz- 
teren an  Stelle  des  Reinignngseides  die  Abend- 
niahlsprobe,  und  wenn  es  dies  dadurch  motivirt, 
dass  die  Geistlichen  nicht  bei  geringfügigen 
Sachen  schwören  sollen,  so  gestattet  es  damit 
indirekt  den  Reinignngseid  bei  Verbrechen. 


Auch  die  Überlieferung  besonderer  Formulare 
für  solche  Reinigungseide  spricht  für  das  sieg- 
reiche Durchdringen  der  Praxis  der  fränkischen 
Kirche.  Die  von  Marqu.  Fr  eh  er  tractat  de 
existimatione  Basil.  1591.  III.  2  n.  22  heraus- 
gegebenen Formeln,  auch  bei  Hildenbrand 
S.  81,  lauten  1)  fflr  den  Fall  der  Bezichtigung 
durch  Gerücht  oder  Verdacht :  „Gontra  interdicta 
canonum  in  accessu  et  frequentatlone  ac  cohabi- 
tatione  cum  femina  vel  cum  feminis  non  feci, 
unde  ad  vituperationem  sacerdotalis  ministerii 
et  boni  nominis,  quod  oportet  habere  sacerdotem, 
de  verisimilitudine  exire  de  me  potuisset  ista 
suspicio  et  mala  opinio,  quam  isti  homines  N. 
conflnxernnt  ad  versus  me.  Sic  me  deus  adjuvet 
per  ista  s.  patrocinia" ;  2)  für  den  Fall  einer  An- 
klage: „Ego  N.  presbyter  s.  Mariae  in  villa  N. 
proflteor ,  quia  in  femina  nomine  N.  qua  accusa- 
tus  fui  ab  A.  viro  illustri  apud  episcopum  meum 
H.  Rem.  eccles.  praesulem,  quod  corporale  pecca- 
tum  per  commixtionem  camls  non  perpetravi, 
pro  quo  ab  officio  sacerdotali  debeam  removeri. 
S.  m.  d.  a.  p.  1.  s.  p. "  und  3)  für  die  Eidhelfer : 
„Slcut  ille  presbyter  N.  hie  modo  iuravit  ad  pur- 
gandam  suam  infamiam,  sie  verum  credo.  S.  m. 
d.  a.  p.  i.  s.  p.",  Formulare,  welche,  wie  die 
Bezeichnung  H.  Rem.  und  die  Verwandtschaft  mit 
dem  Sprachgebrauch  Hinkmars  (S.  339  n.  1) 
zeigt,  zweifellos  von  diesem  herrüluren. 

3  So  wiederholt  Trosltf  909  a  9,  M.  18,  291, 
die  von  Hinkmar  v.  Rhelms  852  (S.  339  n.  1) 
gegebenen  Vorschriften,  vgl.  ferner  das  c.  8  Mainz 
852  (S.  338  n.  5)  verändert  wiedergebende  c.  4 
der  Reichssynode  zu  Erfurt  937,  LL.  2,  18:  „Si 
quis  presbyter  aut  diaconns  neglegens  vitae  suae, 
mala  de  se  suspicari  permiserit  et  eins  infamia 
ooram  episcopo  canonice  denotatur,  admoneatur 
ab  episcopo  semel,  bis  ac  tertio,  ut  vel  prodendo 
reatum  culpabüem  se  esse  cognoscat  et  sie  iustae 
correptionis  sententiam  ezcipiat  aut  adhibitis 
secum  oollegis  iuramentum  se  ezpurgando  inno- 
centem esse  demonstret";  ja  zu  Hohenaltheim 
916  c.  16,  LL.  2,  557  erklären  sogar  die  Bischöfe, 
welche  bisher  nur  selten  (S.  338  n.  5)  dem  Rei- 
nigungseid unterworfen  worden  waren :  „Statui- 
mus  precipue  ob  multa  scandala  eruenda  et  fun- 
ditus  exstirpanda  et  perturbationes  quae  noviter 
exortae  sunt  et  oriuntur,  nee  non,  ut  omnes 
sciant,  nos  episcopos  tales  dei  misericordia  nequa- 
quam  esse,  quales  dicimur,  exemplum  s.  Leonis 
papae,  qui  super  4  evangelia  lurans  coram  populo 
se  purgavit  (S.  339  n.  1)  sequi  et  imitari,  salva 
auctoritate  <sanonica''  sich  demselben  künftighin 
unterziehen  zu  vollen.  In  der  That  hat  dann 
schon  die  Synode  v.  Mou  son  948,  M.  18,  418: 
„iudicatum  est ... ,  ut  Artaldo  praesule  retinente 
communionem  et  parochiam  Remensem,  Hugo  qui 
ad  duas  synodos  venire  contempscit,  communione 
et  regimine  Remensis  episcopii  abstineret,  donec 
ad  universalem  synodum  quae  indicebatur  kal. 
Aug.  se  purgatum  occurreret'^,  von  der  Auferlegung 
des  Reinigungseides  gegen  Bischöfe  Gebrauch  ge- 
macht. 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  2&4. 


Damit  war  der  germanische  Reinignngseid  mit  Eidhelfern  ^  in  die  Praxis  der 
Kirche  in  Deatschland  and  in  Frankreich  definitiv  eingeffthrt,  and  zwar  in  semer 
Funktion  als  Beweismittel,  so  dass,  wenn  der  Beschuldigte  den  Eid  geschworen,  die 
Anklage  oder  der  gegen  ihn  obwaltende  Verdacht  als  widerlegt,  andernfalls  aber  als 
erwiesen  galt^.  In  Folge  dessen  musste  sich  nun  das  Verhältniss  des  römischen 
Anklageprozesses  zu  der  fränkischen  Praxis  dahin  stellen ,  dass  zwar  der  Ankläger 
nach  den  Grundsätzen  des  ersteren  den  Beweis  der  Anklage  führen  konnte,  und  bei 
Erbringung  eines  vollen  Beweises  dafür  unter  Ausschluss  des  Reinigungseides  die 
Verurtheilung  erfolgte  ^,  andererseits  aber  wenn  der  Ankläger  überhaupt  keinen  Be- 


1  Feste  Normen  hatten  sich  über  die  Zahl  der- 
selben nicht  gebildet ,  eine  solche  setzt  zwar 
Mainz  862  c.  8  fest,  und  ebenso  sucht  sie  Hink- 
mar  zu  flziren  (S.  339  n.  1) ,  während  Benedikt 
Le^ita  die  Bestimmung  dem  Ermessen  des 
kirchlichen  Richters  überlässt  Dagegen  sollen 
sie  nach  allen  mitgetheilten  Stellen  ans  den 
Standesgenossen  des  Beschuldigten  gewählt  wer- 
den nnd  zwar  von  dem  letzteren,  nur  Hinkmar 
ep.  ad.  Joann.  Gamer.  de  Hnnaldo,  Migne  126, 
113,  Usst  sie  durch  den  Richter  ernennen  und 
nur  dann  durch  den  Beschuldigten  auswählen, 
wenn  die  Ernannten  nicht  schworen  wollen,  doch 
muss  der  advocatus  desBeschuldigten^um  den  Ver- 
dacht der  Kollusion  zu  beseitigen ,  vorher  durch 
Gottesurtheil  erhärten,  nicht,  dass  eine  solche 
nicht  stattgehabt  hat,  so  Hilden brand  S.  83, 
sondern,  dass  der  Beschuldigte  die  betreffende 
That  nicht  begangen  hat.  Das  beweisen  die 
Worte:  „Inyocatio  autem  super  eum  qui  ad  iudi- 
cium  exlt  talis  habetur,  quod  Ipse  presbyter  talem 
accessum  et . . .  cohabitationem  contra  ss.  canones 
cum  illa  femina  non  habuerit,  unde  mala  suspicio 
et  InconTeniens  sacerdoti  possit  merito  exire^'. 
Es  soll  dadurch  der  aus  der  Weigerung  der 
richterlich  bestellten  Eidhelfer  entstehende 
Verdacht  der  Schuld  und  der  Verdacht,  dass 
die  selbstgewählten  Eidhelfer  ein  Komplott  auf 
gegenseitige  Eidhülfe  mit  dem  Beschuldigten 
gemacht  haben,  vor  dem  Reinigungseid  und  dem 
Eid  der  Eidhelfer  widerlegt  werden. 

2  Für  den  Fall,  dass  ein  Ankläger  dem  Be- 
schuldigten gegenüberstand,  nimmt  dies  Hil- 
denbrand S.  88  auch  schon  für  diese  Zeit  an, 
nicht  aber  (S.  84ff.),  falls  der  Reinigungseid  blos 
wegen  einer  üblen  fama  und  zur  Widerlegung 
derselben  geleistet  wurde.  Mit  Rücksicht  darauf, 
dass  nach  den  Grundsätzen  des  römischen  An- 
klageprozesses nur  derjenige ,  der  durch  Beweis, 
Geständniss  oder  Notorietät  überführt  worden  war, 
hätte  bestraft  werden  dürfen,  also  in  solchen 
Fällen  die  richterliche  Thätigkeit  des  Bischofs 
aufgehört  habe,  behauptet  er,  dass  der  letztere 
dann  nur  kraft  seines  Oberaufsichtsrechtes  oder 
kraft  seiner  Disdplinargewalt  den  Bezichtigten 
(Infamirten)  zur  Ableistung  des  Reinigungseides 
habe  verpflichten  und  bei  Nlchtausschworang 
desselben  nur  die.  Suspension  Tom  Amte  habe 
aussprechen  oder  vielmehr  die  schon  zunächst 
verhängte  Suspension  fortdauern  lassen  können. 
Indessen  ist  die  Unterscheidung  zwischen  dem 
Richteramt  und  der  DiscipUnargewalt  des  Bi- 
schofs unhaltbar.  Die  Straf-  und  DiscipUnar- 
gewalt äussert   sich   in    dem  Strafen    nnd    die 


richterliche  Thätigkeit  des  Bischofs  ist  sowohl 
die  Vorbereitung  der  Bestrafung  durch  Fest- 
stellung des  Thatbestandes  und  der  Schuld  als 
auch  das  Mittel,  wodurch  er  jene  Gewalt  ausübt, 
und  da  der  Bischof  von  jeher  in  der  Lage  ge- 
wesen ist,  auch  von  amtswegen  gegen  Vergehen 
der  Geistlichen  einzuschreiten,  Bd.  IV  S.  791. 
839,  so  kann  man  die  Unmöglichkeit  der. Be- 
strafung eines  Geistliehen  wegen  einer  demselben 
durch  übles  Gerücht  zur  Last  gelegten  Stafthat 
nicht  mit  der  Behauptung  begründen,  dass  die 
richterliche  Gewalt  nicht  so  weit  reiche.  £s  ge- 
hört ebenfalls  zur  richterlichen  Thätigkeit  die 
Begründetheit  oder  Unbegründetheit  eines  sol- 
chen Gerüchtes  festzustellen,  und  mit  der  erste- 
ren wird  auch  zugleich  die  Begehung  der  Straf- 
that  kanstatirt.  Verwandte  man  einmal  den 
germanischen  Reinignngseid  dazu,  eine  Anklage 
zu  widerlegen  und  galt  die  Nichtableistang  als 
Beweis  derselben,  so  war  es  ebenso  nahe  liegend, 
die  letztere  auch  bei  blosser  Bezichtigung  durch 
Gerüchte  als  Überführung  in  Betreff  des  fraglichen 
Vorgehens  zu  betrachten.  Das  bestätigt  die 
S.  341  n.  2  mitgetheilte  Eidesformel  1 ,  welche 
auf  die  Widerlegung  der  Steafthat  selbst  gerich- 
tet ist,  nach  der  also,  wenn  der  Eid  nicht  ge- 
schworen war ,  die  Begehung  derselben  als  wahr 
angesehen  werden  musste.  Ebensowenig  findet 
sich  endlich  eine  Stelle ,  welche  die  Behauptung 
Hildenbrands  S.  86,  dass  die  Nichtleistung 
des  Reinigungseides  bei  mala  fama  nur  die  Sos- 
pension  zur  Folge  hat,  bestätigt.  Die  Entschei- 
dung der  Synode  v.  Ponthion  876,  LL.  1,  534; 
„  . .  de  Adalgando  presbytero . . .  deflnitom  est,  nt 
iUi  propria  ecdesia  reddatur  et  a  praefatis  kalen- 
disIVmensium  dilatlo  ad  famam  suam  purgandam 
concedatur.  Si  post  IV  menses  purgare  se  eano- 
nice  non  potoerit,  nulla  eins  voz  penitus  andia- 
tur^',  kann  nur  bedeuten,  dass  die  Bedingung 
der  Rückgabe  der  Kirche  die  Ableistung  des 
Reinigungseides  ist,  da  sonst  der  letzte  Satz 
keinen  Sinn  haben  würde,  unter  allen  Umständen 
kann  aber  darunter  nicht  eine  Suspension  rer- 
standen  werden.  Mainz  852  c.  8,  S.  338  n.  5, 
worauf  Hildenbrand  offenbar  seine  Anfias- 
sung  aufgebaut  hat,  ist  ebenfalls  von  ihm  falsch 
verstanden  worden ,  S.  339  n,  1.  Nur  darin  ist 
ihm  beizutreten,  dass  der  Grad  der  Infamie,  aaf 
Grund  welcher  der  Reinigungseid  vom  Beschul- 
digten gefordert  werden  kann ,  von  dem  Bischof 
nach  seinem  Ermessen  bestimmt  wird. 

8  Doucy  874  c.  2  i.  f.,  M.  17,  290:  „Hunt- 
bertus  presbyter  qui  de  praefatis  comprobatQi 
dlcitur  et  oonvictus,  ad  se  pnrgandum  de  obiecto 
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weiB  flbernommen  ^  oder  den  angetretenen  nicht  voll  erbracht  hattet,  der  Angeklagte 
noch  den  Reinignngseid  zn  schwören  verpflichtet  war. 

Während  sich  diese  Durchsetzung  des  kirchlichen  Strafprozesses  mit  germani- 
schen Prozesseinrichtungen  im  Frankenreioh  vollzog»  haben  die  Päpste  zunächst  noch 
an  dem  römischen  Kecht  festgehalten  ^ ,  ja  die  Voraussetzungen  der  Überführung  des 
Angeklagten  dadurch  verschärft,  dass  sie  wiederholt  die  erschwerenden  Vorschriften 
der  Pseudo-Silvestrischen  Gesten  über  die  Nothwendigkeit  der  in  denselben  angege- 
benen hohen  Zahl  der  Belastungszeugen  als  geltendes  Recht  hingestellt  4,  und  femer 
den  Beinigungseid  des  Beschuldigten  (ohne  Eidhelfer)  nur  in  dem  Sinne  und  in  der  Be- 
deutung, wie  die  frflheren  Päpste,  namentlich  Gregor  II.  ^,  gefordert^  haben«  Zwar 
haben  sich  schon  Ende  des  9.  Jahrhunderts  auch  in  Rom  die  Einwirkungen  der  ger- 
manischen Rechtsanschauungen  und  der  von  denselben  beherrschten  Praxis  der  frän- 
kischen Kirche  geltend  gemacht,  wie  sich  daraus  ergiebt,  dass  Stephan  V.  (887.  888) 
bei  dem  Reinigungseid  zur  Widerlegung  üblen  Gerüchtes  die  Zuziehung  von  Eid- 
belfem  verlangt  hat  ^.  Indessen  hat  es  sich  doch  dabei  nur  um  vereinzelte  Erscheinun- 
gen gehandelt.  Erst  im  Laufe  des  11.  Jahrhunderts  findet  sich  eine  derartige  Ver- 
schärfung des  Eides  für  die  Geistlichen  wieder®,  und  auch  den  Bischöfen,  welche 
sich  wiederholt  der  Ableistung  von  Reinigungseiden  haben  unterziehen  müssen  ^,  wird 


Btoilego  adolterio  ....  non  habetur  idoneas*'; 
ebenso  ancb  Bened.  I.  36  cit. 

1  Um  derartige  Falle  handelt  es  sich,  s.  auch 
Hildenbrand  8.88,  Mainz 862  c.  8  1. 1.  S.  338 
n.  5;  Worms  868  c.  10;  Mainz  888  c.  19,  nnd 
Tilbar  895  c.  21,  S.341  n.  1  n.  2,  and  auch  das 
Hinkmarsche  Formular  2,  S.  341  n.  2,  bezieht  sich 
aal  einen  solchen  Fall. 

2  Diesen  Fall  bat  Bened.  Lev.  I.  36  mit  im 
Auge  und  in  der  Tbat  lag  hier  ebenfalls  ein  dem 
Gerücht  gleichwerthiges  Moment  vor. 

»  Vgl.  z.  B.  c.  2  fNicol.  L)  C.  XV  qu.  6 ;  Jo- 
kannis  VIII.  a.  8*73,  Loewenfeld,  epistol. 
Roman,  pontif.  p.  29.  30. 

«  So  erklart  Leo  IV.  849  an  die  Bischöfe  Bri- 
Unniens  J.  £.  n.  2699,  M.  14,  882  (c.  3  G.  n 
qo.  4)  unter  ausdrückliebem  Hinweis  auf  Sil- 
vester für  die  Überführung  eines  Bischofs  72 
Zeugen  nöthig ;  in  Betreff  der  Priester  vgl.  NicoL 
1.858 — 867,  Loewenfeld  ep.  pontif.  Roman, 
p.  23 :  „Quod  si  de  aliquo  crimine  accusatus  est 
et  convictus  a  XLIV  testibus  non  fuerit  (S.  340 
n.  1)  et  ipse  se  boc  perpetrasse  negaverit,  super- 
est,  ut  bio  presbiter,  positis  sacrosanctis  evange- 
liis  per  ea  solus  inreiurando  afflrmet  se  coram 
lanoto  concilio  ab  ipso  crimine,  quod  illl  obicitur, 
esse  prorsus  immunem  sicque  de  illa  calumpnia 
sibi  illata  et  cum  sacerdotio  et  titulo  suo  maneat 
omnino  securus". 

*  Bd.  IV  S.  840.  841. 

6  8.  ep.  NicoL  cit,  (Anm.  4).  Wenn  Nico- 
laos L  in  (c.  2  C.  XV  qu.  6  cit.)  auf  den  yon 
einem  Priester  angebotenen  Beinigungseld  nicbt 
eingebt,  so  war  in  dem  betreffenden  Falle  nacb 
seiner  Ansobanung  gar  nichts  bewiesen ,  es  lag 
also  kein  ausreichender  Verdacht  zur  Abfor- 
derung  des  Reinigungseides  yor,  was  der  bei  den 
Päpsten  herrschenden  Auffassung  entspricht,  s. 
vor.  Anm. 

"^  G.  1  G.  XV  qu.  5 :  „Quod  si  nee  sponte  con- 


fitetur  nee  accusatores  et  testes  legitimi  reperti 
fuerint  et  mala  fama  crebrescit,  non  publice 
examine,  sed  coram  te  et  aliquantis  reverentissi- 
mis  presbiteris  et  diaconibus  tuae  ecdesiae  se- 
creto  iuramento  se  puriflcet'^ 

8  Alexander  11.  ad  ep.  Gom.  1068,  J.  L. 
n.  4605,  M.  19,  983  (c.  11  u.  c.  7.  J.  1  0.  n 
qu.  6) :  „Purgationem  tamen  ante  te,  dnobns  sibi 
sacerdotibus  junctis,'  ubi  accusator  oessaverit, 
eundem  (presbyterum  de  morte  episoopi  sui  in- 
famatum),  ex  se  praebere  tuo  commlttimus  arbi- 
trio.  Vulgarem  denique  legem  a  nuUa  canonica 
sanctione  fultam,  ferventis  sive  frigidae  aquae 
ignitique  ferri  contaotum  aut  cuiuslibet  popu- 
laris  inventionis  .  .  .  nee  ipsum  exbibere  nee 
aliquo  modo  te  volumus  postulare,  immo  apoe- 
tolicae  authoritate  prohibemns  flrmissime^, 
Engen  ni.  1148  J.  L.  n.  9356,  M.  21,  644: 
„Si  vero  .  .  .  OosUnns  in  probatione  defeoe- 
rit,  septima  manu  sui  ordinis  purgationem 
praedictorum  clericorum  (y.  Meaux)  suscipias 
et  eos  ab  infamia  quae  ipsis  imponebatur,  firatrl- 
bus  conyicinis  immunes  ostendas  et  publice 
nuncies". 

9  Leos  IX.  Rheimser  Syn.  1049,  M.  19,  739 
(auf  Behauptung  des  Fürsprechers  des  Erzb.  y. 
Rheims  „  eumdem  archlepiscopum  non  esse  reum 
simoniacae  heresis")  „apostoÜcus  praecepit,  ut 
haec  ita  esse  sacramento  probaret  archiepisoopus 
...  At  nie  canonicas  inducias  postulayit  seque 
post  earnm  expletionem ,  quod  ratio  porgationis 
posceret,  peracturum  spopondit^  (vgl.  auch  ibid. 
p.  741  über  die  Leistung  des  Reinigungseides 
seitens  des  der  Simonie  beschuldigten  B.  v. 
Coutances) ;  Alex.  IL  1063  J.  4519,  M.  19, 978 : 
„comperimus ,  te  . . .  arohidiaconatum  non  modo 
pecunia,  verum  etlam  homicidio  acquisiisse  et 
nunc  .  . .  episcopatum  Saessionensem  per  .  . . 
simoniacae  heresis  commercium  eomparasse.  Unde 
. .  tibi  interdicimus,  ut  ordinationem  susdpere 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  i84. 


päpsüicherseits  in  der  zweiten  Hälfte  des  11.  Jahrhunderts  in  einzelnen  FftUen  ^  seit 
dem  Beginn  des  12.  Jahrhunderts  aber  regelmässig  die  Zuziehung  von  Eidhelfem 
aufgegeben  ^. 

Mit  dem  Beginne  des  12.  Jahrhunderts  war  demnach  in  der  ganzen  Kirche  die 
Übertragung  des  germanischen  Reinigungseides  mit  £idhelfem  in  den  kirchliches 
Straf-  und  Disciplinarprozess  für  die  Geistlichen,  einschliesslich  der  Bischöfe  reci- 
pirt^.  Für  die  Mitwirkung  der  Päpste  dabei  war  wohl  vor  Allem  die  Erwägung 
massgebend,  dass  sie  allein  durch  ein  solches  Nachgeben  gegenüber  den  germanischen 
Anschauungen  dem  Eindringen  der  Gottesurtheile  in  die  geistlichen  Gerichte  bei 
Untersuchungen  gegen  Kleriker  ^  und  insbesondere  gegen  Bischöfe  ^  mit  Erfolg  ent- 
gegentreten konnten  ®. 


uon  praeBumas,    douec    ante   nos  vel   legatum 
nostrum  puriflcare  te  super  hac  infamia  studeas^'. 

1  So  schon  von  Giegoi  Yll.  1078  oder  wenig- 
stens mit  seiner  Billigung,  Jaff^mon.  Qregor. 
p.  329 :  „Novit  dilectio  tua  ....  qnanto  iam  tem- 
pore Tullensis  episcopus  laboraverit  . . . ,  pro 
repellenda  ea  qaam  sibi  iuiaste  obiectam  esse 
contendit,  infamia.  Sed  qaia  piopter  imminen- 
tem  regni  commotionem  sex  simul  epicopos  ad 
expuigationem  suam  convocare  non  potest,  hoc 
....  concessimus,  ut  quatuor  episcopis  ad  piae- 
Bens  secum  iurantibas  expnrgatus,  epifcopale 
offlcinm  per  omnia  faciat.  De  duobns  antem, 
qui  statnto  iadicio  Interesse  debent,  indntias 
usqne  ad  qnadragesimam  a  nobla  accepit^.  Es 
ist  demnach  völlig  unrichtig ,  wenn  Hilden- 
br  and  S.  78.  74  aus  der  Dekretale  Innocenz'  IL 
ril30— 1143,  J.  L,  n.  8289,  in  c.  17  C.  II.  qu.5 
(auch  in  c.  5  X  de  purg.  can.  Y.  35),  in  welcher, 
„quoniam  nee  accusatores  nee  testes  secundum 
formam  canonum  et  ss.  patrum  statuta  in  causa 
ipsa —  gegen  den  B.  v.  Trient  wegen  Simonie  — 
piocedere  potuerunt^,  dem  letzteren  auferlegt 
wird,  „ut  tertia  manu  sui  ordinis  et  lY  abbatum 
et  religiosorum  sacerdotum  de  supradlcta  simo- 
nia  in  vestra  praesentia  se  debeat  expurgare^', 
namentlich  mit  Rücksieht  darauf,  dass  der  Papst 
auch  die  Norm  des  Reinignngseldes  und  des 
Eides  der  Eidbelfer  formulirt,  herleitet,  dass 
eine  solche  Massregel  damals  (also  gegen  Mitte 
des  12.  Jahrhunderts)  noch  nicht  „zu  den  allti&g- 
liehen  gehör t^^  habe.    S.  auch  die  folgende  Anm. 

^  Paschalis  U.  1102  ad  Anselm.  Gantuar.  1102, 
J.  L.  n.  5909,  M.  20,  1022:  „Discussione  ha- 
bita  nisi  se  (Ranulphus  episcopus)  septima  sui 
ordinis  manu  expurgare  potuerit,  mox  cum  Ut- 
terarum  vestrarum  testimonio  transmittatur  ad 
nos:  sl  autem  de  consclentia  sua  trepldans,  ad 
examen  nostrum  pervenire  noluerit,  per  expe- 
rientlam  vestram  ab  ecclesia ,  quam  occupat,  de- 
pellatur";  ad  canon.  August  1117,  J.  L.  n.  6548, 
M.  20,  1010 :  „et  si  episcopus  vester  (Hermann 
V.  Augsburg)  de  rerum  ecclesiasticarum  et  de 
perversae  vitae  conversatione  emendatlonem  fe- 
cerit  et  de  aliis ,  quae  obiecta  sunt ,  tertia  epls- 
coporum  vel  quinta  presbyterorum  mann  se  pur- 
gaverlt,  restitutionem  Interdicti  sibi  offlcii  conse- 
quatur^'.  S.  auch  das  Legatenkonzil  zu  Poitiers 
1100,  wo  dem  der  Simonie  angeschuldigten  B.  v. 
Autun,M.20, 1118:  „datui  locus  sepurgandi  cum 
idoneis  personis".  Dem  gegenüber  kann  es  nicht  in 


Betracht  kommen,  dass  noch  nach  Gregor  YU. 
Urban  II  (1088—1099),  c.  2  C.  YIII  qu.  3,  einen 
Eid  ohne  Eidhelfer  verlangt  hat,  da  ea  sich  hier 
nur  um  Beseitigun  g  eines  Anstandes  der  Konsekra- 
tion, nicht  um  ein  Strafverfahren  handelte,  eben- 
so wenig,  dass  B.  Hubert  v.  Senlis  auf  dem  Le- 
gatenkonzil zu  Troyes  1104  allein  eidlich  (ohne 
Eidhelfer)  den  Yerdacht  der  Simonie  abgelehnt 
hat,  denn  diese  Eidesleistung  war  eine  darchans 
freiwillige,  und  die  Synode  hatte  die  Bezichti- 
gung, M.  20,  1179:  „propter  inaufflcientiaffl 
accnsantium  personarum"  für  „ninime  probatam'^ 
eracbtet 

3  Für  England  vgl.  London  1108  c.  4,  M.  20, 
1229 :  „Si  vero  in  duobus  aut  tribus  legitimis 
testibus  vel  publica  parochianorum  fama  allquis 
eorum  aecusatur,  quod  hoc  statutum  (Yerbot  der 
Unzucht  der  Geistlichen)  violaverlt,  purgabit 
se  adductis  secum  ordinis  sui  Idoneis  testibus 
YI.  si  presbyter  fuerit,  Ysl  diaconus,  IV  si  sab- 
diaconuB.  Cul  autem  haec  purgatio  defeeerit,  ut 
transgressor  s.  Statut!  iudicabltur^. 

^  Hiergegen  hat  sich  schon  Alezander  II.  er- 
klären müssen,  S.  343  n.  8. 

^  Mag  es  dabei  auch  kaum  in  Betracht  gekom- 
men sein,  dass  einzelne  Bischöfe  sich  statt  darck 
Eid  durcb  die  Abendmahlsprobe  gereinigt  haben, 
da  dies  1049  zu  Mainz  unter  dem  Vorsitz  Leos 
IX.  selbst  geschehen  ist,  Adam,  gest  Hammab. 
eccles.  IIb.  III,  SS.  7,  346:  „Spirensis  episcopus 
Sibico ,  cui  crimen  adulterii  intendebatnr,  eia- 
minatlone  sacrillcii  purgatus  est*' ,  so  hatte  sich 
doch  vielfach  die  Tendenz  geltend  gemacht, 
auch  andere  Gottesurtheile  in  kirchlichen  Straf- 
sachen gegen  Bischöfe  zur  Anwendung  zu  brin- 
gen. In  Italien  werden  Bischöfe ,  so  Peter  t. 
Florenz  1067  und  1103  Grossulanus  durch  Geist- 
liche dadurch  der  Simonie  überführt,  dass  sieh 
solche  der  Feuerprobe  unterwerfen,  s.  Aber  den 
ersteren  die  Nachweisungen  bei  Meyer  v. 
K  non  au,  Heinrich  lY.  u.  Heinrich  V.  1,  600, 
über  den  letzteren  M.  20,  1140.  Auch  auf  dem 
Legatenkonzil  zu  Poitiers  1100  erklären  die  An- 
kläger, die  Kanoniker  v.  Autun,  den  Bischöfen, 
welche  für  den  angeklagten  Bischof  als  Eidhel- 
fer auftreten  wollen,  ibid.  p.  1119:  „si  non  ad- 
quievissent,  se  quötquot  erant  canonici,  periurium 
eorum  ratione  et  sacramento  declaraturos  et  in- 
diclo  probaturos". 

^  Die  entschiedene  päpstliche  Missbillignng 
der  in  der  vor.  Anm.  gedachten  Neuerung  (s.  auch 


{.  284.]       Die  Strafgewalt.    7. — 14.  Jahrh.  Straf-  und  Disciplinantrafverfahren. 
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In  Betreff  der  Laien  blieb  es  selbstveratändlich  bei  dem  in  der  karolingiBchen 
Zeit  zur  Ausbildung  gelangten  Verfahren  mit  Reinignngseid  and  Eidhelfem  oder  mit 
Gottesnrtheil  i.  denn  von  einer  prinzipiell  ablehnenden  Haltung  der  Eirehe  oder  auch 
der  Päpste  gegen  die  letzteren  ^  ist  in  dieser  Zeit,  soweit  die  Laien^  in  Frage  standen, 
keine  Rede  K 


S.343  n.8)  CTgiebt  sich  daraus,  dass  Paschalis  II. 
1105  auf  der  Synode  zu  Rom,  M.  20,  1160,  dem 
GiOMulanos  ffir  den  Fall,  dass  der  Priester  mit 
12  Eidhelfem  schwören  würde ,  dass  der  erstere 
ihn  zur  Feuerprobe  gezwungen  habe  (s.  tot. 
Aam.J,  die  Absetzung  androht,  und  diese  nur 
nicht  oefolgt ,  well  Grossulanus  unter  Billigung 
des  Papstes  darüber  den  Belnlgongseld  mit  einem 
Bischof  als  Eidhelfer  ableistet,  und  der  erstere 
ihm  den  Schwur  des  zweiten  Eidhelfers  nach- 
üsst^ 

1  Über  die  Anwendung  derselben  In  den  Send- 
juchten  s.  $.  288;  vgl.  femer  Seligenstadt 
1023  c7  (c  24  G.  U  qu.6)  Hlrsch-Bresslau 
Heinrich  II.  3,  350  (Oottesortheil  bei  Anklage 
wegen  Ehebruches  im  Falle  des  Liugnens  seitens 
des  einen  und  des  Geständnisses  seitens  des  an- 
dern for  den  ersteren)  u.  c.  14  ibid.:  „Si  de 
adnlterlo  accusati  fuerint  et  ambo  negayerint  et 
Ä  orant  sibi  concedl ,  ut  alter  lUorum  utiosque 
diTino  pujget  iudicio,  si  unus  deciderit  ambo 
rei  hibeantur^;  Oelsleden  1028,  Bd.  IH  S. 
484  (Probe  des  glühenden  Eisens  bei  Mord); 
Gottesfrieden  v.  Vieh  u.  1068,  H  19, 1071 :  „De 
Omnibus  lllis  constitutum  est,  qui  interfuerunt 
malefaetls  quod  si  dizerint ,  se  non  interf uisse 
vel  malum  unde  cnlpantur,  se  non  fecisse,  quod 
expient  se  per  iudicium  aqwie  frigidae  in  sede 
s.  Petri  Quod  si  facere  noluerint,  ezcommuni- 
cationi  sublaceant  Omues  Yero  probationes  et 
ezpiationes  quae  indicabuntur  querelatoribus  et 
redirectoribuB  pacis  et  treugae  domini  flaut  per 
iadidnm  aqucie  firigidae  in  s.  Petri;  Rheimser 
Oottesfriedensstatut  Calixt'sU  1119,  M.  21, 237: 
.31  quis  autem  appellatus  fuerit  de  Infractione 
huios  treviae  et  ipse  negaverit,  si  miles  est,  pnr- 
gabit  se  sua  septima  manu,  reliqui  vero  dei  iudicio 
examinentur^;  Bheims  1157  c.  1,  p.  893:  „Siquis 
▼eio  de  hac  impüssima  secta  (der  ketzerischen 
Piphili)  infamis  fuerit  et  quasi  innocens  purgare 
se  Tolnerity  ignüi  fern  iudieio  se  purgabif^; 
annal.  Harbac,  SS.  17,  174:  (1212)  „haeretici 
compiehensi  sunt  in  clTitate  Argentina.  Producti 
vero,  cum  negarent  haeresim  iudicio  ferri  can- 
dentis  ad  legitlmum  terminum  reservantur  . .  . 
et  panci  quidem  ex  eis  innocentes  apparue- 
nint*^. 

2  Denn  c.  20  C.  U  qu.  5  (S.  337  n.  9)  miss- 
billigt die  Feuer-  und  Wasserprobe  wesentlich 
SOS  MisiTerst&ndniss  der  Bedeutung  derselben: 
nNam  ferri  eandentis  Tel  aquae  frigidae  examina- 
tione  eonfessionem  extorquerl  a  quolibet  sacri 
non  consent  canones'^  und  spricht  sich  nicht 
über  die  Oottesurtheile  im  Allgemeinen  aus ,  ja 
GaliztlL  schreibt  sogar  den  Gebrauch  des  Gottes- 
ortheils  in  seinem  Gottesfdeden  (vor.  Anm.)  aus- 
drücklich Yor.  Hatte  doch  die  Kirche  auch  in 
den  germanischen  Ländern  den  Gebrauch  der 
Oottesurtheile  in  den  weltlichen  Gerichten ,  ab- 
gesehen von  Tereinzelten  Stimmen,  z.B.  Agobards 


V.  Lyon,  Hildenbrand  S.  HO;  Marcks, 
die  polit.  kirchl.  Wirksamkeit  des  Erzb.  Agobard 
V.  Lyon.  Viersen  1888  S.  15  nicht  nur  nicht  be- 
kämpft (Hinkmar  v.  Rheims  vertheidigt  sie  sogar, 
Schrörs,  Hinkmar  S.  190;  Sdralek,  Hinkmars 
kanonist  Gutachten.  Freiburg  i.  Br.  1881  S.41  ff., 
s.  auch  0.  S.  340  n.  3),  sondern  denselben  einen 
christlichen  Charakter  gegeben  und  kirchliche 
Ritualien  für  dieselben  festgestellt,  von  denen 
sich  einzelne  sogar  selbst,  allerdings  fälschlich) 
auf  die  PSpste  Eugen  und  Leo  zurückführen, 
Zeumer  formulae  p.  620.  622.  692.  706,  und 
von  den  Päpsten  hat  ausser  Stephan  (s.  vor.  Anm.) 
Nikolaus  I.,  c.  22  (J.  E.  n.  2872,  M.  15,  319) 
G.  n  qu.  5,  nur  den  der  Kirche  wegen  seiner 
Blutigkeit  anstösslgen  und  ihrem  Einfluss  ent- 
zogenen Zweikampf  gemissblUigt. 

3  Dass  diese  Unterscheidung  berechtigt  ist, 
zeigt  das  Verhalten  Ivos  v.  Ghartres  in  dieser 
Frage.  Ep.  74,  Migne  patrol.  162,  96  schreibt 
er  unter  Berufung  auf  Stephan  Y.,  Nikolaus  L 
(s.  Tor.  Anm.)  und  Alexander  II.,  S.  343  n.  8, 
dem  B.  t.  Lemans,  welchen  der  König  von  Eng- 
land der  Feuerprobe  unterwerfen  wollte:  „mono- 
machiam  enim  et  ferri  calidi  examinatlonem  nee 
consuetudo  ecclesiastica  in  discutiendis  causis 
ecolesiasticis  nee  canonica  auctoritas  instituit''. 
In  zwei  anderen  Fällen  ep.  252  u.  280,  ibid. 
p.  258  u.  281,  in  denen  der  Ehemann  die  Frau 
aussergerichtlich  des  Ehebruchs  beschuldigt  und 
sich  von  ihr  getrennt  hat,  die  Frau  sich  aber  frei- 
willig ohne  Prozess  behufs  des  Beweises  ihrer 
Unschuld  zur  Eisenprobe  erbietet,  etklSrt  er  dies 
für  unstatthaft,  bemerkt  indessen,  ep.  252:  „Non 
negamus  tamen,  quia  ad  diviua  aliquando  recnr- 
rendum  sit  testimonia,  quando  praecedente  ordi- 
naria  accusatione  omnino  desunt  humana  testi- 
monia, non  quod  lex  hoc  instituerit  divina*,  sed 
quod  exigat  incrednlitas  humana'^ ,  und  wenn  er 
sich  betreffs  einer  Anklage  einer  Frau  wegen 
Ehebrachs  gutachtlich  dahin  äussert,  ep.  249, 
ibid.  p.  255:  „non  mihi  videntur  testes  sufflcere 
ad  convincendam  moecham,  quam  vivente  adultero 
timore  vel  amore  non  publicare  nee  accusare  volu- 
erunt  Quorum  etiam  quidam  lenocinia  turpitu- 
dinis  adulterae  mlnistraverunt  et  ita,  sicut  ipsi 
testantur,  consentientes  procul  dubio  fuerunt  et 
ideo  . . .  de  se  confessis  non  est  credendum  super 
crimen  aUenum.  Si  tamen  in  aliis  honesti  sunt 
et  ex  earum  accusatione  fama  crebrescit  et  foedus 
rumor  inflrmorum  conscientiam  percutit,  cogenda 
est  mulier,  ut  ad  arbitrium  praesldentium  de 
obiecto  criminis  probatamm  personaram  testi- 
monio  se  expurget  vel  si  facere  non  poterit, 
eandentU  ferri  examinatione  innocentiam  snam 
comprobet^,  so  ISsst  er  bei  Laien  auoh  im  geist- 
lichen Gericht  das  Gottesnrtheil  subsidiär,  d.  h. 
bei  nicht  voll  erwiesener  Anklage  und  bei  der 
Unmöglichkeit  des  Angeklagten,  die  erforderlichen 
Eidhelfer  zu  finden,  zu. 
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In  Folge  dieser  Entwicklung  stellte  sich  nunmehr  d.  h.  mit  dem  Ende  des  11.  ^ 
und  seit  dem  Anfang  des  12.  Jahrhunderts  des  Yerhältniss  des  römiscli-kanonisohen 
Anklageprozesses  zu  dem  Verfahren  mit  den  germanischen  Beweismitteln,  namentlich 
dem  unter  Zuziehung  von  Eidhelfem  zu  leistenden  Keinigungseid,  für  die  ganze  Kirehe 
dahin  fest,  wie  es  sich  zunächst  im  Frankenreiche  (S.  342)  herausgebildet  hattet 
nur  dass  man  beim  Auftreten  von  Anklägern  von  diesen  zunächst  den  Beweis  der 
Anklage  forderte,  also  entgegen  den  Grundsätzen  des  germanischen  Anklageprozes- 
ses ^  weder  dem  Angeschuldigten  von  vornherein  die  Pflicht  auferlegte  noch  ihm  das 
Recht  zugestand,  der  Anklage  seinerseits  durch  den  Reinigungseid  zu  entgehen ^ 


1  In  Italien  steht  man  zur  Zeit  Alexanders  If., 
unter  welchem  sich  die  Umbildung  in  Betreff  der 
Geistlichen  zu  ToUziehen  beginnt,  im  wesentlichen 
noch  auf  dem  Boden  des  lömisohen  Anklagepio- 
zesses,  beziehentlich  da,  wo  von  amtswegen  ein- 
geschritten wird,  auf  der  Forderung  der  Er- 
bringung eines  vollen  Beweises,  Mailänder 
Legatenionstituüonen  v.  1067,  M.  19, 947:  „sta- 
taimus . . .  neminem  praedlctorum graduum  cleri- 
com  (Priester,  Diakon  und  Subdiakon)  ex  suspi- 
cionedamnariitautnon  officio  careat  etbeneflcio, 
nisi  ipse  forte  confeesus  vel  per  idoneos  testes 
veraciter  sit  convictus'^,  und  bestraft  den  Ankläger 
wegen  einer  falschen  Anklage,  namentlich  mit 
der  auf  das  romische  Recht  zurückführenden 
Talion  (s.  auch  noch  Gran  1114  c.  52,  M.  21, 
109),  wenngleich  man  bei  völlig  misslungenem 
Beweise  (S.  343  n.  6)  die  freiwillige  eidUche 
Reinigung  des  Beschuldigten  gestattet,  vgl  synod. 
Lucens.  1062,  M.  19,  1024:  „duci  ad  se  fecit 
(Alexander  III.)  praedictam  abbatissam  (welche 
von  2  Nonnen  fKlsohlich  des  unerlaubten  fleisch- 
lichen Verkehrs  angeklagt  war),  in  eodesia  S.Mar- 
tini, assistente  innumerabili  turba  olericorum  at- 
que  laioorum,  non  iussu  poutificis,  qoando  quidem 
minus  canonicum  vldebatur ,  sed  ut  satlsfaceret 
populo  et  Tulgo  coram  omnibus  in  s.  textu  evan- 
gelii  iuravit  .  .  .  abbatissa,  quod  nocte  illa  qua 
accusabatur  neque  per  se  neque  per  interpositam 
personam  aliquis  homo  a  se  in  monasterium 
inductus  fuerit  neque  fornicationem  commislsse. 
Re  autem  agnita  aperte  declarata  est  sententia 
a  summo  pontifice  .  .  .  omnes  qui  tunc  ibi  affu- 
erant,  asserebant  reum  huius  incusationis  seu 
falsltatis  erga  abbatissam  eandem  debere  pati 
poenam  quam  deberet  et  ipsa  quae  accusabatur, 
si  vera  detulissent,  vldelicet  ut  extra  monasterium 
fierent  et  inclusae  manerent  sicque  se  haberent, 
ut  canones  de  falsis  piaeoipiunt  accusatoribus'* 
(womit  nicht  die  Bd.  IV  S.  770  n.  2  u.  S.  839 
n.  2  citirten  Kanones,  sondern  Angilr.  c.  28, 
Pseudo-Fabian  28  u.  Pseudo  Damas..l6,  ed. 
Hinschius  p.  168.  504,  s.  auch  c.  2.  3  G.  U 
qu.  3  u.  c  1  G.  III  qu.  6  gemeint  sind). 

2  So  wird  bei  der  Erhebung  von  Anklagen 
gegen  Geistliche  zunächst  nach  den  Regeln  des 
römisch-kanonischen  Anklageprozesses  verfah- 
ren, z.  B.  zu  Mainz  1071  gegen  B.  Karl  v.  Gon- 
Btanz,  Jafftf,  mon.  Bamberg,  p.  75;  Hefele 
Gonc.  Gesch.  4,  888,  ein  Accusationalibell  mit 
den  Anklagepunkten  und  femer  „testiflcationis 
libelli,  in  quibus  singuli  nomen  et  officium  suum 
designantes,  quicquid  accusando  vel  testUicando 
proposuerant,  asserunt  se  probaturos^'  überreicht. 


und  der  Angeklagte :  „nititur  improbare  penonas, 
dicens  quod  eins  infamiae  nota  essent  respeisi, 
quod  nee  se  nee  quemquam  alium  possent  cano- 
nice  accusare",  vgl.  ferner  in  Betreff  der  päpst- 
lichen Synode  zu  Guastalla  1106,  M.  20, 1214: 
;,Adsunt  cum  suo  episcopo  (Hermann)  nontii 
ecdesiae  Augustensis :  refert  legatus  quae  audierlt 
(zu  Augsburg)  .  .  .  Idonea  iteratur  accasatio, 
nulla  praetenditur  excusatio:  fkcile  ab  omnibiu 
concordatur,  nt  talia  episcopus  deponatnr";  s. 
auch  Paschalis  IL  (nicht  Innocenz  II.,  J.  L.  n. 
6619)  1107/18  an  Erzb.  Konrad  v.  Salzburg 
M.  21,  418:  „dillgenter  inquiias,  si  indidum 
(durch  welches  der  Abt  v.  S.  Emmeran  wegen 
Simonie  abgesetzt  war)  ordinabilitei  est  habitnm 
aut  si  alli  accusatores ,  alii  testes  fuerunt,  si  eo 
praesente  sub  iureiurando  contra  eum  dictum  est 
testimonium,  si  contra  eum  in  scriptia  est  actum 
vel  ipse  licentiam  respondendi  et  defendendi  se 
habuit;  si  accusatorum  vel  testium  qualitas  tatis 
videtur  canonibus  convenire*;  (der  beiMansi 
16,  896  nach  Baller  in  ii  opp.  Leon.  M.  3, 
GGXGIX  fiberlieferte,  in  Namen  und  Gesteu 
theilweis  verderbte  Accusationslibell  muss  dar 
Zeit  Lucius'  II.  1144—1145  angehören).  Nur  bei 
Anklagen  wegen  Simonie  hielt  man  sich  in 
Rom  für  berechtigt  von  den  strengen  Regeln  ab- 
zuweichen ,  Erklärung  der  päpstlichen  Legaten 
zu  Valence  1100,  M.  20,  1116:  ^Legatis  contia 
respondentibus,  in  causa simoniae nuUnm om- 
nino  quamquam  infamem,  quamquam  subditam 
personam  removeri  ab  accusatione,  cum  Gregorius 
VII.  in  concilio  Romano  ad  accusationem  euius- 
dem  abbatis  simoniacum  quemdam  deposneiit 
episcopum  eodem  accusatore  abbate  primo  pro 
eadem  simonla ,  cuias  ipse  particeps  . .  fneiat, 
deposito,  sufficientem  esse  in  uno  accusatore  et 
üno  teste  accusationem*  und  p.  1107:  „In  cauia 
simoniae,  ubi  nulla  requiritur  legalitas''.  YgL 
auch  Anm.  4  a.  E. 

^  Nach  welchem  man  in  karolingischer  Zeit 
verfahren  war,  S.  343  n.  1. 

*  Aus  der  Opposition  gegen  diese  karolingische 
Praxis  erklärt  sich  offenbar  die  Umänderung  der 
Worte :  „si  accusatores  legitimi  fnerint  bis  con- 
tenderint''  in  c.  8  Mainz  852,  S.  338  n.  6  bei  Bur- 
chard  Worm.  decr.  II.  181 :  in  .,non  fuerint*  und 
in  c.  12  (hier,  wie  schon  bei  Burch.  als  cone. 
Agath.)  G.  n  qu.  6  in:  „si  legitimi  accusatores 
crimina  sacerdotis  probare  non  potueiint'^.  Fer- 
ner wird  zu  Valence  1100  (s.  Anm.  2)  I.  c. 
p.  1117:  „Referebant  etiam  iidem  legati,  ubi  ad 
iudicinm  ventum  est,  dlssensionem  accrevisae, 
dicentibns  episoopis  pro  usu  OaUieantu  eecUsiat 
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während  man  in  Betreff  der  Laien,  für  welche  auch  die  Gottesurtheile  zugelassen 
worden^,  zwar  in  den  streng  kirehlichen  Kreisen  denselben  Standpunkt  festhielt ^ 
Tielfach  aber  nach  den  Regeln  des  germanischen  Anklageprozesses  verfuhr  ^. 

Diesem  Ergebniss  entspricht  die  Darstellung  Gratians^.  Indem  er  davon  aus- 
geht, dass  eine  Yerurtheilung  allein  unter  Innehaltung  eines  Prozessverfahrens  ^  ab- 
gesehen von  dem  Falle  der  Notorietät  (des  manifestum)  ^  stattfinden  dürfe,  verlangt  er 
weiter,  dass  das  Urtheil  blos  auf  Grund  der  Überführung  oder  des  freiwilligen  Ge- 
stiLndnisses  des  Beschuldigten  erlassen  werde  ^.  Als  das  regelmftssige  Verfahren  gilt 
ihm  der  römisch-kanonische  Anklageprozess^^.    Nur,  wenn  kein  Ankläger  vorhanden 


qni  eonflrmatus  erat  pro  praesentia  Urbani  pp.  in 
MDC.  Claromontano  itemqne  in  conciliis  habitis  a 
domno  LngdaneoBl  pnrgationem  imponendam 
ipei  qni  impetebatnr,  qnamTi«  boe  canonum  anc- 
toritatibna  flrmare  non  snfflcerent.  Legatia  e 
diTerso  lespondentibus  et  canonica  asaertione 
flnDantibiui,  accueatomm  esse  probare  qnod  obie- 
cerint,  si  leg;itimi  sunt'',  ein  Versuch  nnter  Beru- 
AiDg  aaf  die  Sitte  der  galllkanischen  Kirche,  d.  h. 
aaf  die  germanische  Rechtsanschanung  (s.  Tor. 
Anm.),  den  Anklägern  die  Führung  des  Bewei- 
ses abzuschneiden,  zurückgewiesen,  nnd  später 
ist  durch  Honorias  HI.  anch  für  Schweden  die 
Festhaltong  an  dem  germanischen  Rechte,  c.  12 
(1218,  Potth.  n.  5821)  X  de  probat.  II.  19  re- 
probirt  worden.  Andererseits  hat  man  aber  rö- 
mischerseita  anch  unter  den  früher  gedachten 
Yoraossetzungen  an  der  Pflicht  des  Angeschnl- 
diften  znr  Leistung  des  Reinigungseides  festge- 
halten, B.  Schreiben  des  yom  Erzb.  v.  Lyon  beim 
Papst  angeschuldigten  Erzb.  Stephan  y.  Vienne 
an  den  päpstlichen,  mit  der  Untersuchung  be- 
auftngten  Legaten,  welcher  den  ersteren  in  die 
PiotIdz  Lyon  vorgeladen  hatte  (u.  1146)  M.  21, 
694;  „Illic  mihi  contra  accusatores  meos  conflic- 
tos  indicitur  et  adversus  eos,  quos  nunc  penitus 
ignoio,  lubeor  arma  corripere.  De  numeroso 
qnoque  testium  LXXII  (S.  340  n.  1)  populo  mihi 
Benno  non  fit,  quomm  examinatlo  licet  ubique 
difftcüis  et  longam  multorum  dierum  solemni- 
tatem  requirat ,  in  externis  tarnen  flnibns  multo 
mihi  difilcilior  extat.  Praeterea  In  herum  omni 
defecta  cum  canonice  et  evangelice  absoM  de- 
beam  . .  rursus  mihi  noyus  et  slngulaxis  modus 
pvigationis  iogeritur  et  a  ss.  canonibus  penitus 
alienns,  ut  quaeram  seil,  religiöses  et  sanctos 
episcopos  quorum  maior  pars  de  Viennensis  ec- 
elesiae  suAraganeis  existat  ...  In  Ylennensl 
profinda  cum  non  slnt  nisi  III  eplscopi  habitnm 
leligionis  inducti,  qualiter  ex  tribus  Tel  quinque 
ad  purgationem  meam  assumere  Taleam  prorsus 
ignoro". 

Allerdings  haben  in  besonderen  Aus- 
nahmefällen die  Päpste  den  Reinigungseid 
ohne  Weiteres  yon  dem  Angeklagten  gefordert, 
Eagen.  IIL  ep.  1150,  M.  21,  647 :  „Sed  cum  in 
causa  ipsa  procedere  sicut  ratio  exigit,  minime 
poflset,  cum  (Priester,  der  einen  Archidiakon 
beim  Papst  wegen  percussio  angeklagt  hat)  a 
qaerimonia  sna  cessare  praecipimus  et  praedic- 
tarn  archldiaeonum  super  obiectis  se  canonice 
pntgaturum  tuo conspectul  mandavlmus  prae- 
sentandum  .  .  et  sl  quintamanu  sui  ordinls  super 
allatls  eriminibus  se  poterit  exp urgare,  ipsum 


quoque  ab  impetltlone  praefati  presbyterl  ab- 
solutum  remittas";  und  Terelnzelt  Ist  sogar 
noch  im  13.  Jahrhundert  nach  den  Grund- 
sätzen des  germanischen  Anklageprozesses  selbst 
unter  Mitwirkung  päpstlicher  Legaten  Terfahren 
worden ,  so  gegen  den  des  Mordes  des  h.  Engel- 
bert y.  Köln  beschuldigten  B.  v.  Münster  und 
den  erwählten  B.  v.  Osnabrück,  denn  auf  die 
blosse  Anklage  der  Kölner  Ministerialen  auf 
dem  Mainzer  von  dem  Legaten  Kardinal  Konrad 
1225  abgehaltenen  Konzile  wurde  ihnen  aufge- 
geben ,  sich  auf  einer  Synode  zu  Lüttich  mit  7 
Bischöfen  als  Eidhelfem  zu  reinigen.  Da  sie 
dies  aber  nicht  konnten,  wurden  sie  von  dem 
Kardinallegaten  suspendirt,  und  nachdem  sie  an 
den  Papst  verwiesen  worden,  von  diesem  an- 
scheinend ohne  weitere  Untersuchung  abgesetzt, 
Böhmer-Will,  regesta  archlepiscop.  Mogunt 
2, 191  i  M.  23,  8. 11:  Ficker  Engelbert  d.  H. 
1863  S.179.  185.  356;  Winkelmann,  Fried- 
rich n.  1 ,  470.  472.  473. 

1  S.  345. 

2  So  Uo  (S.  345  n.  3). 

^  Wie  namentlich  in  den  Sendgerichten,  vgl. 
femer  S.  345  n.  1. 

*  Vgl.  dazu  Molitor  S.  86  ff. 

5  Dict  0.  n  qu.  1  Pars  L 

«  Dict  C.  cit.  P.  II  (nach  c.  14)  d.  h.  des  zur 
Schautragens  eines  strafbaren  Verhaltens,  dict.  zu 
c.  15  u.  zn  c.  20  ibid. :  „  Allquando  ipsa  eviden- 
dentla  operis  reum  testatur,  quando  opere  pub- 
lice crimen  suum  conflteatur ,  tunc  post  secun- 
dam  et  tertiam  correctionem  sine  examinatlone 
damnanduB  est ,  si  Incorrlglbllis  existat  In 
hoc  itaque  ultimo  casu  intelligenda  est  auctorl- 
tas,  illa  Ambrosii  ibid.  (c.  15  ibid.)  et  Nicolai 
(c.  16  ibid.) :  „Manifesta  accusatlone  non  indi- 
gent",  wogegen  er  selbst  noch  ein  Verfahren 
verlangt,  wenn  der  Beschuldigte  die  That  leug- 
net, „veluti  si  quis  negaret,  se  interfeoisse  cnm, 
quem  sub  oculis  iudicis  in  conspectn  multoram 
interfecerit'',  vgl.  hierzu  auch  Molitor  S.  102 
U.M  eurer,  d.  Begriff  des  klrchl.  Straf  ver- 
gebens nach  d.  Rechtsquellen  des  Augsb.  Be- 
kenntnisses. Leipzig  1883.  S.  50  £f. 

^  P.  I.  C.  II  qu.  1  cit.  u.  c.  1  (August)  ibid. 

8  Das  zeigt  die  ausfuhrliche  Behandlung, 
welche  er  demselben  zu  Theil  werden  ISsst.  In 
Anhalt  an  die  in  den  vor.  Anm.  cit  Stellen  führt 
er  schon  unter  den  zum  Beweise  des  darin  erwähn- 
ten Grundsatzes  beigebrachten  Kanonen  einen 
0.  4  (Pseudo-Is.),  welcher  den  Anklageprozess 
betrifft,  und  zum  Schluss  einen  weiteren  c.  14 
(1.  3  D.  XLVIll.  2)  ober  die  Qualifikation  der 
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ist,  aber  ein  übles  Gerücht  den  Geistlichen  bezichtigt  ^,  nicht  aber,  wenn  die  erhobene 
Anklage  nicht  hat  bewiesen  werden  können'  — ,  erklärt  er  den  Beschuldigtennach 
Ermessen  des  Richters  fbr  verpflichtet  sich  mit  Eidhelfem,  deren  Zahl  der  letztere 
ebenfalls  bestimmt,  zu  reinigen  3,  indem  er  zugleich  bis  zur  Ableistung  des  Eides  die 
Suspension  des  Angeschuldigten  fordert^. 

Denselben  Standpunkt,  wie  die  frühere  Praxis  und  Gratian,  haben  auch  noch  die 
Päpste  in  der  zweiten  Hälfte  des  12.  Jahrhunderts  festgehalten  ^  nur  bildet  sich  jetzt 
gerade  mit  Rücksicht  darauf,  dass  der  Anklageprozess  in  die  erste  Linie  gestellt  ist, 
die  Übung,  im  Fall  eines  bezichtigenden  Gerüchtes,  eine  öffentliche  Aufforderung  da* 
hin  zu  erlassen,  dass  diejenigen,  welche  geneigt  sind,  den  Bezichtigten  anzuklagen, 


Ankligeran.  Nachdem  er  dann  dieLehre  vom  Ma- 
nifestum eingeschoben  (8.S.347n.6)  und  in  O.II 
qn.  2  die  exceptio  spolii  besprochen,  behandelt 
er  qu.  3  die  Bestrafung  falscher  Ankläger;  qa.  Ö 
die  Frage ,  ob  der  Angeschuldigte  „deflcientibus 
accnsatoribns^  zum  Reinignngseid  gezwungen  wer- 
den dürfe ;  qu.  4  die  Zahl  der  Zeugen ;  qu.  7  (qu.  6 
betrifft  die  Appellation)  die  Erfordernisse  der  An- 
kläger (darüber  auch  C.  III  qu.  4.  5 ;  C.  IV  qu.  1. 2 
u.3.4;  C.Vqu.5;  0.  VI  qu.  1 ;  C.  X V  qu. 3,  wo- 
bei er,  8.  dict  zu  c.  13.  39.  42.  52  0.  II  qu.  7 
die  Laien  nicht  schlechthin ,  s.  S.  340  n.  1 ,  yon 
der  Anklage  gegen  Geistliche  ausschliesst)  und 
im  Zusammenhang  damit  an  den  meisten  citirten 
Stellen  zugleich  die  der  Zeugen,  während  er 
nirgends  (abgesehen  von  dem  Reinigungseide) 
im  Zusammenhang  eine  andere  Verfahrungsart 
erörtert  Vgl.  des  Näheren  die  Darstellung  bei 
Molitor  S.  85 ff. 

1  dict.  P.I  C.IIqa.5;  P.  II  (hinter  c.  4)  ibid.; 
zu  c.  18  1.  c,  zu  G.  VII  qu.  5  u.  c.  2  ibid.;  zu 
C.  XV  qu.  5. 

3  Allerdings  lässt  die  Aufnahme  des  verän- 
derten c.  8  Mainz  852  in  c.  12  0.  II  qu.  5  (S.  346 
n.  4)  auf  das  Gegen theil  schliessen,  aber  im  dic- 
tum zu  c.  1  u.  in  c.  2  G.  VI  qu.  5  lässt  er ,  wie 
nacb  ihm  auch  Rolandus  (Alezander  III.)  summa 
G.  II  qu.  6,  her.  v.  Thaner  S.  17;  Paucapalea 
summa  ibid.  her.  v.  v.  Schulte  S.  60  und  Ste- 
phan Y.  Tournai  summa  ibid.,  her.  ▼.  y.  S  chul  t  e 
p.  169,  den  Reinigungseid  nur  beim  Vorliegen 
einer  publica,  bez.  communis  oder  popularis  in- 
faniia  zu. 

3  dict.  cit  zu  c.  18  G.  II  qu.  5.  Von  den 
Gottesurtheilen  verwirft  er  die  Probe  des  heissen 
Wasseis  und  Eisens,  sowie  den  Zweikampf,  ohne 
zwischen  Geistlichen  und  Laien  zu  unterschei- 
den, wenngleich  er  in  Betreff  der  übrigen  Gottes- 
urtheile  im  Hinblick  auf  das  Gesetz  Mosis  zwei- 
felt, dict  zu  c.  20  G.  II  qu.  5. 

^  dict  cit.  zu  c.  18  G.  II  qu.  5  auf  Grund  des 
veränderten  c.  8  Mainz  852  in  c.  13  ibid.,  s. 
S.  339  n.  1 ,  ohne  sich  darüber  auszulassen,  ob 
diese  fortwährend  dauert,  wenn  es  auch  fest- 
steht, dass  der  Angeschuldigte  den  Eid  nicht  zu 
schwören  vermag,  oder  ob  sie  blos  als  provisori- 
sche Maassregel  bis  dahin,  dass  die  Leistung  er- 
folgt oder  das  Gegentheil  sicher  ist ,  dienen  soll. 

5  Denn  wahrend  bei  Notorietät  c.  11  (Alex.III. 
1159/81,  J.  L.  n.  14110)  X  de  slmon.  V.  3  (vgl. 
auch  Alex.  III.  in  c.  2  X  de  sortil.  V.  21)  und 


bei  Überführung  durch  Gestandniss  und  Beweis 
sofort  auf  Strafe,  c.  11  cit  u.  c.  13  (Alex.  m. 
1169/81 J.  L.  n.  13843)  V.  3,  bei  völlig  misslunge- 
nem  Beweise,  ja  sogar  auch  nur  bei  Bestätigong  der 
Anklage  duroh  einen  glaubwürdigen  Zeugen  ohne 
dass  eine  infamia  entsteht,  Alex.  III.  (1159/'8i, 
J.  L.  n,  13801 ,  in  c.  10  X  de  test.  II  20  verb. 
App.  Later.  L.47,  M.22,  445)  auf  Freisprechnni 
erkannt  wird ,  erfolgt  die  Auferlegung  des  Rei- 
nigungseides wenn,  s.  c.  11  X  cit.  V.  3:  „id 
manifestum  non  (so  App.  Later.  II.  13,  M.22. 
276,  in  X  fehlt  dagegen  das :  non)  est  nee  tarnen 
inde  convicti  vel  confessi  fuerint,  sed  tamen 
publica  infamia  laborant^',  ferner  bei  wiederhol- 
tem Andringen  eines  nicht  völlig  glaubwürdigen 
Anklägers  (Reinigungseid  mit  3  Priestern),  clO 
(Alex.  III.  1166/67  J.  L.  n.  11338)  X  de  «• 
cusat.  V.  1 ,  bei  Beschuldigung  durch  die  mit- 
schuldige Ehebrecherin  unter  Bestätigung  dnrck 
einen  anderen  Priester,  der  den  Namen  dei 
schuldigen  verschweigt  (mit  vidnis  V  presb^ 
teris) ;  weiter  bei  publica  infamia  (slmonistischfl 
Priester  „cum  quinta  vel  sexta  mann  sui  ordi- 
nis'*)  c.  13  X  cit  V.  3;  bei  infamia  (simonitti^ 
sehe  Priester  cum  quinta  vel  tertia  mann  ii 
ordinis)  Alex.  III.  in  App.  Later.  L.  47  cit-,  cJ 
(Luc.  III.  1181/85  J.  L.  n.  15169)  de  purg. 
V.  34  (des  Mordes  beschuldigte  Priester  ci 
septima  aut  quinta  manu  sui  ordinis)  j  Urhan  ~ 
1186/87  (nicht  Alex.  III.  s.  J.  L.  n.  15511) 
App.  Later.  L.  65,  M.  22,  451 ,  u.  coli.  Cj 
XXI.  12,  Boehmer  corp.  iur.  can.  2  app. 
p.  222  (infamia  in  Bezug  auf  Mord  gegen  eine 
Priester);  ep.  Goelest.  III.  1194,  J.  L.  n.  1717 
M.  22,  599 :  „si  vero  accusatores  defecerint 
fama  publica  fuerit  contra  ipsum  (Erzb.  v.  Toi 
ei  purgationem  cum  tribus  episcopis  et  toüdi 
abbatibus  authoritate  nostra  . . .  Indicatis" ; 
nerauch  für  Laien  si  de  aliquo  crimlne  publij 
laborat,  accusatore  et  testibus  deflclenübus 
(Alex.  III.  1159/87  J.  L.  n.  13970)  X  de  pi 
can.  V.  34. 

Die  Zahl  der  Eidhelfer  ist  ebensowenig, 
früher,  festbestimmt  (s.  vorher),  nur  über 
Qualifikation  wird  bemerkt,  dass  sie  ehrei 
und  guten  Rufles,  sowie  unbestraft  sein,  fei 
das  Leben  des  Bezichtigten ,  von  dem  sie 
zogen  werden,  kennen  sollen ,  sowie  dass  in 
treff  ihrer  kein  Verdacht  eines  Meineides 
Vorliebe,  Hass  oder  wegen  Bestechung  ohwall 
darf,  c  5  cit  X  V.  16:    c  7  cit  V.   34  u. 
(Luc.  ni.  J.  L.  n.  15206)  X  eod. 
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binnen  besünoioiter  Frist  ^e  f5nnliche  Anklage  anbringen  sollen  ^,  nnd  mit  Bflcksicht 
darauf,  dassder  ReinignngseidmitEidlielfern  in  dieser  Zeit  TöUig  vom  kanonischen  Recht 
reeipirt  ist,  während  gleichzeitig  die  Päpste  den  Gebraneh  der  Oottesnrtheile  nament* 
lieh  sowohl  in  den  geistlichen  Gerichten  wie  anch  fUr  Geistliche  zu  bekämpfen  begin- 
nen 2,  wird  die  Reinignng  dnrch  den  ersteren  nunmehr  als  purffoHo  eanonica  ^,  die  durch 
die  letzteren  aber  als/?,  vulgaris^  bezeichnet^. 

Bisher  hatte  allein  der  schon  ans  dem  römischen  Recht  herflbergenommene  An- 
kkgeprozess  eine  nähere  Ausgestaltung  durch  feste  Normen  aufzuweisen,  dage- 
gen hatte  das  strafrichterliche  Einschreiten  von  amtswegen,  welches  zwar  stets  üblich 
gewesen  *,  aber  gegen  den  Anklageprozess  in  seiner  praktischen  Bedeutung  zurOck- 
stind,  fUr  die  ganze  Kirche  nur  insoweit  eine  gleichmässige  Regelung  erfahren,  als 
es  sieh  am  das  Verfahren  auf  Grund  einer  mfamia  und  um  den  in  Folge  einer  solchen 
aufzuerlegenden  Reinigungseid,  die  purgaüo  eanonka,  handelte  ^. 

Es  lag  daher  nahe  genug ,  in  dieser  Richtung  durch  Schaffung  einer  festeren 
Ordnung  reformatorisch  einzugreifen,  und  das  um  so  mehr,  als  sich  die  kirchliche 
Gesetzgebung  gerade  gegen  Ende  des  12.  Jahrhunderts  bei  der  zunehmenden  Yer- 
breitung  der  Ketzereien  und  dem  Anwachsen  der  Zahl  der  Ketzer  genöthigt  gesehen 


r.  ^  Urb&n  III.  in  App.  Later.  L.  66  cit.-  .facias 
pvblice  nnnciari,  ut  8i  qni  de  hoc  ipsum  archi- 
[.  diaeonnm  aecnsaie  volnerint,  enm  secundum 
..•  iuris  oidinem  coram  vobis  accnBent . . .  Si  vero 
,;.  pnbliea  et  manifesta  denunciatlone  facta  infra 
.  XL  dies  aeeosator  non  comparaerit . . .  secnndnm 
(  qnalitatem  inf amiae . . .  pargationem  canonicam 
\  Imponatis«;  Innoc.  III.  1202,  Potthast  n.  1648, 
1^  ep.  y.  12,  Migne  1,  962:  ,,ni0i  post  denunda- 
^t  tlonem  indioendae  purgationia  publice  factam  in 
^  ^  eecl.  Carnotensi  legitimns  contra  eam  infra  XX 
^j^  dies  appanierit  accn8ator'^ 
4'  >  Alex.  ni.  ad  arcbiep.  Upsalens.  1171/72,  J. 
^}l.n.  12117,  M.  21,  934:  „Ferventia  vero  aquae 
^  tel  candentis  fem  iadiclnm  sive  duellum ,  quod 
...'aumomachia  dicitur,  catbolica  ecclesia  contra 
^iqnemlibet,  etiam  nedum  eplscopum,  non  admft- 
ptH";  c  3  (Alex.  m.  1174/1181  J.  L.  n.  14315) 
^^:Z  de  poen.  T .  37  (pars  decisa :  Verbot  an  die 
|r,  Aichidlakonen  ▼.  Coventry  in  examinatione  igiiis 
J^yit  aquae  Geld  Ton  den  Laien  zu  nehmen);  c  8 
^uc.  in.)  cit.  X  V.  34  (Nichtigkeitfl-ErklSrung 
Reinigang  eines  des  Motdes  bezichtigten 
etters  durch  die  Probe  des  kalten  Wassers  und 
Qferlegung  des  Beinigungseides  mit  Eldhelfem 
oiaperegrina  ludicia  aintinhlblta") ;  Innoc.  III. 
V.  106,  1202  Potth.  n.  1759,  Migne  1, 
06;  ep.  XI.  46,  1208  P.  n.  3342,  ibid.  2,  1372 
Judicium  autem  aquae  ferventis  non  solum  in 
tiimonlalibas,  verum  aliie  ecclesiasticis  causls 
ipi  canonicis  est  sanctionibus  Interdictum'^), 
.  XIH.  124,  1210,  P.  n.  4095,  1.  c.  3,  320;  c.  2 
oc  III.)  X  u.  c.  3  (Honor.  III.)  X  de  purg. 
g.  V.  35;  Alex.  IV.  1247,  P.n.  16860,  s.  %.  288. 
6  bat  das  IV.  Lateran  -  Konzil  c.  18  (c.  9  X 
derlei  lU.  50)  die  Oottesurthelle  dadurch 
den  weltlichen  Gerichten  zu  beseitigen  ver- 
)^^ ;!  eht,  das«  es  den  Klerikern  die  Vornahme  der 
argischen  Handlungen  bei  den  Feuer-  und 
^l^  user-Ordalen  untersagt 
1«'^«  c  11  (Alex,  m.)  cit.  V.  3;  c  8  (Luc.  m.) 
V.  34  u.  Anm.  1.   Anch  Eugen  lU.,  S.  346 
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n.  4,  gebraucht  schon  den  Ausdruck:  „canonice 
purgare". 

«  In  Anhalt  an  c.  7  %  1.  C.  H  qu.  5  (S.  343 
n.  8)  Sicardus  ▼.  Oremona  summa  zum  Dekret 
(1174—1179)  zu  0.  II  qu.  5,  Hildenbrand 
S.  186 :  „Est  autem  purgatio  vulgaris  v.  candentis 
ferri  et  ferventla  aquae,  monomachia . .  .  eanonica 
quae  flt  per  iuramentum";  Laborans  cod.  com- 
pilationls  (1182)  L  III  p.  II  1. 1,  a.  a.  0.  S.  97; 
dann  compil.  I.  IIb.  V.  tlt.  80 ;  comp.  II  IIb.  V  ttt. 
30;  compU.  ni.  Hb.  V  tit.  13;  comp.  V  üb.  V 
tit.  14  u.  X  V.  35. 

5  Hildenbrand  S.  90.  91  (ihm  folgt  Rich- 
ter-Dove-Kahl  K.  R.  $.  226  S.  832)  nimmt 
an,  dass  sich  erst  unter  Alexander  III.  die 
Neuerung  festgestellt  habe,  dass  bei  Verweigerung 
des  Reinigungseides  nicht  mehr],  wie  früher, 
regelmässig  die  Suspension  des  Beschuldigten, 
sondern  die  volle  Strafe  eingetreten  wäre.  Das 
letztere  ist  zwar  richtig,  denn  Alexander  will 
nach  c  5  X  cit.  V.  16  nur  bei  Ehebruch  die 
Strafe  der  Suspension,  dagegen  c  13  X  cit  V.  3 
u.  G.  7  X  cit.  V.  34  bei  Simonie  die  privatio 
beneflcii  und  c  11  X  cit.  V.  3  die  ordentliche 
Strafe  verhängt  wissen.  Eine  Neuerung  liegt 
Indessen  darin  nicht,  s.  o.  S.  342  n.  2. 

6  S.  337  n.  5.  Auch  das  Verfahren  in  den 
Sendgerichten  gegen  die  Laien  war,  wenngleich 
sich  dasselbe  in  den  Formen  des  germanischen 
Anklageprozesses  bewegte,  ein  Verfahren  von 
amtswegen,  a.  u.  §.  288. 

'^  Vgl.o.S.338u.34a  Auf  diesem  Standpunkt 
stehen  auch  noch  das  Legaten -Konzil  v.  York 
1195  0. 12,  M.22,  656  (nachdetS.  119  n.  10  a.  E. 
mitgetheilten  Stelle):  „inflcianti,  siconvinci  non 
poterit,  eanonica  purgatio  indicatur:  ita  quod 
numerum  duodenarium  non  excedat.  Infra 
numerum  plures  paucioresque  pocerunt  recipi 
secundum  statum  peisonae  et  quantitatem  sive 
qualitatem  infamiae  pro  arbitrio  iudicantis^  und 
London  1200  c.  12,  ibid.  p.  719,  S.  119  n.  10  a,  E. 
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hatte  zur  Unterdrückung  und  Bestrafung  derselben  ein  besonderes  von  amtswegen 
einzuleitendes  Verfahren  einzufahren  ^ ,  indem  sie  den  Bischöfen  die  Auflage 
machte,  ihre  Bezirke  halbjährlich  oder  jährlich  selbst  zu  bereisen  oder  durch  Stell- 
vertreter bereisen  zu  lassen,  um  in  denselben  glaubhafte  Männer^  zur  eidlichen  An- 
zeige der  Ketzer  und  etwaiger  der  Ketzerei  verdächtigen  Personen  zu  verpflichten,  und 
weiter  anordnete ,  dass  diese  auf  Vorladung  vor  den  geistlichen  Richter  sich  nach 
Ermessen  desselben  von  dem  ihnen  vorgeworfenen  Verbrechen  zu  reinigen  hatten  ^ 
wenn  sie  der  Bestrafung  entgehen  wollten  ^. 

Innocenz  III.  hat  diesen  Gedanken  hinsichtlich  der  Vergehen  der  Geistlichen 
verwerthet  und  zwischen  der  Verwirklichung  desselben  und  dem  Einschreiten  gegen 
die  Ketzer  waltet  insofern  ein  Zusammenhang  ob ,  als  gerade  einerseits  mancherlei 
Missbräuche  und  Missstände  im  Klerus  den  ketzerischen  Sekten  berechtigten  Anlass 
zu  Angriffen  gegen  das  bestehende  Kirchenwesen  boten,  und  im  Interesse  ihrer  Be- 
seitigung eine  straffere  Handhabung  der  Aufsicht  und  der  Disciplin  über  die  Geistlich- 
keit erforderlich  erscheinen  Hessen,  andererseits  aber  das  Verfahren  auf  infamia  mit 
Reinigungseid  die  bedenkliche ,  das  Ansehen  des  Klerus  schädigende  Folge  nach  sich 
zog,  dass  die  Wahrheit  des  bezichtigenden  Gerichts ,  der  den  Geistlichen  vorgewor- 
fenen strafbaren  Handlungen  niemals  objektiv  untersucht  wurde,  weil  der  Reinignngs- 
eid  lediglich  wegen  der  infamia  als  solcher  abgeleistet  werden  musste  ^. 

Schon  seit  Anfang  seines  Pontifikates  ist  Innocenz  III.  zunächst  in  einzelnen 
Fällen ,  in  denen  Geistliche  strafbarer  Handlungen  bezichtigt  waren,  von  amtswegen 
eingeschritten,  um  die  Wahrheit  der  betreffenden  Beschuldigungen  untersuchen  zu 
lassen,  indem  er  sich  dabei  auf  die  Pflicht  der  kirchlichen  Oberen  beruft,  Mias- 
bräuche  und  unerlaubte  Handlungen  der  Untergebenen  zu  rügen  und  zu  bestrafen. 
So  unterscheidet  er  im  J.  1199  eine  zweifache  Art  eines  derartigen  Einschreitens  des 
kirchlichen  Oberen^,  nämlich  ausser  dem  per  accusationem'^ ^  dem  früheren  Anklage- 


1  c.  8  (Luc.  III.  Konzil  zu  Verona  1184)  X  de 
haeret.  Y.  7,  im  veaentlichen  wiederholt  auf 
dem  IV.  Lateran-Konzil  v.  1216,  c.  13  §.  7  X 
eod. 

2  LL.  oc.  „tres  vel  plnres  .  .  .  vel,  si  expedire 
videbitur,  totam  viciniam". 

*  Nach  0.  8  cit. :  „iuxta  patriae  consnetudinem'^ 
was  wegen  derMöglicbkeit,  darin  eine  Hinweisung 
auf  das  Gottesurtheil  zu  finden,  in  c.  13  cit.  weg- 
gelassen ist. 

^  Wahrscheinlich  hat  dabei  das  Rügeverfahren 
der  deutschen  Sendgerichte  als  Vorbild  gedient, 
denn  die  betreffenden  Anordnungen  sind  nach 
c.  8  cit. :  „ad  suggestionem  cnlminis  imperalis 
(Friedrichs  I.)  et  principum"  erlassen. 

^  Für  diesen  Zusammenhang  spricht  weiter 
auch,  dass  das  IV.  Lateran-Konzil  1215  in  seinem 
Kanon  über  die  Abhaltung  der  Proyinzlalsynoden 
(Bd.m  S.  491)  ebenfalls  nach  Analogie  der  Vor- 
schriften über  die  Erforschung  der  Ketzer  (s.  oben 
im  Text)  die  Verpflichtung ,  geeigneter  Personen 
in  den  einzelnen  Diöoesen  „quae  per  totum  annnm 
simpliciter  et  de  piano  .  .  .  investigent,  quae 
correctlone  vel  reformatione  sunt  digna  et  ea 
fldeliter  perferant  ad  metropolitanos  et  suffra- 
ganeos  et  alios  in  concilio  sobsequenti''  Yoischreibt 
In  allen  erwähnten  Maassnahmen  tritt  also  der 
Qedanke  der  Ausdehnung  des  strafrichterlichen 


Einschreitens  von  amtswegen  klar  hervor.  Es  Ist 
daher  unrichtig,  wenn  Biener,  Inquisiüons- 
prozess  8.  41.  42,  jeden  Zusammenhang  zwischen 
den  hier  fraglichen  Maassnahmen  Innocenz'  IIL 
und  der  Ketzerverfolgung  läugnet,  obsehon  er 
darin  Recht  hat,  dass  die  Einführung  dei  s.  g. 
inqulsitio  (s.  S.  361)  nicht  die  Ketzerverfblgung 
bezweckt  hat. 

6  0.  3  (Potth.  n.  888  ep.  H.  260,  Migne  opp. 
1,  820)  X  de  Simon.  V.  3  beruft  er  sich  dabei 
auf  Genesis  XVUI  v.  21  u.  c.  17  (1206,  P.  n. 
2672  ep.  vm.  200  1.  c.  2,  777)  X  de  accus.  V.  1 
auch  auf  Luc.  XVI  v.  2,  namentlich  um  den  ihm 
wiederholt  mit  Bücksicht  auf  dict.  Grat.  P.  IH 
u.  c.  18  (Augustin)  C.  II  qu.  2  gemachten  Ein- 
wand, daas  Niemand  Ankläger  und  Richter  in 
derselben  Sache  sein  könne,  c.  un.  X  cit.  IIL  12 
c.  10  (1199  P.  n.  693)  X  de  purg.  can.  V.  34,  w 
widerlegen. 

"f  An  diesem  Verfahren  hat  Innocenz  III.  nichts 
geändert.  Das  Dekretalenrecht  ruht  hier  auf  dem 
Dekrete  Gratians ,  nur  in  Einzelheiten  finden 
sich  Änderungen,  so  z.  B.  c.  10  (Alex.  lU-)  ^ 
de  test.  II.  20,  nach  welchem  Laien,  s.  o.  S.  347 
n.  8,  gegen  Kleriker  nur  dann  Anklage  erheben 
können,  wenn  sie  suam  vel  saorum  inluilam  ver- 
folgen. Vgl.  im  übrigen  Molltor  S.  138 flf.  nnd 
auch  München  1,  363 ff. 
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procesB,  das  per  denunctationein  und  per  inqumtionein ^ j  und  das,  was  er  zuerst  auf 
dem  Wege  von  Anweisungen  und  Anordnungen  f&r  Einzelfälle  in  die  kirchliche 
Praxis  eingeführt  hat^  ist  demnächst  unter  seinem  Vorsitz  durch  das  IV.  Lateran- 
Konzil  V.  1215  fOr  die  ganze  Kirche  als  allgemeines  Gesetz  festgestellt  worden^. 

Was  zuerst  das  Verfahren  per  inquisiiionem^  betrifft,  so  soll  dasselbe  entweder 
anf  Omnd  einer  clamoea  indnuaüo  d.  h.  mehrfacher  sich  wiederholender  und  häufen- 
der Anzeigen  Yon  Untergebenen  gegen  einen  vorgesetzten  kirchlichen  Oberen  oder 
einen  anderen  Oeistlichen^  oder  auf  Grund  ^ex  publica  fama,  d.  h.  einer  öffentlich 
yerbreiteten  Meinung,  dass  Jemand  eine  kirchliche  Strafthat  begangen  habe^,  eingeleitet 
werden  B,  und  zwar  steht  das  Recht  dazu  den  mit  der  Straf-  und  Disciplinarstrafgewalt 
ausgestatteten  ordentlichen  geistlichen  Oberen ,  also  bei  Bischöfen  dem  Papste  ^,  zu  ^. 


1  c.  31  I  dt.  V.  3 ,  wiederholt  c.  24  (Later. 
ly.  1216  c  8)  X  de  accus.  V.  1. 

'  S.  die  Tor.  Anm. 

<  Wenngleich  sobon  ep.  Coelest  cii  (S.  348 
n.  5):  „quia  igitur  qnae  praemisM  sunt,  solicltu- 
dinem  inqnisitionis  exposcunt,  discretioni  Testrae 
. .  .  inquisitionem  herum  duximna  committen- 
dum"  eine  Vernehmung  der  G^eistllchkeit  v.  York 
über  die  gegen  den  dortigen  Erzbischof  ange- 
bracbten  Beschuldigungen  anordnet,  so  hat  hier 
der  Ausdruck :  Inquisitio  noch  nicht  die  spätere 
technische  Bedeutung  im  Sinne  Innocenz'  III., 
denn  es  wird  dabei  vorausgesetzt,  dass  auf  Grund 
dieser  Yemehmung  entweder  sich  ein  Ankläger 
meldet  oder  dass  sich  eine  die  Auferlegung  des 
Belnigungseldes  rechtfertigende  publica  Infamla 
beransstellt. 

*  c.  31  X  oit  V.  3,  c.  21  (1212)  P.  n.  4628)  u. 
c.  24  (Latex.  IV.)  X  de  accus.  V.  1 ;  s.  c.  31 : 
,^Tiinc  enim  clamor  pervenit  ad  praelatum,  quum 
per  publloam  famam  aut  Inslnuationem  frequen- 
tom  subditoram  sibi  referuntnr  ezcessus  et  tunc 
debet  descendere  et  videre,  1.  e.  mittere  et  In- 
qoirere,  utnun  clamorem,  qul  venit,  yeritas  comi- 
tetu",  und  diese  wiederholten  Anzeigen  mfissen 
ausgehen,  c.  24  X  dt. :  „non  quidem  a  maloTolis 
et  a  maledicls,  sed  a  providis  et  honestis^.  Vgl. 
such  c.  18  (1206  P.  n.  2516)  X  eod. :  „fiequens 
clamor";  fernere.  31  clt.:  „ea  nobls  frequenter 
insinuata  quae  ab  honestate  regulari  nimium 
dissonabant^.  Ebenso  bietet  in  c.  un.  (1198  P. 
n.  377)  X  ut  ecclesiast.  benef.  III.  12  die  relatio 
muJtorum  den  Anlass  zum  Einschreiten.  Wenn 
München,  kanon.  Gerichtsverfahren  1,  477, 
obwohl  er  nicht  in  Abrede  stellen  kann,  dass  in 
diesem  Brief  von  Inquisition  die  Rede  ist,  doch 
behauptet,  dass  die  hier  fragliche  Angelegenheit, 
die  Wiederbesetzung  der  erzbischöflichen  Kan- 
zellaiia  in  Mailand,  als  Gegenstand  einer  admi- 
nistrativen Verhandlung  nicht  hierher  gehört,  so 
bat  er  übersehen,  dass  es  sich  doch  dabei  um  eine 
Beihe  dem  Erzbischof  vorgeworfener  disciplina- 
ilsch  strafbarer  Handlungen  gedreht  hat. 

*  0.  24  X  cit.  V.  1 :  „denunciante  fama" ;  c.  21 
X  eod.  (Infamie)  j  c.  10  X  oit.  (vulgata  infamia) 
femer  publica  fama  in  c.  31  X  cit.  V.  3,  s.  vor. 
Anm.  Es  reicht  dazu  nicht  hin ,  dass  blos  eine 
cedula  infamationis  heimlich  von  einzelnen  dem 
Piälaten  übergeben  wird,  ebensowenig,  dass  ohne 
^8  eine  infamia  entstanden  ist,  zwei  oder  drei 
»chworen,  sie  hätten  die  Begehung  des  Verbrechens 


gesehen,  c.  24  ^  1  X  cit.  V.  1,  oder  dass  ohne 
Konkurrenz  eines  öffentlichen  Gerüchtes  Jemand 
von  zwei  oder  drei  Personen  als  infamatus  be- 
zeichnet wird,  $.  2  ibid.,  endlich  darf  das  Gerücht 
nicht  von  malevolis,  maledicis  und  inimicis  aus- 
gehen und  nicht  blos  einmal  hervortreten ,  c.  17 
X  u.  c.  24  S.  1  X  cit  V.  1. 

0  Die  herrschende  Meinung,  s.  z.  B.  Biener 
S. 49;  Hildenbrand  S.  124; Rieh ter-Dove- 
Kahl  K.  R.  S.  832;  Permaneder  K.R.  $856, 
geht  dahin,  dass  die  Inquisition  lediglich  auf 
Grund  einer  infamia  eröffnet  werden  kann,  und 
übersieht,  dass  Innocenz  III.  in  den  citirten 
Stellen  derselben  die  clamosa  insinuatio  als  zwei- 
ten, davon  verschiedenen  Grund  an  die  Seite 
stellt.  Richtig  dagegen  München  a.  a.  O. 
S.  485  ff. ,  welcher  mit  Recht  hervorhebt',  dass 
bei  der  letzteren  das  Objekt  der  wiederholten 
Anzeige  die  strafbare  Handlung  selbst,  nicht 
aber  das  Gerücht  über  die  Begehung  einer  solchen 
bildet. 

7  c.  17.  24  X  cit.  V.  1  u.  c  31  X  V.  8  cit., 
wo  meistens  das  Wort :  praelatns  gebraucht  wird. 

S  Wenn  München  a.  a.  0.  S.  4iB3  die  Inquisi- 
tion lediglich  auf  Verbrechen  beschränkt  und 
meint,  gesetzlicher  Weise  könne  Niemand  wegen 
geringer  Delikte  oder  Amtsvergehen  einer  In- 
quisition unterworfen  werden ,  so  ist  ein  solcher 
Rechtssatz  nirgends  in  den  Quellen  ausgesprochen. 
Diese  gedenken  des  excessus  unter  näherer  Be- 
zeichnung als  excessus  gravis,  c  17  X  u.  c.  24  X 
cit.  V.  1,  c.  31  X  cit.  V  3,  sowie  des  crimen  c.  21 
X  eod. ;  speciell  werden  als  excessus,  in  Betreff 
deren  eine  Inquisition  vorgenommen  wird,  er- 
wähnt Simonie  c.  31  X  cit  V.  3;  Ketzerei  o.  10 
X  de  purg.  can.  V.  34;  Tödtung  Innoo.  III.  ep. 
Xn.  136  (1209,  P.  n.  3860)  Migne  3,  160; 
Abforderung  von  unstatthaften  Versprechen  bei 
der  Ordination  der  Kleriker  ibid.  XVI.  63,  p.  866 
(1213  P.  n.  4739 :  „quod  eum  —  Erbischof  v. 
Besannen  —  per  sedem  apostolicam  vel  per  alinm 
super  obtinendo  benefloio  non  vexarent"),  Mein- 
eid, Simonie,  Incest  c  14  (1198,  P.  n.  278)  X  de 
accus.  V.  1 ;  Honor.  UI.  1220,  P.  n.  6266,  M.  22, 
1096  (B.  V.  Durham  „de  quo  insinuatio  clamosa 
processit,  quod  .  .  .  rens  sanguinis,  simoniae, 
adulteiii,  rapinae,  periurii  ac  dilapidationis  mul- 
tiplicis  est  effectus:  non  formidans  clericos, 
orphanos  et  vires  religiöses  opprimere,  testamenta 
decedentium  impedire ,  regia  iura  .  .  .  munire 
ac  excommunicatione  ligatus  ingerere  se  divinis. 
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Aus  Anlass  der  clamosa  insinuatio  oder  der  fama  publica  ist  znnäehst  eine  präju- 
dizielle Untersuchung  von  dem  betreffenden  kirchlichen  Oberen  darfiber  anzustellen, 
ob  in  der  That  die  gedachten  Voraussetzungen  fttr  die  Eröffnung  des  Verfahrens,  also 
eine  Insinuation  der  erwähnten  Art  oder  eine  gentlgende  und  ausreichende  Be- 
zichtigung durch  öffentliches  Oerflcht  [diffamatio)  vorliegen^,  sofern  dies  nicht  schon 
durch  die  dem  kirchlichen  Oberen  selbst  bekannten  Thatsachen  feststeht^.  Dem- 
nächst wird  3  unter  Ladung  des  Beschuldigten  und  unter  Mittheilung  der  Punkte, 
über  welche  das  Verfahren  eröffnet  ist^  —  und  dies  sind  die  ihm  durch  die  cla- 
mosa inquisitio  oder  durch  die  fama  zur  Last  gelegten  Handlungen  — ,  über  die- 
selben,  nicht  aber  über  andere,  inquirirt^,  d.  h.  es  wird  nunmehr,  wobei  dem  Be- 
schuldigten das  volle  Vertheidigungsreoht  gewährt  ist*,  Beweis  namentlich  durch 
Zeugenvernehmungen^  erhoben^.  Zugleich  erfolgt  bei  festgestellter  Lifamie  die 
Suspension  des  Angeschuldigten  ab  officio  als  interimistische  Maassregel  ^. 

Der  Gebrauch  des  Reinigungseides  mit  Eidhelfem  ist  durch  Innocenz  HI.  nicht 
beseitigt  worden,  aber  das  Inquisitionsverfahren  kann  nicht  durch  das  Erbieten  zu  dem 
Eide  beseitigt  werden,  vielmehr  konkurrirt  derselbe  mit  der  Inquisition  theüs  elektiT, 
theils  subsidiär  oder  snccesiv.  Einerseits  kann  nämlich  der  Richter,  wenn  ihm  die  Schuld- 
losigkeit des  Diffamirten  wahrscheinlich  ist,  ohne  Eröffnung  der  Inquisition  zur  Auf* 
erlegung  des  Reinigungseides  mit  Eidhelfem  an  den  Beschuldigten  schreiten  ^^.  Falls 
aber  die  Inquisition  weder  die  Schuld  noch  die  Unschuld  klar  ergeben,  indessen  die 
Glaubwürdigkeit  der  fama  oder  der  clamosa  insinuatio  dargethan  hatte ,  stand  es 
andererseits  im  Ermessen  des  Richters  von  dem  Beschuldigten  ebenfalls  die  pui^atio 


Item  etiam  appellationibus  non  defeit  ad  roma* 
nam  eccleslam  interpositis ,  statuta  generaliB 
concilii  non  observat,  nunquam  proponit  populo 
verbum  dei,  lingua  et  exemplo  vitae  pravurn  sub- 
dltis  praebet  exemplum ,  coram  mnltis  curavit, 
quod  pacem,  ipso  vi^ente  Dunelmensis  ecolesia 
non  habebit*');  Verschleuderung  des  Kirchen- 
vermögens seitens  eines  Bischofs,  c.  27  (Gregor. 
IX.)  X  eod.  £benso'wenig  hat  crimen  oder  ex- 
cessus  im  kanonischen  Kecht  die  feststehende 
Bedeutung  von  gemeinem  Verbrechen  im  Gegen- 
satz zum  Amts-  und  Discipllnarvergehen.  Auch 
ist  gerade  wegen  letzterer  unter  Innocenz  IlL, 
Gregor  IX.  und  Honorius  III.  inquirirt  worden, 
ep.  XVL  63  cit. ;  c  un.  X  cit.  III.  12;  c.  27  X 
cit.  V.  1 ;  M.  22,  1098  cit. 

1  c  14X  cit.  V.  1  (hier  helsst  das  Vorverfahren 
inquisitio  famae) ;  c.  19  X  u.  c.  24  X  eod.  („sicut 
accusationem  legitima  debet  praecedere  inscriptio 
...  sie  inquisitionem  clamosa  insinuatio")  \  c.  31 
X  cit.  V.  31.  Zur  Schonung  des  Bezichtigten  ist 
mitunter  eine  inquisitio  secreta  angeordnet  wor- 
den, Innoc.  III.  ep.  VL  196  (1204  P.  n.  2086) 
Migne2,  221. 

2  Denn  das  Vorverfahren  soll  blos  das  Vor- 
liegen der  gedachten  Voraussetzungen  feststellen. 
Daher  bildet  auch  die  Unterlassung  desselben, 
wenn  der  Beschuldigte  trotz  seiner  Anwesenheit 
nicht  dagegen  protestirt  oder  nichts  einwendet, 
keine  Nichtigkeit  des  Verfahrens,  c.  2  (Bonif. 
VIU.)  in  VI  de  accus.  V.  1.  Vgl.  München  1, 
493. 

'  Und  zwar  an  Ort  und  Stelle,  weshalb  bei 
den  vom  Papst  angeordneten  Inquisitionen  stets 


zugleich  die  Inqaisitions-Kommisaarien  ernannt 
werden,  c.  31  X  cit.  V.  3,  S.  361  n.  4;  c.  22 
(Innoc.  III.)  X  de  sent.  II.  27  j  c.  27  X  cit. 
V.  l. 

*  c  24  J.  1 X  V.  1  cit. :  „Debet  esse  praesens  is, 
contra  quem  facienda  est  inquisitio,  nlsi  se  per 
contumaciam  absentaverit  et  exponenda  sunt 
ei  illa  capitula ,  de  quibus  fuerit  inqufrendnm, 
et  non  solumdicta,  sed  etiam  nominalpsatestinm 
sunt  ei ,  ut  quid  et  a  quo  sit  dictum  apparett, 
publioanda  neo  non  exceptiones  et  replicatiooes 
legitimae  admittendae,  ne  per  suppressionem 
nominum  infamandi,  per  exceptionum  vero  ex- 
clusionem  deponendi  f  alsum  audacla  praebeatar". 

5  c.  21  X  cit.  V.  1:  „quum  Inquisitio  fieri 
debeat  solummodo  super  illis,  de  quibus  clamores 
aliqui  praecesserunt*'. 

6  c.  21.  24.  26  (Gregor.  IX.)  X  V.  1,  s.  auch 
die  vor.  Anm.  Im  Falle  des  Ungehorsams  des 
Beschuldigten  wird  freilich  ohne  ihn  verhandelt. 

7  Vgl.  c  24  X  cit.  V.  1  und  die  S.  351  n.  8 
angeführten  Einzelfalle. 

8  Sofern  der  Beschuldigte  die  ihm  zur  Last 
gelegten  Handlungen  nicht  gesteht,  vgl.  c  1 
(Bonif.  Vni.)  in  VI  de  accus.  V.  1. 

0  c.  10  X  cit.  V.  34 :  „Licet  ergo  ecolesiastica 
constitutio  (s.  o.  13  C.  II  qu.  5 ,  S.  339  n.  1) 
tales  ab  officio  tantum  uBque  ad  purgationem 
canonicam  doceat  suspendendos,  quia  tarnen  eom 
etiam  a  benefioio  propter  immanltAtem  oilBiinis 
(Ketzerei)  suspendlsti,  nolumus  improbare". 

10  c.  12  (Innoc.  lU  P.  n.  1167)  X  de  homic. 
V.  12;  namentlich,   wenn  sich  derselbe  dazu 
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canonica  zu  verlangend  Die  Zahl  der  Eidhelfer  soll  nach  Innocenz  UI.  höchstens 
sieben  betragen^,  doch  hat  der  Richter  die  Befagniss,  je  nach  Lage  der  Umstände 
aach  die  Zahl  herabzusetzen'. 

Das  Verfahren  per  inquisitionem  wird  von  Innocenz  in.  als  eine  quaesito  civilis  ^ 
im  Gegensatz  zur  q.  criminalis  bezeichnet^.  Das  hat  zunächst  die  Bedeutung,  dass 
prozessualisch  nicht  die  strengen  Nonnen  des  römisch-kanonischen  Anklageprozesses 
Anwendung  finden  ^  und  weiter  die,  dass  deswegen  auch  nicht  auf  die  härteste  Strafe, 


erbietet,  Innoc.  \IL  ep.  VTH.  98  (1205  P.  n. 
2547),  Migne2,  667. 

1  c.  21  §.  2  X  cit.  V.  1 :  „si  nihil  per  scienti- 
am,  sed  tantum  per  famam  et  eoTnm  qul  fiierint 
inqnisiti,  credulitatem  iuratam  conti  gerit  in- 
Teniii,  et  ntrum  aliquis  super  eo  crimine  repu- 
Uri  de1>eat  infamatus,  de  quo  ipsum  duo  vel  tres 
vel  etiam  plures  dixerint  infamatum,  licet  de 
ipso  nihil  sinistri  in  publico  audiatur.  Ad  quod 
est  nostra  lesponsio,  quod  propter  famam  et 
deponentium  credulitatem  duntaxatnon  eritad  de- 
positionis  sententiam  procedendum,  sed  infamato 
canonica  potent  in  diel  pnrgatio  secundum  arhl- 
triiim  iudicantls,  qul  propter  dicta  paucorum  eum 
infamatum  reputare  non  debet,  cuius  apud  honos 
et  graves  laesa  opinio  non  existit^ ;  c.  19  (Innoc. 
in.  P.  n.  2876)  X  eod, :  „ai  nihil  grave  prohatum 
fnerit  contra  ipsum ,  vos  purgationem  canonicam 
el  indicatis";  Innoc.  III.  ep.  XVI.  63  (1293  P. 
n.  4739)  M  ign e  3,  866,  nach  welchem  der  Erzh. 
V.  Besan^on  wegen  eines  ihm  vorgeworfenen, 
dnrch  Inquisition  bewiesenen  Disciplinarver- 
gehens  zur  suspensio  a  collatione  ordinum  bis  zur 
Aufhebung  derselben  durch  den  Papst  verurtheilt, 
ihm  aber  in  Betreff  anderer  mit  Bücksicht  auf 
die  festgestellte  diffamatio  der  Rcinigungseid 
auferlegt  wird. 

«  Innoc.  m.  ep.  n  156  (1199  P.  n.  806) 
Migne  1,  711:  „Licet  ei  (archipresbytero)  de 
rigore  canonum  septima  sui  ordinis  manus  esset 
pnrgatio  indicenda,  tertia  manu  duntaxat  Inno- 
centiam  snam  pnrgari  mlsericorditer  indulgemus 
snper  crimine  simoniae''.  Allerdings  legt  der 
Papst,  c.  10  X  de  purg.  can.  V.  34,  einem  Dekan 
die  purgatio  quartae  decimae  manus  anf,  indessen 
handelt  es  sich  hier  um  eine  Milderung,  weU 
mehrere  Vergehen  in  Frage  kamen  und  an  und 
für  sich  wegen  Jedes  einzelnen  dem  strengen 
Recht  nach  ein  besonderer  Eid  mit  7  Eidhelfem 
▼erlangt  werden  konnte;  ep.  I.  296  (1198  P.  n. 
304),  wo  einem  Kleriker  je  ein  besonderer 
Reinigungseid  mit  7  wegen  eines  Meineides  und 
wegen  eines  Incestes,  dagegen  ein  solcher  wegen 
Tödtung  und  wegen  Ehebruch  mit  13  Eidhelfern 
auferlegt  wird. 

*  6  Eidhelfer  kommen  vor  Innoc.  III,  ep.  XVI. 
63(1213  P.  n.  4739)  Migne  3,  866  (3 Bischöfe 
und  3  Äbte),  ö  ep.  Vni.  98  cit.  (2  Bischöfe  und 
3  Äbte  für  einen  Bischof)  S.  352  n.  10 ;  ebenso 
IX.  65  (1206  P.  n.  2750),  Migne  2,  866  und 
c.  12  (1206  P.  n.  2837)  de  purg.  can.  V.  34; 
drei  in  ep.  I.  296  cit.  (s.  Yor.  Anm.);  ep.  II.  156, 
a.  a.  0.;  V.  12  (1202  P.  n.  1648)  Migne  1, 961. 
Auf7  Eidhelfer  hat  Honorius  III.  1217,  Potth. 
n,  5595,  Theiner,  mon.  Hibem.  Rom  1864 
p.  4,  die  geforderte  Zahl  von  58  Priestern  aus 
solchen  für  einen  des   Mordes  angeschuldigten 

Uinsehins,  Eirchenrecht.  Y. 


Geistlichen  herabgemindert. 

Hinsichtlich  der  Qualifikation  der  Eidhelfer 
ist  es  bei  früherem  Recht  verblieben «  s.  S.  348 
n.  6 ;  sie  werden  aus  den  Geistlichen  desselben 
Ordos,  wie  der  Beschuldigte  genommen  (nur  bei 
Bischöfen  auch  zugleich  aus  den  Äbten,  B.Abs.  1), 
ferner  sollen  sie  guten  Rufes  sein,  Kenntniss  des 
Lebenswandels  des  Angeschuldigten  haben,  und 
daher  der  Nachbarschaft ,  bez.  Dlöcese  oder  Pro- 
vinz angehören,  e.  10.  11.  13  (Innoc.  III.)  X  de 
purg.  can.  V.  34. 

Nur  die  purgatio  ist  gültig,  welche  vor  dem 
mit  der  Sache  befassten  zustandigen  Richter  er- 
folgt ist ,  also  in  einem  vor  dem  Papst  oder  vor 
Deleglrten  desselben  anhängigen  Verfahren  vor 
diesen,  nicht  vor  dem  jndex  Ordinarius,  c  15 
(Innoc.  ni.  P.  n.  3268)  X  eod.  V.  34.  Deshalb 
wird,  um  den  Ruf  des  Beschuldigten  wirksamer 
wieder  herzustellen,  in  derartigen  Sachen  der 
Ordinarius  zur  Abnahme  der  purgatio  an  Ort 
und  Stelle  vom  Papste  delegirt,  c.  10  CLt.X  eod.; 
Inn.  ni.  ep.  V.  12  cit.  (s.  Absatz  1),  und  die 
öffentliche  Ausschwörung  oder  mindestens  eine 
solche  vor  Zeugen,  VHI.  98  cit  u.  IX.  65  cit.,  auch 
mitunter  nach  derselben  die  Veröffentlichung  einer 
Ehrenerklärung  angeordnet,  ep.  XVI.  63  cit. 

^  Schon  bei  Rolandus  (Alexander  UI.)  summa 
C.  n  qu.  8,  her.  v,  Thaner  S.  17  heisst  es: 
„accusatio  alia  criminalis,  alia  civilis.  Criminalis 
nulla  nisi  in  scriptis ,  civilis  vero  absque  omni 
scriptura  recipitur". 

5  c.  32  (Innoc.  UI.  P.  n.  2134)  X  de  sim.  V. 
3 :  „quum  ageretur  non  ciiminaliter ,  ut  depone- 
retur  ab  ordine,  sed  civiliter,  ut  ab  administratione 
amoveretur,  tanquam  immeritus  et  damnosus'^. 

ö  So  z.  B.  nicht  hinsichtlich  des  Anklage- 
libells  und  hinsichtlich  der  Zeugen,  s.  c.  32  X 
de  sim.  V.  3.  In  demselben  Sinne  unterscheidet 
schon  Cölestinlll.  (1191— 1198)  beim  Verfahren 
in  Ehesachen  zwischen:  criminaliter  und  non 
criminaliter  agere,  J.  L.  n.  17615,  M.  22,  551. 
642. 

Der  deutsche  Ausdruck:  Givilverfahren  für 
das  Inquisition sverfahren ,  München  1,  496, 
ist  mindestens  schief,  und  vollends  erscheint  es 
unrichtig,  wenn  von  letzterem  behauptet  wird, 
dass  das  Ziel  der  inquisitio  nicht  Bestrafung, 
sondern  Zurechtweisung  und  Züchtigung  (als  ob 
Züchtigung  keine  Strafe  sein  könnte)  gewesen 
sei.  In  der  That  stellt  sich  die  Inquisition  eben 
so  gut  als  StrafTerfaliren  dar,  wie  der  Accusa- 
tionsprocess,  denn  sie  bezweckt  im  Interesse  der 
Aufrechterhaltung  der  Disciplln  die  Bestrafung 
der  schuldigen  Geistlichen,  namentlich  durch 
Entfernung  derselben  ans  dem  Amt,  und  wenn 
sich  Innocenz  III.  bei  Einführung  der  inquisitio 
auf  die  Behandlung  des  ungetreuen  Haushalters 
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die  degradatio  in  dem  8.  59  gedachten  Sinne,  erkannt  werden  darf^  Das  letstere 
galt  nicht  nur  bei  voller  Oberftthmng  durch  den  Inquisitionsbeweifl  ,  sondern  auch 
dann,  wenn  der  Beschuldigte  den  ihm  auferlegten  Beinigimgseid  (S.  352.  353)  nicht 
ordnungsgemäss  ausgeschworen  hatte  ^. 

Neben  der  eben  besprochenen  Inquisition  gegen  einen  einzelnen  Beschuldigten, 
der  8.  g.  inquisiiio  ipecidlis,  kommt  auch  eine  s.  g.  t.  generaUs^,  d.  h.  eine  Inquisition 


im  EYangelium  (Luc.  XYI  t.  1.  2)  beruft  und 
das  Verfahren  als  ein  agere  ciTllitex  bezeichnet, 
so  will  er  damit,  d.  h.  dadurch ,  daas  er  dasselbe 
nicht  als  Accusatlonsprozess ,  als  eigentliches 
crlminaliter  agere,  hinstellt ,  blos  die  auf  Gmnd 
des  letzteren  möglichen  und  auch  thatsichlich 
gemachten  Einwände  (S.  350  n.  6)  gegen  die 
▼on  ihm  der  Inquisition  gegebene  Gestaltung 
widerlegen. 

1  c.  24  X  cit  de  accus.  ¥.1,8.  60  n.  2  u. 
c  17  eod.,  nicht  schlechthin  auf  einen  gelindere 
als  beim  Accusatlonsprozess,  so  Biener  S.  51; 
Hildenbrand  S.  124;  Molitor  S.  179  u. 
München  S.  502.  Ein  solcher  Grundsatz  ist 
weder  in  c  32  X  cit  Y.  3  noch  in  c.  24  X  cit 
y.  1  und  c.  31  X  cit.  („ut  inxta  formam  iudicii 
sententiaequoque  forma  dictetnr",  denn  die  Form 
des  Urtheils  ist  doch  nicht  gleichbedeutend  mit 
der  Art  der  durch  dasselbe  festzusetzenden  Strafe) 
ausgesprochen.  Des  nSheren  ergiebt  sich  die 
Unrichtigkeit  dieser  Auffassungen  auch  aus  der 
Art  der  in  einzelnen  Fällen  verhängten  Strafen, 
so  wird  gegen  einen  Dekan  wegen  Ketzerei  die 
depositio  ab  officio  et  beneflclo  mit  detmsio  in 
arctum  monasterlum,  c.  10  X  cit.  Y.  34;  gegen 
die  unter  Begehung  Ton  Simonie  in  Kloster  und 
Regularstifte  eingetretenen  Professen  Entfernung 
aus  diesen  und  Yerweisnng  derselben  ad  agen- 
dam^poenitentiam  in  monasteria  arctiora,  gegen 
die  Äbte,  Prälaten  und  deren  Offizlalen ,  welche 
sich  an  der  Simonie  betheiligt ,  poenitentia  und 
snspensio  ab  ordine  während  der  Busse,  c.  30  X 
de  sim.  Y.  3,  verhängt.  Wenn  in  letzterer  Stelle 
allerdings  ausgesprochen  wird,  dass  bei  vollem 
Beweis  in  einem  etwaigen  Anklageprozess  die 
dantes  et  recipientes  die  ultio  canonicae  severi- 
tatis  treffen  soll,  so  bezieht  sich  dies  auf  die 
Anfrage ,  ob  wegen  der  Yerbreitung  der  Simonie 
und  der  vielen  Simonisten  nicht  Milde  geübt 
werden  könne ,  und  der  Grund  für  die  mildere 
Strafe  liegt  nicht  darin ,  dass  die  Schuld  durch 
die  Inquisition  festgestellt  ist,  sondern  darin, 
dass  weil  durch  diese  die  Schuld  vieler  leichter, 
als  durch  einen  etwaigen  Anklageprozess  ermittelt 
werden  kann ,  eine  hi^rte  Bestrafung  der  vielen, 
namentlich  der  Oberen  allgemeines  Ärgemlss 
erregen  konnte,  vgl.  c.  32  X  cit  Y.  3.  Die  Be- 
antwortung der  Anfrage  in  c.  21  X  cit.  Y.  1 : 
„si  contra  quemplam  per  Inquisltionem  probatum 
fnerit  tale  crimen,  quod  deponeret  accosatum 
crlminaliter  et convictum''  dahin:  „In quo  quidem 
duximus  distinguendum,  utrum  sit  tale  vldelicet 
crimen ,  quod  ordinls  ezsecutionem  snscepti  aut 
retentlonem  beneflcii  etiam  post  peractam  poe- 
nitentiam  impediret,  puta,  si  homicidium  com- 
misissetvel  adeptum  esset  ordinem  aut  beneflcium 
vitio  simoniae.  Quo  casu  erit ,  sicut  in  accusa- 
tionls  ludicio  procedendom ;  alioquln  secundnm 


penonae  meritum  et  qualitatem  exoeseos  poentm 
poterit  iudicantis  discretio  moderari",  weist 
weder  eine  Antinomie  zu  den  früheren  Stellen, 
in  denen  die  Deposition  als  Strafe  vorkommt, 
auf,  so  Biener  S.  61,  noch  ist  in  derselben 
unter  depositio  die  s.  g.  verbale  Degradation  zn 
verstehen,  wie  Molitor  S.  179  n.  1  annimmt, 
vielmehr  sagt  sie  nur,  dass,  bei  schweren  Yer- 
gehen,  ebenso  wie  im  Anklageprozess,  auch  bei 
der  Inquisition ,  auf  die  Deposition  im  eigent- 
lichen Sinn  —  denn  auf  Tödtung  und  Simonie 
ist  gemeinrechtlich  nicht  Degradation  gesetzt, 
g.  60  n.  3  — ,  bei  leichteren  Yergehen  aber 
nach  Ermessen  des  Richters  auf  mildere  Strafe 
erkannt  werden  kann,  aber  nicht  muss.  Endlich 
kommt  in  Betracht,  dass  das  kanonische  Becht  für 
einzelne  Yezgehen  und  Disdplinarvergehen  viel- 
fach keine  bestimmten  Strafen  androht,  Jedenfalls 
dem  Richter  in  der  Anwendung  der  verschiedenen 
Strafen  mehr  Baum ,  als  unser  Strafrecht  lisst, 
mithin  sich  in  der  damaligen  Zelt  kaum  bestim- 
men liess,  welches  die  ordentliche  oder  regel- 
mässige und  folgeweise,  welches  die  ausserordent- 
liche oder  müdere  Strafe  war. 

2  Das  ergiebt  c.  10  X  dt.  Y.  34  (s.  vor.  Anm.), 
welches  bei  dem  nicht  durch  Beinigungseid 
widerlegten  Yeidacht  der  Ketzerei  trotz  der  die 
Degradation  und  Auslieferung  an  den  weltlichen 
Arm  androhenden  c.  7  (Luc.  III.)  X  de  haezet. 
Y.  7  nur  die  Deposition  mit  detnuio  in  arctum 
monasterium  androht  Wenn  Biener  S.  52 
unter  Berufung  auf  c.  10  X  cit  die  Anwendung 
der  Strafe  in  ihrer  ganzen  Strenge  behauptet,  so 
erklart  sich  dies  daraus ,  dass  er,  weU  er  Deposi- 
tion und  Degradation  nicht  auseinander  hält,  die 
erstere  ebenfalls  überhaupt  als  ausgeschlossen 
betrachtet,  c.  13  (Lateran.  lY.  1216)  X  de  haeret 
Y.  7,  welches  Hildenbrand  S.  137. 138  her- 
anzieht, um  zu  beweisen ,  dass  im  Übrigen  auch 
bei  der  Yerweigemng  oder  Nichtausschwörnng 
des  Reiuigungseides  eine  mildere  Strafe  einge- 
treten sei,  hat  mit  dieser  Frage  niehts  zu  thun, 
denn  es  macht  gegenüber  c.  7  J.  2  dt  Y.  7  nur 
die  Änderung ,  dass  der  der  KeUerei  Yerdäcli- 
tige  erst  als  wirklicher  Ketzer  gilt,  wenn  er 
nach  Yerweigemng  des  gedachten  Eides  in  der 
dann  zu  verhängenden  Exkommunikation  noch 
ein  Jahr  verblieben  ist ,  ohne  zwischen  Acoos«- 
tious-  und  Inquidtionsprozess  zu  unterschddeo. 
Dass  im  Übrigen  die  volle  Strafe  in  dem  hier 
fraglichen  Fall  verhäuft  wurde,  zeigt  ferner 
Innoc.  IIL  ep.  XYI.  63  cit,  (s.  S.  361  n.8): 
„Quod  si  forte  in  puigatione  defecerit,  ipsnm« 
pastorall  regimine  amoventes ,  fadatis  ecclesiae 
Bisuntinae  de  persona  idonea  provideri". 

8  Durantis  specuL  Jur.  IIb.  IIJ  part.  1. 
rubr.  de  ioquisitione  $.  3  n.  4,  ed.  Francof.  1611 
3,81. 
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gegen  kirchliche  Korporationen  super  refarmatione  tarn  in  capüe  quam  m  memhris,  vor. 
Die  letztere  kann  stattfinden,  selbst  wenn  allein  gegen  das  Haupt  ^  der  Korporation 
eine  infamia  oder  clamosa  insinnatio  vorliegt'.  Weiter  ist  ihr  nur  eigenthümlich,  dass 
bei  der  Einleitnng  nach  Feststellnng  der  erwähnten  Voraussetzung  ^  allen  Gliedern 
der  Korporation  dB&j'uramenium  de  veritate  dicenda,  d.  h.  ein  Eid,  in  Betreff  s&mmt- 
licher  zn  reformirenden  Punkte  die  Wahrheit  zu  sagen  ^,  abgenommen  wird  ^. 

Das  Verfahren  per  denuncitUumem  ^  ist  nach  Innocenz  m.  dadurch  bedingt,  dass 
derselben  eine  caritativa  correcHo  7,  also  eine  vom  Denunzianten  an  den  späteren  De- 
nunziaten  nach  Vorschrift  des  Eyangeliums  ®  zu  richtende  Mahnung  auf  Besserung 
voranzugeht,  in  der  Weise,  dass  der  Denunziant  bei  Fruchtlosigkdt  derselben  sich 
mit  seiner  Denunziation  an  den  kirchlichen  Oberen  wenden  darf  ^.  Erst  dann  schreitet 
dieser  ein  ^<^,  und  da  sich  hierbei  kein  anderes  Verfahren,  als  ein  solches  von  amtswegen 
denken  UUst,  so  konnte  derselbe  den  Weg  des  für  diesen  Fall  von  Innocenz  m.  näher 
ansgestalteten ,  d.  h.  des  Inquisitionsyerfahrens  wählen ^^.    Erwägt  man,  dass  ein 


1  c.  22  (Innoo.  m.l  X  de  sent.  et  re  lad.  11. 
27,  s.  anch  u.  Anm.  4. 

«  c  22  X  dt.  n.  27. 

s  c  22  X  dt.  n.  27.  u.  e.  21  X  de  accus.  Y.  1, 
B.  femer  c  17. 18  X  eod.  Daher  bleiben  auch  von 
der  General-Inquisition  Vergehen,  in  Betreff 
deren  keine  Infamia  vorliegt,  ausgeschloBBen, 
e.  17  cit. :  „exceptlB  occnltls'' ,  s.  auch  d.  folg. 
Anm. 

^  c.  22  X  cit.  II.  27  (pars  declsa) :  „de  dlcenda 
veritate  super  statu  ecdeslae  iuramentum^;  c.  17 
X  dt  Y.  1 :  „quod  super  hls  quae  scinnt  vel 
credunt  esse  in  sua  ecclesia  reformanda  tarn  In 
eapite  quam  In  membris  ezceptis  oecnltls  crimi- 
nibns  meram  et  plenam  dlcant  Yeritatem**.  Das 
infamirte  Haupt  der  Korporation  leistet  ebenfalls 
diesen  Eid  oder  auch  einen  spezielleren  dahin : 
^nt  ad  Inquislta  Teraciter  repondeat".  c.  18  X 
elt  eod. 

^  Im  Übrigen  hat  diese  Art  der  Inqnldtion 
niehts  besonderes,  denn  nach  Abschluss  des  oben 
gedachten  Yeifahrens  wird  gegen  die  dnzelnen 
als  Yerdichtig  Ermittelten  wegen  der  Ihnen  zur 
Last  gdegten  Handlungen  in  derselben  Weise, 
wie  bei  der  SpezialInquisition  welter  Torfahren, 
8.  die  dt.  Stellen,  Ygl.  auch  Bleuer  S.  52  ff. ; 
Molitor  S.  180.  181;  München  1,  604. 

^  Petr.  Jos.  Marx  de denunciatione Juris  ca- 
Donid.  Scafhud  1869. 

^  0.  31  X  dt  Y.  3 :  „denunclationem  charita- 
tativa  GOireotlo .  . .  debet  praevenlre";  c.  20.  24. 
X  cit.  Y.  1. 

8  Matth.  XYm.  16  ff. 

9  c  20  (Innoc.  m.)  X  Y.  1 :  „Tel  praefatum 
episcopum  de  lam  dictls  ezeessibus  non  fulsse 
praamonltum  ab  elsdem  .  . .  a  denunciatione  Ipsa 
penitus  repellatis  eosdem". 

10  Während  Bleuer  8. 58  das  Neue  der  Reform 
Innocenz*  HL  darin  setzt,  dass  die  Denunziation 
zur  Inquisition  filhren  kann,  Hildenbrand 
S.  128  dies  auf  den  Fall  beschr&nkt,  dass  der 
Denunziant  als  Beweisführer  auftritt,  Molltor 
S.  171  sich  Bleuer  nähert,  Indem  er  bemerkt, 
dass  die  für  die  Inquisition  erforderliche  infamia 
entweder  sehen  durch  die  Denunziation  festge- 
stellt gewesen  sei  oder  doch  immer  in  Folge  der^ 


selben  hätte  Idoht  festgestdlt  werden  können, 
Uugnet  München  1,  489.  493  die  ZuUsslgkeit 
der  Inquidtlon  auf  Grund  einer  einzelnen  Denun- 
ziation. Auch  Marx  p.  40  erklärt  das  Denunzla- 
tionsTerfahren  ffir  eine  von  der  Inquisition  unter- 
schiedene eigenthümliche  Prozedur,  ohne  auf  die 
Besonderhdten  nach  der  Einleitung  derselben 
näher  dnzugehen. 

Richtig  ist  so  viel,  dass  alle  diejenigen  Stellen, 
weldie  von  einer  Inquisition  in  Folge  wiederholter 
und  verschiedener  Dennndationen  sprechen ,  so 
die  der  caritativa  oorrectio  ausdrücklich  erwäh- 
nende Innoc.  m.  ep.  Y.  69,  ed.  M  i  g  n  e  1, 1029 ; 
femer  ep.  X.  191,  ibid.  2,  1293,  nicht  als  durch- 
schlagend in  Betracht  kommen  können ,  well  In 
diesen  Fällen  die  inqulsitio  auf  Grund  der 
in  denselben  vorliegenden  inslnuatlo  clamosa 
(S.  361)  statthaft  war,  und  dass  die  meisten  von 
Bleuer  a.  a.  O.  cltirten  Stellen  nicht  beweis- 
kräftig sind,  aber  andererseits  ist  es  verfehlt, 
das  c.  14  X.  dt.,  nach  welchem  auf  eine  nicht 
beabrichtlgte,  durch  Oberschreiten  des  Mandats 
seitens  des  Proknrators  erfolgte  Acousatlon  zwar 
das  Accusationsverfahren  geschlossen ,  aber  an- 
dererseits eine  Inquidtio  famae  des  Beschuldigten 
angeordnet  wird,  als  beschränkte  Freisprechung, 
die  eine  Purgation  zur  Folge  haben  konnte !  (so 
München  1,  491)  au&ufassen ,  vidmehr  be- 
handelt Innocenz  die  bei  seinem  Yorgänger 
allerdings  von  mehreren  Seiten  angebrachte  An- 
zeigeoder Denundation,  nachdem  festgestellt  war, 
dass  sie  nicht  eine  Accusation  sein  sollte,  als 
blosse  Denunziation,  fasst  sie  aber,  da  sie  von 
mehreren  ausgegangen  war,  möglicher  Welse  als 
inslnuatlo  clamosa  auf. 

ii  Das  beweist  c.  2  (Innoc.  III.  1207,  P.  n. 
3100)  X  de  calumn.  Y.  2.  Hier  trägt  der  Papst 
mehreren  Bischöfen  in  Folge  der  nuntiatio  eines 
Klerikers  gegen  seinen  eigenen  Blsdiof  die  exa- 
minatio  ezcessuum,  auf  und  die  letzteren  über- 
senden ihm  die  Inqulsitio  ipsa  sumdepodtionibus 
testium.  Auf  Grund  des  Bewdsergebnisses  idrd 
der  beschuldigte  Bischof  freigesprochen,  aber 
dem  Denunzianten  der  Reinigungseid  auferlegt, 
dass  er  nicht  calumniandl  animo  denunzlit  habe. 
Ferner  gehört  hierher  c  19  (Innoc.  III.)  X  de 
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Verfahren  anf  Denunziatioii  auch  der  früheren  Zeit  nicht  unbekannt  war  \  und  daas 
schon  im  12.  Jahrhundert  die  Doktrin  die  nachmals  s.  g.  denunciatio  evangelica  in 
Anhalt  an  das  Oratianische  Dekret  ^  zur  Begründung  eines  Strafverfahrens  bei  Mög- 
lichkeit des  Beweises  für  ausreichend  erachtete  ^,  andererseits  aber  im  Hinblick  auf 
das  römische  Recht  eine  Anklage  ohne  Anklagelibell ,  also  im  wesentlichen  eine 
blosse  Denunziation  zuliess  ^,  so  ist  es  begreiflich,  dass  Innocenz  HI.  auch  hier  ein- 
griff, und'  um  den  schwerfälligen  Anklageprozess  auszuschliessen ,  ausdrücklich  die 
Einleitung  eines  Verfahrens  auf  Denunziation  statthaft  erklärte,  andererseits  aber  für 
die  Zulässigkeit  desselben  zunächst  seitens  des  Denunzianten  die  correctio  caritativa 
erforderte  ^,  um  das  hier  sonst  fehlende  Gegengewicht  gegen  böswilliges  Denunziren, 
welches  bei  der  Accusation  die  Unterschrift  des  Anklägers  unter  dem  Anklagelibell 
und  die  damit  im  Zusammenhang  stehende  etwaige  Bestrafung  bei  wissentlich  falscher 
Anklage  ^,  bei  der  inquisitio  dagegen  das  Erfordemiss  der  insinuatio  clamosa  oder  der 
infamia  darbot,  zu  schaffen^. 


accus.  V.  1 ,  wo  auf  die  gemeinschaftliche  De- 
nunziation zweier  Kanoniker  gegen  einen  Bischof 
in  Folge  des  Einwaudes  des  letzteren ,  dass  die 
Denunzianten  seine  offenbaren  Feinde  seien, 
den  delcglrten  Richtern  die  Weisung  erthellt 
wird :  „uisi  super  praedictls  famam  ipsius  laesam 
esse  noveiitis,  vos  ad  inquisitionem  illorum 
subito  non  procedatis.  Quod  si  ad  inquisitionem 
procedatis^',  also  die  Statthaftigkeit  einer  Inqui- 
sition auf  Grund  einer  Denunziation  anerkannt 
ist,  während  München  1,  493  in  der  Stelle 
lediglich  ein  reines  Denunziationsverfahren  findet. 

1  Bd.  IV  S.  772  n.  3  und  dazu  c.  6  (Innoc.  I. 
401—407,  J.  Kaltenbr.  n.  916)  D.  LXXXI;  vgl. 
auch  0.  S.  337  n.  Ö. 

a  c.  19  (Augustin)  C.  II  qu.  1  (vgl.  Bd.  IV 
S.  759  n.  11). 

9  So  Stephan  v.  Toumai  Summa  zu  C.  II  qu.  1 
in  Anhalt  Van  c.  19  cit.,  her.  v.  v.  Schulte 
S.  183 :  „si  eplscopussolus  noverit  crimen  alicuius 
non  potest  eum  condemnare  nee  eins  crimen 
ecclesiae  propalare.  Sed  in  hoc  casu  debet  eum 
corrigere  inter  se  et  ipsum  solum.  Sed  si  in 
prima  et  secunda  correctlone  negaverit  crimen, 
non  debet  amplius  praelatus  procedere,  ne  desti- 
tutus  probatioiiibus ,  si  eum  accuset,  prodltor 
habeatur.  Si  autem,  dum  corrigit  eum  praelatus, 
praesentes  fuerint  duo  testes  et  ipse  oonfessus 
fuerlt,  si  noluerit  resipiscere,  debet  dicere  eccle- 
siae. Si  postea  negavit,  habens  testes,  quibus 
eum  convincat,  debet  condemnare".  Darauf,  dass 
schon  früher  ähnliche  Anschauungen  vertreten 
worden  sind,  deutet  das  fragm.  PaschaUs  II.  in 
c.  4  X  de  test.  II.  20,  wonach  der  Denunziant 
nebenden  beiden  anderen  Zeugen  auch  als  solcher 
zugelassen  werden  soll. 

*  Dict  $.  1  zu  c  2  C.  IV  qu.  2. 

^München  1,  432  ff.  441  will  streng  zwi- 
schen dem  blossen,  dem  römischen  summarischen 
Accusationsprozess  entsprechenden  und  auf 
Grund  desselben  entwickelten  strafgerichtlichen 
Denunziationsverfahren,  und  der  denunciatio 
evangelica  nach  Matth.  XV.  fS  cit  „mit  dem  End- 
zweck der  sittlichen  Besserung  oder  der  kirch- 
lichen Gensur,  die  selbst  wieder  nur  sittliche 
Besserung  erzielt"  geschieden  wissen,  obwohl  er 


für  beide  im  Beweisverfahren  eine  Übereinstim- 
mung annimmt,  die  sich  nach  ihm  „aus  der  Frage 
der  Untersuchung  von  selbst  ergiebf*.  Indem 
er  unter  Verweisung  auf  die  Glosse  s.  v.  de  sc- 
cusatlone  zu  G.  II  qu  8  init  hervorhebt,  dass 
dieselbe  drei  verschiedene  Arten  des  Strafver- 
fahrens ,  die  Accusation ,  die  Denunziation  und 
die  Inquisition ,  kenne ,  wobei  die  erste  als  die 
solenne  Accusation  und  die  zweite  als  die  rö- 
mische summarische  und  zugleich  als  die  evan- 
gelische Denunziation  aufgefasst  werde,  meint 
er ,  dass  dies  auch  mit  seiner  Unklarheit  und 
Unbestimmtheit  das  System  Innocenz^  III.  in  den 
Dekretalen  sei  (s.  S.  445. 446).  Hierbei  ist  voIUg 
übersehen,  dass  die  Glosse  in  der  in  den  gedruck- 
ten Ausgaben  überlieferten  Gestalt  —  citirt  die 
angeführte  Stelle  doch  u.  A.  auch  ausdrücklich 
das  von  Innocenz  III.  herrührende  c  16  X  de 
accus.  V.  1  —  aus  der  Zeit  nach  Innocenz  IIL, 
ja  nach  der  Publikation  der  Dekretalensammlung 
herrührt,  dass  also  die  Glosse  ihre  Darstellung 
gerade  auf  die  Reform  des  Denunziations^er' 
fahrens  durch  Innocenz  III.  stützt. 

Die  erwähnte  Unterscheidung  hat  früher  sobon 
die  von  München  nicht  benickslohtlgte  Schriß 
von  Marx  p.  11  bekämpft,  welcher  letztere  an- 
dererseits aber  annimmt,  dass  Innocenz  IIl.  gar 
keine  Neuerung  gemacht  habe,  p.  46  und  sich  nach- 
zuweisen bemüht,  dass  das  DenunziatioosTer- 
f ahren  in  der  Gestalt ,  wie  es  bei  Innocenz  UI. 
vorkommt,  in  den  ältesten  Zeiten  der  Kirche  bis 
zur  Reception  des  römischen  Anklageprozesses, 
vgl.  auch  Bd.  IV  S.  770  n.  3,  das  alleinige  Straf- 
verfahren gewesen  sei,  p.  48 ff.,  und  sich  neben 
demselben  fortdauernd  erhalten  habe.  Beweise 
aus  der  Zeit  vom  5.  Jahrhundert  ab  bis  zum  H- 
hat  er  nicht  beigebracht^  und  was  die  ältesten 
Zeiten  betrifft,  so  vermischt  er  für  diese,  vie 
überhaupt  bei  seiner  Darstellung  den  Bd.  IV 
S.  745  hervorgehobenen  Unterschied  Ewischen 
der  auf  Erziehung  undBessening  der  Oemeinde- 
glieder  gerichteten  und  der  strafrichterlichen 
Thätigkeit. 

«  S.  340  n.  1 ;  S.  346  n.  1  u.  S.  347  n.  8. 

'^  c.  15  (Innoc.  m.)  X  de  praesumpt  IL  ^' 
„qula  tarnen  suggestio  elus  (des  Königs  v.  Ungarn 
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Wenn  der  Schuldige  sich  auf  die  an  ihn  allein  oder  im  Beisein  von  Zeugen  ge- 
richtete Ermahnung  freiwillig  der  Busse  unterzog,  konnte  es  zu  einem  weiteren  Straf- 
verfahren nicht  kommend  Verweigerte  er  aber  die  Übernahme  der  Busse,  gleichviel, 
ob  er  die  ihm  zur  Last  gelegte  Strafthat  bestritten  oder  eingestanden  hatte,  so  wurde 
auf  die  Denunziation  an  den  kirchlichen  Oberen  das  Strafverfahren  eröfihet^,  und  es 
fflosste  dann  der  Beweis  ^es  fraglichen  Vergehens  ^  geführt  werden ,  wobei  der  De- 
nunziant als  BeweisfOhrer  thätig  sein  konnte^,  ohne  dass  ihm  aber  eine  derartige 
Pflicht^  oblag.  Im  Übrigen  galt  hinsichtlich  der  Auferlegung  des  Beinigungseides 
imd  der  Bestrafung  dasselbe,  wie  für  das  Inqnisitionsverfahren<*,  und  zwar  um  so 
mehr,  als  durch  die  Denunziation  und  das  auf  dieselbe  eingeleitete  Verfahren  vielfach 
eine  infamia  konstatirt  werden  konnte  oder  die  wiederholte  und  von  verschiedenen 
Seiten  erfolgte  Denunziation  sich  als  insinuatio  clamosa^  darstellte^. 


gegen  den  B.  v.  Fünfkiicben)  non  de  c&iit&tis 
ratiooe,  sed  ex  odii  fomlte  procedere  Yidebatnr^. 
Die  Bestrafung  des  böswilligen  Dennnzianten 
hki  Innocenz  IH.  noch  nicht  allgemein,  sondern 
nur  später  in  einem  Einzelfall  angeordnet ,  c.  2 
X  V.2,  S.  3ö5n.  11,  nnd  erst  durch  die  Aufnahme 
der  betreffenden  Dekretale  in  die  Sammlung 
Gregors  IX.  ist  sie  allgemeines  Gesetz  geworden. 

^  Das  ergiebt  der  Zweck  der  denundaüo  e^an- 
gelica,  Tgl.  die  Glosse  s.  v.  forma  zu  c.  24  X  cit. 
y.  1 :  „Denuntiatio  regulariter  fit  ad  poeniten- 
tiam  peragendam  et  eins  effectns  sive  flnis  est 
poenitentiae  impositio^S 

3  c.  13  X  de  lud.  n.  1  bezeichnet  Innocenz 
m.  dasselbe  als  ein  „de  piano  cognoscere",  d.  h. 
der  förmliche  Anklageprozess  soll  ausgeschlossen 
sein.  Dadurch  wird  die  schon  o.  S.  356  ver- 
tretene Anffaasnng,  das»  das  Verfahren  die  in- 
quiaitio  war,  bestätigt. 

'  Dieser  war  allerdings  dann,  wenn  der  Schul- 
dige bei  der  monitio  mit  Zeugen  ein  Gestandniss 
abgelegt  hatte,  leicht  zu  führen. 

^  Dieshieas:  „prosequi  inquisitionem" ,  c.  19 
X  cit.  y.  1.  Doch  waren  dayon  notorische  Feinde 
des  Denunzirten  ausgeschlossen,  1.  c. 

^  Für  eine  solche  Münchenl,  434,  unter  Beru- 
fung auf  c.  4  C.  V  qu.  6 ;  c.2  X  cit  V.2  und  verschie- 
dene den  rSmischen  summarischen  Accusations- 
prozess  betreffende  Stellen,  welche  alle  nichts 
beweisen,  ja  aus  c.  2  X  cit  ergiebt  sich  sogar, 
dasfl  der  Denunziant  nicht  die  Beweiaführung 
übernommen  hatte.  Über  die  Strafe  desselben 
bei  wissentlich  falscher  Denunziation  s.  ibid., 
vgl.  S.  3Ö6  n.  11  u.  S,  366  n.  10. 

^  Denn  auch  das  yerfahren  auf  Denunziation 
ist  keine  s.  g.  criminalis,  sondern  nur  eine  civilis 
quaestio,  c  32  (Inn.  III)  X  de  simon.  y.  3  u. 
c.  16  (id.)  X  de  accus.  V.  1.  Dass  ausnahmslos 
im  Fall  des  Eingeständnisses  blos  auf  Busse 
hätte  erkannt  werden  können,  so  Richter- 
Dove-Kahl  K.  R.  S^  Ö32,  hat  keinen  quellen- 
mässigen  Anhalt,  und  ebensowenig  sagt  dies  der  in 
Bezug  genommene  Tancred  ordo  judiciarius  II.  7. 
$.  2,  ed.  Bergmann  p.  153,  welcher  je  nach  der 
Qualität  des  Delikts  auch  andere  Strafen  ver- 
hängt wissen  will. 

^  8.  355  n.  10.  Wenn  Biener  S.  69  meint, 
eine  Inquisition  hätte  auf  Denunziation  nur  bei 
vorhandener  Infamia  verfügt  werden  können,  so 


erglebt  sich  dies  aus  c.  14.  19  X  cit.  nicht,  viel- 
mehr nur  so  viel ,  dass,  wenn  die  Denunziation 
von  nicht  dazu  qualiflzirten  Denunzianten  aus- 
geht, s.  Anm.  4,  und  von  vornherein  unglaubwür- 
dig erscheint,  der  Richter,  falls  nicht  die  sonsti- 
gen Erfordernisse  der  Inquisition  vorliegen,  nicht 
zu  dieser  zu  schreiten  braucht ,  vgl.  auch  S.  355 
n.  11  a.  £. 

9  Was  das  Ausbleiben  des  geladenen  Angeschul- 
dlgten,d. h.  das  Kontumazialverfahren  be- 
trifft, so  hat  die  Praxis  des  11.  Jahrhunderts  an 
dem  früheren  Recht,  dass  trotz  des  Nichterschei- 
nens des  Angeklagten  oder  Angeschuldigten  ein 
Sachurtheil  ergehen  kann ,  Bd.  ly  S.  776  n.  4, 
festgehalten ,  so  wird  unter  Leo  IX.  zu  Rheims 
1049,  M.  19,  739.  741}  Hefele,  Conc.  Gesch. 
4,  729.  730 ,  der  der  Simonie  angeschuldigte  B. 
V.  Langres ,  welcher  das  Konzil  nach  Erhebung 
der  Anklage  verlassen  hatte ,  in  den  Bann  ge- 
than,  zu  Mantua  1064  der  nicht  erschienene  Ge- 
genpapst Oadalus  abgesetzt  und  exkommunicirt, 
AnnaL  Altah.  1064  SS.  20,814;  Hefele,  Conc. 
Gesch.  4,  867,  und  wenn  man  in  solchen  Fällen 
auch  Beweis  über  die  Schuld  erhoben  hat,  Le- 
patenkonzil  zu  Toulouse  1079,  M.  20,  467 :  „(B. 
v.  Albi)  evocatus  Tolosam ,  celebrato  ibi  concilio 
i.t  nee  agere  ipse  per  se  nee  acturum  etiam  pro- 
curatorem  mittere  curavit.  Unde  comprobato 
certissime  quod  esse  simoniacus  .  . .  (legatus) 
pontiflcale  ei  officium  interdixlt  et  excommuni- 
cavit  eum  in  concilio  illo",  so  wurde  doch  an- 
dererseits auch  das  Ausbleiben  des  Beschuldig-. 
ten  als  Gestandniss  der  ihm  zur  Last  gelegten 
That  aufgefasst,  Ürban  II.  ad  der.  Camerac 
1096.  J.  L.  n.  5598 ,  M.  20,  917 :  „Gualcherius  . . . 
sententiam  audire  pertimescens  concilio  (v.  Gier- 
mont)  se  subtraxit.  Tertio  igitur  evocatum,  cum 
omnino  subterf ugis«et ,  nos  eins  fugam  pro 
confessione  haben tes,  secundam  univer- 
salis concilil  sententiam  ex  ss.  canonum  auctori- 
tate  prolatam  ab  omni  episcopali  ordine  depo- 
suimus";  Paschalls  n.  ad  der.  Florent.  1116, 
J,  L.  n.  6508,  M.  20,  1053:  „aequum  est  enim, 
ut  dilationem  sententiae  de  absentia  non  lucren- 
tiir :  quia  confltetor  de  Omnibus  quisque,  si  sub- 
terfugere  iudicium  dilationibus  putat''  (nach  ep. 
Bonif.  I  419,  J.K.  n.349J  ;  Radulph.  Leod.  episc. 
decr.  u.  1166  c.  3,  M.  22,  9:  „Omnes  enim  qui 
in  perpetratione  incendii  Tel  praedae  auxiUum  ei 
praestiterint  . . .  nisi  lufra  legltimas  citationes 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe.  [§.  284 


Wenn  Innocenz  in.  ausser  den  besprochenen  Verfahrongsarten  noch  eines  aol- 
ohen  per  excepHonem  gedenkt  ^  und  daneben  auch  des  noionum  erwähnt  2,  so  gehört 
das  erstgedachte  Yerfiahren,  weil  sein  Zweck  nicht  auf  die  HerbeifÜhmng  einer  Be- 
strafung geht  3,  gar  nicht  hierher.  Im  letzteren  Falle  dagegen,  dessen  Voraussetzungen 


satiafecerint,  rei  erunt  de  quocuroque  ciimine  a&- 
cusati  fuerint^.  Oratian  glebt  ebenfalls  solche 
Stellen  wieder,  in  denen  die  Znlässigkeit  des 
SachnriheilB  anerkannt  wird,  b.  c.  6  $.  1  (Einem. 
Rhem.)  C.  XXIV  qu.  3;  dict  Gratian  £u  c.  13 
(Paeud.  Zepbyr.)  0.  III  qu.  9  (=  c.  1  J.  4  C.  Ul 
qu.  8)j  c.  10  (Bonif.  I  419  J.  K.  n.  349)  0.  III 
qo.  9;  dessen  Worte:  „manifestum  est,  conflterl 
eum  de  crimiae ,  qui  indulto  et  totiens  delegato 
iudicio  pnrgandi  se  occasione  non  utitur "  er  nur 
in  diesem  Sinne,  nicht  aber  und  —  vollkom- 
men dem  Inhalt  entsprechend  —  nicht  dahin 
auffasst ,  dass  Jedes  Ausbleiben  auf  Ladung  als 
Geständniss  gilt ;  andererseits  aber  solche,  nach 
welchen  der  den  Befehlen  des  Richters  ungehor- 
same Angeschuldigte  mit  der  Exkommunikation 
bestraft  werden  kann,  c.  19  (conc  Mllev.)  C.  n 
qu.  6  und  dict.  zu  c.  18  ibid.  Mit  Rücksicht 
hierauf  erklären  Rolandus  summa  zu  C.  III  qu.  9, 
Thaner  S.  19,  Rufln,  v.  Schulte  S.  237; 
Stephan  v.  Toumal  summa  ibld,  v.  Schulte 
S.  198,  dass  vor  der  Litiskontestation  (vgl.  dazu 
Molitor  S.  148)  ein  Sachurtheil  nicht  möglich 
ist,  und  dass  in  diesem  Falle  allein  eine  Strafe 
wegen  des  Ungehorsams,  nicht  aber  wegen  des 
in  Frage  stehenden  Vergehens  verhängt  werden 
kann.  Was  das  Dekretalenrecht  anlangt,  so  trifft 
nach  c.  1  (cod.  eccl.  Afric.  c  87)  X  de  lud.  II.  1 
den  abwesenden  Angeklagten  die  Exkommuni- 
kation, in  c.  8  (Innoc  III.)  X  de  dolo  et  cont.  II. 
14  wird  deswegen  die  suspensio  ab  officio  et  be- 
neflcio,  ferner  auch  die  excommunicatio  verhängt, 
andererseits  aber  auch  zugleich  zur  Beweisauf- 
nahme und  dann  zur  Yerurtheilung  (auf  deposi- 
tio  perpetua)  geschritten ,  vgl.  auch  c.  11  (Inn. 
111.)  X  de  cler.  non.  resid.  III.  4,  ohne  dass  hier 
zwischen  derZeit  vor  derLitiskontestationund  nach 
derselben  unterschieden  wird,  ja  auch  der  schon 
früher  in  der  Praxis  angenommene  Satz,  dass  die 
Entfernung  des  Angeklagten  als  Zugeständnlss 
gilt  (s.  oben  ep.  Paschal.  II.  cit),  wird  ebenfalls 
in  c.  4  X  de  praes.  II.  23  wiederholt.  Die  spä- 
tere Doktrin  folgt  aber  der  früheren  und  hält  an 
der  vorhin  erwähnten  Unterscheidung  fest,  so 
wird  nach  Tancred  ordo  ludiciarius  P.  2  tlt  4 
^  1,  ed.  Bergmann  p.  136,  gegen  den  ausblei- 
benden Angeklagten  nach  weltlichem  Recht  die 
Sequestration  seines  Y ermSgens ,  nach  den  Ka- 
nones,  c.  1  (Carth.  391)  C.IV  qu.  5  u.  c.  2  (ine.) 
0.  V  qu.  2,  c  36  (Oarth.  401)  c.  37  (Ravenna 
877  c.  9)  C.  XI  qu.  3  die  Exkommunikation 
ausgesprochen.  Nur,  wenn  er  sich  innerhalb 
eines  Jahres  stellt,  werden  diese  Maassregeln  auf- 
gehoben, und  er  wird  in  Betreff  des  Ihm  zur  Last 
gelegten  Vergehens  gehört,  andernfalls  aber 
nicht ,  während  bei  Kontumaz  nach  der  Litis- 
kontestation Beweisaufnahme  und  Sachurtheil 
erfolgt  Auf  demselben  Standpunkte  steht 
Durantis  speculum  juris  üb.  III  p.  I  rubr.  de 
accus.  S-  6  n.  1  ff.  ed.  Franc  1612  3  u.  4,  12 
allerdings  mit  der  Abweichung ,  dass  derselbe 
den  vor  der   Litiekontestatlonj  ausgebliebenen 


Angeklagten  nach  Ablauf  der  Jahresfrist  giiiris 
Interpretationen  (s.  c.  4  X  II.  23  dt.)  für  cob- 
fessus  erklärt  und  die  Verhängung  weiterer 
Strafen,  der  Suspension  oder  der  Deposition  für 
statthaft  erachtet.  —  Über  das  Ausbleiben  des 
Anklägers  s.  c.  1  C.  IV  qu.  5  cit.,  wonach  der- 
selbe ezkommuniclrt  wird  und  c.  3  (Alex,  m.) 
X  de  dolo  n.  14 ,  nach  welchem  der  Angeklagte 
trotzdem  Beweisaufnahme  und  Sachurtheil  ver- 
langen kann,  vgl.  auch  Molitor  S.  169. 

i  c.  16  X  cit.  V.  1. 

>  c.  31  X  cit  V.  3 :  „ut  de  notoriis  exoessibus 
taoeatur^. 

'  Es  handelt  sich  hier  um  die  Geltendmachung 
eines  Verbrechens  zudem  Zweck, entwederdieUn- 
fähigkeit  eines  Anklägers  zur  Anklage ,  sowie  eines 
Zeugen  zum  Zeugniss  c.  16  (Innoc.  III.)  X  dt  V.  1 
(vgl  auch  c.  31  XV.  3) ,  oder  die  Ungeeignet- 
heit  eines  Kandidaten  zur  Erlangung  eines  kirch- 
lichen Amtes  daxzuthun ,  c.  16  cit.  Dazu  ist  die 
Erhebung  einer  förmlichen  Anklage  mit  Sob- 
scription  des  Anklägers  nicht  erforderlich,  und  in 
dem  betreffenden  Verfahren  kann  nur  die  Zu- 
rückweisung oder  Ausschliessung  des  Beschul- 
digten, niemals  aber  dessen  Bestrafiing  erreicht 
werden.    Oratian  gedenkt  dieser  Art  des  Ver- 
fahrens nicht,  vgl.  auch  Molitor  S.  105,  obwohl 
es  schon  früher  vorgekommen  ist,    vgl.  c  13 
(Alex.  lU.)  X  de  test  U.  20.  Dass  Innocenz  ID., 
so  Bleuer  S.  18,  das  Erfordemiss  zugesetzt  zi 
haben  „scheint,  dass  eine  diffamatio  in  Bezog 
auf   solche    Verbrechen   nachgewiesen    werden 
muss",  ist  unrichtig.    Von  den  von  ihm  in  Be- 
zug genommenen  c.  23  X  de  accus.  V.l  u.  cSX 
de  test.  cog.  II.  21  gehört  das  letztere  gar  nicht 
hierher,  das  erstere  behandelt  dagegen  den  Fall, 
dass  dem  Prätendenten  einer  Kanonlkatapräbende 
der  Einwand  entgegengesetzt  wird ,  dass  er  we- 
gen Tödtung  und  Meineides  „publice  infamitos" 
sei,  beweist  also  allein,  dass  auch  eine  solche 
exceptio  zulässig  ist ,  nicht  aber,  dass  die  ein- 
redeweise  Geltendmachung    einee  Verbrechen« 
stets  davon  abhängig  gewesen  wäre ,  dass  für  das 
letztere  eine  publica  infamia  vorlag.    Nur  die 
Anordnung  Innocenz*  in.  in  c.  16  X  dt :  „Post 
conflrmationem  vero,    quum    seil,  ordinandu 
fuerit  aliquis  vel  oonsecrandus,  quia  etiam  ab 
obünendo  repelUt  et  deiicit  ab  obtento  (d.  h.d0Di 
bereits  übertragenen  Amt),  ad  extraordinariam 
quidem  poenam  secundum  arbitrium  iudicii  dis- 
cretl,   citra  vLnculum  tarnen  InseiiptLonis,  eet 
excipiens  adstringendus ,   si   defecerit  in  pio- 
bando  pro  eo  quod  crimine  sie  probato  perdlt, 
quod  per  electionem  et  conflrmationem  ei  foerat 
acquisitum ,  sed  ob  hoc  prlus  habita  (d.  h.  die 
anderen  Amtsrechte)  non  andttit    Licet  tfüm 
agatur  de  crimine,    non   est  tarnen  huiUBfflodi 
quaestio  criminalis",  dass  der  beweisfällige  Sx- 
cipient  nach  Ermessen  des  Richters  mit  einer 
ausserordentlichen  Strafe  belegt  werden  soll,  vgl 
auch  Molitor  S.  188,  ist  eine  Neuerung. 
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aUerdings  durch  djus  immer  mehr  hervortretende  Streben,  den  Begriff  dea  notorinm 
möglichst  zu  erweitern,  allmählich  Töllig  schwankend  und  unbestimmt  geworden  sind^ 
bedurfte  es  keines  besonderen  Verfahrens,  sondern  nur  eines  die  Strafe  aussprechen- 
den Erkenntnisses '.  Dass  der  Beschuldigte  aber  vorher  vorzuladen  war,  lag  in  der 
Natur  der  Sache',  indessen  hat  die  Praxis^,  insbesondere  die  päpstliche,  dies  vielfach 
nicht  für  erforderlich  erachtete 


1  Mit  Rücksiebt  darauf,  dass  schon  bei  Gra~ 
tian,  welcher  freilich  seinerseits  noch  an  dem 
ein&chen   and  klaren  Begriff  des   manifestum 
festhält,  s.   8.  347  n.  6,  in  c.  17  (Stephan.  Y. 
J.  L.  n.  3434)  C.  II  qu.  1  („In  manlfesta  et  nota 
plnrlbns    cansa    non    sunt    qnerendi    testes), 
hier  f^lich  noch  berechtigter  Weise  das  „plnrl- 
bns nota^   mit  dem  manifestum  zusammenge- 
stellt idrd ,  hat  die  Doktrin  sehr  bald  mehrfach 
der  Bezeichnung :  maniftttum^  den  Ausdruck : 
notorhan  substituirt  und  bei  der  Bestimmung  des 
Begriffs  des  letzteren  das  (Gewicht  nicht  mehr 
darauf  gelegt,  dssa  das  Verbrechen  durch  das 
zur  Schautragen  in  die  öffentliche  Erscheinung 
getreten  sein  mnss,  sondern  auf  das  Bekanntsein 
desselben  gelegt,  so  schon  Bolandus  (Alexan- 
der III.)  summa  C.  II  qu.  1,  Thaner  S.  16: 
^Sunt  et  crimlna  iudld  et  toti  plebi  notoria,  in 
qnibus  minima  indlciarius  ordo  desideratur^' ;  vgl. 
auch  Stephan  t.  Toumai  snmma  1.  c. ,  v.  Schulte 
S.  168.    So  tritt  denn  auch  in  den  Dekretalen 
die  Bezeichnung :  „notorinm''  stark  hervor ,  c.  7 
(Luc.  IIL)  X  de  cohib.  clerlc.  III,  2  (crimen  no- 
torinm) ;  c.  23  (Innoc.  IIL)  X  de  elect  I.  6  (ex- 
oessus    notorius    examinatione    non    indiget); 
wennschon  vielfach   damit  manifestam  verbun- 
den   wird ,     so    manifestum    et   notorinm    in 
c.  14  (Alex,  m.)  X  de  app.D.  28;  c.  21  (Innoc. 
m.l  X  de  iureiur.  II.  24 ;  (c.  15  X  de  purg.  can. 
V.  ^  auch :  publicum  et  notorinm),  und  mani- 
festum allerdings  auch  noch  allein,  freilich  selten 
c  23.  24.  26  (Innoc.  III.)  X  de  V.  8.  V.  40 
(manlfesta  offensa,    bez.  manifestus  hereticus) 
oder  zusammen  mit  publicum  c.  10  (Alex.  III.) 
X  de  fll  presbyt.  1. 17,  gebraucht  wird.  Sachlich 
wird  in  den  Dekretalen  ebenfalls  in  Überein- 
stimmung mit  der  früheren  Doktrin  das  Erfor- 
demiss  desNotoriuma  in  das  allgemeine  Bekannt- 
sein des  Vergehens  gesetzt,  s.  c.  8  (Innoc'III.)  X 
de  cohib.  cleric.  III  2:   „si  crimen  eorum  ita 
publicum   est,   ut  merito  debeat  appellari  no- 
torium,  in    eo    casu  nee  testes  nee  accnsator 
est  neceasarius ,  quum  huinsmodi  crimen  nulla 
posdt  tergiversatione  celari**;    c.  15  X  cit  V. 
B4:  „dicltnr  enlm,  quod  crimen  eiusdem  pres- 
byteri  adeo  publicum  fnerat  et  notorinm,  quod 
noUas   inflciationi  locus  penitus  existebat,  ut- 
pote   eulus    universae    viciniae  populus   testis 
srat",  und  damit  der  Begriff  in  das  Schwan- 
ken gebracht,  da  nunmehr  die  Frage  entsteht, 
wie  betreffende  Allgemeinheit  abzugrenzen  ist, 
und  femer  mit  dem  Moment,  dass  das  Verbrechen 
dnrch  keine  Ausflucht  müsse  abgeUugnet  werden 
können,  ein  lediglich  subjektives  Kriterium  anf- 
S^tellt  wird.    Ja  auch  darüber  ist  Innocenz  III. 
aoch  hinausgegangen,   wenn  er  mit  Rücksicht 
>uf  das  letztere  eine  m&nifesta  offensa  für  eine 
wiche  erklirt  (c.  24  X  cit.  Y.  40) :  „quae  vel  per 


eonfessionem  vel  probationem  legitime  nota  fnerit 
aut  evidentla  rei  quae  nulla  possit  tergiversatione 
celari*  und  nicht  minder  Gregor  IX.,  c.  10  X  de 
cohab.  der.  m  2 :  „nisl  peccatum  huinsmodi  sit 
notorium  per  sententiam  seu  per  eonfessionem 
factam  in  iure  aut  per  evidentiiam  rei  quae  tergi- 
versatione aliqua  oelari  non  possit'^  Somit  ist 
im  Dekretalenrecht  die  Gränze  zwischen  dem  noto- 
rium und  dem  duroh  Zeugen  oder  sonst,  nament- 
lich durch  Augenschein  oder  Geständniss  Be- 
wiesenen sowie  dem  durch  richterliches  Urtheil 
Festgestellten  völlig  verwischt,  und  der  ursprüng- 
liche Begriff  des  manifestum,  wie  ihn  Gratlan 
deflnirthat,  völligaufgegeben, vgl. hierzu  Molitor 
S.  190;  M eurer,  Strafvergehen  S.  52  ff.  Wenn 
Gross,  d. Beweistheorie  1.  canon.  Prozess.  Wien 
1867. 1,  60  mit  dem  Bemerkten  sachlich  über- 
einstimmt, aber  den  erhobenen  Vorwurf  mit 
Unrecht  Insoweit  zurückweist,  als  es  sich  um  die 
Begründung  der  Bestimmung  handelt,  dass  das 
als  manifestum  oder  notorium  Anerkannte  als 
rechtlich  gewiss  zu  betrachten  ist,  so  verfSllt  er 
damit  seinerseits  in  denselben  Fehler,  wie  das 
Dekretalenrecht,  und  übersieht,  dass  dasselbe 
zu  einer  durchaus  unsicheren  und  unklaren 
Doktrin,  auf  welche  hier  nicht  weiter  einzugehen 
meine  Absicht  ist,  s.  Durantls  speculnm  iuris. 
IIb.  m.  p.  1  de  notorils  criminibus  §.  8,  ed.  cit. 
3  u.  4,  46,  geführt  hat,  s.  Molitor  n.  Meurer 
a.  a.  0. 

2  c.  21  (Inn.  ni.)  X  de  iureiur.  IL  24:  c.  15 
(id.)  X  de  purg.  can.  V.  34:  „quum  nimirum,  si 
crimen  notorium  existebat,  non  erat  utique  Uli 
indicenda  purgatio ,  sed  in  eum  condemnationls 
sententla  promulganda^'. 

3  Denn  das  Notorium  konnte  nur  den  Beweis 
der  Strafthat  erübrigen,  schloss  aber  begriffs- 
mSssig  nicht  eine  etwaige  andere  Vertheidlgung 
als  duroh  Bestreiten  des  Vergehens  aus.  Daher 
hat  auch  die  Doktrin  die  Ladung  des  Beschuldigten 
gefordert,  Durantls  1.  c.  %.  1  p. 42. 

4  Statuten  Theodors  v.  Utrecht  1209  c.  3, 
M.  22,  806.  (Wenn  ein  Laie  das  geraubte  oder 
gewaltsam  zurückgehaltene  Kirohengut  auf  Er- 
mahnung nicht  innerhalb  14  Tagen  zurücker- 
stattet, „episcopus  et  archidiaconus  loci  ipsum 
excommunicabunt  et  excommunicatum  denun- 
ciabunt  absque  citatione^.) 

5  Hierher  gehört  die  Verurtheilnng  eines  Bi- 
schofs durch  Leo  IX.  auf  der  romischen  Synode 
V.  1061 ,  Watterich  1 ,  107:  „ubi  Gregorium 
Vercellensem  eplsc.  propter  adulterium  ...  et 
periuria  perpetrata  absentem  et  nescientem  ex- 
communicavit",  ferner  die  Abälards  und  Arnolds 
V.  Brescia  durch  Innocenz  II.,  von  denen  weder 
der  eine  noch  der  andere  vorher  nach  Rom  geladen 
war,  wahrend  freilich  gegen  den  ersteren  schon 
die  Synode  v.   Sans  1141  eine  Verurtheilnng 
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L  Die  Hierarohie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 
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Nicht  hiermit  zu  verwechseln  ist  die  weder  von  Gratian  noch  von  dem  Dekre- 
talenrecht  erwähnte  Möglichkeit  der  Yerhängong  einer  Strafe  ohne  jedes  weitere 
Verfahren,  falls  sich  Jemand  einer  solchen  vertragsmässig  von  vornherein  für  gewisse 
Fälle  nnterworfen  hatte  ^  oder  gar  schon  bedingter  Weise  für  bestimmte  Unterlassun- 
gen im  Yorans  eine  kirchliche  Strafe  gegen  sich  hatte  aussprechen  lassen  ^,  und  der 
definitive  Eintritt  derselben  gegen  ihn  nur  gegebenen  Falls  ^  verkündet  zu  werden 
brauchte^. 

§.  285.    h.   Die  Absolutions-  und  Begnadigungsgewalt.    Sachliche  und  örütche 

Zuständigkeit.    Reservatfälle . 

In  der  älteren  ELirche  war  es  anerkannter  Grundsatz ,  dass  dasjenige  kirchliche 
Organ ,  welchem  die  sachliche  Zuständigkeit  zur  Verhängung  der  Strafe  gebührt, 
auch  das  Recht  zur  Absolution  von  Censuren  und  zur  Begnadigung  besitzt  ^. 

Im  Laufe  der  Zeit  ist  aber  diese  Regel  sowohl  in  Bezug  auf  das  eine ,  wie  auf 
das  andere  vielfach  durchbrochen  worden  ^. 

I.  Die  Reservate  für  Absolutionen  und  für  Begnadigung,  a.  Ent- 
stehung der  Praxis.     Zunächst  Hess  sich  einem  höheren  kirchlichen  Strafo^an, 


ausgesprochen  hatte.  Inn.  II.  ep.  ad  Samson.  1141, 
J.  L.  n.  8149,  M.  2l,  565;  He  feie  Conc.  Gescb. 
5,  456.  483;  Bernhaidi  Konrad  UI.  2,  736, 
welcher  letztere  allerdings  zu  weit  geht ,  wenn 
er  meint,  dass  der  Spruch  der  römischen  Kurie 
wider  alles  rechtliche  Verfahren  erfolgt  sei.  Aus 
demselben  Grande  erklärt  sich  wohl  auch  die 
Exkommunikation  Berengars  t.  Tours  auf  der 
römischen  Synode  y.  1050  unter  Leo  IX.  ledig- 
lich auf  Grund  der  Verlesung  eines  Briefes  des- 
selben, ohne  dass  der  Verurtheilte  vorher  geladen 
war,  M.  19,  760;  Hefele  4,  174.  747,  wogegen 
B  r  0  c  k  1  n  g ,  französische  Politik  Leos  IX.  Stutt- 
gart 1892  S.  52  das  Verfahren  des  Papstes  als 
ein  schweres  Unrecht  bezeichnet,  während  dies 
nur  für  die  abermalige  Verurtheilung  zu  Vercelli 
1050 ,  a.  a.  0.  S.  52.  67  ff.  zutriflFt.  Für  diese 
Auffassung  spricht  auch  das  Priyil.  Lucius  III. 
1182/1183  für  das  Kapitel  v.  Troyes,  J.  L.  n. 
14879,  V.  Pflugk-Harttung  acta  1,  307; 
„ut  non  liceat  episcopo  vestro  .  .  .  notoria 
culpa  excepta  aliquam  personarum  vel  cano- 
nicorum  sine  cltatione  canonica  et  capituli 
conscientia  excommunicationis ,  suspensionis  vel 
interdiotl  vinculo  innodare**. 

Nicht  in  Frage  kommen  solche  Fälle,  wo  ohne 
die  Voraussetzung  der  Notorietät  geistliche  Obere 
unrechtmässig  ohne  jedes  Verfahren  und  Urtheil 
Strafen  haben  vollstrecken  lassen,  s.  z.  B.  Ronen 
1119,  M.  21,  257.  Dagegen  richtet  sich  Ronen 
1190  c.  12,  M.22,  584:  „ut  nullius  consuetudinis 
obtentu  quisquam  deinceps  ab  ingressu  ecclesiae 
vel  alle  quocumque  ecclesiastico  sacramento 
arceatnr,  donec  legitime  vocatus  ad  causam,  libe- 
ram  habeat  respondendi  facultatem,  ut  ita  demum 
convlctus  aut  viva  voce  vel  saltem  iuris  inter- 
pretatione  confessus  pro  qualitate  excessus  aequa- 
lem  reportet  a  suo  iudice  sententiam". 

i  Vergleich  d.  Herzogs  v.  Lothringen  mit  dem 
Kloster  Remiremont  1152,  M.  21,  762:  „et  si 
aliquando  .  .  .  per  me  vel  meos  fuerit  contra  hoc 


factum,  nisi  Infra  XL  dies,  si  admonitüs  faero, 
satisfaciam  et  ablata  restituam ,  meo  asseosn 
Treverensis  et  TuUensis  ecclesiae  in  me  et  in 
terram  meam  sine  iudicio  dent  anathematis 
sententiam*^;  Abkommen  Philipps  v.  Hohenfels 
mit  der  Mainzer  Kirche  1262,  Gudeu  cod. 
diplom.  1,  699  (.sine  strepitu  iudiciali'^). 

2  So  Friedrich  II.  zu  S.  Germano  1225  für  die 
Nichterfüllung  der  hinsichtlich  des  Kreuzzuges 
übernommenen  Verpflichtungen,  S.  132  n.  4;  Gre- 
gor. IX.  adFrider.  1227,  Potthast  n.  7972, 
Rodenberg  ep.  pout.  Roman.  1,  283:  «tone 
cardlnales  predicti  de  imperatoris  assensu  in  eiu<; 
conspectu  .  .  .  sententiam  excommunicationis 
publice  auctoritate  sedis  apostolice  protuleruDt, 
in  quam  Incideret  Imperator,  si  forsan  in  aliqao 
deflceiet  praedlctomm" ;  vgl.  Winkelmano, 
Friedrich  IL  1,  239. 

3  ep.  cit.:  .imperatorem  Fridericum,  qni... 
in  his  tribus  articulis  manifeste  deflciens,  in  ex- 
communicationis descripte  laqueum  ultroneni  sc 
ingessit,  excommunicatum  .  . .  publice  nontii- 
vlmus  et  mandamus  ah  omnlbus  arctiusevitaii*: 
Winkelmann  a.  a.  0.  1,  281  ff. 

^  Freilich  bedurfte  es  dazu  der  FeststellQDg, 
dass  die  Bedingung  realisirt  war.  Im  Falle  Fried- 
richs II.  hat  Gregor  IX.  sich  dafür  auf  die  Noto- 
rietät berufen,  s.  vor.  Anm. 

5  Bd.  IV  S.  727  n.  2.  3.  8.  808  n.  1.  V|l. 
auch  ürban  II.  ad  Richer.  Ben.  1096,  J.  L.  n. 
5636,  M.  20 ,  665 :  „Ss.  quippe  canonum  sanxit 
auctoritas  et  ea  passim  ecclesiae  consuctudo  ser- 
vat,  ut  a  quolibet  iuste  excommunicatum  episcopo 
alias  absolvere  non  praesumat.  Ipsa  etiam  soffin- 
ganeorum  ligamenta  mctropolitanl ,  qui  videlicet 
eornm  maiores  sunt,  ss.  patrum  institutionibos 
prohibentur  absolvere''. 

^  S.  zum  Folgenden  M.  Hausmann,  Ge- 
schichte der  päpstlichen  Reservatfalle.  Regens- 
burg 1868.  S.  28  ff. 
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Strafgewalt.  7. — 14.  Jahrh.    Absolutions-  u.  Begnadigungsgewalt. 
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falls  es  in  die  Lage  kam,  seine  Strafgewalt  in  einem  gegebenen  Fall  auszuüben,  nicht 
das  Recht  bestreiten,  sich  selbst  theils  zur  YerschärfuDg  der  Strafe ,  theils  zur  Eon- 
trole  einer  ordnungsmässigen  Yerbüssung  derselben  oder  einer  ausreichenden  Genug- 
thnnng  für  das  begangene  Vergehen  die  Aufhebung  der  Strafe  vorzubehalten.  Ver- 
einzelt hat  dies  schon  Gregor  I.  gethan^  Seit  dem  10.  Jahrhundert  sind  dann  zuerst 
von  den  kaiserlichen  Synoden^,  sehr  bald  aber  auch  von  den  Päpsten  ^  im  Zusammen- 
hang mit  ihren  Bestrebungen,  das  oberste  Richterrecht  Hber  die  Bischöfe  zur  Geltung 
zu  bringen  *,  derartige  Verfügungen  getroffen  worden. 

Femer  hatte  das  Papstthum  in  Folge  des  Zuströmens  der  Büsser  nach  Rom  und 
der  Beförderung  dieser  Sitte  durch  die  Bischöfe  schon  seit  dem  1 1 .  Jahrhundeii;  die 
Stellung  einer  höchsten  Instanz  für  das  Busswesen  erlangt,  und  als  solche  ein  Mil- 
derungs-  und  Begnadigungsrecht  hinsichtlich  der  von  den  Bischöfen  auferlegten 
Bässen  ausüben  können  ^. 

Nachdem  die  Päpste  während  der  gedachten  Zeit  auch  ein  oberstes  Ge- 
setzgebungsrecht für  die  ganze  Kirche  zur  Anerkennung  gebracht  hatten  ^,  lag  es 
nahe  genug,  die  gedachten  Befugnisse,  welche  sie  bisher  nurausAnlass  besonderer,  zu 
ihrer  Entscheidung  gelangten  Einzelfälle  geübt  hatten,  allgemeiner  für  bestimmte 
kirchliche  Vergehen  in  Anspruch  zu  nehmen  und  die  letzteren  dadurch  als  hervor- 
ragend schwere  zu  charakterisiren. 

b.  Die  Absolution.  Was  das  Recht  zur  Gewährung  der  Absolution  betrifft;, 
80  hat  zunächst  Innocenz  II.  im  Interesse  der  Abwehr  von  Gewaltthätigkeiten  gegen 
Geistliche  und  roher  und  unwürdiger  Behandlung  derselben  zu  Rheims  1 13n  die  durch 
das  allgemeine  II.  Laterankonzil  (1139)  wiederholte  Anordnung^  getroffen,  dass  von 


1  Indem  er  einem  Eizbischof  die  nur  von  ihm 
selbst  aufzubebende  Ausschliessung  vom  Abend- 
mahl andioht,  ep.  III.  7  (592)  ed.  Ewald  1, 
188,  vgl.  Bd.  IV  S.  714  n.  7. 

2  Rom  998  0.  999  (Bd.  m  S.  565  n.  2)  c.  2, 
M.  19,  225 :  „Erohembaldnm  Turon.  arcbiepisco- 
pum  .  .  .  cum  omnibuB  episcopis  qui  consenti- 
entes  interfaerunt  bis  incestis  nuptiis  regls 
(Roberti)  et  Bertae  .  . .  a  sacrosancta  communione 
snspendimus,  donec  ad  hanc  sanctam  sedem 
apostolicam  veniant  satlsfacturi"  und  dasselbe  in 
Betreff  des  Erzb.  v.  Bourges  und  des  B.  v.  Nevers 
c.  6.  Vgl.  dazn  S.  284. 

3  ep.  Alex.  n.  ad.  Widon.  Ambian.  M.  19, 
973 :  „Sl  autem  .  .  .  iram  tibi  apostolicae  sedis 
spreta  hac  nostra  admonltione  tbesaurizayeris : 
omnino  tibi  sanctam  commanlonem  Inteidiclmus, 
nisi  cum  in  periculo  mortis  fueris  constitutus, 
donec  ante  praesentiam  . . .  Rem.  archiepiscopi, 
cnius  iudicio  omnem  hanc  causam  committimus, 
supradicto  abbatl  satisfacias" ,  Gregor.  VII.  reg. 
ni.  1,  Jaff  tf,  mon.  Gregor,  p.  263  (1076,  Her- 
mann I.  Y.  Bamberg) :  „a  sacerdotali  (officio)  ^it 
omnino  seclusus,  quousque  apostolicae  seaudien- 
tiae  repraesentet  .  .  .  anathematis  vinculo  eum 
innodamns,  quousque  supradicto  modo  se  aposto- 
licae audientiae  repraesentet'* ;  reg.  VI.  4  (1078) 
1.  c.  p.  327:  «non  parom  miratl  sumus,  .  .  .  te 
(Heinrich  I.  B.  v.  Lütticb)  nos  de  absolutlone 
iilins  parochiani  tui ,  qni  ad  nos  venit,  mordaci 
invectione  reprehendisse ,  tamquam  apostolicae 
sedis  non  esset  auctoritas,  quoscumque  et  ubi- 


ounque  ralt  ligare  et  absolvere'*. 

Pamit  sind  nicht  solche  FäUo  zu  verwechseln, 
in  denen  die  Strafgewalt  des  betreffenden  kirch- 
lichen Organs  lediglich  auf  päpstlichem  Privileg 
oder  päpstlicher  Ermächtigung  beruht,  und  der 
Papst  sich  für  gewisse  Fälle  die  Absolution  vor- 
behält, s.  z.  B.  Innoc.  III.,  Potthast  n.  151. 
S.  331  n.  1,  Migne  1,  123:  .si  delicti  qualitas 
exegerit,  ad  sedem  apostolicam . . .  veniunt  absol- 
vendi",  denn  hier  ist  die  Strafgewalt  von  vorn- 
herein nur  beschränkt  übertragen. 

*  S.  281  ff. 

5  S.  106. 

6  Bd.  m  S.  726  ff. 

7  c.  13,  M.  21,  461,  Bd.1  S.  118  n.  7.  Haus- 
mann S.  67  n.  3  weist  diese  Anordnung  schon 
dem  Konz.  v.  Clormont  1130  c.  10  zu ,  indessen 
können  spätere,  erst  dem  Ende  des  13.  u.  14. 
Jahrhunderts  angehorige  Zeugnisse,  s.  M.  21, 
440,  weil  hier  die  Gefahr  einer  Verwechselung 
sehr  nahe  lag,  gegenüber  dem  anders  überlieferten 
Text  der  Synode  nicht  für  durschlagend  erachtet 
werden. 

8  c.  15  C.  XVU  qu.  4,  Bd.  I  S.  118  u.  7, 
wiederholt  Pisa  1135  und  Rheims  1148,  s.  a.  a. 
0.,,  modiflzirt  durch  das  Leg.  K.  London  1138 
c'lO,  M.  21,  612,  welches  in  Betreff  der  occisio, 
incarceratio  und  percussio  clericorum ,  monacho- 
rum  und  sanctimonialium  den  Vorbehalt  mit  den 
Worten  aufstellt:  „neque  quisquam  ei  praeter 
Romanum  pontiflcem,  nisl  mortis  urgente  periculo 
modum  poenitentiae  flnalis  imponat". 
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d«T  für  die  thätliche  Verletzung  von  Klerikern  verwirkten  Exkommunikation  allein  der 
Papst  auf  persönliche  Oestellong  die  Absolution  ertheilen  könne,  und  fast  gleichzeitig 
gewährte  er  einen  solchen  verstärkten  strafrechtlichen  Schutz  einzelnen  von  ihm  ge- 
gebenen Privilegien  bei  der  Ertheilung  derselben^.  Bis  in  das  13.  Jahrhundert 
hinein  haben  seine  Nachfolger  noch  einen  verhältnissmftssig  geringen  Gebrauch  von 
solchen  Beservationen  gemacht  2.  Abgesehen  von  einem  sich  auf  einen  Spezialfall 
beziehenden  Vorbehalt  HadriansIV.'  hat  Clemens  III.  (1187 — 91)  einen  sol- 
chen in  Betreff  des  mit  Einbruch  verbundenen  Kirohenraubes^  und  der  Brandstiftung  ^ 
Gölestin  III.  (1191  —  98)  in  Betreff  des  Verkehrs  mit  etwaigen  vom  Papst  gebannten 
Geistlichen  und  der]  Anstellung  derselben  in  kirchlichen  Ämtern^;  Innocenz  III. 
in  Betreff  der  Aufbewahrung  falscher  päpstlicher  Briefe  über  eine  bestimmte  Zeit 
hinaus  aufgestellt  "^^  und  endlich  ist  vom  IV.  Laterankonzil  1215  dem  Papst  und  zwar 
nicht  diesem  allein,  sondern  in  Konkurrenz  mit  ihm  auch  den  lateinischen 
Patriarchen^  die  Absolution  von  der  durch  die  Provinzialsynoden  gegen  PräUten 
wegen  ordnungswidriger  Besetzung  von  Kirchenämtem  verhängten  Suspension  von 
dem  Besetzungsrecht  der  letzteren  reservirt  worden®.  Zur  Zeit  des  Abschlusses  der 
Dekretalensammlung  waren  also  mit  Einschluss  des  Vorbehaltes  von  Innocenz  IL  erst 
sechs  ReservatfUUe  seitens  der  obersten  Gewalten  der  katholischen  Kirche  ausge^ 
sprechen,  von  denen  sogar  nur  4  von  Anfang  an  eine  allgemeine  Geltung  hatten^'',  und 
zwei  dieselbe,  da  sie  zunächst  für  spezielle  Verhältnisse  erlassen  waren ,  erst  dadurch 
erhielten  ^S  dass  sie  mit  den  übrigen  seit  Clemens  III.  gemachten  drei  Reservationen 
Aufnahme  in  die  gedachte  Sammlung  fanden. 

Die  Neuerung  Innocenz'  11.  ist  ihrer  Zeit,  mindestens  von  den  Bbchöfen  einzel- 
ner Länder,  als  ein  zweckentsprechendes  Mittel  angesehen  worden,  ein  in  g^ebenen 
Fällen  hervorgetretenes  Bedürfniss  nach  Verschärfung  der  kirchlichen  Strafen  zu  be- 
friedigen ,  und  daher  haben  schon  einzelne  Partikularverordnungen  bis  zum  An£uig 


1  Priv.  f.  Clnny  1132,  J.  L.  n.  7551,  M.  21, 
405 :  gSi  yero  allqui  absque  ipBorum  monachorum 
praeseniia  ea  quae  ad  Tictum  vel  yestitum  tu 
Clan.  coeDobio  domino  servientinm  pertineut, 
alicabi  depraedati  faerint,  nisl  infra  XL  dies 
commoniti  ablata  restituerint ,  eos  anathematl 
snbiacere  praecipimas  et  in  teira  eorum  divina 
probibemas  offlcia  celebrare  ...  et  nnllus  eomn- 
dem  praesomptorum  praeter  timorem  mortts,  nisi 
a  Romano  pontiflce  absoWator^^ 

2  Wenn  Cölestin  HI.  (1191—98)  c.  21  S-  2  X 
de  off.  lud.  del  I.  29  von  solchen  Reservationen 
spricht,  so  beweist  dies  nicht,  dass  sie  damals 
schon  in  grosser  Zahl  vorgekommen  sind. 

8  Betreffend  die  Bestätigung  des  Verzichts  der 
Herrin  von  Narbonne  anf  das  Spolienrecht  1156, 
J.  L.  n.  10217,  M.  21,  826:  „Si  qnis  autem  hoc 
attentare  praesnmpserit ... ,  vlnculo  se  noverit  ex- 
communicationis  ad&trictns  et  a  nomine  sine  11- 
centia  Romani  pontlflcis  ant  legati  ex  eins  latere 
desünati  possit  absolvi^ 

^  c.  22  X  de  sent.  exe.  V.  39  (zunächst  auch 
nur  für  einen  Spezialfall). 

^  c.  19  X  eod.  Irrigerweise  scbreibt  Kober 
Kirchenbann  2.  A.  diese  Reservation  schon  dem 
2.  Laterankonzil  1139  c.  18. 19,  M.  21, 531  (c.32 
C.  XXIII  qu.  8)  zu. 

^  c.  18  X  eod.  (hier  Clemens  beigelegt,  s.  aber 


J.  L.  n.  17054)   ancb  zunächst  blos  für  einen 
Spezialfall. 

"^  Ohne  sie  zu  zerstören,  c.  4  X  de  crim.  falsi 
V.20. 

Hansmann  S.  277. 278  findet  noch  Reserva- 
tionen Innocenz*  III.  in  c.  29iX  de  sent.  exe  V.39 
und  in  c.  26  X  de  off.  lud.  del.  L  29.  Im  erstereo 
bandelt  es  sich  indessen  nm  die  Absolution  der- 
jenigen, welche  wegen  oommunicatio  in  crimine 
mit  einem  Gebannten,  S.  5  n.  3,  ebenfalls 
der  Exkommunikation  yerfallen,  und  der  Ptpst 
spricht  hier  nur  den  allgemeinen  Grundsatz  aas, 
dass  diese  als  Mitthäter  und  Begünstiger  blos  von 
demselben  kirchlichen  Oberen , welcher  den  Thiter 
zu  absolviren  befugt  ist,  did  Absolution  er« 
halten  können.  Das  zweite  betrifft  die  nach 
gemeinrechtlichen  Grundsätzen  sich  von  selbst 
verstehende  Befugniss  des  Papstes,  von  der  durch 
seinen  Delegaten  ausgesprochenen  Exkommuni- 
kation zu  absolviren ,  wenn  die  Befugniss  des 
letzteren  dazu  nach  Ablauf  des  Jahres  erloschen 
ist. 

8  Bd.  I  S.  560. 

ö  0.  30,  M.  22, 1018,  auch  in  c.  29  X  de  pneb. 
III.  5. 

10  Einschliesslich  der  Reservation  Innocenz' U, 

S.  361  n.  8. 

11  S.  Anm.  4  o.  6. 
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des  13.  Jahrhunderts  ihrerseits^  neue  Vorbehalte  für  den  Papst,  so  betrefik  der  Ab- 
sointion  von  der  Exkommunikation  beim  Einbruch  in  Kirchen  und  Eirchhöfe  und  bei 
der  Simonie  festgesetzt. 

Eine  weitere  Vermehrung  erfuhren  aber  diese  partikulären  Reservationen  seit  der 
Zeit  Innocenz'  in.  durch  die  von  den  pftpstlichen  Legaten  in  einzelnen  Theilen  der 
Kirche  abgehaltenen  Synoden  2,  denen  dann  auch  die  tlbrigen  Partikularkonzilien  darin 
gefolgt  sind'. 

Dagegen  haben  die  Pilpste  bis  zum  Ende  des  13.  Jahrhundeii»  noch  einen  be- 
scheidenen Gebrauch  von  derartigen  Vorbehalten  gemacht.  Abgesehen  von  einigen, 
fut  nur  die  Ordensangehörigen  betreffenden  Reservationen^  hat  Gregor  X.  auf  dem 


1  London  1143,  M.  21,  604:  „ne  aUquis,  qul 
ecelesi&m  coemeteriumque  yiolaveiit  vel  in  clerico 
ant  viio  religioso  manns  iniecerit  violentas ,  ab 
tlio  quam  a  papa  poBsit  absoM  .  .^ ;  Gonst.  Odos 
T.  Paris  Ende  des  12.  Jahrh.  M.  22',  678  (welche 
unser  den  beiden  Fallen  der  manus  Iniectio  und 
der  Brandstiftnag,  s.  oben  S.  362  noch  die  Simonie 
aufzählen).  Zweifelhaft  bleibt  Ronen  1190  c.  26, 
IT.  22,  585  (nach  der  S.  136  n.  8  mitgetheUten 
SteUe:  «Hnius  antem  eonstitntionis  reos  nullus 
sacerdotum  absolvere  vel  eis  poenitentiam  dare 
pnesumat,  nisi  faerint  in  articnlo  mortis  consti- 
tati,  sed  huinsmodi  periuri  et  excommnnioati  ad 
proprios  episcopos  remittantur  abBoWendi  et  de 
tanto  excessa  graviter  pnniendl  et  ad  eorum 
maiorem  confnsionem  ad  sedem  apostoUcam 
transmittantar")  nnd  c  32,  wonach  der  trotz 
lelner  Exkommunikation  celebrirende  Priester: 
^mittatur  Bomam",  denn  im  ersteren  Kapitel  ist 
wahrscheinlich  Absolution  durch  den  Bischof  und 
Wallfahrt  nach  Born  als  Satisfaktion ,  im  anderen 
Auferlegung  der  Strafe  durch  den  Papst  gemeint. 

«  Avignon  1209  c.  13,  M.  22,  790 :  „ut  null! 
episcoporum  liceat  huiusmodi  anathematizatos 
(d.  h.  qui  pertinaciter  in  excommunioatione  per 
VI  menses  peimanserint)  absolvere,  sed  ad  sedem 
apostoUcam ,  sicnt  sacrilegi  et  incendarii  (s.  die 
eit.  Vorbehalte  Clemens*  III.)  absolvendi  mittan- 
tar.  Perluris  yero  propter  (L  praeter)  aliam  satls- 
factionem  dictam  seidem  in  praesentia  yisitare 
ininngatar.  Si  forte  clerici  fnerint,  in  utroque 
easu  ab  officio  et  beneflcio  ecclesiastiGO  repellan- 
tor,  ad  qnorum  neutrum  restitui  Taleant,  nisi  per 
lommom  pontiflcem  vel  eins  legatum'':  Leg.  E. 
Paris  1212  0.  1213  P.  V.  c.  7;  M.  22,  851:  „Si 
qni  sacerdotes  vel  abbates  vel  quaecumque  per- 
sonae  religiosae  huiusmodi  faeneratores  post 
denonciationem  (excommnnicationis)  in  ecclesiis 
factam  ad  oblationem  aut  sepulturam  vel  habitum 
religionis  sine  suffldente  satisfactione  spoliatis 
exhibita  scienter  reeeperlnt,  ipso  facto  se  no- 
verint  excommanicatos  et  ab  officio  et  beneficfo 
sQspensos  et  non  possunt  absolvi  nisi  a  summo 
pontiflce«  j  Lerlda  1229  c  20,  p.  1094 :  Absolution 
von  der  Exkommunikation  der  den  Mauren 
gegen  Christen  Kriegsdienste  leistenden  Christen; 
Toulouse  1229  c.  39 ,  23,  203  für  Papst  oder 
päpstlichen  Legaten  beim  furare  der  seitens  der 
Kirche  oder  des  Königs  ausgeliehenen  castra  und 
liUae;  Breslau  1248  $.  20,  de  Montbach  stat. 
Wratislav.  p.  310:  Absolution  der  Fürsten  und 
«nderer  Personen ,  welche  die  Hülfe  der  Heiden 


gegen  die  Christen  anrufen  und  die  ersteren  in 
Sold  nehmen ;  Valeuce  1248  c.  17,  M.  23,776  der 
öffentlich  verkündeten  Exkommuuicirten,  welche 
wegen  hartnäckigen  Sicheindrangens  in  den  Got- 
tesdienst nochdeswegen  besonders  exkommunicirt 
sind ;  Bourges  1276  c.  3,  M.  24,  170 :  Vorbehalt 
der  Absolution  für  den  p&p  Stil  chen  Legaten 
bei  Exkommunikation  der  Kichter,  welche  für 
Absolution  von  Exkommunikationen,  Interdikten 
und  Suspensionen  Geld  fordern  oder  annehmen. 
Wien  1267  c.  11,  M.  23,  1171  wiederholt  nur 
die  Reservation  für  die  percussio  clericomm. 

3  Trier  1227  o.  4,  M.  23,  28  ausser  den  ge- 
meinrechtlichen Fallen  peroussio  clericomm ,  in- 
cendlum  eoclesiae,  fractio  ecclesiae  und  „qui 
scienter  et  sponte  communicat  excommunicato  a  d. 
papa  et  eos  reciplt  in  offlciis  divinis''  (auch  in 
den  Synodalstatuten  von  Gabors  1289  c.  25,  M.  24, 
1332)  noch  „qui  falsiflcat  literas  d.  papae ,  qui 
communicat  aliter  excommunicato  a.  d.  papae  in 
crimine  scienter  impendendo  ei  auxilium ,  con- 
sUium  vel  favorem'';  Trier  1238  c.  25,  M.  23, 
482:  .suspensi  seu  clerici  excommunicati  cele- 
brantes  a  d.  papa  tantum  absolvantur^ ;  Fritzlar 
1243  c  4,  p.  726  (ausser  der  percussio  clericomm 
vel  locomm  religiosorum  Incendia)  auch  die  si- 
monia  in  ordine  perpetrata  (ebenso  Mainz  1261 
0.  8,  p.  1082  nnd  Eichstatt  1282  c.  9,  Hefele 
6,  229) ;  Lemans  1247  P.  3 ,  p.  760  (ausser  per- 
cussio clericomm,  incendium  eoclesiae  vel  cime- 
terii)  qui  litteras  d.  papae  falsant  vel  ad  hoc 
adminicuium^nraestant . .  vel  qui  falsis  utuntnr'^ ; 
Clermpnt  126o  c  9 ,  p.  1212 :  Prozessiren  eines 
Klerikers  gegen  den  anderen  beim  weltlichen 
Gericht. 

'  Nach  Hausmann  S.  328  hat  Innocenz  IV. 
(1243—1254)  den  Blinoriten  die  Aufhahme  von 
Predlgermonchen  in  ihren  Orden  ohne  Entlas- 
sung aus  ihrem  bisherigen  Orden  und  Alexander 
IT.  den  Predigermönchen  die  von  Minoriten 
ohne  Erlaubniss  der  Ordensoberen  bei  Strafe  der 
päpstlich  reservirten  Exkommunikation  unter- 
sagt. Femer  wird  c.  1  in  Extr.  comm.  V.  1  dem 
Papst  die  Absolution  von  der  Exkommunikation, 
bez.  Suspension  reservlrt,  welche  wegen  Fordems 
von  Geld-  oder  Cheldwerth  bei  der  Aufnahme 
neuer  Mitglieder  seitens  der  Ordensoberen,  ein- 
zelner Ordensangehöriger,  der  Ordenskapitel  oder 
Konvente  oder  seitens  der  Gebenden  ipso  iure 
eintritt.  Hausmann  S.  246  weist  das  c.  cit 
Urban  IV.  (1261—1265),  Friedberg  corp. 
iur.  can.  2,  1288  ürban  V.  (1363)  zu,  jedoch 
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allgemeinen  Konzil  von  Lyon  1274  ^  ausschliesslich  dem  Papste  die  Absolution  von 
der  wegen  des  S.  214  (Spalte  2  Abs.  4)  näher  bezeichneten  Vergehens  ipso  iore  ein- 
tretenden Exkommunikation,  falls  die  Schuldigen  länger  als  zwei  Monate  in  derselben 
verharren,  vorbehalten  2,  und  ebenso  BonifazVIII.^  ausser  der  sich  nur  als  Erweite- 
rung des  Privilegium  canonis  darstellenden  Reservation  der  auf  die  Verletzung  der  Kar- 
dinäle gesetzten  Exkommunikation  ^  und  einem  sich  lediglich  auf  die  Erlangung  von 
päpstlichen  Gnaden  beziehenden  Vorbehalt  ^  blos  eine  gleiche  Anordnung  hinsichtlich 
der  von  ihm  als  Censur  1.  s.  fttr  die  Ausweidung  und  Zersttlckelung  von  Leichen^ 
angedrohten  Exkonununikation  getroffen. 

Etwas  weiter  ist  Clemens  V.  gegangen.  Er  hat  dem  Papst  reservirt  1.  die  Ex- 
kommunikation 1.  s.  gegen  weltliche  Machthaber ,  welche  an  interdicirten  Orten  die 
Geistlichen  zur  Feier  des  Gottesdienstes  auffordern  oder  zwingen,  oder  dieünter- 
thanen,  selbst  öffentlich  exkommunicirte  und  interdicirte,  zur  Beiwohnung  desselben 
veranlassen  oder  welche  es  verhindern,  dass  solche  nach  der  Aufforderung  des 
Priesters  zum  Verlassen  der  Kirche  sich  entfernen  oder  ihnen  gar  das  Verbleiben  in 
derselben  befehlen  ^,  2.  gegen  diejenigen,  welche  den  Sarazenen  in  Ägypten  Waffen, 
sonstigen  Kriegsbedarf  und  Lebensmittel  liefern  ^,  3.  gegen  Ordensleute ,  welche  die 
letzte  Ölung,  das  Abendmahl  und  die  Einsegnung  von  Ehen  ohne  spezielle  Erkub- 
niss  des  zuständigen  Pfarrers  spenden  und  von  einer  ipso  iure  eintretenden  Ex- 
kommunikation ohne  Vorliegen  eines  durch  Gesetz  oder  Privileg  festgestellten  Aus- 
nahmefalls oder  von  den  durch  Provinzial-  und  Synodalstatuten  angedrohten  Strafen 
oder  überhaupt  von  Strafe  und  Sünde  absolviren^,  4.  gegen  Welt-  und  Ordensgeist- 
liche, welche  sich  die  Wahl  des  Begräbnisses  bei  ihren  Kirchen  oder  die  Nichtände- 
rung  einer  solchen  Wahl  versprechen  lassen  ^^  und  5.  der  Inquisitoren,  welche  bei  der 
Verwaltung  ihres  Amtes  aus  Gunst  oder  Gewinnsucht  oder  gegen  Bestechung  pflicht- 
widrig handeln  ^^. 

Während  die  vier  neuen  Reservationen  J  ohanns  XXU.  ^^  keine  allgemeine  6e- 


passt  die  Datnmszeile ,  s.  Potth.  2 ,  1485  weder 
auf  den  ersteren  noch  auf  den  letzteren. 

Weiter  theilt  das  Konzil  v.  Sens  1269  c.  ö, 
M.  24,  5  das  Fragment  einer  päpstlichen  Balle, 
welche  sich  anf  Innocenz  bernft,  mit,  nach  wel- 
cher die  Absolution  für  das  Belangen  von  Kle- 
rikern durch  Prälaten  und  andere  Kleriker  in 
Frankreich  vor  den  weltlichen  Gerichten  Bur  mit 
special!  mandato  sedis  apostolicae  gestattet  sein 
soll.  Da  es  sich  hierbei  offenbar  allein  um  eine 
neuere  Dekretale  handeln  kann,  so  ist  wahrschein- 
lich Innocenz  lY.  gemeint,  und  dieselbe  ist  ent- 
weder ürban  IV.  (1261—1264)  oder  Clemens  IV. 
(1265—1268)  zuzuweisen. 

Endlich  hat  auch  Alexander  IV.  1257  in  der 
const.:  Improbis,  bull.  Taurin.  3,  651,  die  Ge- 
neral-Exkommunikation gegen  diejenigen,  wel- 
che in  Frankreich  Statuten  gegen  die  kirchlichen 
Freiheiten  erlassen,  dem  Papst  reservirt. 

1  c.  31,  M.  24, 102  in  c.  11  in  VI  de  sent. 
exe.  V.  11. 

2  Eine  lediglich  beschränkte  Bedeutung  hat  die 
Reservation  Nikolaus'  IV.  v.  1278,  c.  17  in  VI 
de  elect.  I.  6,  betreffend  die  Exkommunikation 
für  die  Wahl  eines  Kaisers,  Königs  oder  anderen 
mächtigen  Grossen  ohne  päpstliche  Erlaubniss 
zum  Senator  urbis  Romae. 


8  c.  1  in  Extr.  comm.  de  sepult.  III.  6. 
«  c.  5  in  VI  de  poen.  V.  9,  Bd.  I  S.  350. 
*^  c.  1   in  Extr.  comm.  de  sent.  exe.  V.  10, 
s.  S.  202  n.  9. 

6  S.  207  n.  3. 

7  Clem.   2  de   sent   exe.   V.    10  (Konzü  v. 
Vienne  1311). 

8  Clem.  1  de  iud.  V.  2. 

»  Clem.  1  de  privil.  V.  7. 

10  Clem.  3  de  poen.  V.  8. 

i>  Clem.  1  $.4  de  haeret.  V.3.  Dazu  treten  Doch 
Clem.  1  de  poen.  V.  8  betr.  die  Anwendung  der 
Reservation  des  Privilegium  canonis  auf  percussio 
und  Gefangenhaltung  von  Bischofen,  femer  const 
Prodlens  1308,  bull.  Taurin.  4,  195  betr.  die 
Fälschung  französischer  Münzen. 

12  C.2  in  Extr.  comm.  deregul.  III.  8  Reservation 
der  Exkommunikation  gegen  Religiösen,  velcbe 
sich  ohne  Erlaubniss  ihrer  Oberen  in  überseeische 
Länder  begeben ;  c.  un.  in  Extr.  Joann.  XXII.  de 
poen.  tit  12  für  die  Tödtung,  Gefangenbaltung, 
Verletzung,  Beleidigung,  Vertreibung  nnd  Be- 
raubung der  Rektoren  der  Mark  Anconannd  ihrer 
Beamten ,  const.  Qnos  praedixlt  v.  1319,  holl. 
Taur.  4,  285  für  die  gleichen  Vergehen  gegen 
den  Rektor  v.  Benevent ;  c.  5  in  Extr.  comin.  de 
praeb.  III.  2  der  für   die  Verletzung  der  Tor- 
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deutuBg  beanspruchen  können,  ist  gegen  Ende  des  14.  Jahrhunderts  in  der  Bulle: 
In  eoena  domini^  die  Zahl  durch  Hinzufügung  der  Ketzerei,  der  Seeräuberei, 
der  Auferlegung  neuer  Dnrchgangsabgaben,  der  Fälschung  päpstlicher  Briefe,  der 
Beraubung,  Oefangenhaltung  und  schweren  Verwundung  derjenigen,  welche  zur 
römischen  Kurie  reisen  oder  von  dort  zurückkehren  oder  bei  derselben  verweilen,  der 
Abaehneidung  der  Zufuhr  für  die  römische  Kurie,  der  Tödtung,  Verstümmelung, 
Misshandlnng  und  Beraubung  derjenigen ,  welche  in  Geschäften  sich  zur  römischen 
Enrie  und  von  dort  fortbegeben,  ihrer  Vertreter  und  der  ihnen  bestellten  Richter  und 
Auditoren  aus  Anlass  dieser  Geschäfte,  sowie  derselben  Vergehen  gegen  die  Rom- 
pilger und  der  Gefangenhaltung  derselben ,  der  Okkupation  und  Detention  der  Be- 
sitzungen der  römischen  Kirche,  weiter  seitens  Gregors  XI.  der  Bestechung  in 
Betreff  der  Kundgebung  von  päpstlichen  Provisionen  und  Versetzungen^,  seitens 
ürbans  VI.  der  Wegnahme  der  Reliquien  der  Apostel  Petrus  und  Paulus  ^  und 
endlich  seitens  Bonifaz'  IX.  der  Okkupation  und  Detention  der  Güter  der  aposto- 
lischen Kammer^  vermehrt  worden. 

Immerhin  war  die  Zahl  dieser  Reservate  bis  zur  ersten  Hälfte  des  14.  Jahr- 
hunderts nicht  bedeutend  ^,  und  erst  im  Verlaufe  desselben  hat  sie  sich  auf  etwas  mehr 
als  30  erhöht. 

Ebensowenig  hat  seit  dem  Ende  des  13.  Jahrhunderts  bis  dahin  eine  nennens- 
werthe  Vermehrung  durch  die  Legaten-^  und  anderen  Partikularsynoden'  stattge- 
funden. 

Nach  der  Analogie  der  päpstlichen  Reservationen  haben  auch  die  Partikular -Kon- 


schrüten  über  die  Einriclitung  des  Erzbisthums 
Toulouse  angedrohten  Strafen,  der  Exkommuni- 
kation, des  Interdikts  and  der  Suspension.  Da- 
gegen ist  c.  un  in  Extra v.  Joann.  XXII  de  crim. 
falsi  tit  10  blos  eine  Wiederholung  von  Clem.  V. 
eonst  Prodiens  cit  s.  vor.  Anm. 

*  In  der  von  Gregor  XI.  1372  verkündeten 
Fassung :  Excommunicamus ,  vgl.  namentlich 
$.  10,  bull.  Tanrin.  429.  Ausser  den  genannten 
Vergehen  wird  auch  die  schon  von  Clemens  V. 
Torbehaltene  Unterstützung  der  Sarazenen, 
S.  364  n.  8,  aufgeführt. 

2  Const.  Solicitev.  1376  SS-  3.  4,  bull.  Taur. 
4,  Ö77,  8.  auch  S.  202  n.  9. 

»Const  Sacrilegoram  v.  1386  S«  1»  ibid. 
p.  595,  vgl.  S.  123  n.  6. 

*  Const.  Caeca  v.  1390  %.  3,  ibid.  p.  604. 

^  Es  sind  im  Ganzen  bis  zum  Ende  der  Re- 
gierungszeit Johanns  XXII.  nicht  viel  mehr 
als  20. 

«  Padua  1360,  M.  26,  224  für  die  Exk.  ge- 
gen Laien ,  welche  Kirchen  und  Kirchengnt  ok- 
kupiren  und  widerrechtlich  detiniren,  und  p.  228. 
229  für  die  suspensio  ab  ingressu  ecclesiarum 
et  a  divinls  der  Bischöfe ,  welche  unstatthafte 
Ablässe  ertheilen  in  Konkurrenz  mit  einem 
päpstlichen  Legaten.  Die  Legaten-Reservationen, 
8.  S.  363  D.  2,  betreffen  einschliesslich  der  eben 
gedachten  9  Fälle. 

'  Lerida  Ende  saec.  XIH,  M.  23,  937  betref- 
fend die  Exkommunikation  für  den  Verkauf  von 
Christen  und  Chrlstlunen  an  Sarazenen  und  die 


suspensio  ab  omni  officio  et  benef.  für  Verpfan- 
dung von  Dignitäten  und  Personaten  j  Riez  1285 
c.  13.  14,  M.  24,  680  die  Exkommunikation  für 
Verkauf  oder  Weggeben  von  Gift  zum  Morde 
oder  zum  Abortiren  und  Giftmord  (wiederholt 
Avignon  1326  c.  17.  18,  M.25,  754);  Auch  1300 
c.  1,  M.  26,  82  die  Exkommunikation  für  die 
Behinderung  der  kirchlichen  Wahlen  und  Be- 
setzung von  Kirchenämtern  durch  Laien,  bez. 
das  Personalinterdikt  für  ihre  Familie  j  Coutance 
1294  c.  4,  Bessin  conc.  Rotomag.  Rotomagi 
1717. 2, 657. 668,  betr.  die  Exkommunikation  der 
Behinderer  der  kirchlichen  Jurisdiktion,  falls  die 
Absolution  beim  Pfarrer  nicht  innerhalb  der 
ersten  zwei  Monate  nachgesucht  ist,  unter  Ver- 
weisung auf  den  Vorbehalt  in  c.  11  in  VI  de  sent. 
exe,  s.  0.  S.364  n.  1 ;  Avignon  1326  c.  25,  M.26, 
769  derjenigen  Geistlichen,  welche  als  Berather 
der  Richter  wissentlich  Rath  gegen  Gott,  die 
kirchliche  Freiheit  oder  zum  Nachtheil  von  Kir- 
chen, Prälaten  und  Leiter  von  Kirchen  ertheilen. 
Dagegen  bildet  Prag  1355  c.  49,  M.  26,  399  über 
die  Reservation  der  Exk.  für  die  eigenmächtige 
Oefangenhaltung  eines  Klerikers,  der  Tonsur  und 
geistliches  Gewand  trägt ,  nur  eine  Anwendung 
des  Privilegium  canonis,  und  Mainz  1310  c.  48, 
M.  26, 346  ist  blos  eine  Wiederholung  von  Fritz- 
lar 1243,  S.  363  n.  3. 

Vereinzelt  Beding  1279  c.  1,  M.  24,  266,  wel- 
ches die  Absolution  von  der  Exkommunikation 
ipso  iure  für  die  Annahme  mehrerer  Seelsorge- 
beneflzien  ohne  päpstliche  Dispensation  dem 
Papste  oder  dem  Er zbi seh ofe  vorbehält. 
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1.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  285. 


Zilien  während  des  13.  und  14.  Jahrhunderts  Vorbehalte  der  Absolntion  fAr  das  Pro- 
vinzial-KonziH  oder  fAr  den  Erzbischof',  allerdings  nicht  in  einem  irgend  wie 
beträchtlichen  Umfang,  aufgestellt. 

Zahlreicher  sind  dagegen  die  seit  dem  Beginne  des  12.  Jahrhunderts  vorkom- 
menden Reservationen  fttr  die  Bischöfe  '.  Diese  haben  zwar  ihre  wesentliche  Bedeu- 
tung ftlr  die  Lossprechung  im  Beichtforum  gehabt^.  Indessen  besassen  bis  in 
das  13.  Jahrhundert  hinein  auch  manche  Priester,  namentlich  die  Pfarrer  eine 
StraQurisdiktion  und  Exkommunikationsgewalt  ^  ja  noch  Innocenz  HI.  und  das 
gemeine  Recht  des  13.  Jahrhunderts^  haben  ihnen  das  Absolutionsrecht  von  der  ex- 
communicatio  latae  sententiae  im  Falle  der  Beichte  des  Schuldigen  ausdrücklich  zu- 
gestanden^. Deshalb  hatte  die  bischöfliche  Reservation  auch  die  Bedeutung,  ein 
derartiges  Absolutionsrecht  fElr  das  forum  extemum  zu  beschränken,  das  um  so  mehr, 
als  gerade  meistens  solche  Sünden ,  welche  zugleich  schwere  kirchliche  Vergehen 
waren,  von  den  Bischöfen  und  von  den  Partikularkonzilien  zum  Gegenstände  der- 
artiger Vorbehalte  gemacht  worden  sind^. 

c.  Die  Begnadigung.  Sehr  bald  nach  Aufstellung  des  ersten  der  vorstehend 
besprochenen  Absolutiontftlle  ^  haben  schon  die  Päpste  begonnen,  sich  auch  ein  Be- 
gnadigungsrecht in  Betreff  der  kirchlichen  Strafen  beizulegen ,  und  schon  Gratian  ^®, 
sowie  die  ihm  folgenden  Theorie  ^^,  hat  dem  Papste  eine  solche  Beingniss  in  Betreff 
der  Strafe  der  Infamie  zugeschrieben  ^^. 

Zuerst  ist  dies  unter  Eugen  III.  auf  dem  päpstlichen  Konzil  zu  Rheims  1148  ^^ 


1  BaTcnna  1311  c.  20,  M.  25.  460  von  der 
Exkommunikation  ipso  faoto  für  diejenigen, 
welche  sich  mit  Hülfe  der  Laiengewalten  in 
kirchliche  Benelizlen  eindrängen ;  Avignon  1326 
c.  37,  M.  26,  763  für  diejenigen,  welche  Ver- 
schwörungen and  Verbindungen  znr  Beeinträch- 
tigung der  Kirchen  und  kirchlichen  Personen  nnd 
Oberen  in  ihrem  Vermögen  nnd  in  ihren  Rechten 
eingehen. 

2  AschafTenburg  1292  c.  9,  M.  24,  1088  yon 
der  Exkommunikation  ipso  facto  für  diejenigen, 
welche  zur  Zeit  eines  Interdiktes  Leichen  auf 
dem  Kirchhof  begraben ,  wiederholt  Mainz  1310, 
hier  aber  Vorbehalt  fDr  denErzbischof  oderDiö- 
cesanbischof  M.  25,  348;  Avignon  1326  c.  27, 
p.  764  fQr  Theilnahme  an  unerlaubten  Verbin- 
dungen nnd  Bruderschaften ;  Palermo  1388,  M.2Ö, 
749  fQr  Geistliche,  welche  Verschwörungen  gegen 
ihren  Prälaten,  die  Kirche  des  letzteren  oder  eine 
andere  geistliche  Person  znr  Beeinträchtigung 
derselben  oder  ihres  Vermögens  machen.  S.  auch 
8.  366  n.  7  a.  E. 

3  Das  älteste  Beispiel  ist  wohl  London  1102 
c.  28,  M.  20, 1162  (Sodomie);  s.  weiter  London 
1200  c.  7,  M.  22,  717  (Meineid);  Dublin  1214, 
p.  926  (enormia  delicta) ;  Richard  ▼.  Salisbury 
u.  1227  c.  32,  p.  1117  (Meineid);  femer  ausser 
den  Bd.  IV  S.  105  n.  9  und  S.  106  n.  1  citlrten 
Konzilien  noch  Auch  1300  c.  6;  M.  25,  84  (hier 
auch  die  Absolution  yon  der  interdiotio  ingressns 
«cclesiae  bei  Klerikern  reservirt) ;  Trier  1310  c.  93 
(hier  39  Fälle  aufgezählt)  p.  271 ;  Mainz  1310, 
p.  346;  Bergamo  1311  c.  29,  p.  507;  Avignon 
1326  c.  22,  p.  757;  Ferrara  1332  c  8,  p.  906, 
Benevent  1331  c.  42,  p.  967;  York  1367  c.  9, 
M.  26,  471 ;  Benevent  1378  c.  42,  p.  640 ;  endlich 


Arles  1276  cl2,  M.  24,  150  (wo  allerdinfs 
päpstliche  und  bischöfliche  Vorbehalte  dnrnbein- 
ander  aufgezählt  werden). 

*  Bd.  IV  S.  106. 

6  S.  291. 

6  c  29  (Innoc  III.)  X  de  sent  exe.  V.  39. 

7  c  29  cit.  bezieht  sich  auf  die  fQr  den  Ver- 
kehr mit  dem  Gebannten  eintretende  excommu- 
nicatio  minor,  aber  der  für  die  Befbgniss  angeffihrte 
Grund :  „quamvis  iuris  sententia  .  .  .  sit  ligatos, 
quia  tamen  conditor  canonis  eins  absoluttonem 
sibi  specialiter  non  retinuit,  eo  ipso  concessisse  vi- 
detur  facultatem  aliis  relaxandi"  passt  auf  alle 
Exkommunikationen,  welche  für  etwaige  zugleich 
Sünden  bildende  kirchliche  Vergehen  angedroht 
sind.  Dagegen  unterscheidet  die  Stelle  nicht, 
wie  die  heutige  Doktrin  zwischen  der  Wirkstm- 
keit  der  absolutio  für  das  forum  intemnm  und 
extemum,  und  beschränkt  die  Absolution  des 
Priesters  nicht  auf  das  erstere. 

»  S.  die  Anführungen  Anm.  3  und  Bd.  IV  S.  106. 

»  S.  361. 

W  Dict.  zu  c.7  (Gregor.  I.)  O.II  qu.3;  g,S.l45 
n.  2. 

^i  Stephan  v.  Tournai  In  seiner  Summa  über 
das  Dekret,  her.  von  v.  Schulte.  Oieiuen  1891 
S.  167. 

i2  In  Gleichstellung  des  Papstes  mit  dem  rö- 
mischen Kaiser,  s.  d.  Tor.  Anm. 

IS  c  6,  M.  21,  717:  „Glerici  qui  excommoni- 
catonim  consilils  et  negotiis  coromunicant  vel  in 
domibus  vel  faroiliis  eorum  versantor,  quamlibet 
nobiies  fUerlnt,  tam  ordinfs  sui  quam  beneflci»- 
rum  ecclesiasticorum  periculo  subiaceant,  nisi  « 
summo  pontiflce  veniam  mereaatur'*'  (auch 
p.  616  als  London  1138). 
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demnächst  von  Alexander  m.  zn  Tonrs  1163^  femer  yon  Innocenz  III.  ^ 
HonoriuB  Hl.  ^,  Gregor  IX.  ^,  Nicolaus  IV.  ^  and  Bonifaz  VIU .®  geschehen. .  ^ 

Seit  dem  Laufe  des  12.  Jahrhunderts  haben  die  Legatensynoden''  nnd  einzelne 
Psrtiknlarkonzilien^  ebenfalls  derartige  päpstliche  Begnadigangsfälle  aufgestellt.  Nach 
dem  Vorbilde  dieser  letzteren  ist  wenngleich  sehr  selten  auch  dem  Pro  vlnzialkonziP 
oder  dem  Metropoliten  in  Gemeinschaft  mit  einem  Suffiraganbischof^^^  ein  solches 
Recht  beigelegt  worden. 

d.  Die  Bedeutung  der  Vorbehalte.    Oberblickt  man  die  Fälle,  in  welchen 


1  e.  8,  M.  22,  1179  (c.  3  X  ne  der.  lU,  50) 
fOr  MöDche,  welche  wegen  des  Stadiums  der 
Physik  und  des  Rechts  eigenmiehtig  dM  Kloster 
Tsrlassen  haben ,  nnd  mit  der  Znrückversetznng 
auf  denletzten  Platz  ohne  HoiEnang  anf  Zulassung 
zu  Ämtern  bedroht  werden,  „nfsi  ex  misericordia 
ledls  apostolicae*'. 

2  c  13  (Innoc  ID.)  X  de  temp.  ordin.  I.  11 
(Suspension  von  der  Ertheünng  bestimmter 
Weihegrade  nnd  Saspension  Tom  Ordo  „donec 
de  ÜUs  aUter  dlsponamns'') ;  c.  33  i.  f.  (id.)  X  de 
test.  n.  20  (Snsp.  ab  ofL  et  benef.  „donec  mere- 
wtor  nostram  indulgentiam  obtinere"). 

*  e.  16  (Honor.  III.)  X  de  temp.  ord.  I.  11 
Suspension  yon  der  Weihegewalt  „doneo  nostram 
gratiam  memerint  obtinere^. 

*  c.  45  X  de  sim.  V.  3  simonlstische  Ordina^ 
don :  „ordlnator  a  collatione,  praeeentator  vero  ab 
execntione  ordinnm  per  trienninm ,  et  ordinatns 
ab  ordine  sie  snscepto,  donec  dispensationem 
super  hoc  per  sedem  apostoUcam  obtinere  meruerit, 
noTerint  se  esse  snspensos*. 

5  Const  Noverit  ▼.  1280  S-  18,  bull.  Taur.  4, 
48  privatio  offlctt  für  Spendnng  von  Sakramenten 
an  Ketzer  nnd  Annahme  von  Oblationen  der- 
selben „ad  qnod  numqnam  restitnantnr  absqne 
indulto  speciali'^. 

<^  c.  1  in  Extr.  comm.  de  elect.  I.  3  (Kapitel 
und  andere,  welche  bei  der  Kurie  promovirte 
PrSlaten  nnd  Kirchenleiter  ohne  die  erforder- 
lichen papstlichen  Briefe  annehmen,  „tamdiu  sint 
a  benefleioram  suorum  perceptione  suspensi, 
donec  snper  hoc  einsdem  sedis  gratlam  mernerlnt 
obtinere"). 

7  Friedensdekret  des  Bischofs  v.  Auch  1140, 
M.  20,  887.  1148;  Hnberti  Qottesfrieden  u. 
Landfrieden  1,491  (Bischöfe  und  Priester,  welche 
lasjig  bei  Durchführung  des  Friedensgebotes 
sind,  „of&cli  sul  snspenslone  mnlctentur,  donec 
apostolicae  sedis  mlsericordiam  obtinnerint'') ; 
Bioklea  1199  e.  2,  M.22,  701  (für  Bischöfe 
wegen  Verstösse  bei  der  Ordination  von  der  Sus- 
pension Tom  Ordinationsrecht) ;  Avignon  1209 
e.  13  i.  f.,  S.  363  n.  2;  Mainz  1225  c.  6,  M.  28, 
4.  5:  suBpendirte  und  exkommnnicirte  Kleriker, 
welche  celebriren:  „tales  sine  spe  restitntionis 
ab  offlciis  et  beneflciis  deponantur  et  infames  et 
intestabiles  sint  et  de  oetero  ad  beneflcia  eccle- 
liutiea  nnllatenus  admittantnr ,  nisl  per  poeni- 
tenüam  approbatam  et  conversionem  landabilem 
ledis  apostolicae  gratlam  memerint  obtinere'^; 
c.  10  ibid.  simonistisch  präsentirte  Geistliche  „of- 
fldo  beneflcioqne  priTentnrnec  ad  benefldum  vel 
actus  ecdeslasticos  admittantnr,  nisl  cum  eis  per 


sedem  apostoUcam  fnerlt  dispensatum" ;  Lerida 
1229  c  13,  M.  22,  1092  ffir  Prälaten,  welche 
Beneflzien  getheilt  verleihen,  von  der  suspensio 
a  eoUatione  ordinnm,  donec  a  sede  apostolica 
absolutionis  beneflcium  obtinuerint;  Tuulonse 
1229  a  10,  M.  28,  196  (Aufhebung  der  Strafe 
der  Unfähigkeit  der  renmflthigen  heretici  perfecti 
zu  öffentlichen  Ämtern  lediglich  durch  den  Papst 
oder  einen  legiatus  a  latere)  ^  Valenoe  1248  c  12, 
M.  23,  774  (für  hartnäckig  in  der  Exkommuni- 
kation verharrende  Gebannte  von  der  Infamie); 
Breslau  1248  $,4,  de  Mentha  oh  sUt  Wratislav. 
p.  301  (für  Geistliche,  welche  wegen  der  Okku- 
pation nloht  vakanter  Beneflzien  unter  Hülfe  von 
Laien  hartnäckig  in  der  Exkommunikation  ver- 
harrt haben,  von  der  UnfShigkeit,  kirchliche 
Beneflzien  zu  erlangen  „de  dispensatione  sedis 
apostolicae  specialis ;  Pressburg  1309  c  3, 
M.  25,  217  (für  Geistliche,  welche  Beneflzien 
aus  Laienhand  annehmen  und  solche  behalten, 
von  der  vorher  gedaehten  Strafe). 

8  Tarragona  1292  c.  3,  M.  24, 1107  (für  Geist- 
liche, welche  anderen  Geistlichen  Fehde  angesagt 
und  trotz  einer  desfallsigen  Gensur  celebrirt 
haben,  von  der  Unfähigkeit,  Kirchenämter  zu  er- 
langen, wiederholt  Tarragona  1329  c.  60,  M.  26, 
86*0 ;  Anse  1299,  M.  24 ,  1229  (für  GeistUche 
bei  schwerer  Verletzung  des  Interdiktes  von  der- 
selben Strafe);  Auch  1300  c.  1,  8.  365  n.  7  (von 
der  Unfähigkeit  der  Descendenz  zu  Kirchen- 
ämtem). 

Fritzlar  1243  c.  12,  M.  23  729  und  Mainz  1261 
c. 2. 40.41,  p.1081. 1096,  sind  nur  Wiederholun- 
gen von  Mainz  1225  c  6  u.  10  cit  (s.  vor.  Anm.). 
Trier  1227  c.  15,  M.  23,  37  lee;t  die  Begnadigung 
unkenscher  Ordensleute  und  Äbte  von  der  Un- 
fähigkeit, Klosterdignltäten  und  Ämter  zu  er- 
halten, in  die  Hand  des  Papstes  oder  sein  es 
Legaten  oder  des  Ordinarius. 

9  Melun  1226  c.  3.  4 ,  M.  22,  1088  (Kloster- 
prior,  welcher  ein  Darlehen  von  mehr  als  40 
Solid!  ohne  Genehmigung  seines  Abtes  aufnimmt, 
verliert  den  Priorat  und  kann  ihn  nur  durch  das 
Provinzialkonzil  wieder  erhalten)}  S.  Quentin 
1272  c.  3,  M.  24, 19 :  „Si  quis  in  ecdesla  aliquem 
interfecerit,  quam  diu  vixerlt,  ipso  facto  Ingressu 
ecclesiae  sit  privatus,  nisl  cum  ipso  per  provin- 
dale  concilium  fuerit  dispensatum :  salvis  aliis 
poenis  quae  contra  tales  in  canonicis  constitutio- 
nibus  continentur". 

10  Avignon  1326  c.  7,  M.  25,  746  (Dispensation 
von  der  Unfähigkeit  der  Descendenz  zu  Kirchen- 
ämtern für  diejenigen,  welche  ihre  Exkommuni- 
katoren  durch  Nachahmung  der  Ceremonlen  der 
Exkommunikation  verhöhnt  haben). 
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derartige  Vorbehalte  von  den  P&psten,  beziehentlich  von  ihren  Legaten  aufgestellt  wor- 
den sind,  so  mnss  der  Gedanke,  dass  es  sich  dabei  um  eine  Yergrösserung  der  päpst- 
lichen Macht  gehandelt  hat,  von  der  Hand  gewiesen  werden ,  denn  sie  werden  gerade 
in  der  Zeit,  in  welcher  das  Papstthum  die  massgebende  Leitung  der  Welt  zu  erlangen 
sucht,  nur  verhältnissmässig  selten  gemacht,  und  beginnen  erst  zahlreicher  zu  werden, 
als  dasselbe  längst  das  gedachte  Ziel  erreicht  hat.  Überdies  haben  einzelne  nur  eine 
reine  lokale  oder  partikuläre  Bedeutung  gehabt  S  welche  sie  für  diesen  Zweck  völlig 
ungeeignet  erscheinen  lässt. 

Die  anderen  haben  überwiegend  solche  Vergehen  zum  Gegenstand ,  welche  die 
Autorität  der  Geistlichkeit^,  die  Machtstellung  und  die  Rechte  der  Kirche^,  nament- 
lich die  Beachtung  und  Durchführung  ihrer  Strafen ^^  sowie  die  päpstlichen  Rechte^ 
und  die  päpstliche  Verwaltung  %  nicht  minder  das  Gut  kirchlicher  Institute  und  geist- 
licher Personen^  geßlhrden.  Berücksichtigt  man  dies,  so  kann  bei  ihrer  Aufstellung 
nur  die  Tendenz  massgebend  gewesen  sein,  die  Strafen  für  die  gedachten  Vergehen  dnrch 
Erschwerung  ihrer  Wiederaufhebung  zu  verschärfen,  und  nachdem  man  einmal  von 
diesem  Mittel  Gebrauch  gemacht  hatte,  hat  man  dasselbe  auch  für  Fälle  angewendet, 
in  denen  es  darauf  ankam,  etwaige  aus  Anlass  neuer  kirchlicher  Bildungen  und  Ver- 
hältnisse hervorgetretene  Missbräuche  ^,  nicht  auszurottende  oder  schwere  Vergehen  ^ 
oder  schlimme  Verstösse  bei  der  kirchlichen  Verwaltung*^  zu  bekämpfen. 

Dass  dies  der  Sinn  und  der  Zweck  der  von  den  Päpsten  und  ihren  Legaten 
in  Anspruch  genommenen  Reservationen  war,  ergiebt  sich  insbesondere  daraus,  dass 
selbst  die  nicht  von  Legaten  geleiteten  Partikularsynoden  ebenfalls  zu  Gunsten  der 
Päpste  derartige  Vorbehalte  aufgestellt  haben  **,  und  dass  diese  ^^,  ebenso  wie  die  zn 
Gunsten  der  Provinzialkonzilien  und  der  Bischöfe  von  ihnen  festgesetzten  *^,  sich  ganz 
in  derselben  Richtung,  wie  die  päpstlichen,  bewegen. 

Die  Verschärfung  der  Strafe  lag  bei  den  Vorbehalten  aller  Art  darin,  dass  der 
von  einem  solchen  Betroffene  die  Absolution  oder  Begnadigung  nicht  bei  dem  nahen 


1  So  die  sämmtUchen  Johanns  XXII,  S.  364 
n.  i2  und  auch  eine  von  Clemens'  V.,  S.'864  n.  11 

2  S.  c.  15  C.  XVII  qu.4,  S.  361  n.ö ;  c.  5  in  VI 
de  poen.  V.  9,  S.  364  n.  4;  Clem.  1  eod.  V.  8, 
S.  364  n.  11 ;  Auch  1300  c.  1  und  Prag  1355 
S.  365  n.  7. 

»  S.  363  n.  4  a.  E. ;  Breslau  1248  S-  4  und  Press- 
burg  1309,  S.  367  n.  7. 

*  c.  11  in  VI  de  sent  V.  11,  S.  364  n.  1 ;  Clem. 
2  de  sent.  exe.  V.  |10,  S.  364  n.  7;  c.  un.  in 
Extrav.  Joann.  XXII  de  poen.  tit.  12,  S.  364  n.  12 ; 
Rheims  1148  c.  6,  S.  366  n.  13 ;  Avignon  1209 
0.  3,  S.  363  n.  2j  Valence  1248  s.  a.  a.  0. ; 
Mainz  1225,  S.  367  n.  7 ;  Valence  cit.  a.  a.  0. 

5  0.  18  X  de  sent.  exe.  V.  39  S.  362  n.  6; 
c.  1  in  Extr.  comm.  de  elect.  I.  3 ,  S.  367  n.  6  j 
c.  17  in  VI  de  elect.  I.  6,  S.  364  n.  2. 

ö  c.  1  In  Extr.  comm.  de  sent.  exe,  V.  10; 
S.  364  n.  5. 

7  c.  22  X  de  sent.  exe.  V.  39  j  S.  362  n.  4 ;  c.  19 
X  eod.,  8.  362  n.  ö ;  Toulouse  1229  c.  39,  S.  363 
n.  2,  Padua  1350  S.  365  n.  6. 

^  Hierher  gehören  die  Vorbehalte  betreffend 
die  Religiösen,  S.  368  n.  4;  Clem.  1  de  priril. 
V.  7,  S.  364  n.  9-,  c.  2  in  Extr.  comm.  de  regul. 
III.  8.  S.  364  n.  12;  auch  zum  Theil  Clem.  3  de 


poen.  V.  8.  S.  364  n.  10;  betr.  den  Missbrauch  der 
Inqnisitionsgewalt  Clem.  1  §.  4  de  haeret  V.  3, 
S.  364  n.  11 ;  die  LeichenzeratücUung  c  1  in 
Extr.  comm.  de  sepult.  III.  6;  S.  364  n.  3;  vgl. 
weiter  Tours  1163,  S.  367  p.  1;  Lerida  1229, 
S.  365  n.  7;  Breslau  1248,  s.  a.  a.  0. 

9  c.  45  X  de  Simon.  V.  3  (Simonie)  S.36':n.4; 
Paris  1212  (Wucher)  S.  363  n.  2;  Avignon  1209 
(Meineid)  s.  a.  a.  0. ;  Mainz  1225  und  Boorges 
1278  (Simonie),  S.  367  n.  7  u.  S.  363  n.  2. 

10  c.  13.  15  X  de  temp.  ordin.  I.  11,. S.  367 
n.  2  u.  3 ;  Dloklea  1199,  8. 367  n.  7 ;  Padna  1360, 
S.  366  n.  6. 

1*  An  und  für  sich  waren  die  Päpste  darch 
diese  nur  für  einen  lokalen  Bezirk  geltenden 
Reservationen  nicht  gebunden,  aber  selbstver- 
ständlich haben  sie  die  Anerkennung  derselben 
nicht  verweigert. 

12  Sie  betreffen  die  Wahrung  der  kirchliohen 
Gerichtsbarkeit  und  der  Freiheiten  der  Kirche,  die 
Verletzung  der  kirchlichen  Strafen,  die  Fälschung 
päpstlicher  Briefe,  Fehden  der  Geistlichen,  den 
Verkauf  von  Christen  an  Mauren,  die  Simonie 
und  den  Giftmord,  S.  363  n.  3,  S.  365  n.  7, 
S.  367  n.  8. 

«  S.  365.  366.  367. 
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regelmässig  zuständigen  Eirchenoberen;  sondern  bei  einem  weit  entfernten  oder  wenig- 
stens schwerer  zng&nglicben  nachzusuchen  hatte,  abgesehen  von  dem  Exkommunicirten, 
welchem  im  Falle  der  Todesgefahr  jeder  Priester  die  Absolution  zu  gewähren  be- 
rechtigt war^  Eine  Milderung  der  Strafe  konnte  allerdings  dadurch  eintreten,  dass 
der  Papst  seine  Befngniss  von  derselben  zu  entbinden,  auf  andere  fibertrug.  Indessen 
ist  dies  nur  geschehen ,  wenn  in  einzelnen  Distrikten  reservirte  Vergehen  von  einer 
grossen  Anzahl  von  Personen  begangen  waren  ^,  anfänglich  auch  zur  Milderung  ge- 
wisser Härten  ^  namentlich  bei  Verhinderung  der  schuldigen  Personen  nach  Rom  zu 
kommen  ^  später  aber  vielfach  fUr  die  Ordensleute  ^  während  sonstige  ftlr  Spezial- 
Me  ^  oder  generell  ertheilte  Ermächtigungen  seltener  vorgekommen  sind  7. 

Eine  anderweite  Verschärfung  der  Strafe  bildete  es  femer ,  dass  während  der 
Sehnldige  bei  den  heute  als  Censuren  bezeichneten  Strafen,  also  der  Exkommunikation, 
dem  Interdikt  und  theilweise  auch  bei  der  Suspension,  nach  erfolgter  Besserung  für  die 
Regel  ein  Recht  auf  die  Absolution  von  der  Strafe  besass,  dasselbe  bei  der  in  die  Hand 
der  höchsten  Instanz  gelegten  Relaxation  der  erwähnten  Censuren  jedenfalls  thatsäch- 
lich  dadurch  abgeschwächt  wurde  ^,  dass  diese  fiber  dieselbe  ohne  jede  weitere  Eontrole 
befindet,  und  somit  die  Absolution  sich  faktisch  in  eine  Begnadigung  verwandeln  kann. 

U.  Das  Recht  des  höheren  kirchlichen  Organs,  die  Rechte  des  nie- 
deren wahrzunehmen.  Abgesehen  von  den  besprochenen  Reservaten  ist  der  o. 
8.  360  gedachte  Grundsatz  weiter  dadurch  durchbrochen  worden,  dass  nach  mittel- 
alterlichem Recht  stets  da^höhere,  zur  Verwaltung  der  Strafgewalt  berufene  kirchliche 
Organ  die  Rechte  des  niederen  auszuüben  befugt  war^.  Bei  dieser  Rechtslage  musste 
die  Frage  hervortreten ,  ob,  wenn  das  höhere  Organ  eine  Strafe  verhängt  hatte,  nur 
dieses  letztere  oder  auch  dasjenige ,  welches  an  sich  zur  Verhängung  der  Strafe  zu- 
ständig gewesen  wäre ,  das  Absolutions-  und  Begnadigungsrecht  auszufiben  berech- 


*  Diese  Ausnahme  ist  schon  bei  dem  ersten 
Reservatfall  der  percusslo  clerlcorum  gemacht, 
Bd.  I  S.  118  n.  10,  und  sie  wird  wiederholt  aus- 
drücklich, s.  z.  B.  c.  17  in  VI  de  elect  1.  6}  c.  5 
in  VI  de  poen.  Y.  9;  c.  1  in  Extr.  comm.  de 
sepnlt,  III.  6  herroTgehoben ,  obwohl  sie  sich 
Ton  gelbst  versteht,  c.  22  (Bonifaz  VIII.)  in  VI 
de  sent.  exe  V.  11  nnd  S.  148  n.  10.  Exorbitant 
nnd  vereinzelt  ist  der  Ansschlnss  dieser  Befag- 
nissin  der  Const  Bonifadi  IX:  Caeca  v.  1390  S.  3, 
^nll.  Tanr.  4,  605 :  „a  qna  qnidem  excommuni- 
cationis  sententla  etiam  in  artlcnlo  mortis  prae- 
■ertim  Uli  ex  praedictis  qni  Komanam  cnriam 
seqnuntnr  vel  in  loco ,  nbl  resldet  ipsa  Camera, 
morantDi  ab  allo  quam  a  Romano  pontifloe  non 
possint  absolvi«.  Vgl.  o.  S.  190  n.  5. 

2  Oölestin  in.  1192,  J.  L.  n.  16928,  Migne 
206, 965 ;  Innocenz  III.  P  o  1 1  h.  n.  60ö ;  Honorins 
lU,  Potth.  n.  6370,  Gregor  IX.  n.  8141 ;  Innoc. 
IV.  n.  11769;  Clemens  IV.  19297.  19636;  Niko- 
law  IV.  21459.  23069.  23184;  Bonifaz  VIII. 
1296  (50  Kleriker  und  Laien  wegen  percnssio 
clerlcornm)  G.  Schmidt,  päpstl.  Urkunden  u. 
Regesten.  HaUe  1886  S.  24;  femer  auch  für 
Wallfahrer  nach  dem  h.  Lande ,  Innocenz  III. 
Pottb.  n.  363  nnd  far  Kreuzfahrer,  Innocenz  IV. 
n.  25273;  Urban  IV.  1262,  Fries,  Gesch.  d. 
osterr.  Minoritenprovinz  Wien  1882  S.  118  oder 
f&T  die  Bekampfer  von    heidnischen   Völkern, 

Hinschiag,  Kirchenrecht.   V. 


Alexander  IV.  1257  n.  16814. 

.«  Ehe  sich  die  Bd.  I  S*  122  in  betreff  der  per- 
cnssio clerlcorum  gedachten  Ausnahmen  fest- 
gestellt hatten. 

*  Innocenz  III.  Potth.  n.  220.  318.  605.  827; 
Honorius  IIL  n.  6468.  8486;  Bonifaz  VHL  n. 
2428. 

6  Gregor  IX.  Potth.  n.  7934;  Innocenz  IV. 
11920.  11980.  14433;  Alexander  IV.  n.  15749. 
16577.  16960.  17190.  17492,  s.  auch  Innoc.  IV. 
n.  14128. 14269 ;  femer  für  den  Kanzler  von  Paris 
in  Betreff  der  percnssio  clericoram  verübenden 
Studenten  Innocenz  IV.  n.  14696  (auf  10  Jahr). 

«  Innocenz  IV.  P.  n.  14423.  14868 ;  Nikolaus 
IV.  21460. 

7  S.  oben  Anm.  5  a.  £. 

8  Ob  auch  rechtlich  ist  zweifelhaft.  Schon 
c.  29  C.  XVII  qu.  4  (die  erste  Reservation) 
ergiebt  nichts  darüber,  ebenso  wenig  findet  sich 
bei  den  sonstigen  Vorbehalten  etwas  entscheiden- 
des in  dieser  Beziehung.  Dass  man  im  Allgemeinen 
einen  rechtlichen  Anspruch  anerkannt  hat ,  ISsst 
sich  wohl  daraus  schli essen ,  dass  meistens  von 
der  Einholung  des  beneflcium  absolutionis  oder 
Ertheilung  desselben  die  Rede  ist,  dass  also 
blos  der  höhere  Obere  an  die  Stelle  des  niederen 
treten,  mithin  im  Übrigen  nichts  gelindert  wer- 
den sollte. 

»  S.280. 
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tigt  sei.  Eine  prinzipielle  Lösung  der  Frage  ist  weder  durch  Gewohnheitsrecht  noch 
durch  Gesetz  erfolgt,  wohl  aber  haben  die  Päpste  schon  seit  dem  11.  Jahrhundert 
erfolgreich  das  Recht  beansprucht,  allein  über  die  Aufhebung  der  von  ihnen  verhäng- 
ten Strafen  zu  entscheiden  ^. 

III.  Die  päpstlichen  Absolutionsprivilegien.  Zu  den  bisher  erörterten 
Fällen  tritt  seit  dem  13.  Jahrhundert  die  Ertheilung  des  Rechts  zur  Absolution  von 
der  Exkommunikation ,  vom  Interdikt  und  von  der  Suspension ,  welche  die  Päpste 
kraft  ihrer  Privilegien-Gewalt^  und  ihrer  obersten  Jurisdiktion ^  sei  es  allgemein^, 
sei  es  in  Spezialfällen  vorgenonunen  haben  ^. 

IV.  Ergebniss.  Die  generellen  Vorbehalte,  welche  die  Päpste  theils  anfäng- 
lich mit  ihren  und  mit  den  allgemeinen  Synoden,  theils  später  fast  ausschliesslich 
allein  gemacht  haben,  eben  so  diejenigen,  welche  von  den  Partikularsynoden  normirt 
worden  sind,  waren  kraft  des  den  betreffenden  kirchlichen  Organen  zustehenden  Ge- 
setzgebungsrechtes aufgestellt.  Das  zeigt  sich  in  Bezug  auf  die  letzteren  recht  deutlich 
darin,  dass  diese  im  13.  und  14.  Jahrhundert  bei  dem  Erlasse  von  Strafbestimmungen 
ausdrücklich  den  einzelnen  Suffraganbischöfen  für  ihre  Untergebenen  das  Recht  zu- 
gesprochen haben,  von  den  seitens  der  Konzilien  angedrohten  Strafen  der  Exkommuni- 
kation, der  Suspension  und  auch  des  Interdikts  zu  absolviren  ^,  denn  dieses  Verfahren 


1  S.  den  S.  360  n.  5  citiiten  Brief  Urbans  II. 
betreffend  König  Philipp  1.  y.  Frankreich  (nach 
der  mitgetheilten  Stelle) :  „Quodsi  a  quibüBcnm- 
que  id  eeryatur  episcopis,  Tideant  fratres  nostri, 
quemadmodum  apostolicae  sedis  valeant  acta 
dissolyere,  cum  profecto  luce  clarlas  constat, 
apostolicae  sedis  pontiflci  non  solum  episcopos 
et  prlmates,  sed  etlam  ipsos  patriarchas  subiectos 
.  .  .  Nee  e06  ülad  credimus  ignorare,  qnod  sola 
nnlla  synodo  praecedente  sedes  apostoUca  yaleat 
suo  statui  restituere ,  quos  synodns  iniqne  dam- 
naverit,  ipsins  vero  nemini  liceat  letrahere  iadicia. 
....  nullam  soWendi  quem  ligaTerimns,  Araternitatl 
vestrae  soppetere  potestatem",  eine  Ausführung, 
welche  den  Kernpunkt  nicht  trifft,  da  es  sich  bei 
der  Absolution  nicht  um  Beseitigung  eines 
richterlichen  Aktes  handelt ,  sondern  darum,  ob 
der  kirchliche  Obere  niederer  Instanz  (also  der 
BischoQ,  welcher  an  sich  die  Strafe  auszusprechen 
befugt  war,  lediglich  deshalb,  weil  dies  ein 
Höherer  gethan,  seine  Absolutiousgewalt  verliert 
Indessen  ist  der  päpstliche  Anspruch  zur  Ver- 
wirklichung gekommen,  da  Philipp  I.  und  seine 
Zuhälterin  1104  durch  einen  päpstlichen  Bevoli* 
mächtigten  absolvirt  worden  sind ,  Paschalis  II. 
J.  L.  n.5979,  M.  21,1015;  Hefele  Conc.  Gesch. 
6,  273.  Innocenz  III.  ep.  I.  25  (1198,  Potth.  n. 
26,  Migne  1,  20:  „Licet  autem  snperiorls  sen- 
tentiam  minor  relaxare  non  possit'Q;  ep.  IV.  214 
(1204,  P.  n.  2096, 1.  c.  2,  241 ;  „Porro  non  mo- 
dica  sumus  indignatione  commoti,  quod  tu,  frater 
archiepiscope  (v.  Nidaros)  ipsum  et  complices 
eiuB  ab  ezoommunicationis  sententia,  qua  fuerunt 
nostra  auotoritate  ligati ,  usurpando ,  quod  tuum 
non  erat  nee  ad  te  pertinebat,  absolyere  .  .  . 
minime  dubitasti  et  ad  modum  limiae  quae 
simulat  actus  humanos,  limulasti,  te  Teile  facere 
quod  non  poteras  nee  de  iure  debebas,  super 
quo  non  solum  tu  inoidisse  dignosceils  in  errorem, 
sed  et  ipsi  qui  cum  ligati  amplius   teneantur, 


se  falso  aestimant  absolutos^')  behandelt  das  Recht 
des  Papstes  als  vollkommen  zweifellos  und  selbst- 
verständlich. 

Das  Gleiche  mnss  auch  für  solche  Fälle  gelteo. 
in  denen  der  Papst  nicht  selbst  die  Strafe  verhängt, 
wohl  aber  die  von  einem  anderen  Oberen  (z.  B. 
einem  Bischof)  ausgesprochene  Strafsentenz  be- 
stätigt hatte,  8.z.  B.Alexander IV.  1261,  Schmid, 
Urkdbch.  d.  Bisth.  HalbersUdt  2,  241. 

2  Bd.  m  S.  736. 

3  S.  0.  S.  361. 

*  So  für  Ordensobere  zur  Absolution  der  neu 
eintretenden  Mitglieder  (über  die  frühere  Zeit  8. 
z.  B.  Paris  1212  o.  1213  P.  II  c.  15,  M.22, 830) 
von  den  gedachten  Strafen,  Innocenz  lY.  Pottb. 
n.  12189. 15104  j  Alexander  IV.  n.  15760. 16903. 
15922.16149.16322,16348iClemen8lV.n.l9671i 
für  Ordensgenerale  in  Bezug  auf  ihre  Untergebenen 
Alexander  rv.  n.  15877;  für  die  Dominikaner  hin- 
sichtlich der  In  muhamedanischen  Ländern  woh- 
nenden Christen  Gregor  IX.  n.  9266 ;  für  die 
Franziskaner  in  Betreff  der  unter  den  Sarazenen 
vorhandenen  Ketzer  und  Sohismatiker,  Innocenz 
lY.  n.  14014  j  für  einen  Abt  in  Betreff  der  Exkom- 
munikation wegen  Verletzung  derOrdensstatuten 
n.  14929;  fürpäpsüiche  Legaten  in  Betreff  der 
Exkommunikation  und  der  Suspension,  Innocenz 
IV.  n.  16318;  Clemens IV.  n.  17043 ;  für  Ketzer- 
inquisitoren Alexander  IV.  n.  17102. 

5  Innocenz  IV.  1243,  P.  n.  11189,  Teulet 
layettes  du  tresor  des  chartes.  Paris  1863  2,  524 
(für  Ludwig  v.  Frankreich  auf  Absolution  von 
allen  Exkommunikationen  mit  Ausnahme  der 
auf  speziellen  Befehl  des  Papstes  verhängten 
durch  die  zu  Beichtvätern  gewählten  Geist- 
lichen). Vgl.  weiter  Innocenz  IV.  1261  P.  «• 
14219.  Alexander  IV.  n.  15716:  Clemens  IV.  n- 
19260.  19297;  Bonifaz  vni.  n.  24680.  24681 

6  Roffec-Bordeaux  1268  c.  9.  M.  23,  988; 
Chateau-Gontier  1268  c.  7,  M.  23, 1266;  Renne« 
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erUibrt  sich  nnr  aus  der  Anschauung ,  dasB  das  Organ,  welches  die  Strafe 
festsetzt  und  androht ,  auch  in  der  Regel  allein  von  derselben  zu  absolviren  be- 
fiigt  ist^ 

In  konsequenter  Durchführung  hätte  diese  Auffassung  dazu  ftlhren  müssen,  den 
Päpsten,  nachdem  dieselben  das  oberste  Gesetzgebungsrecht  über  die  Barche  und  damit 
die  Herrschaft  über  das  gemeine  Recht  erlangt  hatten  ^,  allein  das  AbsolutionS'  und 
Begnadigungsrecht  hinsichtlich  der  auf  Grund  des  gemeinen  Rechtes  verhängten  Strafen 
zuzugestehen.  Indessen  haben  die  Päpste  selbst  nicht  einmal  einen  solchen  An> 
sprach  geltend  gemacht.  Zunächst  war  für  sie  (mit  Rücksicht  auf  den  Grundsatz,  dass 
dssjenige  Organ,  welches  die  fragliche  Zuständigkeit  zur  Verhängung  der  Strafe 
besitzt,  auch  dieselbe  wieder  aufzuheben  befugt  ist] ,  nach  Anerkennung  ihres  oberst- 
richterlichen Rechtes  namentlich  über  die  Bischöfe  ^,  und  vor  Allem  ihres  Absetzungs- 
rechtes derselben^,  in  dem  letzten  Falle  stets ^,  in  dem  ersteren,  soweit  sie  ihr  richter- 
liches Recht  ausgeübt  hatten,  die  alleinige  Zuständigkeit  zum  Erlass  der  Strafe  be- 
gründet^. Dazu  traten  dann  die  päpstlichen  Vorbehalte^,  und  endlich  die  Befugniss, 
kraft  der  Privilegien-  und  Jurisdiktionsgewalt  ^  auch  besondere  Privilegien  auf  Absolu- 
tion zu  ertheilen.  So  war  ihnen  in  dieser  Beziehung  ein  weitgehender  Einfluss  gesichert. 
Andererseits  war  es  aber  auch  praktisch  unmöglich,  die  erwähnte  Befugniss  ausschliess- 
lich in  der  Hand  des  Papstes  zu  konzentrir6n.  Soweit  die  Absolution  von  der  Besserung 
und  Satisfaktion  des  Schuldigen  abhängig  war,  wie  bei  der  Exkommunikation,  dem  klei- 
nen Bann,  den  verschiedenen  Interdikten  und  Suspensionen,  wäre  dies  völlig  undurch- 
ftihrbar  gewesen,  und  ebenso  auch  für  einzelne  dieser  Strafen ;  falls  sie  blos  schlecht- 
hin oder  nach  Befinden  des  kirchlichen  Oberen  ausgesprochen  waren ,  also  eine  sich 
als  Begnadigung  darstellende  Absolution  in  Frage  kam.  Eher  hätte  sich  eine  solche 
Beschränkung  des  Rechts  der  niederen  Instanzen  noch  bei  einer  Reihe  anderer  Stra- 
fen, wie  namentlich  der  privatio  beneficii  und  der  Deposition  ermöglichen  lassen,  aber, 
da  im  Grossen  und  Ganzen  die  Natur  der  am  häufigsten  vorkommenden ,  der  vorhin 
genannten  Strafen  einen  derartigen  Gedanken  kaum  aufkommen  Hess,  so  haben  die 
Päpste  ihn  für  diese  Fälle,  so  weit  hier  nicht  ihre  Zuständigkeit  schon  aus  den  eben 
entwickelten  Gründen  in  Frage  kam,  bei  der  für  ihre  Machtstellung  unerheb- 
lichen Bedeutung  nicht  zu  ,  verwirklichen   unternommen,   und   das   Dekretalenrecht 


1273  c.  6,  M.  24, 36  j  Saumur  1276  c.  13,  p.  166; 
Angers  1279  c.  5,  p.  310;  Saumur  1316  c.  4, 
M.25, 556;  Chateau-Gontier  1326  c.  69,  p.  1076; 
Angers  1365  c.  34,  M.  26, 445,  wobei  zum  Theil 
aosdrückllch  das :  post  satisfactionem  congruam 
(s.  z.  Reiines  cit.)  hervorgehoben  wird. 

Abweichend  hiervon  einzelne  Konzilien  für 
mehrere  Provinzen,  so  Avignon  1326  c.69,  M.  25, 
774 :  „quod  in  casibus  ubi  dispensatio  vel  abso- 
lutio non  reperiretur  in  ordinatione  praesentis 
concilü  sedi  apostolicae  specialiter  vel  aliter  re- 
servata,  episcopi  pro  suae  dlscretionis  arbitrio 
iozta  negotii  qualitatem  et  personarum  conditio- 
Dem  provldeant  et  dlspensent :  aut  pro  reconcilia- 
tionii  seu  dispensationis  remedio  remittant  cul- 
pabiles  ad  sunm  vel  aliquem  alium  de  praedlctis 
nietropolitanorum ,  de  quo  sibl  magis  expedlre 
ndebitur«,  und  Apt  1365  c.  29,  M.  26,  466  (last 
wörtlich  gleichlautend). 


^  So  gewährt  auch  das  bischöfliche  Statut  für 
die  Kirche  von  Nevers  1246  c.  9 ,  M.  23 ,  734 
„ex  gratia*"  dem  Dekan  oder  den  Hebdomadarien 
das  Kecht,  nach  Satisfaktion  und  Restitution  von 
den  darin  festgesetzten  Strafen  der  Exkommuni- 
kation, des  Peisonalinterdikts  und  der  Suspension 
zu  absolviren. 

2  Bd.  III  S.  740. 

3  S.  288. 

*  S.  285. 

s  Vielfach  auch  bei  Bestrafung  der  Erzblschofe, 
S.  288  n.  3  u.  n.  6,  sowie  der  Patriarchen,  Inno- 
cenz  III.  1190,  Potth.  n.  512,  Migne  1,  464. 

e  S.  0.  S.  369. 
^  S.  0.  S.  361  ff. 
8  S.  370. 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.285. 


hat  das  Absolntions-  and  Begnadigungsrecht  der  lokalen  Kirchenoberen,  vor  Allem 
der  Bischöfe,  soweit  nicht  nach  der  vorstehenden  Darlegung  Ausnahmen  eingetreten 
waren,  anerkannte 

V.  Die  örtliche  Zuständigkeit  znr  Aufhebung  der  Strafe,  insbeson- 
dere der  Absolution.  Der  für  die  sachliche  Zuständigkeit  geltende  Grundsatz, 
dass  dasjenige  Organ,  welches  zur  Verhängung  der  Strafe  befugt  ist,  auch  das  Recht 
zur  Aufhebung  besitzt ,  hat  von  den  frflhesten  Zeiten  an  ebenfalls  fllr  die  örtliche  Zu- 
ständigkeit zu  der  letzteren  gegolten  ^.  Für  die  Regel  steht  also  dem  Bischof,  welcher 
auf  Grund  örtlicher  Zuständigkeit  die  Strafe  ausgesprochen  hat  ^,  die  Wiederauf- 
hebung derselben,  namentlich  die  Absolution  von  den  s.  g.  Censuren  zu ;  falls  er  seine 
Jurisdiktion  verloren  hat,  seinem  Nachfolger  *,  während  der  Erledigung  des  bischöf- 
lichen Stuhles  für  die  hier  fragliche  Zeit  dem  Kapitel^,  endlich  dem  Erzbischof,  aber 
nur  sofern  die  Angelegenheit  durch  Appellation  an  ihn  gelangt  ist  ^. 

Mit  Rücksicht  auf  die  seit  dem  1 2 .  Jahrhundert  häufiger  gewordene  Verwendung  der 
poenae  lataesententiae  wurde  nunmehr  auch  die  Frage  praktisch,  welcher  kirchliche  Obere 
zur  Aufhebung  derartiger  Strafen,  namentlich  zur  Absolution  von  denselben  berech- 
tigt sein  sollte.  Man  konnte  hierbei  von  der  Anschauung  aus ,  dass  dasjenige  Orgau, 
welches  die  Strafe  androht,  dieselbe  auch  wieder  aufzuheben  habe  7,  diesem  die  Zu- 
ständigkeit beilegen  oder  auch  die  sich  von  selbst  realisirende  poena  1.  s.  der  durch 
Richterspruch  verhängten  gleichstellen,  also  dem  örtlich  zuständigen  Ordinarius,  das 
Recht  zur  Beseitigung  zusprechen.  Die  Durchführung  des  erstgedachten  Prinzipes 
musste  erhebliche  praktische  Schwierigkeiten  bieten,  inbesondere  bei  den  häufig  vor- 
kommenden Strafen,  wie  der  Exkommunikation  und  den  Suspensionen,  die  Absolution 
erheblich  erschweren.  Daher  hat  die  Praxis,  in  welcher  bei  dem  Überwiegen  der 
poenae  ferendae  sententiae  die  Absolution  durch  den  Ordinarius  ohnehin  die  Regel 
war,  den  letzten  Weg  unter  Billigung  Innocenz'  lU.^  eingeschlagen,  und  durch  die 
Aufnahme  der  betreffenden  Stelle  in  die  Dekretalensammlung  hat  der  Grundsatz, 
dass  von  den  poenae  1.  s.  der  Ordinarius,  also  für  die  Regel  der  Bischof,  die  Absoln- 


1  c.  4  (Alex,  in.)  X  de  lud.  II.  1,  wo  bei 
den  schweren  Verbrechen  nicht  dem  Bißchof  das 
Begnadigungsrecht,  als  solches  genommen,sondern 
seine  Ausübung  überhaupt  für  unstatthaft  er- 
klärt wird ,  c.  1  (Alex.  III.)  X  de  ordin.  ab  episc. 
I.  13;  c.  2  (Gregor.  IX.)  X  eod.  Wenn  daher 
c.  12  (Lateran.  IV.)  X  de  poen.  V.  37  die  Descen- 
ten  der  die  Rechte  der  Kirche  beeinträchtigenden 
Patrone ,  Vögte  u.  s.  w.  bis  zum  4.  Grade  für 
unfähig  zum  Erwerbe  von  Etrchenämtern  erklärt, 
„nisi  cum  eis  fnerit  misericorditer  dispensatum'^, 
80  hat  der  zuständige  Kirchenobere  (namentlich 
der  Bischof)  die  Begnadigung  zu  ertheilen. 

2  can.  apost.  c.  33;  EUber.  305  u.  306  c.  53; 
Arles  314  o.  16 ;  c.  2  (Antioch.  341  c.  6)  G.  XI 
qu.  3;  c.  21  (Goelest.  UI.)  Q.  2  de  off.  lud.  deleg. 
1.29. 

3  S.  die  vor.  Anm.  und  oben  S.  334. 

*  c.  40  (Epaon  517  c.  28)  C.  XI  qu.  3. 
6  c.  un.  (Bonif.  VIII.)  In  VI  de  M.  et  0. 1.  17, 
8.  Bd.  II  S.  233. 

«  c.  2  (Alex,  m.)   Comp.  1  IIb.  I.  23 ;   c.  8 


(Innoc.  III.)  X  de  off.  lud.  ord.  I.  31 ;  c  6 
(Innoc.  IV.)  7  (id.)  in  VI  de  sent  exe.  V,  11, 
doch  Ist  anch  in  solchen  FäUen  der  niedere 
Richter  befagt,  den  Appellanten,  weil  die  Appel- 
lation ihm  nicht  zum  Nachtheil  gereichen  soll, 
noch  zu  absolviren,  c.  40  (Innoc.  III.)  X  de  sent 
exe.  V.  39,  s.  auch  c.  15  (Bonifaz  VIII.)  in  VI  de 
appell.  II.  15;  vgl.  auch  K  ob  er  Kirchenbann 
2  A.  S.  457  ff.  Immer  kann  aber  der  höhere 
Richter  die  Aufhebung  der  ExkommunikatioD 
dem  niederen  überlassen,  hat  sie  indessen  bei 
Weigerung  des  letzteren  selbst  vorzunehmen, 
c.8Xcit  1. 31 ;  c. 40  X  cit.  V,  39. 

8  0.29  (v.  1199)  X  de  sent.  exe.  V.29:,|n 
secundo  vero  casu  a  suo  episcopo  vel  a  proprio 
sacerdote  poterit  absolutionis  beneflcium  obti- 
nere.  Quam  vis  enim  et  tanc  non  ludiois,  sed  iniii 
sententia  excommunicate  coitimunieans  sit  lig&' 
tus,  quia  tarnen  conditor  canonis  eins  absolutioneio 
sibi  speoialiter  non  retinuit,  eo  ipso  conceadsse 
vldetur  facultatem  alils  relaxandi". 
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tion  zn  ertheilen  habe^  gemeinrechtliche  Geltung  erlangt  2. 

In  Betreff  der  General-Exkommunikationen ,  deren  Aufstellung  ein  Anefluss  der 
richterlichen  Gewalt  bildet  3,  fehlt  es  in  der  gedachten  Hinsicht  an  einer  allgemeinen 
Vorschrift.  Soweit  sie  von  den  Bischöfen  ausgesprochen  waren,  kam  die  o.  S.  372 
gedachte  Regel  zur  Anwendung.  Im  ftbrigen  sind  gerade  bei  solchen  Exkommuni- 
kationen Reservationen  in  Betreff  der  Absolution  vorgekommen^,  und  was  die  von  den 
Partikularsynoden  verhängten  betraf,  so  erhielten  diese,  weil  sie  ständig  blieben,  die- 
selbe Natur,  wie  die  poenae  1.  s.  K 

Die  gedachten  Vorschriften  über  die  Zuständigkeit  zur  Absolution  cessiren  aber 
im  Falle  der  Todesgefahr  oder  wenn  ein  sonstiges  ausreichendes  Hindemiss  vorliegt, 
den  zuständigen  Oberen  anzugehen,  j  Im  ersteren  kann  auch  die  Absolution  bei  jedem 
Priester  und  in  den  anderen  bei  einem  jeden  mit  der  iurisdictio  externa  ausge- 
statteten Kirchenbeamten  unter  eidlicher  Verpflichtung,  sich  dem  zuständigen  Kir- 
chenoberen  zu  gesteilen  und  dessen  weiteren  Anordnungen  Folge  zu  leisten  ^,  nach- 
gesucht werden. 

Endlich  haben  im  13.  und  14.  Jahrhundert  durch  einzelne  Partikularsynoden 
fflr  gewisse  Fälle  Erweiterungen  der  Kompetenz  zur  Absolution  entweder  zu  Gunsten 
aller  Bischöfe  einer  Provinz  7  oder  zu  Gunsten  des  Erzbischofs  neben  dem  zustän- 
digen Bischof  in  Betreff  aller  Einwohner  der  ersteren  oder  der  Diöcese  des  letzteren 
stattgefunden  ^. 


§.  286.    f.  Die  Stellung  des  Staates  gegenüber  der  kirchlichen  Straf-  und 

Disciplinarstrafgewalt 

I.  Die  karolingische  Zeit.    Mit  der  Begründung  eines  neuen  Staatskirchen- 
thoms  unter  den  Karolingern®,  musste  naturgemäss  auch  die  Stellung  des  fränki- 


i  c.  29  X  cit.  V.  39  stellt  dem  „episcopuB 
suus"  auch  den  sacerdos  proprias  an  die  Seite. 
Die  übliche  ErUärnng  dafür  ist  die,  dass  es  sich  da- 
bei blos  um  eine  Lossprechnng  für  das  forum  inter- 
nnm handle,  so  Kober  a.  a.  0.  S.  471.  Innocenz 
in.  macht  indessen  diesen  Unterschied  nicht,  aber 
da  die  Anfrage  lautet :  ,,absolTi  ab  ezcommnnica- 
tione  possint  per  confesslonem  a  simpUoi  sacer* 
dote  Tel  episcopi  absolntlo  sit  expetenda^ ,  so  ist 
dem  Priester  nur  das  Recht  für  den  Fall,  dass 
ihm  die  strafbare  Handlung  durch  die  Beichte 
zur  Kenutniss  gelangt,  also  dass  sie  nicht  sonst 
bekannt  geworden  ist ,  beigelegt.  Dann  gilt  sie 
allerdings  nach  Innocenz  auch  für  das  forum  ex- 
temum,  weil  man  in  dieser  Zeit  auch  sonst  bei  der 
absolutio  in  articulo  mortis  nur  im  Falle  der 
Genesung  Gestellung  vor  dem  kirchlichen 
Jarisdlktlonsoberen ,  nicht  aber  eine  besondere 
absolutio  pro  foro  extemo  verlangt  hat,  s.  o. 
S.  149  n.  1  u.  8.  366  n.  7. 

^  Allerdings  handelt  c.  29  X  cit.  nur  von  der 
excommunicatio  minor  1.  s.,  aber  die  Ausdehnung 
auf  andere  Strafen ,  namentlich  die  maior,  ist 
schon  von  c.  un.  in  VI  de  M.  et  0.  T.  17  gemacht. 

3  S.  139. 


^  So  in  der  Bolle:  In  coena  domlnl,  s.  S.  365. 
5  S.  139. 

«  c.  29  X  cit.  V.  29;  c.  22  in  VI  cit.  V.  11  j  s. 
auch  S.  148  n.  10. 

7  Tarragona  1263,  M.  23,  806  (wiederholt 
Tarragona  1329  o.  27,  M.  26, 847),  nach  welchen 
der  Erzbischof  und  jeder  Bischof  der  Provinz 
alle  Einwohner  derselben,  gleichviel  welcher 
Diöcese  sie  angehören,  von  der  wegen  Verletzung 
kirchlicher  Personen  und  kirchlicher  Güter  ein- 
getretenen Exkommunikation  zu  absolviren  be- 
rechtigt ist. 

8  L'Isle  1251  c.  3,  M.  23 ,  796,  nach  welchem 
der  Erzbischof  neben  dem  Diöcesanbischof  von 
der  Exkommunikation  wegen  Okkupation  und 
Konfiskation  der  Güter  von  etwaigen  unter  bi- 
schöflicher Jurisdiktion  stehenden  Ketzern,  und 
Leg.  K.  Würzburg  1287  c.  4,  M.  24, 862,  wonach 
derselbe  in  gleichem  Umfang  die  wegen  Betheili- 
gung an  Turnieren  ipso  facto  in  die  Exkommuni- 
kation verfallenen  Kleriker  der  höheren  Weihen 
absolviren  darf. 

9  Bd.  III  S.  705u.  P.  HinschiusbelMar- 
quardseuHdbch.  d.  öffentl.  Rechts.  Freiburg 
1883  S.  194. 
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sehen  Staates  und  Eönigthnrns  gegenüber  der  kirchlichen  Straf-  und  Disciplinargewalt 
eine  andere  ala  unter  den  Merovingern  werden. 

Zunächst  ttbten  nunmehr  die  Könige,  sei  es  allein ,  sei  es  mit  den  Reichssynoden, 
wie  sie  überhaupt  die  Gesetzgebung  in  Kirchensachen  in  die  Hand  genommen  hatten  ^ 
auch  dieselbe  in  Betreff  des  kirchlichen  Strafrechts  aus^. 

Insbesondere  werden  jetzt  im  Gegensatz  zu' der  merovingischen  Zeit,  in  welcher 
ausser  der  Sonntags-  und  Festtags-Entheiligung^  blos  die  Schliessung  incestnoser 
Ehen  ^  und  die  Eheeingehung  mit  gottgeweihten  Jungfrauen  ^  zugleich  mit  welttichea 
Strafen  belegt  waren,  unter  Erweiterung  der  betreffenden  Strafrorschriften®  auch  ein- 
zelne andere  kirchliche  Vergehen  durch  Androhung  derartiger  Strafen,  wie  das  Ver- 
harren im  Heidenthum?,   die  Übung  heidnischer  Gebräuche  b,  die  Zauberei  ^  die 


1  Bd.  m  S.  702.  706. 

^  S.  z.  B.  Verbot  der  Aufnahme  von  nlclit 
nah  verwandten  Frauen  in  die  Hanshaltnng  der 
Geistlichen,  cap.  missor.  gen.  804  c.  24,  B.  1, 
94  (Absetzung  bei  Priestern  and  Diakonen  ,et 
heredltatem  priyetnr  osqne  ad  nostram  praesen- 
tiam^.  d.  h.  provisorische  Frohnnng  des  Vermo* 
gens  his  zur  königlichen  Entscheidung);  cap. 
Olonn.  eccl.  II.  825  c.  5,  B.  1,  228  (Absetzang), 
wogegen  nach  Pippin.  Ital.  reg.  cap.  800—810? 
0.  1.  2,  B.  1,  207  der  einfache  Eönigsbann,  bez. 
der  doppelte  Königsbann  angedroht  und  der 
Synode  die  kirchllcheBestrafong  vorbehalten  wird ; 
Bestrafung  hartnäckiger  Zehntverweigerung  mit 
dem  grossen  Bann,  cap.  de  reb.  eccl.  787/803  c.  3, 
B.  1,  186,  cap.  Mantuan.  II.  787  c.  8,  B.  1,  197 ; 
Incest  Pippin.  cap.  754.  756  c.  1.  2,  B.  1,  31 
(Exkommunikation  bei  Laien,  Absetzung  bei 
Geistlichen  der  höheren ,  Prügelstrafe  oder  Ge- 
AngnlsB  bei  denen  der  niederen  Weihen) ;  Vermer. 
758/768?  c.  4,  B.  1,  40  (Absetzung  für  den 
Priester ,  welcher  Frauen  den  Schleier  zwangs- 
weise aufdringt) ;  Verwandtenmord  und  Heirath 
nach  Tödtung  oder  böslichem  Verlassen  der  Frau, 
cap.  Worm.  pro  lege  hab.  829  c.  2.  3,  B.  Kr. 
2,  18  (öffentliche  Busse  nach  Anordnung  des 
Bischofs),  s.  auch  die  folgenden  Anmerkgen. 

8  In  Betreff  dieser  Ist  es  lediglich  bei  den 
früheren  Bestimmungen  geblieben ,  da  die  karo- 
lingische  Gesetzgebung  dafür  ihrerseits  keine 
weltlichen  Strafen  angedroht  hat,  Bd.  IV  S.  291. 
846. 

«  Bd.  IV.  S.  846. 

5  Chlotar.  II  ed.  614  c.  18 ,  B.  1 ,  23 :  „De 
puellas  et  vlduas  relegiosas  aut  sanctaemuniales 
qul  se  deo  voverant,  tarn  que  in  proprios  domus 
resedent,  quam  qul  in  monastyria  posete  sunt, 
nullns  nee  per  praeceptum  nostrum  conpetat  nee 
trahere  nee  slbi  in  coniugio  sociale  paenitus  prae- 
sumat .  .  .  Et  sl  quieumque  aut  per  virtute  aut 
per  quolibet  ordlne  ipsas  detrahere  aut  slbi  in 
conluglum  praesumpserit  sociare,  capltale  sen- 
tentla  ferlatur.  Et  si  in  eedesia  conluglum  fecerit 
et  lila  xapta  aut  raplenda  in  hoc  consentire  vlde- 
bitur,  sequestratl  ab  invieem  in  exllio  deporten- 
tur  et  facultas  ipsorum  proplnquls  heredlbus 
aocietor". 

*  Schon  die  lex  Alamannorum  39  und  die  lex 
Baiuw.  VII.  2. 3  erweitern  daa  Eheverbot  bis  zu  den 


Geschwisterkindern  und  bestrafen  die  incestuosen 
Ehen  mit  Vermögenskonflskatlon ,  bei  minores 
mit  Verknechtung  als  servus  flscaUs ,  wahrend 
die  ältere  lex  Rlbuaz.  69,  2,  welche  den  Inceat 
nicht  naher  deflnirt,  denselben  mit  Verbannung 
and  Vermögenskonflskation  bedroht.  Pippin.  ctp. 
754  c.  1  cit. :  „Si  homo  incestum  commiserit  de 
istis  causis ,  de  deo  sacrata  aut  commatre  sna  aat 
cum  matrina  sua  spirltali  de  fönte  et  oonflrma- 
tione  episcopi  aut  cum  matre  et  lllia  aut  com 
duabus  soxoribns  aut  cum  fratris  fllia  aut  sororis 
fllia  aut  nepta  aut  consobrlna  atque  sobrina  aut 
cum  amita  vel  matertera  de  istls  capitulis  pecn- 
nlam  suam  perdat,  si  habet:  et  si  emendare  se 
noluerit,  nuUus  eum  recipiat  nee  dbum  ei  donet 
.  .  .  Et  si  pecuniam  non  habet,  si  über  est,  mit- 
tatur  in  carcere  usque  ad  satisfactionem.  Si 
servus  aut  libertus  est ,  vapuletur  plagis  multi£, 
et  si  dominus  suus  permiserit  eum  amplins  in 
tale  scelus  cadere ,  ipsos  LX  solidos  domno  le^e 
componat'S  dehnt  das  Verbot  unter  Einbeziehung 
der  gottgeweihten  Jungfrauen  aber  andererseits 
unter  Milderung  der  Strafe  auf  Vermögenskonfls- 
kation und  Metebann  (Brunner,  Ztsch.  d. 
Savlgnystiftg.  f.  Rechtsgesch.  germ.  Abth.  11,71. 
89)  auch  auf  die  geistliche  Verwandtschaft  aus. 
Vgl.  ferner  Cap.  Haristal.  long.  779  c.  5,  B.  1, 
48;  cap.  de  part.  Saxon.  775—790  c.  20,  B.  1, 
69;  lex  Frision.  add.  aap.  III.  78;  Missor.  cap. 
857  c.  5,  LL.  1,  455.  Dass  cap.  miss.  gen.  802 
c.  33,  B.  1 ,  97  die  Bestrafung  wieder  allein 
dem  kirchlichen  Gericht  überwiesen  habe,  so 
Schröder,  deutsche  Rechtsgesch.  S.d39  n.  50, 
ist  nicht  richtig,  denn  es  handelt  sich  hier  ledig- 
lich um  £rzwingung*der  kirchlichen  Strafe,  und 
eine  Instruktion  für  die  Missl  kann  nicht  ohne 
Weiteres  als  ein  f^heren  Kapitularien  dero- 
glrendes  (besetz  betrachtet  werden,  s.  auch  c  38 
ibid.,  wonach  daneben  der  Königsbann  venrirki 
Ist,  vgl.  ferner  S.  375  n.  10.  Die  Provinzialsynodc 
T.  TrosW  909  c.  8,  M.  18,  288,  welche  ihre  Straf- 
bestimmungen auf  das  römische  Recht  (G.  Tb.  III. 
12)  gründet,  gehört  nicht  hierher. 

^  So  für  die  Sachsen  mit  Todesstrafe ,  rap.  de 
part.  Sax.  clt.  c.  8,  B.  1,  88. 

8  Cap.  Karlm.  Lift.  743  c.  4,  B.  1 ,  28  (16  io- 
11dl);  cap.  miss.  802  c.  40,  B.  1, 194.  Todesstrafe 
setzt  für  die  Sachsen  auf  die  Vornahme  bestimm- 
ter heidnischer  Gebräuche  cap.  Sax.  cit.  c.  4.  6. 
7.  9. 
"ö  Cap.  missor.  802  c.  40  cit.;  cap.  806-«i3 
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hartnteldge  Verweigernng  von  Zehnten  \  die  eigenmächtige  Ein-  und  Absetzung  von 
Geistlichen  durch  die  Ornndherren  ^ ;  die  Bedrflcknng  der  Oeistlichen  mit  Abgaben  ^ , 
die  Wiederzurücknahme  der  an  die  Kirche* geschenkten  Oblationen  ^,  ja  auch  die  Ver- 
letzung derjenigen^  welche  in  dem  besonderen  Schutze  des  Papstes  stehen  ^,  zugleich  als 
weltliche  Vergehen  charakterisirt ,  femer  f&r  einzelne  Disciplinarvergehen  der  Gtoist- 
liehen  weltliche  Strafen  festgesetzt  ^,  ja  sogar  auch  rein  kirchliche  Strafen  für  weit* 
liehe  Vergehen  angedroht  ^.  Wie  auf  »diesem  Wege  durch  Ausübung  des  königlichen 
Amtsrechtes  ^  in  Anhalt  an  die  Forderungen  der  Kirche*  die  Herrschaft  der  privat- 
rechtlichen  Auffassung  des  Strafrechtes  eingeengt  wurde,  so  geschah  dies  auch  weiter 
dadurch,  dass  bei  den  Vergehen ^  welche  nach  germanischer  Auffassung  nicht  mit 
Öffentlicher  Strafe  bedroht  waren,  die  kirchlicherseits  zunächst  an  Stelle  der  Exkom- 
mimikation  getretene  Zwangsbusse  ^  ebenfalls  kraft  königlichen  Amtsrechtes  durch 
die  aus  demselben  herfliessende  Strafgewalt  ^^,  freilich  wesentlich  auf  Anregung  der 


c  i,  B.  1, 142;  cap.  Aquisgr.  I.  809  c.  21  n.  cap. 
missor.  809  c.  21,  p.  149.  150  (hi«r  für  die  An- 
nthme  und  Weitergebung  des  Chrismas  zu  solchen 
Zwecken  Handverlast). 

1  Cap.  de  reb.  eccles.  787/803  cit.  c.  3.  4 
(Steigeinng  von  15  sol. ,  Königsbann,  endlich 
Exil-  and  Yermögenskonflskation). 

<  Cap.  Wormat.  829  c.  1,  B.  2,  13  (nach  Be- 
finden des  Königs  Königsbann  oder  Harmschaar, 
B.  S.  109  n.  4);  Missor.  cap.  857  c.  1,  LL.  1,  154 
(KöDlgBbann). 

'  Cap.  Franc,  o.  4,  B.  1,  333  (Strafe  nach  Be- 
finden des  Königs). 

*  Cap.  mlss.  gen.  802  c.  15,  B.  1,  94  (Königs- 
bann). 

5  HIothar.  I.  const  Romana  c.  1,  B.  1,  323: 
„ut  omnes  qnl  sob  special!  defensione  domni 
apoBtolioi  sen  nostra  faerint  susceptl  impetrata 
Inviolabiliter  Insta  utantar  defensione :  qnod  si 
qnis  in  qnoramqae  hoc  contemptlve  violare'prae- 
•ompterit,  sclat  se  pericnlum  vltae  suae  sub- 
iaeere", 

^  So  für  das  Nichterscheinen  der  Geistlichen 
aaf  den  Synoden  der  Königsbann,  Plpp.  cap.  754. 
766  c.  3,  B.  1,  31,  für  Weggabe  des  Chrismas 
ZOT  Zaaberel  bei  niederen  Klerikern  disciplina 
coiporalis  et  carcer  cap.  a.  806 — 818  c.  1  cit. 
Wegen  der  Haashälterinnen  der  Geistlichen  s. 
S.374n.  2. 

''  So  die  Absetzung  für  Bischöfe  und  Äbte, 
^reiche  die  Yerverfung  guter  Denare  nicht  hin- 
dern, cap.  missor.  Aqnisgr.  IL  809  c.  7,  B.  1, 
162  (ed.  Plst.  864  c.  9,  LL.  1,  490),  ferner  wird 
wenigstens  Bestrafung :  „slnodali  vel  (ss  et)  im- 
perial! sententia"  für  Geistliche,  welche  Laien  zu 
Schenkungen  zur  Exhäredation  ihrer  Kinder, 
und  f&r  Kanoniker  und  Mönche,  welche  solche 
behufs  Erlangung  ihres  Vermögens  zum  Eintritt 
in  die  Stifter  und  Klöster  bereden ,  cap.  eccles. 
818.  819  c.  8.  9,  B.  1,  277,  für  Fälschung  von 
Maassen  neben  der  weltlichen  Strafe  Bestrafung 
durch  den  Bischof,  ed.  Plstens.  864  c.  20,  LL.  1, 
491,  angeordnet. 

Wenn  schon  die  lex  Alamann.  1.  2,  ed.  L  e  h  - 
mann  p.  65,  die  Verletzung  von  Schenkungen 
an  die  Kirche  mit  der  Exkommunikation  belegt, 
80  will  sie  damit  wohl  nur  auf  eine  bereits  in 
den  älteren  Kanonen,  Bd.  IV  S.  831  n.  3  j  Mer- 
kel LL.  3, 84  n.  2  u.  270  n.  10  enthaltene  Straf- 


bestimmung  hinweisen.  Dafür  spricht,  dass  auch 
In  den  Schenkungsformularan  verschiedener 
Formelsammlungen  Ausgangs  der  merovinglschen 
und  Anfangs  der  karoUngischen  Zeit,  form.  Ande- 
cav.  46,  Marculf.  II.  1.  3.  4,  form,  extray.  I.  18, 
Merkel  13,  Lindenbrog.  1.  2  u.  add.  2,  ed. 
Zeumer  p.  20.  73.  76.  544.  296.  267.  268. 283 
(auch  schon  in  einer  dem  7.  Jahrh.  angehörigen 
westgothisohen  Formel  7, 1.  c.  jp.  578) ,  sowie  in 
Schenkungsurkunden,  Urk.  y.  690,  Pardessus, 
diplomata,  chartae  etc.  Lutet.  Paris.  1843.  2  n.  460, 
und  In  den  Urkunden  des  8.  Jahrh.  bei  Wart- 
mann, Urkdbch.  d.  Abtei  S.  Gallen.  Zürich  und  S. 
Gallen.  1863  n.  4.  7. 9. 22. 26. 81  (vri.auch  R.  L  ö  - 
ning,  d.Vertrag8bruch.Stra88burgl876.S.l,568; 
Brunner  in  d.  Bd.  IV  S.  290  n.  3  angefahrten 
Abhdlg.8.152),  ja  auch,  freilich  seltener  In  Formu- 
laren zu  Freilassungen  form.  Merkel  13  u.  form, 
extray.  I.  18,  ed.  Zeumer  p.  246.  544,  und  zu 
Testamenten ,  coli.  Flay.  8,  1.  c.  p.  477  (s.  dazu 
Agde  506  c.  29  in  c  7  Dist.  LXXXVU  u.  c.  4  in 
c.  11  C.  XIII  qu.  2)  eine  solche  Androhung  der 
Exkommunikation  yorkommt,  und  Privatpersonen 
nicht  derartige  Strafen  wirksam  festsetzen ,  son- 
dern nur  auf  die  betreffenden  Vorschriften  der 
Kanones  Bezug  nehmen  konnten.  Nicht  hierher 
gehört  die  Urk.  beiLacomblet,  Urkdbch.  f.  d. 
Geschichte  des  Niederrheins  1,  34  n.  69  v.  874, 
denn  die  umfassende  Verfluchungsformel  ist  zu 
ihrer  Bestätigung  von  der  Kölner  Synode  hinzu- 
gefügt. 

s  Dies  ergiebt  sich  daraus,  dass  die  betreffen- 
den weltlichen  Strafen  nicht  in  den'capltulls  legi- 
bus addendis  festgesetzt  und  ihrem  Charakter 
nach  Strafen  des  königlichen  Amtsrechts,  ygl. 
darüber  Schröder  a.  a.  0.  S.  341,  sind. 

»  S.  0.  S.  8öff. 

^0  So  beim  Inoest  cap.  missor.  gen.  802  c.  33. 
38,  B.  1,  97.  98  durch  Einsperrung  und  Proh- 
nung  des  Vermögens  bis  zu  königlicher  Ent- 
scheidung, bei  der  Tödtung  und  beim  Ver- 
wandtenmord,  ibid.  c.  32.  37,  nach  dem  cap. 
pro  lege  hab.  Wormat.  829  c.  1,  B.  2^  18  daneben 
noch  Vermögenskonflskatlon  gegen  den  Thäter^ 
femer  allgemein  cap.  Olonn.  eccl.  1.825  c.  1,  B.  1, 
326 :  „ut  si  pro  quibuslibet  culpls  atque  criml- 
nlbuB  quaecumque  persona  totiens  faerit  correpta, 
ut  etiam  excommunicatione  episcopali  pro  con- 
temptu  dignns  habeatur,  comltem  suum  epiecopus 
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Kirche  ^  erzwungen,  und  bei  Nichtbeachtung  der  im  äussersten  Fall  verhängten  Ex- 
kommunikation^ auch  wieder  mit  den  Strafmitteln  des  Königsrechts  eingeschritten 
wurde  3. 

Endlich  ist  es  eine  weitere  Konsequenz  der  Stellung  des  Staates  und  der  Herr- 
scher zur  Kirche,  dass  die  staatliche  Unterstützung  der  kirchlichen  Organe  bei  der 
Handhabung  ihrer  Strafgewalt  über  die  Laien  ^  und  über  Geistliche  ^  im  umfassenden 
Maasse  vorgeschrieben,  und  die  Hinderung  der  Ausübung  dieser  Gewalt  ebenfalls  mit 
arbiträrer  Bestrafung  durch  den  König  bedroht  wird^. 


sibi  consociet,  et  per  amborum  consensam  huius- 
cemodi  distiingatur  contemptor,  ut  iassionibas 
episcopi  sui  oboediens  existat ;  st  vero  assenBUzn 
non  dederit,  bannom  nostram  peisolvat.  Quodsi 
adhuc  contomax  perstiterit,  tnnc  ab  episcopo 
excommunicetur.  Sl  veio  excommanicatTu  corrigi 
neqniverit,  a  comlte  Tincnlis  constiingatni,  quo- 
nsque  nostmm  is  contemptor  suscipiat  indf cium''; 
bei  der  Heirath  nach  Tödtnng  oder  böslichen 
Verlassnng  der  Frau,  cap.  pro  lege  hab.  Wormat. 
829  c.  3 ,  B.  2 ,  18 :  „Quicumqne  propria  uxore 
derelicta  Tel  sine  cnlpa  interfecta  aliam  duxerit 
nxorem,  armls  deposltls  publicam  agat  poeniten- 
tiam  et  si  contumax  fneilt,  conprehendatur  a 
comlte  et  ferro  Tlnciatnr  et  in  custodia  mittitur, 
donec  res  ad  notitiam  nostram  deducatur'',  und 
wieder  allgemein  Carol.  II.  syn.  Suesson.  8Ö3 
c.  11,  LL.  1,  418,  M.  14,  982:  „Obtentum  est 
etiam  a  devotlsslmo  principe ,  nt  incesti  et  qul- 
llbet  alii  perditi,  examen  episcopomm  refagientes 
per  iudices  publlcos  ad  nostram  presentiam  deda- 
cantur ,  ne  nlterius  illecebram  peccandi  nutriat 
impunitas  yltlomm" ;  conv.  Confluent.  860  c.  6, 
B.  2, 155  und  syn.  Pist.  862  c.  3,  s.  S.  88  n.  2. 

1  Darauf  gerichtete  Bitten  an  die  Könige  schon 
in  der  Synode  v.  Tours  813  c.  41 ,  M.  14,  89, 
vgl.  ferner  die  S.  88  n.  2  citirten  Stellen,  Lan- 
gres  859  c.  16,  Toni  860  c.  3,  M.  15, 540. 595.  Diese 
wiederholten  Anträge  ergeben  allerdings,  dass  die 
weltlichen  Beamten,  namentlich  die  Grafen  viel- 
fach nicht  eingeschritten  sind.  Mag  dies  auch 
thells  aus  Nachlässigkeit  theils  mit  Rücksicht 
auf  die  mächtige  Stellung  manches  Schuldigen 
unterblieben  sein,  so  sind  doch  andererseits  dabei 
wohl  auch  die  germanischen  Rechtsanschauungen 
von  Einfluss  gewesen,  vgl.  Valence  855  c.  11, 
12,  M.  15, 9,  welches  diejenigen,  welche  prozes- 
sualische Eide  nach  dem  Schwüre  des  Gegners 
geleistet  und  jemanden  im  gerichtlichen  Zwei- 
kampf getödtet  haben ,  der  Busse  unterwirft  und 
die  Beseitigung  der  betreffenden  Prozesseinrich- 
tungen durch  die  weltliche  Gewalt  verlangt. 

2  S.  0.  S.  87.  88. 

3  Cap.  Vorn.  755  c.  9,  B.  1,  36:  „  .  .  .  Quodsi 
aliquis  ista  omnia  (die  Vorschriften  über  die 
Exkommunikation)  contempserit  et  episcopus  hoc 
minime  emendare  potuerit ,  regis  iudlcio  exilio 
condamnetur" ;  cap.  Olonn.  eccl.  I.  825  c.  1, 
S.  375  n.  10.  Dass  auch  diese  Anordnungen  später 
ebenfalls  nicht  mehr  beachtet  sind,  zeigt  die 
Forderung  der  Bischöfe  Carol.  II.  cap.  Vern. 
palat.  844  c.  6,  LL.  1 ,  385,  und  die  Erneuerung 
derselben  durch  Arnulf  Tribur  895  o.  3,  M.  18, 
135:  apraecipimus  et  auctoritate  nostra  in- 
iungimuB     omnibus    regni    nostri    comitibus, 


postquam  ab  episcopis  anathemate  excommuui- 
cationis  percelluntur,  ut  ab  ipsis  comprehendantar 
et  ante  nos  perferantur :  ut  qui  divina  iadicia 
non  verentur,  humana  sententia  feriantur. . » . 
Si  enim  tarn  rebelies  extiterint,  ut  comprehen- 
dentibns  repugnare  studuerintetln  tali  temerittte 
interfecti  fuerint,  iudicio  episcopomm  interfec- 
torlbus  nulla  imponatur  poenitentia  et  praecepto 
nostro  weregeldi  nulla  ab  eis  extorqueatur  com- 
positio". 

Zugleich  ergiebt  sich  hieraus,  dass  der  Ex- 
kommunikation als  solcher  noch  keine 
bürgerlichen  Wirkungen  beiwohnten. 

^  Schon  nach  Carlm.  cap.  742  c.  5,  B.  1,  25 
soll  der  Graf  «qui  defensor  ecclesiae  est' ,  den 
Bischof  bei  der  Abstellang  der  heidnischen  Ge- 
bräuche unterstützen  (wiederholt  Carl.  cap.  I. 
769  c.  6,  B.  1, 45),  nach  cap.  Longobard.  780—790, 
B.  1,  189  bei  „homicidiis,  periuriis,  sacrilegüs  et 
falsis  testimoniis  et  hoc  quod  nefandum  aut  con- 
trarium  ss.  canonibnsvidetuz^;  nach  syn.  Franeof. 
794  c.  6,  B.  1,  74  tritt,  wenn  das  bischof liehe 
und  das  Metropolitangericht  mit  der  Ausübung 
seiner  Strafgewalt  trotz  der  Anwesenheit  der 
Grafen  nicht  zum  Ziel  gelangt ,  der  König  ein. 
Zu  Morsen  851  c.  ö,  B.  1,  73  treffen  die  Könige 
Vereinbarang  über  die  Auslieferung  schuldiger 
Verbrecher,  welche  sich,  um  der  bischöflichen 
Bestrafung  zu  entgehen,  in  ein  anderes Theilrdeh 
begeben.  (Eine  ähnliche  Festsetzung  auch  codt. 
ap.  Sapon.  862  c.  5.  B.  2, 160.)  Ja,  CaroL  II.  cap. 
Pap.  876  c.  6,  B.  2,  101 :  „Sed  adiutor,  si  opor- 
tuerit,  invitatus  a  pontiflce  quisque  ecclesiae fllins 
existat,  ut  liceat  eis  criminalia  scelera  et  all» 
quaeque  corrigenda  inquirere ,  discutere  et  düu- 
dicare  canonice.  Quod  qui  temerare  proterve  prae- 
sumpserit,  triplicem  legem  et  trlplicem  bannoffl 
nostrum  exsolvaf  verpflichtet  jeden  Laien  bei 
Geldstrafe  auf  Aufforderung  dem  Bischof  bei  der 
Verwaltung  der  Strafgerichtsbarkeit  behülflich 
zu  sein. 

5  syn.  Francof.  c.  6  cit.  (s.  vor.  Anm.);  c*p. 
missor.  gen.  802  c.  15,  B.  1,  94  (Mönche,  welche 
durch  die  Strafgewalt  des  Bischofs  und  Erzbischofs 
nicht  gezügelt  werden  können,  sollen  vor  den 
König  gebracht  werden)  j  ferner  fordert  die  Reform- 
synode zu  Paris  829  I.  c.  37,  M.  14,  562  die  Be- 
strafung von  Äbten  wegen  Ungehorsams  gegen 
ihre  Bischöfe  „synodali  iudicio  aut  certe  principali 
auctoritate  interveniente  honore  praelationis  pri- 
vcntur". 

«  Carol.  II.  syn.  Suesson.  853  (si  Bd.  III  S.  551 
n.  3)  c.  10:  „lUud  .  .  .  confirmatum  est,  qui 
disciplina  eccleslastica  noxli,  sive  ingenui  sive 
servi  coercentur,  null!  audeant  eos  tneri,  et  vin- 
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n.  Die  Zeit  vom  Ausgang  des  9.  Jahrhunderts  bis  zum  14.  Jahr- 
handert.  Wenn  das  karolingische  Eönigthum;  unter  welchem  die  Gestaltung  des 
Verhältnisses  von  Kirche  und  Staat  hinsichtlich  der  kirchlichen  Straf-  und  Disziplinar- 
gewalt  eine  gewisse  Ähnlichkeit  mit  dem  Verhältniss ,  wie  es  sich  früher  im  West- 
gothenreich  entwickelt  hatte,  aufweist  ^  die  Handhabung  der  kirchlichen  Strafgewalt 
wesentlich  zugleich  im  staatlichen  Interesse  zur  Zurflckdrängung  der  das  germanische 
Sirafrecht  beherrschenden  privatrechtlichen  Auffassung  im  umfassenden  Maasse 
untersttttzt  hatte,  so  tritt  im  Laufe  der  hier  zu  besprechenden  Zeit  gerade  diese  Kon- 
sequenz der  in  dem  karolingischen  Staatskirchenthum  verkörperten  Einheit  von  Staat 
UBd  ELirche  in  der  Weise  hervor,  dass  die  letztere  die  ihr  bis  dahin  freiwillig  geleistete 
Unterstützung  von  dem  Staat  nunmehr  als  ihr  Recht  fordert,  ohne  ihrerseits  dabei  auf 
die  staatlichen  Interessen  Rücksicht  zu  nehmen. 

Es  hängt  dies  damit  zusammen,  dass  das  deutsche  Kaiserthum,  nachdem  es  schon 
zar  Zeit  seiner  Wiederaufrichtung  nicht  mehr  in  der  Lage  war ,  die  Verhältnisse  des 
Beiches  durch  eine  zielbewusste  einheitliche  allgemeine  Gesetzgebung  zu  regeln,  und 
in  kirchlichen  Dingen  nur  im  Einverständniss  mit  den  Bischöfen  und  Päpsten  gehan- 
delt hatte  ^^  im  Verlaufe  des  11.  Jahrhunderts  die  massgebende  Leitung  über  die 
Kirche  an  das  Papstthum  abtreten  muss,  und  dass  das  letztere  in  Folge  der  immer 
mehr  Verbreitung  findenden  hierokratischen  Lehre  von  der  Einheit  von  Staat  und 
Kirche,  nach  welcher  der  geistlichen  Gewalt  die  Souveränität  über  die  weltliche  zu- 
kommt, die  Anschauung  zur  Geltung  bringt ,  dass  der  Kaiser  und  die  übrigen  welt- 
lichen Mächte  lediglich  eine  den  kirchlichen  Interessen  dienende  Stellung  einzunehmen 
haben  ^. 

1.  Die  Unterstützung  der  kirchlichen  Strafgewalt  durch  die  welt- 
lichen Gewalten.  Im  10.  und  11.  Jahrhundert  finden  sich  allerdings  noch  ein- 
zelne kaiserliche  Anordnungen,  welche  für  weltliche  Vergehen^,  ja  sogar  auch  für 
kirchliche  Disziplinarvergehen  kirchliche  Strafen  androhen  ^,  aber  diese  weisen  theils 
nur  die  Erneuerung  älterer,  schon  in  karolingischerZeit  ergangener  Vorschriften  auf  ^, 
theils  sind  sie  unter  Mitwirkung  der  Geistlichkeit  auf  den  Synoden  erlassen^. 


dictam  eoram  in  quoslibet  ad  potestatem  episco- 
pornm  pertinentlam  retorqueie.  Quod  sl  qui 
delDceps  praesumpBerint  et  excommunicationenf 
ecclesiasticam  et  motum  indignationiB  reglae 
perpessuroß".  Das  Cap.  Pipplo.  Ital.  reg.  782/86, 
B.  1,191,  räumt  sogar  dem  Grafen  eine  Aufsicht 
darüber  ein,  ob  der  Bischof  die  Priester  und 
Kleriker  seiner  Kirche  zur  kanonischen  Lebens- 
weise anhält  und  glebt  ihm  im  Fall  von  Nachläs- 
sigkeit des  Bischofs  ein  Recht  zum  Einschreiten. 

«  Bd.  rv  S.  487. 

^  Ohne  welche  auch  keine  kirchlichen  Gesetze 
erlassen  werden,  Bd.  III  S.  723. 

^  Gierke,  Deutsches  Genossenschaftsrecht  3, 
519  ff. 

*  Consüt.  Francof.  Ottos  I  951,  LL.  2,  26:  „ut 
qni  rapiant  eas  (virgines  et  viduae)  sub  nomine 
simul  habitandi,  cooperantes  et  conniventes  rap- 
toribus,  si  qnldem  derlei  sunt,  decidant  a  gradu 
proprio,  si  vero  laici  anathematizentur ;  et  rapto- 
res  sine  spe  coniugii  perpetuo  maneant.  Quod  sl 
post  haec  lungere  se  praesumpserint,  utrique  ana- 
thematizentur"; Heinr.  II.  leges  1019  c.  2,  LL.  2, 
38  u.  4,  582,  wonach  der  Verwandtenmord  mit 


Konfiskation  des  Vermögens  bedroht  wird,  und 
„Ipse  (interfector)  vero  ordinante  episcopo  publica 
poenitentia  subdetur". 

5  Otto  III.  const.  anf  der  Synode  v.  PaYia998, 
LL.  2,  37;  M.  19,  234,  betr.  das  Verbot  der  Ver- 
äusserung  von  Kirchengütern:  „et  sit  ei  anathema 
maranatha,  nisi  resipiscat,  ab  Omnibus  episcopis 
qui  huic  imperii  nostri  edicto  subscripserunt  vel 
assensnm  praebuernnt  yel  praebituri  (so  richtg 
statt :  praesbyteri)  sunt"; Heinrich III.  Payia  1046, 
betr.  die  simonistische  Erwerbung  von  Weihen 
oder  kirchlichen  Ämtern,  s.  Bd.  III  S.  724  n.  6. 

0  Wegen  der  Const.  Ottos  I.  951  s.  Bd.  III 
S.  724  n.  6.  Auch  Heinr.  II.  c.  2  cit.  (s.  Anm.4) 
ist  nur  eine  etwas  erweiterte  Wiederholung  von 
Hludow.  I.  cap.  pro  lege  hab.  Wormat.  829  c.  2, 
Bor.  Krause  2,  18. 

"^  Die  für  andere  Länder,  so  Frankreich 
und  Spanien  vorkommenden  königlichen  Privi- 
legien und  Schenkungsurkunden ,  in  denen  für 
die  Verletzung  derselben  die  Exkommunikation 
angedroht  wird,  s.  die  v.  1008  u.  1023,  M.  19, 
296.  411 ,  sind  ebenfalls  unter  Mitwirkung  von 
Synoden,  später  auch,  so  für  England  1065 
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Im  übrigen  sichert  die  weltliche  Gewalt  dagegen  nur  durch  die  Androhung  welt- 
licher Strafen  entweder  allgemeine  kirchliche  Anordnungen^  und  Einrichtungen^  oder 
die  der  Kirche  speziell  gewährten  Rechte  3. 

In  ersterer  Beziehung  kommt  vor  Allem  in  Betracht,  dass  im  Verlaufe  dieser 
Zeit  dem  kirchlichen  Verbrechen  der  Ketzerei^  von  Neuem,  wie  früher  im  rd mi- 
schen und  westgothischen  Reicht  durch  Bedrohung  mit  weltlichen  Strafen  der 
Charakter  eines  bürgerlichen  Vergehens ,  welchen  dieselbe  während  der  merorin- 
gischen^  und  karolingischen  Zeit^  verloren  hatte,  beigelegt  worden  ist^. 

So  weit  sich  übersehen  lässt,  ist  zuerst  im  11 .  Jahrhundert  seitens  der  kömg- 
lichen Gewalt  in  Frankreich^  und  demnächst  auch  in  Deutschland^®  gegen  die 


(Edu&id  der  Bekenner  1.  c.  p.  1050.  1055)  unter 
der  einzelner  Papste  (Leos  IX.  bez.  Nikolaus'  II.) 
ergangen.  Dass  es  sich  dabei  nicht  um  ein  den 
Königen  zustehendes  Recht  zur  Bestrafung  durch 
Exkommunikation  gehandelt,  sondern  diese  letz- 
tere ihren  Rechtsgrund  in  der  geistlichen  Gewalt 
gefunden  hat,  zeigen  eine  Reihe  anderer  der- 
artiger unter  Mitwirkung  Ton  Synoden  und  Bi- 
schöfen ausgestellter  Urkunden  bei  M.  19,  831 
(1024,  Graf  v.  Barcelona),  20,  938  (1096,  Graf 
Y.  Toulouse),  M.  21,  113  (1114  Archidiakon  v. 
Arras),  und  einzelne,  so  die  sizilische  v.  1091  bei 
S  c  a  d  u  1 0 ,  State  e  chiesa  nelle  due  Sicilie.  Palermo 
1887  p.  190  n.  6,  worin  bestimmte  Bischöfe  um 
die  Exkommunicirung  der  Verletzer  der  der  Kirche 
geschenkten  Güter  gebeten  werden.  Wenn  daher 
in  Urkunden  weltlicher  Grossen  im  11.  u.  12. 
Jahrhundert  schlechthin  Gensuren,  namentlich 
die  Exkommunikation  angedroht  werden,  s.  Sca- 
duto  1.  c,  so  ist  damit  nur  dasselbe  gemeint, 
und  es  gilt  auch  fQr  diese  das  S.  375  n.  7  a.  E. 
Bemerkte. 

1  Die  von  Heinrich  II.  erlassenen  Straf yor- 
schriften  gegen  den  Konkubinat  der  Geistlichen 
zur  Durchfuhrung  der  Vorschriften  der  Synode  v. 
PaTia  1022,  LL.  2,  561,  s.  Bd.  III  S.  566  u.  auch 
S.  564  n.  1 ;  ferner  die  const.  Heinrici  III.  1054 
de  illicitis  coniugiis  für  Italien,  welche  unter 
Bestätigung  der  Festsetzungen  der  canones  und 
der  früheren  weltlichen  Gesetze  yerbietet,  LL.  2, 
42,  u.  4,  585,  dass  Jemand  die  Wittwe  oder 
die  Braut  seines  Verwandten  helrathet  und 
den  Zuwiderhandelnden  einschliesslich  der  aus 
solchen  Ehen  geborenen  Kinder  Verlust  des  Ver- 
mögens zur  Hälfte  an  den  Fiskus,  zur  Hälfte  an 
die  erhberechtigten  Verwandten  androht,  s.  auch 
Stelndorff ,  Heinrich  IIL  2,  261.  262. 

2  So  z.  B.  das  const.  Romana  c.  1,  S.  375  n.  5, 
wiederholende  Privll.  Ottos I.  fürdieröm.  Kirche 
962,  SickeL  Innsbruck  1883.  S.  181:  „(§.  17) 
ut  qui  semel  sub  speciall  defenslone  domni  apos- 
tolici  sive  nostra  fuerint  suscepti,  impetrata  iuste 
utantur  defenslone.  Quod  si  quemquam  lUorum 
qui  hoc  promernerint,  violare  presumpserit,  sciat 
se  periculum  vitae  suae  esse  incursurum'^ 

3  Bestätigung  einer  Kirchenstiftung  durch 
König  Philipp  I.  V.  Frankreich  1078,  M.  20,  502 
(der  Verletzer  „regiae  majestatis  reus  ludlcetur"). 

*  Bd.  IV  S.  694.  746. 
5  Bd.  IV  S.  791.  847. 

8  Bd.  IV  S.  844  j  Ha  V  et,  Th^rfisle  et  le  bras 
s^culier  au  moyen  age|Jusqu'an  trelzieme  si^cle 


in  blblloth^que  de  T^cole  des  chartes.  Paris  XL 
(1880)  p.  492  ff. 

"^  Auch  In  dieser  sind  keine  weltlichen  Strafen 
auf  die  Ketzerei  gesetzt,  und  ebensowenig  solche 
gegen  den  wegen  Ketzerei  Yerurtheilten  Bischof 
Felix  V.  Urgel,  S.  281  n.  3  und  den  Mönch  Gott- 
schalk, S.  280  n.2,  verhängt  worden,  Havet 
p.  475. 

8  VgL  hierzu  die  Anm.  6  citirte  Abhandlung 
1.  c.  p.  485  ff.  570  ff.;  Flcker,  die  geseuüche 
Einführung  der  Todesstrafe  für  KeUerei  in 
Mltthlgen  d.  Instituts  f.österr.  Geschichtsforschg. 
Innsbruck  1  (1880)  S.  179  ff.  u.  dazu  Winkel- 
mann a.  a.  0.  9  (1889)  S.  136. 

d  Ademar.  Gabannensls  III.  59,  SS.  4, 143; 
M.  19,  375:  «Eo  tempore  (1022  auf  dem  Konzil 
zu  Orleans)  X  ex  canonicis  s.  crucis  Aurelianis, 
qui  vldehantur  esse  religiöseres  aliis,  prohati  sant 
esse  manlchaei.  Quos  rex  Robertus,  cum  nollent 
ad  fldem  reverti,  prlmo  a  gradu  sacerdotis  deponl, 
doinde  ab  aecclesla  ellmlnari  et  demum  Igne 
cremari  jussit"  ;  Rudolf.  Glaber  HL  8,  M.  ibid. 
374 ;  B 0  u  q  ue  t ,  recueil  10, 37.  Daran  schlössen 
sich  weitere  derartige  Verfolgungen  und  Bes^f- 
ungen,  s.  Rudolf.  Glaber  L  c:  „Si  qui  rero 
postmodum  huius  perversitatis  sectatores  faere. 
slmili  ultionls  vindlcta  ublque  fuerunt  perdlti^'; 
ferner  Adern.  Gabannensis  L  c;  «Nihilominas 
apud  Tolosam  inventi  sunt  manichei  et  ipsi 
^destructi";  Havetp.603.  Auch  die  in  Anwesen- 
heit des  Königs  Hugo  1051  abgehaltene  Parisei 
Synode  M.  19,  782,  bedroht  Berengar  v.  Toars 
und  seine  Anhänger  („donec  aut  consentirent 
catholicae  fidel  aut  mortis  poena  luituri  caperen- 
tur")  mit  der  Todesstrafe. 

10  1051,  Herimann.  Aug.  chron,  a.  1052,  SS.5, 
130 :  „Imperator  (Heinrich  III.)  natalem  domini 
Goslare  eglt  ibique  quosdam  hereticos ,  Inter  alii 
pravl  erroris  dogmata  Manichea  secta  omnis 
esum  anlmalls  exsecrantes ,  consensu  cunctomm, 
ne  heretica  Scabies  latlus  serpens  plures  infloeret, 
in  patibulo  suspendi  iusslt^';  Anselmi  gest  episc. 
Leodlens.  c.  64,  SS.  7,  228;  Stelndorff,  Hein- 
rich III.  2,  165. 

Für  Itali  en  s.  Rud.  Glaber  IV.  2,  SS.  7,  67, 
Bouquet  rec.  10,  45:  „Sepisslme  deniqoe  tarn 
Mainfredus  marchlonum  prudentissslmus  quam 
frater  elus  Alrirus  Astensis  urbls  praesol  .  . 
ceterlque  marchlones  ac  praesales  circumdrca 
oeleberrlmos  lUls  (den  Katharern)  assultns  inta- 
lerunt  (u.  1034)  capientes  ex  eis  nonnuUos, 
quos  dum  non  quivissent  revocare  ablnsanla,  igne 
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ihres  Vergehens  vor  dem  kirchlichen  Gericht  fiberführten  Ketzer  die  Todesstrafe^ 
verhängt  worden  ^.  Seitens  der  kirchlichen  Gesetzgebung  hat  man  dagegen  in  dieser 
Zeit  noch  an  dem  früheren  Recht,  den  rein  kirchlichen  Strafen,  festgehalten  ^y  aber  da 
abgesehen  von  vereinzelten  Ausnahmen  ^  die  geistlichen  Oberen  der  weltlichen  Ahn- 
dung der  Ketzerei  nicht  entgegentraten,  so  dauerte  die  einmal  aufgekommene  Praxis, 
die  Ketzer  der  Todesstrafe  zu  unterwerfen,  freilich  nur  in  den  nördlichen  Ländern 
fort^  Aus  den  südlichen  Ländern,  aus  Südfrankreich,  Italien  und  Catalo- 
nien,  wird  nichts  darüber  berichtet^.  Hier  ist  man  nicht  nur  nicht  gegen  dieselben 
eingeschritten^,  sondern  hat  auch  sogar  gegen  sie  Toleranz  geübt®,  so  dass  in 
Folge  dessen  die  Zahl  der  Ketzer  —  und  in  Frage  kamen  wesentlich  die  Katharer  in 
der  ersten  Hälfte  der  12.  Jahrhunderts —  bedeutend  angewachsen  war.  Ihre  Verbrei- 
tnng  veranlasste  schon  i.  J.  1119  die  kirchliche  Gesetzgebung,  namentlich  mit  Rück- 
sicht auf  die  Verhältnisse  in  Südfrankreich,  die  weltlichen  Gewalten  zur  Unter- 
drückung der  Ketzerei  für  verpflichtet  zu  erklären'^,  und  das  2.  Lateran-Konzil  v. 
1139 1®  hat  diese  Vorschrift  erneuert.    Weiter  wurden  durch  die  päpstliche  Synode  zu 


rremavere'',  8.  feineT  auch  1.  c.  II.  12,  Bouquet 
10, 23  (namentlicli  übei  RaTenna,  Sardinien  und 
auch  über-  Spanien:  „partem  popnli  in  Hlspania 
comimpenteB  et  ipsl  a  catholicis  viris  exterminatl 
simf);  Havet  p.  570.  671. 

^  Durch  YerbreoBen  oder  Hängen,  s.  die  vori- 
gen Anm. 

*  Wenn  Haret  I.  c.  p.  501  diese  Anwendung 
der  damals  nicht  gesetzlich  Yorgeschrlebenen 
Todesstrafe  wegen  des  cit.  Berichts  Rudolfs  III. 
8:  „regls  jussQ  et  uniyersae  plehis  consensu  igne 
essent  crem«tiiri"  (Bouquet  10,  38),  Tgl.  auch 
S.  378  n.  10,  auf  ein  ad  hoc  mit  dem  Volk  gemachtes 
Spezialgesetz  zurückführt^  so  halte  ich  dies  für 
verfehlt.  Über  Italien  und  Spanien  wird  nichts 
derartiges  berichtet,  vielmehr  kann  es  sich  nur 
um  eine  sehr  weitgehende  und  die  üblichen 
Schranken  übersteigende  Anwendung  der  im 
fürstlichen  A  mt  liegenden  arbiträren  Strafgewalt 
gehandelt  haben,  welche  aber  damals  dem  Rechts- 
bewusstsein  der  betheiligten  Unterthanenkreise 
entsprach,  und  darum  nicht  als  Missbrauch  em- 
pfanden wnrde. 

3  Änderungen  der  früheren  Kanonen  sind 
nicht  nachweisbar,  und  noch  Toulouse  1056  c.  13, 
M.  19,  840  belegt  in  Übereinstimmung  mit  dem 
bisherigen  Recht  diejenigen,  welche  mit  Ketzern 
und  Exkommunicirten  verkehren,  sowie  ihre 
Helfershelfer  und  Vertheidlger,  blos  mit  der 
grossen  Exkommunikation. 

<  Eine  solche  bildet  B.  Wazo  v.  Lüttich 
(1042->1048),  welcher  aus  Anlass  einer  Anfrage 
des  B.  V.  Chalons  sieh  unter  Hinweis  auf  den 
Erlöser  und  die  von  demselben  gegen  die  Irrenden 
geübte  Geduld  gegen  die  Anwendung  des  welt- 
lichen Schwertes  ausspricht,  Anselmi  gesta  episc. 
Leod.  e.  62.  63,  SS.  7,  226.  227.  Vgl.  auch 
Havet  p.  507. 

3  Soissons  1114,  Quibert  de  Nogent  I.  15, 
Bouquet  12,  306;  Brief  der  Lütticher  Kirche 
an  Papst  Lucius  II.  1144,  Martine,  amplissima 
collect  1,  776.777;  u.  1148,  GulUelm.  Neubrig. 
1. 19,  M.  21,  721 :  „discipuli  vero  eins  (des  1148 
ZQ  Rheims  znr  Einsperrung  vernrtheilten  Ende 


de  la  Stella,  M.  21.  723;  Hefele  Conc.  Gesch. 
5,  516)  .  .  .  cum  sanam  doctrinam  nuUa  ratloiie 
reciperent  .  .  .  curiae  prlus  et  postoA  Ignlbus 
traditi  ardere  potius  quam  ad  vitam  corrigi  malu- 
erunt^ ;  1160in  Deutschland,  Albric.  trium  fontium 
1160,  SS.  23,  845  (Ort  unbekannt);  1163  zu 
Cöln,  ann.  Colon,  maximi  1163,  SS.  7,  778. 
Weitere  Beispiele  bis  zum  Anfang  des  13.  Jahrh. 
aus  dem  französischen  Burgund,  aus  Rheims, 
Auxerre,  Troyes,  Paris,  Strassburg  bei  Havet 
p.  511  und  P.  Fredericq,  corp.  docum.  inqui- 
sitionis  haeretlcae  pravlt&tis  Neerlandicae.  Gent 
1889.  1,  40  ff.  49  ff.  In  einzelnen  Fällen  ist  aber 
auch  blos  auf  Auspeitschung,  Brandmarkung  und 
Verbannung  erkannt  worden,  Hugo  v.  Poitiers 
histor.  monast.  Vizeliac.  1.  IV  i.  f. ,  D' A  c  h  e  r  y , 
spicileg.  2,  560;  Bouquet  rec.  12,  343;  ferner 
auch  in  England  auf  dem  Konzil  zu  Oxford 
1165  0.  1166,  s.  S.  311  n.  2. 

6  Havet  p.  498. 572,  welcher  zuerst  auf  diesen 
Unterschied  aufznerksam  gemacht  hat. 

"^  In  Italien  war  während  des  11.  und  12.  Jahr- 
hunderts die  Aufmerksamkeit  der  Päpste  und  der 
Bischöfe  durch  andere  Dinge  ,  vor  Allem  durch 
den  Kampf  mit  dem  Kaiserthum,  in  Anspruch 
genommen.  Havet  p.  573. 

8  So  in  Südfrankreich.  Noch  1179  klagt  das 
3.  Laterankonzil  darüber ,  dass  die  Ketzer  in  der 
Gascogne,im  Albigeoislund  in  Toulouse  offen  ihren 
Kultus  ausüben  und  ihre  Lehre  bekennen,  c.27, 
M.  22,  232.    S.  im  übrigen  H  a  v  e  t  p.  574. 

9  Vgl.  die  von  Calixt  II.  abgehaltene  Synode 
zu  Toulouse  c.  3,  M.21,  226:  „Porro  eos  qui  re- 
ligionis  speclem  simulantes,  dominiei  corporis 
et  sanguinis  sacramenta,  puerorum  baptisma,  sa- 
ceidotium  et  caeteros  ecclesiasticos  ordines  et 
legitimarum  damnantfoedera  nuptiarum,  tanquam 
haereticos  ab  ecclesia  dei  pellimus  et  damnamns 
et  per  potestates  exteras  coerceri  praedpimus. 
Defensores  quoque  ipsorum  elusdem  damnationis 
vinculo,  donec  resipuerint,  mancipamus''. 

w  c. 23, M.21,  532,  fast  mit  denselben  Worten, 
wie  Toulouse. 
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Tours  1 163  speziell  im  Hinblick  auf  die  Ketzer  in  Toulouse,  in  der  Gascogne  und  in 
den  übrigen  französischen  Gebieten  den  weltlichen  Obrigkeiten  die  Gefangensetsung 
der  Ketzer  ^  und  die  Konfiskation  ihres  Vermögens  als  gegen  dieselben  anzuwendende 
Straf maassregeln  bezeichnet^,  nachdem  Alexander  III.  kurz  zuvor  auf  dem  Konzil  v. 
Montpellier  1162  für  weltliche  Fürsten,  welche  auf  Mahnung  des  kirchlichen  Oberen 
die  Ausübung  ihrer  weltlichen  Gerichtsbarkeit  gegen  die  Ketzer  unterlassen  würden, 
die  Strafe  der  grossen  Exkommunikation  angedroht  hatte  3.  Des  3.  Laterankonzil  v. 
1179,  welches  nur  der  Vermögenskonfiskation,  nicht  der  Gefangenhaltung  als  Strafen 
gedenkt,  ist  blos  insoweit  über  die  früheren  Anordnungen  hinausgegangen,  als  es  den 
Fürsten  auch  die  Yerknechtung  der  Ketzer  gestattet  <. 

Damit  waren  nunmehr  für  das  Gebiet  der  Kirche  auch  weltliche  Strafen,  für  die 
Ketzerei,  die  Vermögenskonfiskation  und  die  Verknechtung,  festgesetzt  Da  diese 
aber  lediglich  von  der  Kirche  selbst  verhängt  waren,  so  bedurfte  die  letztere  des 
weltlichen  Armes  zur  Durchführung  dieser  Vorschriften,  und  eine  solche  war  allem 
dann  gesichert,  wenn  die  Ketzerei  auch  zugleich  von  den  weltlichen  Gewalten  fOr 
strafbar,  und  somit  auch  für  ein  bürgerliches  Verbrechen  erklärt  wurde,  nicht  aber, 
so  lange  es  blos  von  dem  etwaigen  guten  Willen  der  Fürsten  oder  splbst  auch  von  der 
schon  in  dieser  Zeit  zum  Theil  zweifelhaften  Wirkung  einer  gegen  die  letzteren  ver- 
hängten Exkommunikation  ^  abhing ,  ob  jene  Strafen  gegen  die  Ketzer  verwirklicht 
wurden. 

Es  war  daher  ein  entschiedener  Erfolg  desPapstthums,  dass  Kaiser  Friedrichl. 
v.  1 184  zu  Verona  sich  mit  Rücksicht  auf  die  weite  Ausbreitung  ketzerischer  Sektcai 
in  Italien ,  namentlich  in  der  Lombardei  ^,  zu  gemeinsamem  Einschreiten  gegen  diese 
mit  Lucius  HI.  vereinigte,  und  der  Kaiser  durch  ein  besonderes  Gesetz 7,  —  das 
erste  derartige  im  Mittelalter  —  die  Ketzer  mit  dem  weltlichen  Bann^,  d.  h.  mit  Aus- 
weisung, Entziehung  der  politischen  und  prozessualischen  Rechte  (Infamie],  Konfis- 
kation des  Vermögens  und  Wüstlegung  ihres  Gutes  ^,  bedrohte,  während  der  Papst  ^<^, 
unter  Erneuerung  des  Verbotes  aller  Ketzereien  bei  kirchlicher  Strafe  ^^,  die  geist- 
lichen Oberen  für  berechtigt  erklärte,  den  weltlichen  Gewalten  das  eidliche  Gelöbniss 
zur  Verfolgung  der  Ketzer  abzunehmen,  und  die  entsprechende  Pflicht,  der  Kirche 
zu  derselben  ihren  Arm  zu  leihen,  nicht  nur  durch  Androhung  der  Exkommunikation 


i  Eine  solche  ist  yoiher  schon  Yoreinzelt  vor- 
gekommen, 8.  S.  379  n.  5.  Bei  Innoc.  II.  1141 
J.  L.  n.  8149,  M.  21,  665  („Abael&rdum  et  Ar- 
uoldam  de  Brixia  ...  in  religlosis  locis  . . .  se- 
paraüm  includl  faciatis'^,  Tgl.  dazu  Hefele, 
Gonc.  Gesch.  5,  487),  dagegen  handelte  es  sich, 
da  Ab&lard  Mönch  und  Arnold  v.  Brescia  Kle- 
riker war,  um  eine  längst  gegen  solche  übliche 
Strafe,  s.  S.  82  ff. 

2  c.  4,  M.  21, 1177:  „Uli  vero  si  deprehensi 
fuerint,  per  catholicos  principes  cnstodiae  man- 
cipati  omnlum  bonorum  amissione  mulctentur^, 
über  einen  Anwendungsfall  dieser  Yorschrift 
S.  J.  1178  s.  Ha V  et  p.  677. 

Schon  vorher  hatte  ein  Provinzialkonzil  v. 
Rheims  1157  c.  1,  M.  21,  843  gegen  die  Piphili 
die  Vermögenakonflskation  und  Brandmarkung 
als  Strafen  festgesetzt,  S.  39  n.  5  u.  43  n.  3, 
dies  freilich  in  einem  Gebiet,  in  welchem  nach 
feststehender  Gewohnheit  sogar  bis  zur  Yerbren- 
nnng  der  Ketzer  geschritten  warde,  s.  S.  379. 


3  M.  21,  1160. 

*  c.  27,  M.  22,  232,  S.  49  n.  11. 

5  S.  Anm.  3. 

e  Scheffer-Boichorst,  Friedrich' I.  letz- 
ter Streit  mit  der  römischen  Kurie.  Berlia  1866. 
S.  48. 

^  Der  Wortlaut  ist  nicht  aufbewahrt 

s  Gont.  Zwetlens.  alt.  SS.  9,  542:  „etpapa 
eos  excommunicavit,  Imperator  vero  tarn  res 
quam  peraonas  ipsorum  imperiaU  banno  subie- 
cit«;  Watterich  2,  658;  Scheffer-Boi- 
chorst S.  49. 

9  Ficker  a.  a.  O.  S.  184.  188  u.  Forachgen. 
z.  Reichs-  und  Rechtsgesch.  Italiens  1, 1(6  ff. 
126. 128.  134. 135. 

w  c.  9  X  de  haeret.  V.  7. 

11  Der  Exkommunikation  und  bei  GeistUchen 
der  Degradation.  Neu  ist  nur,  dass  gegen  die 
letzteren  auch  die  YermögenskonfiBkation  zu 
Gunsten  ihrer  Kirchen  angedroht  wird. 


§.  286.1 


Die  Straf gewalt  7. — 14.  Jahrh.  Stellung  des  Staates. 
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and  des  Interdikts,  sondern  auch  des  Verlustes  aller  weltlicher  Wtlrden,  (fflr  Städte 
fiberdies  des  Handelsverkehres  und  des  Bischofssitzes)  und  durch  die  Festsetzung  der 
Infamie  fttr  die  Begünstiger  der  Ketzer  verschärfte ,  indem  er  im  Übrigen  nur  allge- 
mein die  Auslieferung  hartnäckiger  Ketzer  an  das  weltliche  Gericht  anordnete,  ohne 
etwas  näheres  Aber  die  Bestrafung  durch  dasselbe  zu  bestimmend 

Nicht  lange  nachher  erliessen  1 194  Alfons  11.  und  1197  Peter  11.  von  Aragonien 
ftr  ihre  sämmtlichen  Gebiete  ein  Ketzer-Edikt ,  welches  die  Ausweisung  der  Ketzer 
ans  allen  ihren  Besitzungen  verfftgte ,  und  nur  gegen  diejenigen ,  welche  derselben 
nicht  innerhalb  bestimmter  Frist  nachkommen  würden,  die  Vermögenskonfiskation 
und  die  Strafe  der  Verbrennung  verhängte  ^. 

FUr  einen  grossen  Theil  der  abendländischen  Welt  war  jetzt,  d.  h.  gegen 
Ende  des  12.  Jahrhunderts,  die  Ketzerei  theils  gewohnheitsrechtlich,  wie  in 
Deutschland  und  Frankreich,  theils  durch  besondere  gesetzliche  Anordnungen, 
sein  Italien^  Aragonien  und  Barcelona^,  unter  weltliche  Strafen  gestellt,  und 
wenn  auch  unter  dem  in  dieser  Zeit  beginnenden  Pontifikat  Innocenz'in.  im  wesent- 
lichen keine  neuen  Strafen  ftlr  die  Ketzerei  eingefflhrt  worden  sind  ^,  so  ist  dasselbe 


'  Keinen  Anhalt  hat  es,  wenn,  so  anscheinend 
▼on  F  r  e  n  8  d  0  r f  f ,  hangische  GeschichtsblStter. 
Leipzig  6,  106,  angenommen  wird,  dass  Lncius 
m.  die  Todesstrafe  im  Ange  gehabt  hat  Die 
Kirche  hat  ihrerseits  bis  zu  der  hier  fraglichen 
Zeit  niemals  offiziell  die  Bestrafung  der  Ketzer 
mit  Todesstrafe,  welche  überdies  durch  das  von 
der  Kirche  vielfach  benutzte  römischeBecht  nicht 
einmal  ffir  alle,  sondern  blos  für  bestimmte  schwere 
Fälle  der  Ketzerei  Torgeschrieben  war,  Bd.  IV 
S.  791.  792,  gefordert.  Weiter  bestanden  damals 
für  den  Süden  Europas,  insbesondere  fflr  Italien, 
gar  keine  weltliche  Strafen,  und  erst  Friedrich  I. 
hat  diese  Lücke  in  einer  Weise,  welche  mit 
Rücksicht  auf  die  Wirkungen  des  von  ihm  fest- 
gesetzten Bannes  Im  wesentlichen  auf  die  Strafen 
des  römischen  Rechts  hinauskam,  ausgefüllt.  Da 
es  in  Rom  nicht  unbekannt  sein  konnte,  dass  In 
Deutschland  und  einem  Theile  Frankreichs  die 
Ketzer  gewohnheltsmissig  mit  dem  Tode  bestraft 
vurden,  seist  die  unbestimmte  Fassung  der  päpst- 
lichen Anordnung  offenbar  absichtlich  gewählt, 
um  der  Anwendung  des  neuen  Rechts  für 
Italien  und  der  des  alten  Gewohnheitsrechts  in 
den  übrigen  gedachten  Ländern  freien  Raum  zu 
lassen,  ygl.  auch  Ficker  i.  d.  Mittheilungen  a. 
a.0.  S.  184lf. 

^  Das  letztere  bei  P.  de  Marc a,  Marca  His- 
ptiüca.  Paris  1688  col.  1384 ;  M.  22,  673 :  „  . . . 
Valdenses  ...  et  omnes  alios  haereticos  ...  ab 
omni  regno  et  petestativo  nostro  tanquam  ini- 
micos  crucis  Christi  christianaeque  fldei  yiolatores 
Tel  nostros  etiam  regnique  nostri  publicos  bestes 
exire  ac  fngere  distriete  et  irremeabillter  praeci- 
pimns.  Et  sub  eadem  districtione  vicariis,  baiulis 
et  merinis  totins  nostrae  terrae,  nt  ad  exeundum 
eos  compellant  usque  ad  dominicam  passionis 
dominl  (d.  h.  23  März  1198)  mandamus,  et  si 
post  tempus  praeflxum  aliqul  in  tota  terra  nostra 
eos  invenerint,  duobus  partibus  rerum  suarum 
confiscatls,  tertia  sit  inyentoris;  corpora  eomm 
iguibus  concrementur";  das  erstere  v.  1194  etwas 
^ger  bei  Eymericus,  directorium  Inquisito- 


rum.  Rom  1586.  III  qu.  14  p.  298. 

s  Hier  scheinen  bald  nach  Erlass  des  Gesetzes 
Friedrichs  I.  einzelne  Kommunen,  mindestens 
Rimini,  durch  Statut  ihre  Rektoren  eidlich  zur 
Austreibung  der  Ketzer  yerpflichtet  zu  haben ,  f. 
ep.  Lucii  m.  1184/1186  für  Rimini,  J.  L.  n. 
1Ö461,  Y.  Pflugk-Harttung  acta  roman. 
pont.  3,  317,  in  welcher  dies  auch  für  die  nahe 
liegenden  Städte  behauptet  und  die  Aufgabe  des 
Statuts  von  Rimini  durch  die  Bürgerschaft  unter 
der  Aufforderung,  dasselbe  bei  Vermeidung  des 
Interdikts  zu  beobachten,  gerügt  wird. 

*  S.  Anm.  2.  Für  England  war  damals  noch 
kein  Bedürfniss  zu  Maassnahmen  gegen  die  Ketzer 
hervorgetreten.  Der  S.  879  n.  5  erwähnte  Fall 
steht  völlig  vereinzelt  da. 

^  Das  4.  Later.  Konzil  1215,  welches  vor  Allem 
in  Betracht  kommt,  schreibt  ebenso  wie  die  Yer- 
ordnuDg  Lucius  IIL,  c.  3,  M.  22,  986  (c  13  X 
de  haeret.  Y.  7)  nur  vor,  dass  die  überführten 
Ketzer  von  der  weltlichen  Gewalt:  „animadver- 
sione  debita  puniendi"  seien.  Im  Übrigen  wieder- 
holt es  im  wesentlichen  die  schon  erwähnte  Ver- 
ordnung. Ebenso  bleibt  es  Im  Rahmen  des  bis- 
herigen Rechts,  wenn  Innooenz  III.  1199,  c.  10 
X  de  haer.  V.  7,  für  die  seiner  weltlichen  Hoheit 
unterworfenen  Gebiete  die  Strafe  der  Vermogens- 
konfiskation  einführt  und  in  dem  Edikt  gegen 
die  Patarener  im  Patrimonium  Petri  v.  1207,  ep. 
X  130,  opp.  Migne  2,  1226,  als  Strafen  die 
Vermögenskonflskatlon,  Wüstlegung  des  Hauses, 
Verbannung  und  Infamie  in  der  Gestalt  der  Un- 
fähigkeit zum  Zeugniss  und  der  Erlangung 
öffentlicher  Ämter  festsetzt.  Dasselbe  gilt  auch 
für  die  in  ep.  IX.  18  (1206)  Mlgne  2,  819,  der 
Kommune  von  Faenza  aufgegebenen  Maass- 
regeln zur  Unterdrückung  der  Ketzerei ,  unter 
denen  ausdrücklich  des  bannum  perpetuum,  s. 
S.  380  n.  9,  gedacht  wird,  ferner  auch  von  ep. 
I.  298,  Migne  1,  266  (1198  für  die  Lombar- 
dei); VIII.  105,  ibid.  2,  674  (120ö  für  Viterbo, 
wo  das  diffldare  den  beständigen  Bann  bedeu- 
tet, S.  49  n.  6). 


382 


I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[f.  286. 


doch  für  die  Geschichte  der  liaassnahmen  gegen  die  Ketzer  dadurch  von  Bedentimg 
geworden ,  dass  gerade  der  gedachte  Papst  bei  seiner  mit  der  grössten  Energie  be- 
triebenen Verfolgung  derselben  ^  die  weltlichen  Gewalten ,  welche  sich  sowohl  in 
Italien 2,  wie  auch  im  Süden  von  Frankreich  zum  Theil  lässig  gezeigt^,  ja  die  Ketzer 
sogar  zum  Theil  begünstigt  hatten^,  zur  Bek&mpfnng  derselben  angehalten^  und  da- 
mit die  seitens  der  Kirche  den  weltlichen  Gewalten  auferlegte  Rechtspflicht  zur  Unter- 
drückung der  Ketzer  zur  praktischen  Durchführung  gebracht  hat,  wenngleich  es 
ihm  freilich  nicht  gelungen  ist,  die  Festsetzung  von  weltlichen  Strafen  überall  in  den 
Gebieten  des  Südens ;  in  welchen  sie  bisher  nicht  erfolgt  war,  durchzusetzen^.  An- 
dererseits hat  er  aber ;  trotzdem  dass  er  schon  die  Ketzerei  für  ein  schwereres  Ver- 
gehen als  Majestätsverbrechen  erklärt  7,  die  Hinrichtung  der  Ketzer  von  den  weltlichen 


1  Für  das  südliche  Frankreich  ep.  I.  81 
(1198,  Gascogne),  Mlgnel,  73;  I.  94(1198 
gleichlautende  Schreiben  an  die  Erzblschöfe  und 
Suffraganen  der  Provinzen  Aix,  Vienne,  Arles, 
Embrün,  Tarragona,  Lyon  und  an  die  Fürsten, 
weltlichen  Grossen  und  das  Volk  dieser  Provinzen) 
p.  82: 1. 165  (1198  ähnliches  Schreiben]  p.  142; 
VI.  243  (1203  Vorwürfe  an  den  Erzb.  v.  Narbonne 
wegen  seiner  Lauheit)  2,  273;  für  Italien 
ausser  den  Nachweisungeu  in  der  vor.  Anm.  ep. 

1,  509  (1198  für  Syrakus)  1,  471  j  VIU.  85  (1205 
(Viterbo),  2,  664;  IX.  204  (1204  Faenza) 
p.  1042;  für  Ungarn  III.  3  (1200)  p.  871.  Vor 
Allem  kommt  aber  der  von  Innocenz  III.  1207 
veranlasste  Kreuzzag  gegen  die  Albigen ser,  ep. 
X.  149  (1207)  Migne  2,  1246  u.  XI.  26—29 
(1207)  p.  1354  ff.,  Hefele,  Conc.  Gesch.  5, 
840  ff.  in  Betracht. 

^  S.  für  Viterbo,  wo  selbst  Patarener  zu  Kon- 
suln gewählt  waren,  ep.  VIU.  85  (1205)  Migne 

2,  656,  vgl.  Havet  1.  c.  p.  588;  Hefele  5,  837. 
3  Das  Legatenkonzil    zu    Montpellier    1195, 

M.  22,  668  musste  hier  die  für  diese  festgesetzten 
Strafen  (s.  S.  380  n.  3)  von  Neuem  ein- 
schärfen ,  da  man  hier  nicht  gegen  sie  einzu- 
schreiten wagte.  Hatte  man  sich  doch  1165  dazu 
verstanden ,  ein  aus  Katholiken  und  Katharern 
zusammengesetztes  Schiedsgericht  zu  Lombres 
über  die  Ketzerei  derselben  befinden  zu  lassen, 
dessen  den  letzteren  ungünstige  Entscheidung 
aber  nicht  vollstreckt  wurde,  M.  22,  158  ff., 
Hefele  5,  642.644;  Reuter,  Alexander  lU. 

3,  667  ff. 

*  Hier  namentlich  Graf  Raimund  VI.  v.  Tou- 
louse, ep.  X.  69  (1210),  Migne  2, 1166;  Hefele 
5,  836. 

s  Vor  Allem  dadurch,  dass  er  überall  auf 
die  Ablegung  des  durch  Lucius  III.  vorgeschrie- 
benen Gelöbnisses,  die  Ketzer  zu  verfolgen,  drang, 
gesta  InnoG.  III.  gesta  c.  123,  Migne  1 ,  CLXI 
(1207  Viterbo);  eine  Reihe  solcher  Eide  süd- 
französischer Barone  und  Konsuln  v.  1209  bei 
Migne  3,  128  ff.  u.  M.  22,  775  (hier  wiederholt 
die  Formel:  „sl  .  .  .  persona  ecclesiastica  nobis 
aliquos  haereticos  nominaverit  vel  credentes  vel 
per  nosmetipsos  cognoscere  poterimus  aliquos 
haeresim  praedicare  vel  facere  conventicula  ali- 
qua,  ipsos  persequemur  secundum  legitimas 
constitutiones  et  eorum  bona  Inflscabimus";  wo 
unter  den  legitimae  constitutiones,  wie  dies  deut^ 
lieh  au8  c.  10  cit.  X  V.  7.  erhellt,  nur  das  römi- 


sche Recht  verstanden  werden  kann;  Eid  Ottos IV. 
1209,  LL.  2,  217:  „super  eradicando  autem 
haeretioae  pravitatls  errore  auxilium  dablmus  et 
operam  efflcacem'' ;  für  Südfrankreich  vgl  Havet 
p.  682;  ferner  durch  die  Preisgebung  der  Länder 
lässiger,  sich  der  Exkommunikation  nicht  fügen- 
der Fürsten  zur  Occupation,  s.  S.  47  n.  4und 
Ix)88prechung  ihrer  Vasallen  vom  Treueid,  Strafen, 
welche  Innocenz  III.  schon  vor  dem  4.  Lateran- 
Konzil,  c  13  S-  3  X.  V.  7  clt.,  vgl  ep.  VII.  212 
(1204)  Migne  2,  527;  ep.  X.  69  (1207)  p.  1166 
XL  26  (1208)  p.  1357  mehrfach  angedroht  hat; 
endlich  aber  auch  andererseits  durch  die  Ver- 
heissung  derselben  Ablässe ,  wie  für  die  Kreuz- 
fahrer ep.  VII.  86  (1204)  2,  360 ;  X.  149  (1207) 
2,  1246;  c.  13  S.  4  X  dt.  (Lateran.  IV.  1215) 
V.  7. 

0  So  verstand  man  sich  in  Garcassonne  allein 
dazu  in  den  Statuten  art.  120.  Giraud  easaisur 
Thist.  du  droit  fran^s.  Paris  1846. 1  preuv.p.71, 
den  Kotzern  das  Verweilen  in  dem  betreffenden 
Gebiet  zu  untersagen ,  und  in  den  übrigen  Kom- 
munen Südfraukreichs  geschah  nichts,  Havet 
p.  583 ,  wobei  freilich  zu  beachten  ist ,  dass  in 
Folge  der  Theilnahme  vieler  Barone  aus  Nord- 
frankreich an  dem  von  Innocenz  III.  veranlassten 
Kreuzzuge  gegen  die  Alblgenser,  Hefele  5, 840, 
seit  1209—1214  wiederholt  in  Castres,  Minerre, 
Lavaur  und  zu  les  Cass^s  die  Ketzer  gemäss  der 
nordfranzösischen  Sitte  verbrannt  worden  sind, 
Bouquet  rec.  19,  24.  37.  46.  47,  95;  M.22, 
809;  Havet  p.  584.  593,  und  sich  damit  auch 
hier  die  Todesstrafe  durch  Gewohnheit  ein- 
bürgerte, Havet  p.  594.  595.  Was  Italien 
betrifft,  so  wurden  1206  in  Prato  die  Ketier 
verbannt,  und  alle  in  ihrer  Rechtgläubigkeit 
verdächtige  Bürger  von  der  Bekleidung  des  Kon- 
sulats ausgeschlossen,  Ficker  Mittheilnngen 
a.  a.  0.  S.  184;  auch  in  Florenz  war  nach  ep.  IX. 
294(1206)  2, 1042  ein  ähnliches  Statut  ergangen, 
und  Kaiser  Otto  IV.  (s.  Anm.  5)  hat  nach 
1209  in  Turin  und  in  Ferrara  die  Ketzer  aus- 
treiben lassen  und  sie  in  den  weltlichen  Bann 
gethan,  Ficker  a.  a.  0.  S.  183. 

7  c.  10  X  cit  V.  7:  „  .  .  .  Quum  enim  secun- 
dum legitimas  sanctiones  reis  laesae  maiestatis 
punitis  capite,  bona  conflscentur  eorum . . .  quanto 
magis,  qui  abenantes  in  flde  domini  del  filiuim  Je- 
sum  Christum  offendunt,  a  capite  nostro,  quodest 
Christas,  ecclesiastica  debent  districtione  praecidi 
etbonis  temporalibus  spoliari,  quum  louge  sit  gia- 
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Obrigkeiten  nloht  gefordert,  vielmehr  dnrch  das  4.  Laterankonzil  i.  J.  1215  in  An- 
halt an  die  Verordnung  Lncins'  III.  (S.  380)  nnr  diejenigen  Maassregeln,  welche  er 
and  seine  Legaten  schon  vorher  getroffen  hatten  ^,  für  die  ganze  Kirche  Sanktioniren 
za  lassen  2. 

Wenngleich  trotz  aller  Anstrengungen  Innocenz'  III.  die  Ketzereien  weder  in 
Italien  noch  in  Sfldfrankreich  ausgerottet  waren,  dieselben  im  Gegentheil  sowohl  hier, 
wie  auch  in  andern  Ländern  immer  wieder  von  Neuem  hervortraten,  so  war  doch  fftr 
die  nachfolgenden  Päpste ,  welche  fortgesetzt  genöthigt  waren ,  die  Hülfe  der  welt- 
lichen Gewalten  gegen  die  Häretiker  in  Anspruch  zu  nehmen,  durch  die  Politik  Inno- 
cenz'  HI.  ein  so  festes  Fundament  geschaflfen ,  dass  sich  fortan  kein  Fürst  mehr  ihren 
Anforderungen  hinsichtlich  der  Verfolgung  und  Bestrafung  der  Ketzer  entziehen 
konnte.  Daraus  erklärt  es  sich,  dass  gerade  im  Laufe  des  13.  Jahrhunderts  die 
weltliche  Ketzergesetzgebung  eine  grössere  Thätigkeit  als  früher  entfaltet,  und  nun- 
mehr das  mittelalterliche  Ketzerrecht  zum  Abschluss  gebracht  wird. 

Für  Reichsitalien  und  Deutschland  erliess  Friedrich  II.  ^  bei  seiner  Krö- 
nung 1220,  indem  er  wie  Innocenz  HI.  die  Ketzerei  als  eine  Beleidigung  der  päpst- 
lichen Majestät  bezeichnet,  Bestimmungen  über  die  Ketzer ^^  welche  als  Hauptstrafe 
zunächst  den  lösbaren,  und  bei  hartnäckigem  Verharren  in  der  Ketzerei  den  bestän- 
digen weltlichen  Bann  festsetzen  und  daneben  die  von  Innocenz  zur  Anwendung  ge- 


tIos  aeternam  quam  temporalem  laedere  maiesta« 
tem'^  stellt  er  sogar  mit  der  Todesstrafe  f&r  das 
weltliche  MajestatsTerbreclieii  die  Strafe  der  Ex- 
kommunikation für  die  Ketzerei ,  als  Migestäts- 
verbrechen  gegen  Qott,  auf  eine  Linie.  Für  die 
Hinrichtiingen  der  Setzer,  welche  der  Bischof  t. 
OrTieto  aus  [Anlass  der  heftigen  Streitigkeiten 
zwischen  der  Partei  der  Katholiken  und  der  der 
Ketzer  Ende  des  12.  Jahrh.  in  der  gedachten 
Stadt  Teranlasst  hat,  vita  S.  Parentii  %  Acta  SS. 
Mai  V,  86,  Havet  p.  587,  und  die  w&hrend  des 
Alhigenserkreuzzuges  vorgenommenen  Ketzer- 
verbrennungen (s.  vor.  Anm.)  kann  Innocenz  III. 
nicht  direkt  verantwortlich  gemacht  werden, 
wennschon  er  andererseits  auch  nicht  dagegen 
protestirt  hat 

1  Vgl.  z.  B.  das  Konzil  v.  Avignon  1!209  c.  2, 
M.  22,  786.  786,  welches  in  jeder  Pfarrei  die 
eidliche  Verpflichtung  von  Priestern  und  Laien 
zur  Anzeige  der  Ketzer  vorschreibt,  und  dazu 
Lateran.  4  cit.  in  c.  13  §.  7  X  de  haer.  V.  7. 

2  c  13  X  cit. ,  s.  dazu  S.  382  n.  5  u.  S.  381 
n,  5. 

3  Welcher  schon  1213  u.  1219,  LL.  2,  224. 
231,  in  Betreff  der  Ketzer  dasselbe  Versprechen, 
wie  Otto  IV.  hatte  ablegen  müssen,  S.  382  n.5. 

*  LL.  2,  244  (c.  5) :  „Chataros,  patarenos,  leo- 
nistas,  speronistas,  arnaldistas,  circumcisos  et 
omnes  hereticos  utriusque  sexus  quocumque  no- 
mine censeantur ,  perpetua  dampnamus  infamia, 
diffidamus  etbannimus,  censentes,  ut  bona  talium 
conflscentui  nee  ad  eos  ulterius  revertantur  ita 
<inod  fliii  ad  snccessionem  eorum  pervenlre  non 
possint,  cum  longe  sit  gravius  etemam  quam 
temjDoralem  offendere  malestatem  (vgl.  S.  382 
n.  t),  Qui  autem  inventi  fuerint  sola  suspltione 
notabiles,  nisi  ad  mandatum  ecdesiae  iuxta  con- 
siderationem  suspitionis  qualitatemque  personae 
propriam  innocentiam  congruapurgatione  monstra- 


verint ,  tamquam  infames  et  banniti  ab  omnibus 
habeautur,  ita  quod,  sl  sie  per  annum  perman- 
serint,  ex  tunc  eos  sicut  hereticos  condempnamus. 
—  (c.  6)  Statuimus  etiam  hoc  edicto  in  perpetuum 
valituro,  ut  potestates  vel  consules  seu  rectores 
quibusGumque  fungantur  offlciis ,  pro  defensione 
fldei  prestent  publice  iuramentum,  quod  de 
terris  sue  iurisdiotioni  subiectis  nniversos  haere- 
tioos  ab  ecciesia  denotatos  bona  ilde  pro  viribus 
exterminare  studebunt ,  ita  quod  amodo  quando- 
cumque  quis  f uerit  in  potestatem  sive  perpetuam 
vel  temporalem  assumptushocteneaturcapitulum 
iuramentoflrmare.  Alioquinnequepro  potestatibus 
nequepro  consulibus  habeantureorumquesenten- 
tias  decemimus  extnnc  irritas  et  inanes.  Si  vero 
dominus  temporalis,  requisitus  et  ammonitus  ab 
ecciesia,  terram  suam  purgare  neglexerit  ab  here- 
tica  pravitate,  post  annum  a  tempore  monitionis 
elapsum  terram  ipftius  exponimus  catholicis  occu- 
pandum,qui  eamexterminatishereticis  absque  ulla 
contiadictione  possideantet  in  fldei  poritate  conser- 
vent,  salvo  iure  domini  prinoipalis,  dummodo  snpei 
hoc  nuUum  prestet  obstaoulum  nee  aliquod  im- 
pedimentum  opponat;  eadem  nichilominus  lege 
servata  contra  eos  qui  non  habent  dominos  prin- 
dpales.  Gredentes  preterea,  receptatores  defen- 
sores  et  fautores  heretioorum  bannimus ,  firmiter 
statuentes ,  ut  si  postquam  quilibet  talium  fuerit 
excommunicatione  notatus ,  satisfacere  contemp- 
serit  infra  annum,  ex  tunc  ipso  iure  sit  infamis 
nee  ad  publica  offlcia  seu  consilia  vel  ad  eligen- 
dos  aliquos  ad  huiusmodi  nee  ad  testimontum 
admittatur.  Sit  etiam  intestabilis ,  ut  neo  testa- 
menti  liberam  habeat  factionem  nee  ad  hereditatis 
snccessionem  accedat.  NuUus  preterea  ei  super 
quocumque  negotio,  set  ipse  alü  respondere  coga- 
tur.  Quod  si  forte  iudex  extiterit,  eins  sententia 
nnllam  obtineat  flrmitatem  neo  cause  alique  ad 
eins  audientiam  perferantur.  Si  fuerit  advocatus, 
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brachten  Strafen  in  Anschlnss  an  das  4.  Lateran-EonziH  für  das  weltliche  Gebiet 
recipiren,  freilich  aber  mehr  auf  Italien  als  auf  Dentschland  ^  berechnet  waren  ^,  nnd 
veröffentlichte  weiter  i.  J.  1224,  als  sich  die  Strafen  des  Erönnngsgesetzes  y.  1220 
zur  Ausrottung  der  Ketzerei ,  namentlich  aber  in  Ober-Italien,  nicht  ausreichend  er- 
wiesen hatten,  eine  besondere  Konstitution^  für  die  Lombardei^,  in  welcher  die 
Ketzerei  zum  ersten  Mal  mit  dem  Feuertode  oder  falls  dem  Schuldigen  zum  ab- 
schreckenden Beispiel  für  andere  das  Leben  gelassen  werden  sollte,  mit  Verlust  der 
Zunge®  bedroht  wurde'.  Erst  nach  einigen  Jahren,  wesentlich  in  Folge  der  Bestre- 
bungen eifriger  Inquisitoren,  fand  die  Todesstrafe  nunmehr  auch  weitere  Verbreitung 
in  Italien^.  Dieselbe  ist  insbesondere  durch  Papst  Gregor  IX.  nicht  nur  gebilligt 
worden  ®,  sondern  der  letztere  wirkte  auch  in  entscheidender  Weise  auf  ihre  allge- 


eius  patrocinium  nuUatenns  admitt&tur.  Si 
tabellio,  instramenta  confecta  per  ipsam  nullius 
penitus  sint  momenti".  Vgl.  Winkelmann, 
Friedlich  I.  1,  114  u.  Ficker,  MittheUungen 
a.  a.  0.  S.  193. 

1  S.  381  n.  5;  S.  382  n.  5  n.  S.  383  n.  1,  s. 
auch  Ficker,  Mitthellnngen  a.  a.  a.  0.  S.  192. 

2  Nach  ihrer  Einleitung  sind  die  betreffenden 
Vorschriften,  „per  totum  nostrum  Imperium  publi- 
candas^^ ,  1.  c.  p.  243 ,  allerdings  ebenfalls  für 
Deutschland  bestimmt  gewesen,  und  scheinen 
auch  hier  publicirt  zu  sein,  F  ick  er  a.  a.  0. 
S.  195. 

^  Das  ergeben  die  dem  italienischen  Recht  im 
wesentlichen  entsprechenden,  wennschon  durch 
die  Steigerung  vom  lösbaren  zum  beständigen 
Banne  im  Interesse  der  Übereinstimmung  mit 
den  kirchlichen  Vorschriften  abweichend  gestal- 
teten Strafen,  Ficker  a.  a.  0.  S.  193.  Mit  Recht 
erklärt  sich  der  letztere  S.  194  ff.  (ihm  folgt  auch 
Havetp.  600)  gegen  die  Ansicht  von  Frens- 
dorff  a.  a.  0.  S.  105  u.  von  Fggert,  Studien 
z.  Gesch.  d.  Landfrieden.  Göttingen  1875  S.  81, 
dass  Friedrich  IT.  in  seinem  Gesetz  die  Todes- 
strafe vor  Augen  gehabt  habe.  Dazu,  das  mehr- 
fachin demselben  gebrauchte:  „haereticos  exter- 
minare",  als:  „Vernichten,  Tödten  der  Ketzer" 
aufzufassen,  soFrensdorff,  liegt  keine  Nöthig- 
ung  vor.  Wörtlich  heisst  es :  „über  die  Grenze 
bringen,  Ausweisen",  und  gerade  diese  Strafe  war 
bisher  in  Italien  üblich,  nicht  aber  die  Todesstrafe. 
Kggert  meint  dagegen,  dass  der  Feuertod  des- 
halb nicht  erwähnt  sei,  weil  man  ihn  für  die 
Ketzer,  deren  man  habhaft  geworden,  als  selbst- 
verständlich betrachtet  habe.  Dem  steht  aber 
entgegen ,  dass  das  Gesetz  die  von  Ihm  bezeich- 
neten Strafen  keineswegs  auf  die  nicht  erreich- 
baren oder  flüchtigen  Ketzerbeschränkt.  Allerdings 
wurde  der  beständige  Reichsbann  regelmässig 
wegen  Hochverraths  Im  weiteren  Sinne  als  Un- 
gehoTsamsbann  verhängt  und  den  habhaften  Hoch- 
verräther traf  die  Todesstrafe,  Fi  cker  S.  170ff., 
indessen  hat  sich  das  Gesetz  weniger  an  das 
italienische  Reichsrecht,  als  an  das  städtische 
Recht  angeschlossen .  in  welchem  der  beständige 
Rann  im  wesentlichen  Ausweisungsbann  war, 
Ficker  S.  195.  Weiterkommt  aber  in  Betracht, 
dass  der  päpstliche  Legat  Hugo  d.  Ostler  1221 
in  Mantua,  Bergamo  und  Piacenza  nur  das  ,ex- 
pellere"  der  Ketzer  und  die  Aufnahme  des 
kaiserlichen   Ketzergesetzes    in  die   städtischen 


Statuten,  nicht  aber  die  Verbrennung  der  Ketzer 
gefordert  hat,  Ficker  S.  196;  Winkelmann 
Friedrich  II.  1,  170.  172. 

^  Nicht  auf  Veranlassung  des  Legaten  Erzb. 
V.  Magdeburg,  so  Ficker  S.  197.  430,  sondern 
der  Inquisitoren  in  Brescla,  namentlich  des  B.  v. 
Modena ,  Winkelmann  i.  d.  Mittheilungen  9, 
136  u.  Friedrich  U.  1,  262. 

^  LL.  2,  262 :  „. .  .  ut  quicumque  per  civitatis 
antistltem  vel  dioecesanum ,  in  qua  degit,  post 
condignam  examinationem  fuerit  de  heresi  mani- 
feste convictus  et  hereticus  iudicatus,  per  potes- 
tatem ,  conslllum  et  catholicos  vires  civitatis  et 
dioecesis  earnndem,  ad  requisitionem  antistitis 
illico  capiatur,  auctoritate  nostra  ignis  iudlcio 
concrcmandus ,  ut  vel  ultricibus  flamm  is  pereat, 
aut  si  miserablti  vite  ad  coercitionem  aliornm 
elegerint  reservandum,  eum  lingue  plectro 
deprivent,  quo  non  est  veritus  contra  ecclesiasti- 
cam  fldem  invehi  et  nomen  dominl  blasphemare'*. 

6  Darüber  hatte  das  weltliche  Gericht  zu  be- 
finden, nicht  das  geistliche,  da  erst«res  die  welt- 
liche Strafe  zu  verhängen  hatte. 

"^  Eine  Beseitigung  des  Krönungsgesetzes  ist 
durch  diese  Konstitution  offenbar  nicht  erfolgt, 
denn  die  Strafen  desselben  waren,  gegen  den  mit 
Verlust  der  Zunge  bestraften  voll,  gegen  den 
Verbrannten  aber  mindestens  zum  Theil,  wie  die 
Vermögenskonflskation  und  die  Infamie,  an- 
wendbar. 

8  Nach  einem  ersten  Versuch  1226  in  Rimini. 
Ficker  S.  430;  Winkelmann  Friedrich  11. 
1 ,  283,  welcher  keinen  nachhaltigen  Erfolg  hatte, 
ist  wahrscheinlich  auf  Betreiben  des  früheren 
Dominikanermönches,  des  Bischofs  Gualaerst 
1230,  Ficker  8.  199  ff.,  die  Konstitution  v. 
1224  den  städtischen  Statuten  v.  Brescia  einver- 
leibt worden,  nachdem  vorher  ein  Zusatz  elnge- 
rückt  war,  nach  welchem  der  Podeeta  die  kirch- 
lich verurtheilten  Ketzer  „secundum  leges  et  iura 
imperialia  et  canonica  et  speclaliter  infTas<3lp- 
tam  legem  d.  Frederici  imperatoris  et  secundum 
eins  teuerem''  zu  bestrafen  hatte,  Monumenta 
patriae  16,  1684  (125) ;  F  i  c  k  e  r  S,  199. 

^  Denn  er  Hess  nicht  nur  die  Konstitution  v. 
1224  für  die  Lombardei  1230  o.  1281  in  die 
päpstlichen  Regesten  eintragen,  Raynald.  1231 
n.  18.  19  und  dazu  Ficker  S.  207.  208,  sondern 
gleichzeitig  wurden  auch  vom  Senator  Annibald 
der  Stadt  Rom  Konstitutionen  gegen  die  Ketzer 
erlassen, Böhmer  actalmperii selecta, Innsbruck 
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meine  EinfObmog  hin^  Noch  i.  J.  1231  wurde  ferner  yon  Friedrich  II.  fQr  das 
Königreich  beider  Sizilien  eine  Konstitntion  pablicirt,  welche  hier  ebenfalls  die 
Strafendes  Feuertodes  einfflhrte^,  nnd  wenn  auch  die  1232  von  ihm  anf  dem  Reichs- 
tage  zu  Ravenna  erlassene  Verordnung  ^  wesentlich  dazu  bestimmt  war,  den  Inquisi- 
toren dnrch  Berufung  auf  die  kaiserliche  Autorität  neben  der  päpstlichen  die  Durch- 
fBhmng  ihrer  Aufgabe  zu  erleichtem  ^  und  die  Vollziehung  ihrer  Forderungen  seitens 
der  weltlichen  Riehter  zu  sichern,  so  ist  doch  durch  diese  der  bisher  in  Deutschland^ 
nur  gewohnheitsrechtlich  bestehenden  Todesstrafe  zugleich  die  kaiserliche  Aner- 
kennung <^  ertheilt  worden^.    Ihren  Abschluss  hat  endlich   die  Ketzergesetzgebung 


1870  S.666,  aach  Raynald  1231  n.  16(„0mn68 
heraüci  in  urbe  . . .  singnlls  annis  a  senatore, 
qaando  regiminis  sui  prestlterit  iaramentum} 
perpetQO  diffldentnr.  Item  hereticog ,  qui  faeiint 
In  urbe  repertl,  presertlm  per  Inqnisitores  datos 
ab  eccleeia  Tel  alios  viios  catholicos ,  Senator 
eapere  teneatni  et  captos  etiam  detinere ,  post- 
quam  faerint  per  ecclesiam  condempnatl,  infra 
octo  dies  animadTenione  debita  pnniendos"). 
Wenn  nach  diesen  gegen  die  Ketzer,  welche  der 
▼om  Senator  bai  seinem  Amtsantritt  auszu- 
sprechenden Ausweisung  nicht  nachkommen,  mit 
der  gebührenden  Strafe  Torgegangen  werden  soll, 
90  kann  letztere  nur  die  Todesstrafe  sein,  wie 
sich  dies  aus  den  weiteren  Schritten  Gregors  IX. 
fs.  die  folgende  Anm.)  und  daraus  ergieht,  dass 
1231  zu  Rom  die  erste  Ketzerverbrennung  statt- 
gefunden,  hat ,  Ryccardus  de  S.  Germano  1231, 
SS.  19,  3^:  „nonnuUi  patarenorum  in  Urbe  in- 
Tenti  sunt,  quorum  alü  snnt  igne  cremati,  cum 
IneoDYeTtibiles  essent,  alii  donec  peniteant, 
sunt  ad  Gasinensem  ecclesiam  et  apud  Gavas 
diiBcti«. 

^  Indem  er  eine  von  ihm  1231  gegen  die  Ketzer 
erlassene  Yerordnung,  Raynald  1231  n.  14  u. 
Böhmer,  acta  seiecta  2,  665  (Bruchstück  in 
e.  15  X  de  haeret.  Y.  7,  hier  $.  1  das  richtige : 
▼ohierint  in  nolnerint  verändert,  Fi  c k er  S.  204), 
in  welcher  auf  die  animadversio  debita  hinge- 
wiesen wird ,  gleichzeitig  mit  den  für  die  Stadt 
Rom  erlassenen  Konstitntionen  des  Senators,  und 
möglicherweise  auch  der  Konstitution  ▼.  1224 
rar  die  Lombardei,  Fi  c  k  e  r  S.  209,  an  alle  Erzbi- 
schofe  sandte,  ygl. Böhmer  acta p. 665;  Beyer, 
mittelrhein.  ürkdbch.  3,  339;  s.  auch  Potth. 
n.  8753,  um  sie  in  ihren  Bezirken  zur  Annahme 
zu  bringen. 

In  Folge  dieser  Schritte  des  Papstes  und  der 
Thättgkeit  der  Inquisitoren  wurden  die  be- 
treffenden YoTschriften  und  die  lombardische 
Konstitution  unter  Weglassung  der  Strafe  des 
Terlnstes  der  Zunge  um  1233  in  die  Statuten 
T.  Yercelli  c.  370  ff.  Monum.  patriae  16, 1231  ff. 
8.  namentlich  c.  379-,  p.  1234,  eingerückt, 
F  ick  er  S.  208;  in  Mailand  1233  allerdings  nur 
die  rSmischen  Konstitutionen,  a.  a.  0.  S.  211, 
aber  schon  zu  1233  berichten  die  memoriae  Me- 
diolan.  SS.  18,  402:  „Mediolanenses  incipierunt 
eombnrere  ereticos''.  Ygl.  hierzu  auch  Hen- 
ner, Beiträge  z.  Organisation  d.  päpstlichen 
Ketzergerichte.  Leipzig  1890  S.  352  n.  2. 

«  Gonst.  regni  Sicil.  tit.  1,  Hntllard-Br^- 
iiolles,  bist.  dipl.  Frider.  H.  lY.'l.  5,  S.  311 
n.  2,  während  noch  Roger  1130— 1154  für  die 

Hinschius,  Kirchenrecht.  Y. 


„apoetatantes  a  flde  cathoUoa",  ibid.  p.  8 ,  nnr 
Yermögenskonflskation  nnd  Rechtlosigkeit  an- 
gedroht hatte. 

3  LL.2,288,  gerichtet  an  alle  Ffirsten,  Beam- 
ten u.  s.  w.  und  überhaupt  alle  Personen  im 
ganzen  Kaiserreich,  aber  nicht  den  Fürsten  zu- 
gesandt, sondern  lediglich  einzelnen  mit  der  In- 
quisition beauftragten  Dominikanerklöstern  in 
Ausfertigangen  zugestellt,  Ficker  S.  215. 

*  Des  Näheren  wird  das  Yerfahren  in  Aühalt 
an  die  von  Gregor  IX.  publlcirten  Yorschrlften 
geregelt  und  den  päpstlichen  Inquisitoren  der 
kaiserliche  Schutz  gewährt. 

5  Dass  die  Konstitiition  auf  Deutschland  be- 
rechnet war,  ergiebt  die  ausdrückliche  Erwäh- 
nung der  partes  Teutonie  und  Alemannie, 
Ficker  S.  221.  S.  auch  Anm.  7  u.  S.  386  n.  2. 

9  L.  c.  p.  288 :  „donec  per  censuram  eccle- 
siastieam  condempnatos  dampnabili  morte  peri- 
mant'^ .  .  u.  p.  28$:  „Item  mortis  sententia  duxi- 
mus  addicendOB,  si  quos  hereticorum  ad  iudicium 
tractos  in  extreme  yite  periculo  heresim  abiu- 
rantes,  postmodum  de  falso  iuramento  constiterit 
et  flde  mentita  convinci  ac  eos  contigerit  eius- 
dem  morbi  spontaneam  incurrere  recidiram''. 
Wenn  unter  den  sonst  erwähnten  Strafen  der 
kirchlicherseits  und  durch  das  italienische  Recht 
festgesetzten  Yermögenskonflskation 
nicht  gedacht  wird,  so  beruht  dies  wohl  darauf, 
dass  diese  für  Deutschland  durch  ein  unter 
König  Heiniich  1231  abgegebenes  Weisthum 
ausgeschlossen  war,  LL.  2,  284  :  „Quod  heredes 
condempnatl  bonis  eins  deberent  hereditariis  ac 
patrlmonio  gaudere,  beneflciis  eius  similiter  ad 
ins  et  potestatcm  dominorum,  aquibushabebant, 
redeuntibus ;  domino  vero,  cuiuscunque  esset 
homo  condempnatus ,  bonis  eius  mobilibus  inni- 
tente ;  hoc  tarnen  excepto,  quod  sumptus  ad  In- 
cendium  hereticorum  faciendi  et  merces  comitls 
de  bonis  etiam  forent  mobilibus  reclpienda". 

"f  Daraus,  dass  Friedrich  II.  zu  Ravenna  kurz 
Yor  der  ebengedachten  Konstitution  auch  das 
Gesetz  v.  1220  wieder  pubücirt  hat,  LL.  2,  287, 
nur  mit  dem  Zusatz :  „Adiicimus  insuper,  quod 
hereticus  couTinci  per  hereticum  possit  et  quod 
domus  patarenorum,  receptatorum,  defensorum 
et  fautorum  eorum  sive  ubi  docuerint  aut  manus 
aliis  imposuerint,  destruantur,  nuUo  tempore 
restricture'',  erglebt  sich,  dass  er  im  Zusam- 
menhang mit  seiner  Politik  in  Reichsitalien 
bei  der  hier  vielfach  herrschenden  Abneigung 
gegen  die  Ketzerverbrennung,  das  Yorgehen  der 
Inquisitoren  nicht  in  ähnlicher  Weise  wie  in 
Deutschland  hat  stärken  wollen,  Ficker  S.  221. 
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I.  Die  Hienrchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.286. 


Friedrichs  II.  mit  der  erneuerten  Publikation  ^  seiner  früheren  Konstitationen  i.  d. 
J.  1238  u.  1239^;  welche  sich  auch  zugleich  auf  das  Königreich  Arles  und  Yienne 
bezogen  hat^  erhalten,  und  dadurch  ist  zugleich  zum  ersten  Hai  fOr  das  gansa 
Reich  als  die  Art  der  an  den  Ketzern  zu  vollziehenden  Todesstrafe  die  Verbrennuag^ 
vorgeschrieben  worden^. 

Was  Frankreich  betrifft,  so  hat  hier  zunächst  eine  Ordonnanz  Ludwigs  VIII. 
V.  1226  fflr  den  Sttden  des  Königreichs  die  gebtihrende  Bestrafung  fOr  die  KetEcr^ 
angeordnet ,  worunter  mit  Rücksicht  auf  die  frühere,  in  Folge  der  Kreuzsüge  gegen 
die  Albigenser  auch  auf  die  südlichen  Theile  Frankreichs  übertragene  Praxis  nur  der 
Feuertod  verstanden  werden  konnte  ^,  und  das  um  so  mehr,  als  daneben  ausdrücklich 
auch  die  Strafe  der  Rechtlosigkeit  und  die  Yermögenskonfiskation  angedroht  wird  ^, 
und  eine  weitere,  die  erstere  erneuernde  Ordonnanz  Ludwigs  IX.  v.  1228^  zugleich 
bestimmt ,  dass  alle  Beamten  und  ünterthanen  verpflichtet  sein  sollten,  die  Ketzer 
aufzuspüren ,  den  geistlichen  Gerichten  anzuzeigen  und  gegen  sie  die  von  ihnen  ver- 
wirkte Strafe  zu  vollstrecken  ^^. 


1  Welche  wohl  erfolgt  ist,  um  den  ihm  papBt- 
licheiseits  gemachten  Vorwurf  der  Ketzerei  zu 
widerlegen,  Ficker  S.  224. 

3  Erst  zu  Gremona  und  dum  zu  Padua,  LL.  2, 
326,  lüimlich  erstem  der  Konstitution  t.  1232 
(S.  386  n.  3],  nur  mit  der  weeentlichen  Ände^ 
rung,  dftss  die  Beziehungen  auf  Deutschland  ge- 
tilgt sind,  zweitens  der  sizillschen  t.  l!äl 
(S.385  n.2),  weiter  als  dritter  Konstitution,  die 
richtiger  wohl  in  2  Theile  zu  zerlegen  ist,  des 
an  die  zweite  sich  anzureihenden  sizUischen  Ge- 
setzes gegen  die  Begünstiger  der  Ketzer ,  const. 
regn.  Sic.  tit  2  bei  Huillard-Br^hoUesIY. 
1,  8  und  des  Gesetzes  ▼.  1220  in  der  Fassung 
von  1232  unter  Hinzufügung  einer  Anzahl  neuer 
bSretischer  Sekten. 

8  1238  zu  Verona,  Wink elmann,  acta  im- 
perii.  Innsbruck  1880  1,  311. 

*  Welche  die  Konstitution  ffir  Sizilien  t.  1231 
als  Strafe  aufweist,  s.  Anm.  2. 

s  Allerdings  hat  Friedrich  II.,  nachdem  1239 
zwischen  ihm  und  dem  Papst  der  Kampf  von 
Neuem  entbrannt  war,  die  gedachten  Gesetze 
nicht  durchgeführt,  und  auch  in  den  itaUeni- 
schen  StXdten  hat  man  sich  wieder  mehrfach  zu 
der  alten  milden  Praxis  zurückgewendet,  trotz- 
dem, dass  Innocenz  lY.  i.  J.  1252  die  Konsti- 
tutionen Friedrichs  U.  v.  1238  u.  1239,  s.  oben, 
den  oberitalienischen  Städten  mit  der  Weisung 
zugehen  Hess,  sie  in  ihre  Statutenbücher  einzu- 
tragen, Potth.  n.  14762,  M.  23, 686.  bull.  Taur. 
3,  503,  was  z.  B.  in  Genua  erst  1256  durch  Ex- 
kommunikation und  Interdikt  erzwungen  werden 
musste,  ann.  Jan.  SS.  18, 23Ö.  236.  Auf  Wider- 
stand in  Modena  l&sst  Alexander  lY.  P.  n.  17113, 
bull.  Taur.  3. 652  schliessen.  Ygl.  auch  Ficker, 
a.a.O.  S.  224  und  Potth.  n.  14576.  14607. 
Dagegen  ist  in  Deutschland  die  Strafe  des 
Yerbrennens ,  wie  früher ,  üblich  geblieben,  s. 
die  S.  312  n.  4  citirten  Reohtsbücher  u.  Stadt- 
rechte, ferner  die  die  früheren  kaiserlicben 
Ketzergesetze  bestätigende  const.  Heinrichs  YII. 
V.  1313 ,  LL.  2,  535  j  G  e  i  b ,  Lehrb.  d.  deutsch. 


Straf^echts  1,  227  n.  Osenbrüggen,  alamann 
Strafrecht  S.  375;  über  Böhmen  insbes.  für  das 
14.  Jahrh.  Werunsky,    Ztschr.    d.    Savigny- 
Stiftg.  f.  Bechtsgesch.  germ.  Ahth.  9,  78.  81 
103. 

^  Für  die  Erzbisthümer  Arles ,  Narbonna  und 
die  Bisthümer  Bhodez,  Cahors,  Agen  und  AiU 
Isamb.ert,  rec.  g^n^ral  des  andennes  Ids 
fran^ises.  Paris  (s.a.)  1,  227:  „De  magnoram 
et  prudentum  virorum  consilio  statuimus,  qeod 
haeretici  qui  a  catholica  flde  deviant,  quocumqne 
nomine  censeantur,  postquam  fuerint  de  baexssi 
per  episcopum  loci  vel  aliam  personam  eede- 
siastieam  quae  potestatem  habeat,  oondemnaü, 
indllate  anlmadversione  debita  puniantur;  ordi- 
nantes  et  Armiter  decementes,  ne  quis  haeretieos 
receptare  vel  defensare  quomodolibet  aut  iptos 
fovere  praesumat.  Et  si  quis  contra  praediett 
praesumpserit  facere  nee  ad  testiimonlum  nee  sd 
honorem  aliquem  de  caetero  admittatur,  nee 
possit  facere  testamentum  nee  snoGessionem  sli- 
euius  haeieditatis  habere ;  bona  ipslus  mobilia 
et  immobilia  ipso  fscto  [hinzusetzen :  aint  con- 
fiscata] ,  ad  ipsum  vel  ipsius  posteritatem  nnlla- 
tenus  reversura". 

^  Ygl.  auch  das  Konzil  v.  Toulouse  1229, 
welches  c.  1,  M.  23, 194  von  der  Bestrafung  dardi 
animadversio  debita  spricht  und  c  11,  p.  196, 
für  „haeretici  qui  timore  mortis  rediexint  id 
catholicam  fldem^,  ewige  Busse  in  Gefan^iiis- 
haft  festsetzt. 

»  S.  Anm.  6. 

»  Isambertrec  1,  230. 

10  L.  c.  p.  232 :  „ut  basones  terre  et  bainli 
nostri  et  subditi  nostri  presentes  et  futuri  solU' 
citi  sint  et  intenti,  terram  purgare  heieticis  et 
heretica  feditate,  et  precipientes  quod  predicto« 
diligenter  invesügare  studeant  et  ildelUer  inve- 
nire,  et  cum  eos  invenerint,  presentent  sine 
more  dispendio  personis  ecdesiastids  supeilv 
memoratis,  ut  eis  presentibns  de  errore  hereiii 
condempnatiSi  omni  odio,  prece  et  pretio,  honon, 
gratiaet  honore  (sie!)  postposiüe  de  ipsis  festi- 
nant  er  faciant,  quod  debebunt'*. 
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FSr  die  nördlichen  Theile  Frankreichs  ist,  bis  Ludwig  X.  i.  J.  1315  die  Eon- 
stitntion Friedrichs  n.  v.  1220  <  in  Frankreich  eingeführt  hat 2,  keine  derartige 
königliche  Anordnung  ergangen ,  aber  hier  hat  sich  die  frühere  Praxis  des  Feuer- 
todes '  und  zwar  in  Verbindung  mit  der  Konfiskation  des  Vermögens  in  Übung  er- 
halten «. 

Endlich  ist  auch  in  England,  ohne  dass  sich  hier  eine  gesetzliche  Emführung 
nachweisen  lässt,  offenbar  unter  kirchlichem  und  kontinentalem  Einfluss  im  13«  Jahr- 
bnndert  die  Bestrafung  der  Ketzerei  mit  dem  Feuertode  durch  Gewohnheitsrecht 
festgestellt  worden^,  w&hrend  sie  sich  in  Spanien  seit  1198  in  fortdauernder  Gel* 
tnng  erhalten  hat<^. 

Wesentlich  unter  dem  Einfluss  der  Kirche,  namentlich  unter  ihrer  Billigung^, 
war  somit  die  Ketzerei  im  Laufe  des  13.  Jahrhunderts  allgemein  zu  einem  mit  der 
Strafe  der  Verbrennung  bedrohten  bürgerliehen  Verbrechen  geworden.  — 

Abgesehen  von  der  Ketzerei  sind  auch  durch  Kaiser  Friedrich  n.  in  der 
flehen  vorher  citirten  Konstitution  für  Beichsitalien  und  Deutschland^  das   seitens 


1  S.  0.  a  383. 

s  liftinbert  3,  123. 

*  OberEetzeryarbrennangen  s.  Mansi  22,802 
fPiri«  1210);  Albric.  trinm  Fontium  1236  n. 
1239,  SS.  23,  937.  944 ;  Mattbaens  Paris,  bist. 
maloT  1238,  ed.  Lnard  3, 520;  Annal.  Eipbord. 
1299,  SS.  16,  33  nnd  Havet  p.  697  n.  2. 

*  Li  ViTtes  de  JOBtice  et  de  plet,  ed.  Rapetti 
Pai.  1870  (nacb  1256)  p.  12:  „quant  Ten  ara 
«mpecenoB  un  bome  de  bogrerie  (Ketzerei),  li 
Jages  ordenaires  deit  reqnene  le  loi  ou  sa  Jotice 
qa'i  le  prangne  .  .  .  Apr^s  li  esvequea  et  U  pre- 
üz  don  leu,  c'eat  a  entendre  le»  penones  d'iglise, 
deTent  fere  rinqnisicion  de  la  loi  sor  11  et  de- 
mander  11  de  la  fol  ...  Et  s'il  est  dampnez  et 
por  lor  Jagement .  .  . ,  li  toIb  prent  le  cors  et  fet 
Ihrer  a  mort  et  toiut  11  avoirg  est  siens  sauf  le 
dotiie  a  la  fame" ;  s.  g.  ^tablisBemeuts  de  S.  Louia 
I.  m,  S.  311  n.  2  u.  I.  90,  ed.  Viollet2, 
147:  „Se  aucuns  est  Boape^oneux  de  bougrerie, 
It  jontise  le  doit  prandre  et  envoier  l,  Tevesque 
et  se  11  en  estolt  proTez ,  l'en  le  devroit  ardolr ; 
et  tuit  si  mneble  sunt  au  baron.  Et  en  tele 
manlere  dolt  Pen  ouvrer  d'ome  berite,  par  coi  11 
en  seit  pioyez ;  et  tuit  si  mueble  sunt  au  baron 
oa  au  prince  ...  Et  costume  s'i  acorde'';  Beau- 
m&Doir  c.  11  n.  2,  s.  a.  a.  0.  u.  c.  30  n.  11;  ed. 
Beagnotl,  413:  „Qui erre contre le foi, comme 
en  meacreance  .  .  .  Ü  doit  etre  aiB  et  forfet  tout 
le  sien  en  le  manidre  deua^ 

Aacb  bat  man  bier  in  Übereinstimmung  mit 
Toulouse  1229  c.  11 ,  S.  386  n.  7,  die  nur  aus 
Farcbt  vor  dem  Tode  bekehrten  Ketzer  mit  Ge- 
fingnisa  bestraft,  Havet  p.  597.  598. 

&  VgL  Bracton  de  legib.  AngUae  Üb.  U  n.  2 
e.9n.2«  ed.  Twiss.  London  1878.  2,  299,8. 
onten  $.287 ;  Fletal.  37.  €.4  u.  Brittoni.  10(9), 
S.  311  n.  2. 

>  S.  o.  S.  381  u.  8.  311  n.  2  a.  B.  Ygl.  aucb 
Lea,  a  blBtory  of  tbe  inquiaition  of  tbe  middle 
ige.   New  York  1888  1,  323  u.  2,  163. 

'  VgL  Gregor  IX.  S.  385  n.  1 ;  Innocenz  IV. 
1252,  3.  386  n.  5  und  die  mit  dem  eben  citirten 
Schreiben  ticb  inbaltllcb  deckenden  Briefe  des- 


selben Papstes  T.  1252  u.  1254,  Pottbast  n. 
14575.  14587. 15378  u.  15448;  Alexanders  lY. 
1257  u.  1258,  P.  n.  16764  u.  17383  und  Clemens' 
IV.  V.  1265  u.  1266,  P.  n.  19433.  19523;  femer 
die  Bestätigung  der  Gesetze  Friedrichs  11.  durch 
Clemens  IV.  1265  P.  n.  19423  und  Bonifazius 
VIIL  (1294—1303)  in  c.  18  in  VI  de  haeret.  V. 
2:  „leges  quasdam  perFredericum  ollm  Romano- 
rum imperatorem  promulgatas,  quatenus  .  .  . 
baereticorum  exterminium  prosequuntur  .  .  . 
approbantes  et  observari  volentes"  (nochmals  aua- 
dröckliob  durch  die  Bulle  Martins  IV.  Inter 
cunctas  v.  1418  $.  10,  Bull.  Taur.  4,  668  er- 
neuert). Allerdings  bat  die  Kirche  die  Ketzer- 
verbrennung nicht  aufgebracht,  aber  sie  hat  sie 
gebilligt  und  fQr  die  Ausdehnung  demselben  auf 
Gebiete,  wo  sie  nicht  üblich  war,  durch  ihre 
Anordnungen  gewirkt,  sowie  die  Beachtung  der 
Ketzergesetze  überall  von  den  weltlichen  Gewalten 
gefordert,  vgl.  auch  Henner,  Beitr&ge  z.  Or- 
ganisation S.  214. 

8  S.  0.  S.  383,  LL.  2, 243:  „c.  1  .  .  .  Irritamus 
et  precipimus  irrita  nuntiari  omnia  statuta  et 
consuetudlnes  que  civitates  vel  loca,  potestates, 
Gonsules  et  queoumque  alle  persone  contra  liber^ 
tates  ecclesie  ac  ecclesiasticas  personas  edere  vel 
servare  temptarunt  adversus  canonicas  vel  im- 
periales constitutiones  et  ea  de  capitularibus  suis 
mandamus  infra  II  menses  post  buiusmodi 
publicationem  edioti  penitns  aboleri;  et  si  de 
cetero  similla  attemptaverint,  ipso  iure  decerni- 
mus  esse  nulla  et  eos  sua  iurisdictione  privates 
necnon  locum,  ubi  deinceps  talia  presumpta 
fuerint  banno  mille  marcarum  precipimus  subia- 
cere.  Potesiates  vero  consules,  rectores,  statutarli 
et  scriptores  dietorum  statutoram  necnon  consi- 
liaril  locorum  Ipsorum  qni  secandum  statuta  vel 
consuetudlnes  memoratas  iudicaverint,  slnt  ex- 
tunc  ipso  iure  infames,  quorum  sententias  et 
actus  alias  legitimos  statulmus  allquatenus  non 
teuere.  Qui  si  per  annum  huius  nostre  constitu- 
tlonis  invenü  fuerint  contemptores,  bona  eorum 
per  totum  nostrum  Imperium  mandamus  impune 
ab  Omnibus  occupari,  salvis  nichilominus  aliis 
penis    contra    tales  in    generali  condlio  (vgl. 
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Honorins'  HL.  nnter  die  Strafe  der  Exkommnnikation  gestellte  V^gehen  der  Errich- 
tung,  Inkraftsetzung,  NiederBchreibnng,  Beachtnng  nnd  Anwendung 
von  Statuten  gegen  die  kirchlichen  Freiheiten S  femer  die  sich  ebenfalls  als 
kirchliche  Vergehen  darstellende  Belastung  der  Kirchen,  frommen  Institute 
und  geistlichen  Personen  durch  Obrigkeiten  und  Private  mit  Abgaben  aller  Art^, 
sowie  die  Invasion  kirchlicher  Gttter^  und  endlich  die  unberechtigte  Be- 
langung und  Unterwerfung  der  Geistlichen  in  Kriminal-  und  Civil- 
sachen  unter  das  weltliche  Gericht^  mit  weltlichen  Strafen  bedroht  und  da- 
durch als  weltliche  Vergehen  anerkannt  worden. 

Hatte  die  Kirche  in  den  gedachten  Beziehungen  ihre  Auffassung ,  dass  die  welt- 
lichen Obrigkeiten  nicht  nur  zur  Anerkennung  ihres  Strafrechtes  ^,  sondern  auch  zur 
Durchführung  desselben  mit  weltlichen  Strafmitteln®  und  zur  Gestaltung  ihres  welt- 
lichen Rechts  nach  den  Forderungen  des  ersteren  ^  verpflichtet  seien,  zur  Geltung 
gebracht,  so  stellte  sie  weiter  gleichzeitig  die  Anforderung  an  die  weltlichen  Gewalten, 
ihr  und  ihren  Organen  überall  bei  der  Handhabung  ihrer  Straf-  und 
Disciplinargewalt  mit  ihren  weltlichen  und  äusseren  Mitteln  Unter- 
stützung zu  gewähren^. 


Lateran.  IV  1215  c.  44,  M.  20,  1027  in  c.  12  X 
de  reb.  eccl.  III.  13)  promulgatis. 

c.  2.  Item  nnlla  communitas  vel  persona  publi- 
ca vel  priYata  coUectas  sive  exactiones,  angarias 
vel  parangaiias  ecclesiis  allisqne  locis  aut  eccle- 
siastlcis  personis  imponere  aut  invadere  ecclesi- 
astica  bona  praesumant;  quodsi  fecerint  et 
requlsiti  ab  ecclesia  vel  imperio  emendare  con- 
tempseiint,  triplnm  refandant  et  nichilominus 
banno  imperiali  subiaceant,  qnod  absqae  satlB- 
factione  nnllatenuB  remittatur. 

c.  4  StataimuB ,  ut  nuUus  eccleBlastlcam  per- 
sonam  in  criminall  qnaestione  vel  ciTili  trahere 
ad  iadlcium  saeculare  praesumat  contra  constitu- 
tiones  imperialea  et  canonicus  sanctionoB.  Quodai 
fecerit ,  actor  a  iure  cadat ,  indicatam  non  teneat 
et  iudex  sitextanc  iudicandi  potestate  prlvatus" 
auch  als  Auth.  zu  c.  33  G.  J.  de  episc.  I.  3. 

1  c.  49  (Honor.  III.  1221)  X  de  sent.  exe.  V. 
39.    S.S.  212. 

^  S.  das  dem  c.  2  Frider.  in  dieser  Beziehung 
korrespondirende  c.  46  Lateran.  1216,  M.  22,1030, 
auch  in  c.  7  X  de  immun,  ni.  49.    Vgl.  S.  216. 

3  Ein  diesem  Theil  des  c.  2  Frid.  entsprechendes 
kirchliches  Gesetz  findet  sich  nicht ,  s.  aber  c.  2 
(Eugen  ni.)  X  deraptor.  V.  17  u.  c.  22  (Cölestin 
III.)  X  de  sent.  exe.  V.  39 s.S.  190.  Überdies  hat 
auch  Honorius  III.  1220  die  von  Friedrich  II. 
erlassene  Konstitution  in  allen  ihren  Kapiteln 
mit  den  üblichen  Strafklauseln  genehmigt,  P  o  1 1  - 
hast  n.  6408,  bull.  Taurin.  3,  374. 

*  Für  c.  4  Frid.  gilt  das  in  der  vorigen  Anm. 
Gesagte,  vgl.  c.  17  (Innoc.  III.)  X  de  lud.  U.  1 
u.  35  (id.)  X  de  sent.  exe.  V.  39.  Für  den  letzten 
Absatz  TOn  c.  4:  „ut  si  qui  clericis  vel  personis 
ecclesiasticis  iustitiam  denegare  presumpserint, 
tertio  requisiti  snam  iurisdictionem  amittanf' 
bietet  sich  kein  Anhalt  in  kirchlichen  Verord- 
nungen ,  vielmehr  haben  erst  spätere  Partikular- 
synoden, s.  Saumur  1276  c.  11,  M.  24,  166; 
Tarragona  1329  c.  84,  M.  26,  876  und  Lavaur 


1368  c.  98,  M.  26,  526  für  diesen  Fall  kirchliebe 
Strafen  angedroht 

s  Das  zeigt  sich  In  den  Anordnungen,  die 
früher  erwähnten  Ketzergesetze  in  die  stidtischsn 
Statuten  einzutragen,  s.  S.  387  n.  7;  Henner 
S.  358;  femer  in  der   1.  37  der  von  Innocenz 

IV.  durch  die  Bulle:  Ad  exstirpanda  v.  1252, 
P.  n.  14592,  M.  23,  569;  bull.  Taurin.  3,  552 
für  die  oberitalienischen  Städte  zur  Einrücknng 
in  die  Statuten  erlassenen,  die  Ketzerei  be- 
treffenden Konstitutionen:  „caeterum  teneatur 
potestas  seu  rector  cuiuslibet  civitatis  seu  bei 
delere  seu  abradeie  penitus  de  statu  tis  vel  capi- 
tularibus  communis  quodcumque  statutum  con- 
ditum  vel  condendum  invenlatur  contradioere 
istis  constitutionibus  seu  statutis  et  legibus 
quomodolibet  obviare* ;  vgl.  auch  Innocenz  IV. 
1253,  P.  n.  14932,  Eymeric.  app.  p.  14;  1254 
P.  n.  15448,  Ibid.  p.  25,  sowie  darin ,  dass  der 
sein  Amt  antretende  Ketzerinquisitor  die  welt- 
lichen Beamten  des  Bezirks  bei  Strafe  der  Ex- 
kommunikation vorladet,  um  ihnen  einen  Eid  ab- 
zunehmen, dass  sie  die  Ketzergesetze  beobachten, 
Eymer.  III.  n.  7 — 10,  und  einen  weiteren 
dahin,  dass  sie  die  Ketzer  verfolgen  und  die  In- 
quisitoren in  jeder  Weise  unterstützen  wollen, 
l.  c.  n.  11  ff.;  Henner  S.  357. 

6  S.  oben  S.  380  n.  2  u.  3  und  das:  „anim- 
adversione  debita  puniendi"  in  c.  9  X  dehaeret. 

V.  7  (S.  380),  Lateran.  IV  1216  c.  3,  S.  381  n.5 
und  in  c.  15  X  tit.  cit.,  S.  386  n.  1. 

'S.d.  Citate  Anm.  6 ;  Alexander  IV.  1257. 
P.  n.  17113  (Anordnung  der  Revision  und  Ab- 
änderung der  die  Ketzerinquisition  hindernden 
Statuten  v.  Mantua,  bull.  Taur.  3,  662)  und  c.  9 
(Urban  IV.  1261—1264)  in  VI  de  haeret  V.  2, 
wonach  die  die  Inquisition  hemmenden  Statuten 
nichtig  Bind  und  widerrufen  oder  revfdlrt  werden 
müssen. 

8  Schon  Alexander  II.  ordnete  1065  an,  dass, 
falls  der  König  und  die  französischen  Grossen 
den  Erzb.  v.  Rheims  niclit  bei  der  Vertreibung 
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Vor  Allem  hat  sie  gerade  hinsichtlich  der  Eetzerverfolgung  diese  An- 
spräche bis  in  das  Einzelne  hinein  ansgebildet.  Dies  zeigt  das  von  den  weltliohen 
Gewalten  anter  Androhung  schwerer  Strafen  erforderte  eidliche  Oelttbde ,  alle  nnd 
jede  Hfllfe  hinsichtlich  der  Verfolgung  der  Ketzer  zu  leisten  ^,  namentlich  ftlr  die 
Beobachtung  der  Ketzergesetze  in  ihren  Territorien  zu  sorgen  ^,  die  Ketzer ,  wo  sie 
sidi  finden,  zur  Anzeige  zu  bringen  ^^  sie  gefangen  zu  halten,  den  zuständigen  kirchlichen 
Gerichten  zur  Aburtheilung  auszuliefern^  und  die  von  den  letzteren  verurtheil- 
ten  Ketzer  zur  Bestrafung  zu  flbernehmen^,  während  den  weltlichen  Gewal- 
ten, fQr  welche  das  ürtheil  des  kirchlichen  Gerichts  schlechthin  bindend  war, 
keine  Prttfung  desselben  zugestanden  wurde  <^.     Sowohl  in  der  letzteren  Bezieh- 


einee  Eindringlinge  ans  dem  Biscliofsfitiilil   v. 
Ghartres  nnteistiitzen  wollen,  das  Interdikt  über 
das    BrzblBthiim    Bheims    nnd   dessen    Suifra- 
ganblBthnmer  ausgeeproohen  werden  soll,  S.  21 
D.  2,  nnd  Gregor  YII.   befiehlt  dem   Grafen  v. 
Flandern,   ep.  coli.   42,    Jaff^,   mon.  Gregor, 
p.  569  (1082?),  einen  von  Ihm  begünstigten  ab- 
gesetzten nnd  exkommunieirten  ketzerischen  Kle- 
riker Tonder  Kirche  T.Teronanne  zn  entfernen; 
Legatenkonzü  y.  Poitiers  1106,  M.  20,   1208 
(„Eliae  eonüte  Genomanensi  praecepit  anctoritate 
b.  Petri  .  . . ,  nt  si  ille  deineeps  eccleslam  illam 
monachis  Tiolenter  anferret,  comes  ei  per  poten- 
tiam  saecnlarem  omnimodls  obyiaret") ;  Honorius 
n.  1126,  J.  L.  n.  7261,  M.  21,  537  (Anweisung 
an  d.  Erzb.  ▼.  Lyon,  den  exkommunieirten  Ezabt 
▼.  Cluny:    „tarn  per   ecclesiae  ministros    quam 
perexteras  potestates  de  monasterio  trahere 
et  in  carcerem  ponere**);  Engen  ID.   1146/47, 
AnastasinsIV.  1163,  HadrianIV.  liöö  u.  1166/69, 
J.  L.  n.  8985.  9789.  10068.  10465,  M.  21,  652. 
776.  809.  814  (Aufforderungen  an  König  Lud- 
wig Vn.  y.  Frankreich,  zom  Schutz  des  Klosters 
Vezelay  gegen  den  wegen  Bedrückung  desselben 
exkommunieirten    Grafen   t.   Neyers    und    die 
Bürger  y.  Vezelay  mit  weltlicher  Macht  einzu- 
schreiten): Cölestinlll.  1194,  J.  L.  n.  17128, 
M.  22,  64o  (Yerlangen  ,  dass  der  König  und  die 
Königin  y.  Aragonien  einen  wegen  Bischofsmordes 
exommunicirten  weltlichen  Grossen  bei   Strafe 
des  Bannes  und  Interdiktes  „de  toto  regno  pro- 
scribunfp  j  c.  14  (Lateran.  IV  c.  9)  X  de  ofT.  lud. 
ord.  I.  3l    (Forderung   des  brachinm  saeculare 
zur  Beseitigung  eines  in   einer  zweisprachigen 
Diöcese  eingedrungenen  Bischofs,  welcher  ex- 
kommunicirt  und  deponirt  ist). 

Ein  prinzipielles  Anerkenntniss  dieser  For- 
derung enthalten  die  leges  ecdes.  Steph.  reg. 
Hang.  u.  1016  c.  11,  M.  19,  372:  „Si  quis  obser- 
▼atioue  christianitatls  neglecta  .  .  .  quid  in  eam 
commlserit,  iuxta  qualitatem  oiTensionis  ab  epis- 
eopo  per  disciplinam  canonnm  indicetur.  Si  yero 
rebellltate  instinctus,  renuerit  sibi  impositam 
snlferre  poenam ,  iterum  eodem  iudicio  restringatur, 
etiam  usque  septies.  Tandem  si  per  omnia  resistens 
et  abnuens  inyenietur,  regali  iudicio,  seil,  defen- 
sori  christianitatls  tradatur^. 

*  c.  7  TLuc.  III.  1184)  X  de  haeret.  V.  7  cit.; 
c  13  S.  2  (Lateran.  IV}  X  eod.;  S.  382  n.  6; 
Bulle  Innocenz  IV.  y.  1262:  Ad  exstirpanda  cit. 
$.  2;  c.  18  (Bonifaz  VIII.)  in  VI  de  haeret.  V.  2. 

2  c.  11  (Clem.  IV.)  S.  2  in  VI  eod. 


8  8.  382n.  5;c.  18in  VIcIt. 
*  8.  die  vor.  Anm. ;  Bulle  Innocenz  IV. :  Ad 
exstirpanda  cit.  $.  6  if.  Vgl .  auch  Henner  a.a.O. 
S.  360  fl. 

5  S.  388  n.  6;  oonst.  Innoc  IV.  1252:  Ad 
exstirp.  cit.  %.  25  ff. ;  Innoc.  IV. :  Noyerit  uni- 
yersltas  1264  $.1,  P.  n.  16425,  bull.  Taur.  3, 
588  i  Innoc  IV. :  Cum  fratres  1252,  P.  n.  14684 
bull.  cit.  3,  661  (die  wegen  Ketzerei  und  wegen 
Begünstigung  derselben  Exkommunieirten  sollen 
nach  Konfiskation  ihres  Vermögens  in  den  welt- 
lichen Bann  gethan  werden);  Alex.  IV. :  „Ad 
audientiam  nostram  y.  1260,  P.  n.  17769,  bull, 
cit.  3,  669:  „mandamus,  quatenus  potestates, 
rectores,  iudices,  antianos,  offlciales,  quocumque 
nomine  censeantur ,  quod  huiusmodi  sententias 
a  Yobis  (von  den  Inquisitoren  des  Franciskaner- 
ordens)  latas  et  ferendas,  etlam  sublato  cuiuslibet 
dllationis  obstaculo,  executioni  demandent, 
monitione  praemissa  per  excommunicationis 
in  personas  potestatum ,  rectorum ,  iudicum, 
antianorum,  offlcialium  et  consiliariorum  ac 
privationis  ab  offlcils,  et  in  civitates,  castra  et 
loca  huiusmodi  interdicti  sententias  appellatione 
remota  cogatis''. 

Im  Noth falle  konnten  sowohl  die  Bischöfe, 
wie  auch  die  Inquisitoren  nicht  nur  die  recht- 
mässige, sondern  auch  blos  die  faktische 
Obrigkeit,  sowie  auch  exkommunioirte  weltliche 
Herren  und  Beamte,  ohne  deshalb  in  Strafe  zu 
yerfallen,  um  derartige  Hülfelelstungen  ersuchen, 
c. 6  (Alex.  IV.)  in  VI  de  heret  V.  2.  Vgl.  H en  n er 
S.  355. 

^  S.  312  n.  1.  Daher  durften  die  weltlichen 
Obrigkeiten  auch  das  ipso  iure  durch  die  Ketzerei 
verfallene  Vermögen  sich  erst  dann  aneignen, 
wenn  das  kirchliche  Gericht  erkannt  hatte  c.  19 
(Bonif.  VIII.)  in  VI  de  haeret.  V.  2. 

Was  insbesondere  die  Unterstützung  der 
papstlichen  Inqnisitoren  betrifft,  so  for- 
dern zur  Gewährung  solcher  auf  Gregor  IX. 
1232  (Herzog  Heinrich  v.  Brabant)  P.  n.  8869, 
Fr^dericq  corp.  document.  inquisitionis  Neer- 
landicae.  Gent  1889.  1,  82;  Innocenz  IV.  1261 
P.n.l4406,  Eymeric.  ed.cit.app.  p.  12  u.  1262 
(Fürsten  und  Obrigkeiten  in  Ober-  und  Mittel- 
Italien)  P.  n.  14630,  Eymeric.  app.  p.  14; 
Alex.  IV.  1268  P.  n.  17404,  bull.  Taur.  3,  668 
u.  Eymeric.  1.  c.  p.  33  (an  Bischöfe,  Geistlich- 
keit und  Obrigkeiten  im  Hzgthum  Spoleto);  1260 
P.  n.  17822— 26  (Girkularschreiben  an  eine  Reihe 
von  italienischen  Obrigkeiten)  Eymeric.  1.  c. 
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uDg  ^  wie  auch  hinsichtlich  der  flbrigen  Forderungen  haben  sich  bis  auf  v^einzelte 
Ansnahmen^  die  weltlichen  Mächte  nicht  nur  der  Kirche  geft^,  sondern  dieselben 
anch  zum  Theil  ausdrücklich  in  den  von  ihnen  erlassenen  Ketzei^eseteen  anerkannt 
und  zur  Durchführung  gebracht  3. 

Aber  nicht  blos  in  Bezug  auf  die  Ketzergesetze  hat  die  Kirche  den  charakteri- 
sirten  Standpunkt  eingenommen.  Die  Hülfe  der  weltlichen  Gewalten  hat  sie  auch 
gemeinrechtlich  in  Betreff  der  Durchführung  der  gegen  die  Juden  erlassenen  kirch- 
lichen Vorschriften^  und  behufs  der  Unterdrückung  des  Wuchers^  und  des  M aha- 
medanismus®  in  Anspruch  genommen'',  ja  einzelne  Partikulaisynoden  haben 
noch  weitere,  darüber  hinausgehende  derartige  Anordnungen  gestellt  ^. 


p.  47.  48  (hier  unter  Androhnng  der  Exkommu- 
nikation) j  Clemens  VI.  1306  (Ludwig  v.  Sayoyen) 
Beinardus  GuidoniB  practica  inquisitionlB 
hereticae  prayitatis.  ed.  Douais.  Paris  1886 
p.  341 ;  für  Deutschland  Innooenz  VI.  1353, 
UrbanY.  1368,  Bonifaz  IX.  1399  Fr^dericq 
1 ,  204.  207.  260  (worin  mehrfach  auch  die  zur 
Dispositionsstellnng  der  Gefängnisse  für  die 
Zwecke  der  Inquisition  verlangt  wird).  Insbeson- 
dere waren  die  weltlichen  und  geistlichen  Obrig- 
keiten —  abgesehen  yon  den  schon  in  den  Torigen 
Anmerkungen  gedachten,  sich  auf  die  Anfordex- 
uDgen  der  Inquisitoren  beziehenden  Yerpflicht- 
ungen  —  bei  Strafe  der  Exkommunikation 
gehalten,  den  Inquisitoren  auf  Erfordern  sicheres 
Geleit  zu  gewahren,  Alex.  IV.  1260  P.  n.  17810. 
17811,  bull.  Taur.  3, 670,  und  in  den  ersten  Zeiten 
hatte  die  weltliche  Obrigkeit  auch  die  Pflicht, 
auf  ihr  Ansuchen  die  Folterung  der  Angeschul- 
digten  yorzunehmen,  Innocenz  lY.  Ad  exstirp. 
cit.  1252  c.  26 1  U  en  n  e r  S.  359.  Weltlicherseita 
ist  den  Inquisitoren  in  Übereinstinunnng  mit 
diesen  Forderungen  mehrfach  so  durch  Friedrich 
II.,  S.  385  n.  3  und  dann  durch  Karl  lY.  1369, 
Fr^dericql,  211.  212,  von  diesem  sogar  unter 
Bestellung  yon  Fürsten  und  Edlen  als  Konser- 
Tatoren  für  die  Wahrung  ihrer  Rechte  und  Privi- 
legien, der  königliche  und  kaiserliche  Schutz 
ertheilt  worden. 

1  S.  311.  312. 

^  Namentlich  verschiedene  italienische  Kom- 
munen, 8.  S.  386  n.  5  und  die  in  den  voran- 
gehenden Anmerkungen  cltirten  Bullen ,  welche 
fast  alle  die  betreffenden  Forderungen  italie- 
nischen Städten  gegenüber  stellen  und  erneuern. 
S.  auch  die  folgende  Anm. 

3  Ygl.  die  citirten  weltlichen  Gesetze  Fried- 
richs H.  V.  1220  (S.  383),  1224  (S.  384),  1231 
(für  Sizilien  S.  385),  1232  (S.  385)  und  1238, 
bez.  1239  (S.  386),  s.  namentlich  die  v.  1232  und 
die  erste  Konstitution  v.  1238,  ferner  die  Ordon- 
nanzen Ludwigs  Ym.  und  Ludwigs  IX.  (S.  386). 
Allerdings  ist  zu  beachten,  daas  Friedrich  11.  für 
Sixilien  im  Gegensatz  zu  Deutschland,  s.  ausser 
der  cit.  Gonst.  v.  1231  noch  das  Gesetz  v.  1234, 
Huillard -Br^holl es  4,462,  dieAufsuchung 
der  Ketzer  in  die  Hand  weltlicher  Beamten, 
welche  dieselben  nach  vorläufiger  Feststellung 
des  Yerdachts  den  geistlichen  Gerichten  zur 
weiteren  Untersuchung  überweisen  sollten,  ge- 
legt hat.  Auch  Konig  Jacob  v.  Aragonien,  s.  const. 
V.  1233  c.  4,  de  Marca,  Marca  Hispanica.  Paris 


1688  p.  1726,  Tgl.  auch  M.  23,  330  c  8,  hat  die 
Inquisition  an  den  einzelnen  Orten  einem  vom 
Bischof  erwählten  Geistlichen  und  zwei  von  den 
königlichen  Beamten  bestellten  Laien 
übertragen ,  während  diese  nach  kirchlichem 
Recht  vom  Bischof  zu  ernennen  waien ,  S.  383 
n.  1,  s.  auch  Toulouse  1229  o.  1,  M.  23, 134. 

Ygl.  im  Allgemeinen  auch  Henner  S.  356. 
362. 

«  Lateran.  lY.  1215,  M.22,1064(o.l8Xdeiisur. 
Y.  19 ,  Durchführung  der  Entziehung  des  Yer- 
kehre  der  Ghriäten  mit  Juden,  welche  übermässige 
Zinsen  von  Christen  nehmen) }  ibid.  c.  63  (c  15 
X  de  lud.  Y.  6,  Auftechterhaltung  des  Yerbots 
für  die  Juden,  zu  Ostern  auszugehen  seitens  der 
weltlichenGewalten  durch  condignaanimadversio). 
Partikularrechtlich  ist  diese  Anforderung  dann 
noch  verschärft  worden ,  Albi  1254  c  70,  M.  23, 
852  (Durchführung  der  kirchlichen  Anordnung, 
dass  die  Juden  bestimmte  Zeichen  an  ihren 
Kleidern  tragen  bei  Yermeidong  kirchlicher 
Gensur);  Mainz  1258  p.  1000  (Lokalinterdikt, 
wenn  die  Fürsten  die  Judengesetze  nicht  durch- 
führen) ;  Narbonne  1260  c.  6,  p.  1032  (BailliTi, 
welche  die  Juden  nicht  am  Markthalten  an  Sonn- 
tagen  hindern,  Exk.);  Beziers  1276  c.  14,  M.24, 
176  (bei  Nichtkonfinirung  der  Juden  in  be- 
stimmte Orte  seitens  der  weltlichen  Obiigkdteo 
censuia  eccleslastica)}  Aschaifenburg  1292  c.  18^ 
p.  1091  (Duldung  des  Nichttragens  der  vorge- 
schriebenen Zeichen,  der  Führung  üffentlieher 
Ämter  und  der  Haltung  christlicher  maneipi^ 
durch  Juden  seitens  der  weltlichen  Obrigkeiten, 
Lokal-Interdikt) ;  Anse  1299,  p.  1220  (Ouldung 
der  Yerwaltung  öffentlicher  Ämter,  Exk.). 

5  c.  1  (Lyon  1274  c.  26)  in  YI  de  usur.  Y.  5, 
wonach  alle  fremden  Wucherer  bei  Strafe  der  Exk., 
eventuell  des  Interdikts  ausgewiesen  und  ihoeo 
keine  Häuser  überlassen  werden  sollen. 

6  Clem.  un.  (Yienne  1311)  de  ludaeis  V.2. 

^  Ausserdem  auch  zur  Yertreibung  eines  Bi- 
schofs, der  sich  neben  dem  Bischof  eines  anderen 
Ritus  eingedrängt  hat  (arbiträre  Bestrafung), 
Lateran.  lY.  1215,  M.  22,  998,  s.  Bd.  U  S.  40n.2 
und  S.  172  n.  5. 

8  London  1268  c.l3,  M.23, 1231  (Yertreibnng 
der  incendiarii  ecclesiarum  aus  dem  Orte,  Loktl- 
Interdikt  gegen  die  Herren);  Köln  u.  1280  e. 2, 
M.  24,  347  (Ausweisung  der  Konkubinen  der 
Geistlichen  durch  die  weltliche  Obrigkeit); 
Exeter  1287  c.  18 ,  M.  24 ,  807  (ebenfalls  Ein- 
schreiten gegen  dieselben)  \  Bergamo  1311  c.  16, 
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Was  sodAim  die  üntenttttsang  der  Kirche  bei  der  Dnrchftthrung  und  Voll- 
lirecknng  der  von  ihr  verhängten  kirchlichen  Strafen  betrifft,  so  war  der  in 
der  karolingisehen  Zeit  gegen  die  Exkommnnicirten  in  dieser  Hinsicht  geübte  weltliche 
Zwangt  mit  dem  Verfall  des  karolingisehen  Reichs  in  den  darauf  folgenden  Zeiten  der 
Oewaitäiltigkeiten  und  der  Schwäche  des  französischen  Eönigthnms  ausser  Übung 
gekommen^.  Erst  im  12.  Jahrhundert,  nachdem  sich  in  Folge  der  Aufrichtung  der 
OettesMeden  und  der  LandfHeden  die  Nätalichkeit  des  Zusammenwirkens  der  kirch- 
lichen und  weltlichen  Gewalt  gezeigt  hatte ^  findet  sich  zuerst  fOr  das  deutsche 
Reich,  freilich  nur  far  ein  einzelnes  damals  häufig  vorkommendes  Vergehen,  die 
Brandstiftung,  ein  Zusammenwirken  von  Exkommunikation  und  weltlicher  Acht  in 
der  Weise  angeordnet,  dass  der  Bischof  denjenigen,  gegen  welchen  durch  den  weit- 
Hohen  Richter  die  Proscription  (Acht)  ausgesprochen  war,  auch  in  den  Earchenbann 
thnn ,  und  umgekehrt ,  dass  wenn  der  letztere  zuerst  vom  Bischof  ordnungsmässig 
gegen  den  Brandstifter  veiiiängt  worden  ist,  derselbe  von  dem  weltlichen  Richter 
auf  Ansuchen  des  ersteren  proseribirt  werden,  und  falls  der  Veruriheilte  Jahr  und  Tag 
in  der  Adit  und  in  dem  Bann  verharrt,   semer  RechtsfiUiigkeit  verlustig  gehen 

80U«. 

Ende  des  12.  Jahrhunderts  ist  das  auf  seiner  Machthöhe  stehende  Papstthum  in  der 
Lage,  die  Pflicht  der  weltlichen  Gewalt  zur  Unterstfltzung  der  Kirche  wieder  energischer 
als  frflher  zu  betonen  ^,  andererseits  aber  auch  gezwungen,  dieselbe  bei  der  in  Folge 
des  Umsichgreifens  der  Ketzereien  sich  immer  mehr  als  wirkungslos  zeigenden  Ex- 
kommunikation* stärker  In  Anspruch  zu  nehmen.  Daher  hat  sich  schon  Innocenz  lU. 
1203  bei  seinen  geheimen  Verhandlungen  mit  Philipp  von  Schwaben  versprechen 
lassen ,  dass  dieser  ein  allgemeines  Gesetz  erlassen  werde,  nach  welchem  jeder  vom 
Papste  Exkommunicirte  auch  zugleich  der  Reichsaoht  verfallen  sein  sollte'. 
Weiter  hat  Gregor  IX.  seiner  Dekretalensammlung  die  für  die  karolingische  Zeit 
massgebend  gewordene  Anordnung  Aber  die  Pflicht  der  weltlichen  Fürsten,  gegen  die 


M.  26,  492  (für  Nlohteinschreiteii  der  weltlichen 
Obrigkeiten  gegen  percassoree  and  insidiaioref 
clericeram,  Lokal-Inteidlkt). 

1  8.  376.  376. 

s  Wenn  die  Synode  t.  Enham  1009  unter  Mit- 
Wirkung  des  Königs,  Hefelei,  667,  c.  26, 
H  19,  310  bestimmt  hat:  „Sl  etlam  qulsquam 
de  excommunlcads  nlsi  eaosa  refkigll  In  regls 
praesumpserit  praesentia  ante  poenitentlae  satls- 
faetionem  peradam  conslstere,  facnltatom  pro- 
scriptione  dampnetur'',  so  war  damit  nur  für  einen 
AnsnahmefaUfden  des  Erscheinens  vor  demKSnig, 
Hiebt  aber  allgemein  angeordnet,  dass  dem  Bann 
die  Ächtung  durch  das  weltliche  Gericht  nach* 
A>lgen  sollte. 

Für  Deutschland  lassen  sich  bis  zum  12. 
Jahrhundert  nur  2  Fälle  einer  gleichzeitigen 
Verhingong  von  Acht  und  Exkommunikation, 
namlidi  gegen  Herzog  v.  Baiem  unter  Otto  II. 
(976)  Thietmar  lU.  6,  SS.  3,  760;  LL.  2  app. 
p.  if  i ,  und  gegen  Herzog  Ernst  v.  Schwaben 
unter  Konrad  II.  (1030),  Wipo  vlta  Ohuonr.  n. 
c  26,  S.  11,  268;  Bresslau,  Konrad  U.  1, 
288  nachweisen ,  s.  B  r  e  s  sl  a  n  8.  288  n.  4 
u.  Waitz,  deutsche  Yerfassgsgesch.  6,  494  n.  4. 

a  S.  0.  S.  310. 


^Friderio.  I.  const.  contra  incendlarlos 
1187,  LL.  2,  184  (s.  zunächst  die  S.  310  n.  3 
mltgetheilte  Stelle ,  dann  folgt) :  „Sl  autem  pro- 
scrlptus  eo  quo  dictum  est  modo ,  deslderaverlt 
absoivi ,  domlno  Imperatorl  flnes  imperll  sui  per 
annum  et  dlem  abiuret.  Sl  quis  autem  a  pro- 
scrlptione  et  ezcommunicatlone  slmul  Infra 
annum  et  dlem  non  faerlt  absolutus,  universo 
iure  et  honore  et  legalitate  sua  privatus  habeatur, 
ita  ut  in  ferendo  testlmonlo  vel  ad  causandum  de 
cetero  nequaquam  sit  admlttendus.  Omni  quoque 
feodali  iure  perpetuo  careblt". 

»  S.  o.  S.  377;  vgLInnoa  IIL  ep.U.  1  (1199), 
Mlgne  1,  539:  „ut  temporaUs  saltem  poena 
ooxripiat,  quem  spiritualls  non  corrigit  discU 
plina";  reg.  imp.  ep.  77,  Ibid.  3,  1088:  „cum 
sciamus,  quod  flrequenter  gladius  spiritualls 
contemnltur,  sl  materlali  gladio  non  luvatur^. 

8  S.  unten  S.  396  n.  6. 

"^  Phillppi  promissa  (Winkelmann,  Philipp 
V.Schwaben  1,296)  c.9,  LL.2,209:  «Oeneralem 
legem  statuam  et  observarl  faciam  semper  et  ubl- 
que  per  totum  regnum,  ut  quicumque  excommu- 
nlcatus  f oerlt  a domlno  apostolioo,  inbannosta- 
tim  Sit  imperial!''. 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitimg  der  Kirche  durch  dieselhe. 


I§.M6. 


hartnäckig  die  Exkommunikation  verachtendon  Kirchenglieder  weltlichen  Zwang, 
namentlich  die  Strafe  des  Exils  anzuwenden  ^ ,  einverleiben  lassen  ^,  und  ferner 
Alexander  IV.  (1256)  die  Zulassung  yon  Exkommnnieirten  als  Kläger,  Zeugen,  Ad- 
vokaten und  Prokuratoren  vor  den  weltlichen  Gerichten  mit  der  Exkonununikaticu 
bedroht^.  In  Anhalt  an  diese  gemeinrechtlichen  Vorschriften  haben  die  Partikular- 
koDzilien  des  13.  und  14.  Jahrhunderts  die  Lässigkeit  der  weltlichen  Obrigkeiten  in 
der  Erfüllung  der  erstgedachten  Pflicht,  indem  sie  als  Zwangsmittel  Haft,  Geldstrafe, 
Beschlagnahme  des  Vermögens  nnd  Exil  fordern,  unter  kirchliche  Strafen  gestellt^ 
und  unter  Wiederholung  der  Vorschrift  Alexander  IV.  ^  auch  die  Ausschliessung  der 
Exkommnnieirten  von  allen  öffentlichen  und  weltlichen  Ämtern  bei  Strafe  der  Nieh- 
tigkeit  ihrer  Amtshandlungen  und  der  Exkommunikation,  eventuell  auch  des  Interdikte 
fttr  diejenigen,  welche  sie  anstellen  und  nicht  wieder  aus  ihren  Stellungen  ent- 
fernen <^,  verlangt. 

Was  die  Stellungnahme  der  Fürsten  gegenüber  diesen  Ansprüchen  anlangt,  so 
hat  zwar  Philipp  von  Schwaben  der  oben  gedachten  Forderung  Innocenz'  lU. '',  deren 
Erfüllung  .den  Papst  zum  obersten  Richter  in  Deutschland  gemacht  haben  würde, 
nicht  entsprochen s,  wohl  aber  hat  Friedrich  H.  in  dem  Privilegium  für  die  geist- 


i  8.  376  n.  3. 

*  c  2  i.  f.  X  de  der.  exe.  V.  27. 

3  c.  8  (Potth.  n.  16308)  in  VI  de  sent.  exe. 
V.U. 

*  Utrecht  1209,  M.  22,  806  (Lokal-Inter- 
dikt); Trier  1238  c.2,  M.  23,  479  (ebenso); 
Leg.  K.  Breslau  1248  $.  1,  de  Montbach  stat. 
Wratislav.  p.  300  (£xk.  oder  Interdikt);  Lon- 
don 1268  c.  13,  M.  24,  1231  (Lokalinterdikt) ; 
Cognac  1261  c.  3,  M.  23,  1107;  Ofen  1279 
c.  57,  M.  24,  298 ;  Boarges  1286  c.  31 ,  p.  640 
und  Mailand  1287  c.  28,  p.  880  (sümmtlich  cen- 
sura  ecclesiastica) ;  Bergamo  1311  c.  16,  M.  26, 
491  (Exk.);  Lavaur  1368  c.  131,  M.  26,  543 
(ebenso);  Köln  1266  c.  2.  12,  M.  23,  1135  (Exk. 
event.  Interdikt) ,  ebenso  Ronen  1299 ,  M.  24, 
1221 ;  Trier  1310  c.  26,  M.  26, 256,  und  Avignon 
1326  c.  41,  p.  746  (ebenso);  Macon  1286  c.  2, 
M.  24, 613  (Interdikt),  während  noch  Melnn  1216 
c.  2,  M.  27,  1087  blos  eine  einfache  Forderung 
an  die  weltlichen  Obrigkeiten,  von  Haft  und 
Konfiskation  Gebrauch  zu  machen,  stellt,  und 
Theodor  v.  Utrecht  u.  1209,  M.  22,  808  die 
Pflicht  der  weltlichen  Obrigheit,  Exkommuni- 
cirte  aus  der  Kirche  zu  entfernen,  als  selbst- 
Yerständlich  voraussetzt. 

5  Saumurl276  c.  12,  M.  24,166;  Exeter  1287 
c.  43,  M.  23,  827  (Exk.  nnd  öflfentiiche  Ver- 
kündung derselben) ;  SenUs  1326  c.  4 ,  M.  26, 
801 ;  Bourges  1336  o.  12,  p.  1066. 

6  Valence  1248  c.  14 ,  M.  23,  774  (insbeson- 
dere von  den  Ämtern  der  consnles,  potestates, 
rectores,  assessores,  baillivi) ,  wiederholt  Avignon 
1279  c.  10. 11  mit  Androhung  der  exe.  ipso  facto 
bei  Anstellung  von  öffentlich  denuncirten  Ex- 
kommnnieirten und  unter  Ausdehnung  anf  vica- 
rii,  Indices,  clavarii  und  notarii,  eventuell  bei 
Nichtentfemung  durch  die  Anstellenden  auch 
Lokalinterdikt,   erneuert  Avignon   1326  c.  10, 


M.26, 753  (ohne  Beschränkung  auf  die  öffentlich 
Denuncirten);  Anse  1299,  p.  1221  (wieder  mit 
dieser  Beschrankung ,  bei  Nlchtentfeniiing  naeb 
unwissentlichen  Anstellungen  exe.  1.  s,,  bei 
wissentlicher  Anstellung  Interdikt).  — 

Vereinzelt  ist  die  Forderung  von  Köln  u.  1280 
c.  10,  M.  24,  356,  S.  43  n.  5,  welches  bei  VoU- 
streckung  der  Strafe  der  Leiter  s.  a.  a.  0. 
die  Mitwirkung  der  weltlichen  Obrigkeit  ver- 
langt. 

7  S.  0.  S.  391. 

8  Vereinzelt  steht  die  im  Partei-Interesse  er- 
folgte Ächtung  der  Bürger  v.  Gambrai,  welche 
von  ihrem  Bischof  in  den  Bann  gethan  waren  und 
mehrere  Jahre  darin  verblieben  sind,  durch 
Otto  IV.  1209,  Böhmer-Flcker  aetaimpeKi 
selecta  1,  207;  Hnillard-Br^holles  bist, 
dipl.  Frid.  IL  L  2,  403;  Winkelmann  a.  a. 
0.  2,  253. 

Wenn  K  o  b  e  r  Kirchenbann  S.443  und  Frank- 
lin, sententiae  cnriae  regiae.  Hannover  1870 
S.  16  n.  XXI  das  vom  Augsbnrger  Hoftage  1209 
auf  Veranlassung  des  Bischofs  v.  Trient  abge- 
gebene Weisthum ,  LL.  2 ,  216 :  ^quod  si  ipse 
TrldentinuB  episcopns  VII  Idoneis  testibus  probaie 
possit,  aliqnos  homines  pro  excessibuB  suis  bu- 
niisse,  quod  nos  hoc  bannom  deberemns  conflimtie. 
Oum  igitnr  ipse  Tridentinus  epiBcopns  hoc  statim 
VII  idoneis  testibus  probasset,  nos  banniiD 
snum  regia  autboritate  oonflimavimus.  Proscri- 
bimus  igitnr  et  bannimas  Adelpertnm . . .  omnes 
eorum  complices^,  auf  das  VerhältnJBS  zwisohen 
Exkommunikation  und  Acht  beziehen,  also  dem 
bischöflichen  Bann  die  Reichsacht  folgen  lissen, 
so  ist  dabei  übersehen,  dass  es  sich  um  eiae 
Verfestung  durch  das  weltliche  Gericht  des 
Bischofs  und  die  in  Folge  derselben  ausge- 
sprochene Reichsacht  handelt.  Das  beweist  dtf 
„conflrmare  debere^,  da  der  König  und  das 
königliche  Gericht  nicht  in  der  Lage  sind,  eine 
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liehen  Fürsten  1  y.  J.  1220  der  von  diesen  letzteren  verhängten,  dem  Kaiser 
glaabhaft  knndgethanenen  Exkommunikation  die  bOrgerUchen  Folgen  zugestanden, 
den  Verkehr  mit  dem  Ezkommnnieirten  ansznsehliessen  und  ihm  das  Recht  zur  Klage 
and  Anklage,  sowie  zur  Urtheilfällung  und  Zeugnissablegnng  zu  entziehen^,  und 
weiter  bestimmt ,  dass  gegen  einen  Gebannten,  welcher  sedis  Wochen  in  dem  Banne 
verbleibe,  auch  die  kaiserliche  Acht  ausgesprochen  werden  solle  ^,  femer  in  dem  noch 
im  NcYcmber  desselben  Jahres  erlassenen  Krönungsgesetz  ^  angeordnet,  dass  jede 
Kommune  und  jede  Person,  welche  ein  Jahr  in  einer  wegen  Verletzung  der  kirchlichen 
Freiheiten  yerhftngten  Exkommunikation  verharrt  habe,  ohne  Weiteres  von  selbst 
dem  kaiserlichen  Banne  verfallen  sein  sollte  und  von  dem  letzteren  nicht  eher  gelöst 
werden  dürfe,  als  bis  sie  die  kirchliche  Absolution  erhalten  habe^. 

Die  letztere  Vorschrift ,  welche  lediglich  für  einen  speziellen  Fall  der  Exkom- 
munikation gegeben  ist^,  und  wesentlich  auf  Italien  berechnet  war 7,  hat  für 
Deutschland  wohl  kaum  Bedeutung  erlangt,  dagegen  ist  hier  die  Bestipimung  des 
Privilegs  praktisch  geworden,  dass  das  längere  Verweilen  im  Kirchenbann  die  Acht 
naeh  sich  ziehen  solle  ^.  Zunächst  hat  man  hier  an  der  ursprünglichen  Frist 
von  sechs  Wochen^  festgehalten i<^ ,  später  aber,  nämlich  schon  seit  Ende  des 


TerhiDgte  Exkommunikation  zu  bestätigen ,  ond 
ferner  das  Urtheil  v.  1220  bei  F  r  a  n  k  1  i  n  a.  a.  O. 
S.37n.LXXIX,  Hiiillard-BTtfhoIle8  2,69: 
i^tem  qnod  liceat  dlcto  patriaiche  (y.  Aquileja) 
buinire  et  disbannire  quosllbet  in  lurisdictione 
Eua",  welches  nni  auf  den  veitlichen,  nicht  aber 
den  kirchlichen  Bann  bezogen  werden  kann. 

1  Winkelmann,  Friedrich  H.  1 ,  64  ff.; 
Weiland,  Friedrichs  IL  PriYÜeg  f.  d.  geistlichen 
Ftlrsten  in :  Historische  Aufsätze  dem  Andenken 
TOD  G.Waitz  gewidmet.  Hannover  1886  S.  249  ff. 
insbes.  S.  267.  270. 

2  c.  6 ,  LL.  2 ,  236 ;  „  ,  .  .  excommuuioatos 
eorum ,  dum  tarnen  ab  ipsis  Tiva  voce  vel  per 
iitteras  eoium  vel  perhonestos  nuntios  flde  dignos 
nobis  denuntiati  Aierint,  vitabimus ;  et  nisi  prius 
absolyantur,  non  conoedemus  eis  personam  standi 
in  iudicio :  sie  distinguentes ,  quod  excommuni- 
catio  noneximat  eos  a  respondendo  impetentibus, 
sei  sine  advocatis ;  perimat  autem  in  eis  ins  et 
potestatem  ferendi  sententias  et  testlmonia  et 
alias  impetendi". 

3  L.  c.  c.  7 :  „Et  quia  gladius  materialis'con- 
stitutus  est  in  subsidinm  gladii  spiritalis,*  ex- 
communicationem,  si  excommunicatos  in  ea  ultra 
sex  Septimanas  perstitisse,  predictonun  modo- 
rom  aliqno  nobis  constlterit,  nostra  proscriptio 
subsequetnr,  non  revocanda,  nisi  prius  excom- 
municatio  revocetur". 

«  Winkelmann  1,  113. 

^  c.  3,  LL.  2,  243:  „Item  quecumque  com- 
mimitas  vel  persona  per  annum  in  excommuni- 
oatione  propter  libertatem  ecclesie  facta  persti- 
terit,  ipso  iure  imperiali  banno  subiaceat,  a  quo 
nnllatenufl  extrahatur,  nisi  prius  ab  ecclesia 
beneficio  absolutionis  obtento'^ 

*  Denn  sie  sollte  allein  die  Durchführung  der 
Konstitution  Honorius'  III.  sichern,  welche  die 
Anfstallungvon  Statuten  gegen  die  Freiheiten  der 
jKirche  und  die  Festhaltung  an  denselben  mit 
der  excommunicatio  latae  sententiae  bedroht, 


S.  212  n.  1;  Winke  Im  an  n  1,  113  n.  6. 

"^  Ganz  abgesehen  von  dem  in  der  vor.  Anm. 
berührten  Umstand,  welcher  schon  auf  Italien 
hindeutet,  spricht  auch  die  Festsetzung  des  dem 
städtischen  sühnbaren  Bann  entsprechenden 
Reichsbannes  dafür,  vgl.  Fi  ek  er ,  Fotsehungen  z. 
italienischen  Beiohs-  u.  Bechtsgesch.  1,  169. 
170,  s.  auch  S.  384  n.  3.  Vgl.  ferner  Weiland 
S.271ff .  Die  Berufung  König  Heinrichs  (1224)  auf 
eine  andere  Bestimmung  (4)  diese»  Gesetzes  in 
dem  dipL  für  Kloster  Salem,  Winkelmann 
aotaimperii  1,  386;  Cod.  diplom.  Salemitanus. 
Karlsruhe  1883.  1,  174,  beweist,  so  Weiland, 
nichts  für  die  praktische  Geltung  der  hier  in 
Frage  stehenden  Yorsohrift,  welche  freilich,  weil 
sie  einen  Spezialfall  betraf,  mit  dem  Privileg 
nicht  unvereinbar  war. 

s  So  sind  die  vom  Erzbischof  v.  Mainz  exkom- 
municiiten  Erfurter  auch  vom  König  geächtet  wor- 
den, welcher  erst  nach  der  kirchlichen  Absolution 
derselben  1234  die  Acht  aufgehoben  hat,  Win  • 
kelmann  acta  imperii2,  67;  1274  hat  femer 
Rudolf  I.  gegen  den  vom  Erzb.  v.  Mainz  exkom- 
komnunicirten  Heinrich  v.  Hessen  die  Acht  aus- 
gesprochen, G  u  d  e  n  cod.  diplom.  1, 756 ;  Frank- 
lin, Reichshofgericht  2,  326. 

d  S.  Anm.  3. 

10  Weisth.  Konrads  IV.  v.  1240  Id.B.v.Brixen 
LL.  2,  334 :  „quod  ratione  gladiorum  spiritualis 
et  materialis,  quibus  sua  episcopalis  dignltas  est 
fulcita,  sex  sepümanis  in  exoommunicationis  vel 
proscriptionis  vinculo  perdurantem  licite  potest 
iuxta  terre  consuetudinem  actore  potente,  per- 
cellere  altero  gladiorum,  ita  quod  excommunicati 
proscribantur  et  e  converso  proscripti  excommu- 
nicationis  sententia  innodentur'' ;  s.  weiter  das 
Abkommen  Philipps  v.  Uohenfelsmit  der  Mainzer 
Kirche  v.  1262,  worin  er  sich  bei  Verletzung 
seiner  Verpflichtung  der  Exkommunikation  und 
falls  er  6  Wochen  in  derselben  verbleibt,  auch 
der  vom  Kaiser  zu  verhängenden  Acht  unterwirft. 
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I.  Die  Hierarohie  und  die  Leitung^  der  Kiidie  durch  dieselbe. 


».  »6. 


13.  Jahrhnnderto  die  Frist  wiederholt  auf  Jahr  und  Tag  bemessen^,  und  £e«e  ist 
seitdem  zur  reichsrechtliohen  geworden  ^.  Immer  galt  indessen  der  Ornndsatz,  dass 
die  Acht  nieht  ohne  Weiteres  eintrat ,  sondern  dass  der  weltliehe  Richter  diese  erst 
anf  Mittheilong  des  geistlichen'  ansznsprechen  habe,  aber  bei  nachgewiesener  ord- 
nnngsmjlssiger  Yerhftngnng  der  Exkommonikation  ^  dazu  gehalten  sei  ^.  Eine  solche 
Verpflichtung  ist  indessen  nicht  ttberall,  namentlich  nicht  in  den  Lftndem  des  s  Ichsi- 
schen Rechts  anerkannt  worden®,   hier  hielt   man  viefanehr  an  der  Anschauong 


Gttden  cod.  diplom.  1,  699;  Weiland  S.  272. 
Ferner  gehört  hierUer  der  bairische  Landfileden 
V.  1244  c.  21 ,  Quellen  n.  Erörterungen  z.  bayr. 
n.  dentsoh.  Gesch.  5,  81  (de^enlgei  welcher 
40  T  age  im  Bann  ist,  soll  anf  Mittheil nng  des 
Bischofs  vom  Herzog  geachtet  und  derjenige, 
welcher  ungehorsam  in  der  Acht  verharrt,  vom 
Bischof  gebannt  werden);  Dentschspiegel  97; 
Schwahensp.  106.  246  (sechs  Wochen  und  ein 
Tag);  Ruprecht  v.  Freising  I.  c.  2^  v.  Manrer 
S.  11.  und  Alter  Kulm  V.  66.  $.  5,  Leman 
S.  191  (dieselbe  Frist). 

Eine  Singularität  ist  es,  dass  nach  dem  Strau- 
binger Landfrieden  v.  1265  c.  26 ,  Qaellen  z. 
bayr.  Gesch.  5,  146,  derjenige,  welcher  blos 
vierzehn  Tage  im  Bann  ist,  auf  Benachrich- 
tigung seitens  des  Bischofs  geächtet  und  gleicher- 
weise der  vom  Herzog  geächtete  in  den  Bann 
gethan  werden  soll. 

An  jeder  Fristbestimmung  fehlt  es  treugaHen- 
rici  (VII  1224?),  c.  22,  LL.  2,  268,  nach  wel- 
cher auf  MittheUnng  des  Bischofs  der  Kaiser  den 
Gebannten  in  die  Acht  thun  soll;  vgl.  auch 
Weisthum  v.  1234,  ibid.  p.  302. 

1  Rudolfs  I.  bair.  Landfrieden  1281  c.  29, 
LL.  2,  428 :  „Swelich  graf,  frey  oder  dinstmann 
iar  und  tach  in  offenem  panne  ist,  den  sol  man 
in  die  eht  tun.  Ist  er  aber  ein  ander  man ,  so 
sei  man  in  über  sechs  woheii  in  die  eht  tan.  Und 
swer  als  lang  in  der  achte  ist,  als  da  vor  von  dem 
panne  gesohriben  ist,  ouf  den  gevellet  ze  ge- 
licher  wiz  der  pan'^  hat  für  die  höheren  Stände 
schon  die  längere  Frist.  Diese  allein  findet  sich 
in  einem  Weisthum  Rudolfs  I.  v.  1287,  Frank- 
lin, sententia  curiae  reglae  S.  16  n.  XXI:  vgl. 
femer  Prlv.  Adolfs  v.  Nassau  für  Trier  1232, 
Günther,  cod.  diplom.  Rhen.-Morell,  2,  488: 
„promittimus  omnes  excommunicatos  et  excom- 
municandos  tua  et  tuorum  auotoritate,  ultra  an- 
num  et  diem  in  exeommunicatione  permanentes, 
ex  tunc  ad  tuam  et  tuorum  snbditornm  reqnisi- 
tionem  snbicere  banno  regali,  quod  vulgarlter 
dicitur:  don  in  dt  dfUe  et  in  tali  banno  eos  teuere 
quousque  redierint  ad  eeclesie  unitatem^ ;  Lop- 
persumer  Sendbrief  v.  1424  ^.  17,  v.  Richt- 
hof en,  fries.  Reehtsqu.  S.  314:  „..  ist  dat 
hie  den  bau  lyt  eyn  iaer,  daer  nae  sal  dat  werlike 
recht  den  provest  helven".  Drei  Jahre  hat  da- 
gegen der  Drenther  Sendbrief  v.  1332  $.  9, 
S.  519:  „excommunicatus ,  si  infra  annum  non 
emen  daverat,  pena  duplicabatur;  post  II  annos 
poena  triplieabatur ,  post  III  annos  invocabatur 
bracchlum  seculare". 

Weiland  S.  270ff.  erklärt  gestützt  auf  den 
S.  392  n.  8  erwähnten  Fall  v.  1209,  in  welchem 
Otto  lY.  die  Acht  über  die  Bürger  v.  Cambrai 
ausgesprochen  hat,  nachdem  der  Bischof  „secnn- 


dum  ins  curle  probasset ,  quod  üdem  cives  siü 
per  annum  et  diem  in  exeommunicatione  per- 
stitissent"  die  Frist  von  Jahr  und  Tag  für  die 
ältere  ,  neben  welcher  sich  die  von  6  Wochen 
nicht  eingebürgert  habe.  Ein  anderer  Fall  der 
Anwendung,  der  ersteren  vor  1220 ,  dem  Jahre 
des  Erlasses  des  Privilegs  Friedzichs  II.  ist  in- 
dessen nicht  bekannt,  denn  dipl.  1226,  Huil- 
lard-Brtfholles  2,  876  bezieht  sieh  ebenfalls 
auf  das  Yorkommniss  in  Cambrai.  Man  kann 
daher  nicht  behaupten,  dass  die  Frist  L  J.  1209  die 
legale  gewesen  ist ,  sondern  nur ,  dass  man  eine 
solche  —  und  sie  hatte  ja  nach  germanischer 
Rechtsanschauung  eine  grosse  Bedeutung  —  fQr 
genügend  erachtet  hat,  um  die  Hartnäokigkeit 
des  Exkommunicirten  zu  konstatiren.  Die  Be^ 
messung  der  Frist  durch  Friedrieh  II.  anf  6 
Wochen  war  ein  Entgegenkommen  gegen  dl« 
Kirche.  Da  sie  noch  in  einem  Theil  der  Reehts- 
bücher  des  14.  Jahrhunderts  erwähnt  wird,  so 
kann  man  auch  nicht  sagen ,  dass  sie  sich  nicht 
eingebürgert  hat.  AUer^ngs  mag  sie  sich  in  der 
Praxis  vielfach  als  zu  kurz  erwiesen  haben.  Des- 
halb ist  wahrscheinlich  schon  in  den  siebziger 
Jahren  des  12.  Jahrh.  ein  Schwanken  eingetreten 
(dies  zeigt  der  Yorbehalt  weiterer  Eririlgang 
über  das  ftagliche  c  7  des  Priv.  v.  1220  bei  der 
Bestätigung  Rudolfs  L  1275,  LL.  2,  401),  nnd 
dieses  Schwanken  hat  dazu  geführt,  für  das 
Reichsrecht  die  längere  Frist  lüs  angemessenere 
anzunehmen,  um  so  mehr  als  aueh  für  die  Stel- 
lung von  Antriigen  auf  Aohtserklärung  die  Frist 
von  6  Wochen  wohl  praktisch  kaum  beobachtet 
wurde. 

3  Kaiserliehe  Artikel  den  Ständen  zn  Frank- 
furt 1435  übergeben  $.  8,  (Koch)  Sanunlong 
d.  Reichsabschiede  1,  150:  „. .  wenn  einer  oder 
mehr  Jar  und  tag  in  der  Reichs- Acht  bldben, 
da^s  dann  das  geistlich  Gericht  den  oder  die  in 
den  Fan  tue,  und  dessgleichen  wer  Jsr  und  tag 
in  dem  Pan  bleib,  dass  dann  ein  Römischer 
Keyser  oder  Konig  den  in  die  Beiehsacht  ihn« 
etc.  Also  dass  ein  Sweit  dem  andern  geboUfan 
und  beigestendig  sey''. 

9  Ygl.  die  in  den  vorhergehenden  Anmerkgen 
angeführten  Stellen;  nach  S.  393  n.  10  auch  anf 
Antrag  des  Klägers. 

«  Ygl.  das  S.  393  n.  8  citlrte  Uriheil  v.  1274: 
,, . .  ee  rite  et  rationabiliter  contra  dictum  nobilem 
processlsse'^. 

^  Das  ergeben  ebenfalls  die  firüheren  Citate. 

6  Sachsensp.  IH.  68.  $.  2;  G^rUtzer  Land- 
recht (Anfang  des  14.  Jahrh.)  &  32  $.  3,  Ho- 
meyer,  Sachsensp.  II.  Tbl.  2,  184;  „Do  be- 
schiedin  sie  der  sazzin  reeht:  swer  so  mit  dem 
banne  des  babistes  odir  der  biscoppe  odir  der 
papin  von  der  meinschaft  der  cristlnhelt  gessa« 


i.286.] 


Die  Strafgewah.  7. — 14.  Jahrh.   Stellang  des  Staates. 
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fest,  daas  der  Bann  nnr  der  Seele,  ni^t  dem  Leibe  nnd  dem  Beehte  schade,  und  dass 
eat  die  etwa  freiwillig  hinEutretende  Aeht  des  Königs  eine  Hindemng  der  Bechts- 
fthigkeit  herbeizuftUiren  vermöge. 

Das  Qeaagte  gUI  aueh  von  der  von  Friedrich  n.  festgesetsten  Minderung  der 
BaditsfiUiigkeit  ^,  denn  ürtheile  und  Weisthflmer  des  KOnigsgerichts  haben  die  ün- 
fUligkeit  der  Ezkommnnioirteo  zum  Richter-  und  Schöffen- Amt  2,  femer  zur  Klage- 
Erhebung'  und  endlieh  auch  die  LehnsunfiUiigkeit  derselben^  wiederholt  ausge- 
aprochen^y  während  das  sächsische  Recht  in  diesen  Beziehungen  ebenfalls  seinen 
entgegengesetzten  Standpunkt  ^  bewahrt  hat ''. 


dir  virt,  alein  belirit  her  also  ein  jar  odii  zwei 
oder  maniger,  her  ne  Uuslt  da  mite  wedir  sine 
nüieit  noeh  sin  len  noch  sin  erbe.  Swei  ablr 
(ia)  des  kunlgls  ban  belivit  jar  onde  tacb ,  der 
Torllnsit  sine  ere  unde  oucb  sin  recht  onde  sine 
TiUieit  nnde  sin  erbe  nnde  sin  len";  Gloganer 
Bechtsbneh  c  213,  Wasserschi  eben,  Sammig 
deutsch.  Reehtsqn.  S.  28. 

1  S.  993  n.  2.  Dass  sich  diese  nnr  auf  das 
lUuigsreoht  besogen  hat,  so  Weiland  S.  267, 
nehme  Ich  nicht  an.  Der  Wortlaut  nothlgt  nicht 
absolut  zn  dieser  engen  Auslegung,  durch  welche 
der  Anordnung  eine  sehr  beschriinkte  Anwendung 
gegeben  sein  würde.  Dass  dies  auch  mindestens 
in  einzelnen  Punkten  nicht  die  Auffassung  der 
damaligen  Zeit  war,  zeigen  die  Anführungen  in 
Anm.  2  n.  6. 

'  Weisthum  ▼.  1250,  Winkelmann  acta 
imperii  1 ,  446.  Ein  früheres  Tereinzeltes  Beispiel 
▼.  1197,  nach  welchem  der  gebannte  Richter  den 
Königsbann  nicht  handhaben  konnte,  bei  Kind- 
linger,  rnjlnster.  Beitr.  IIL  1, 107;  Weiland 
S.267. 

*  V.  1290,  Heinecclus,  antiquitates  Ooslar. 
S.304;  Weiland  S.  269. 

^  Weisthum  1235,  LL.  2,  264 :  „si  ipse  (B.  ▼. 
Brisen)  Td  alter  princeps  ant  episcopus  cum 
exeommnnicato  cuicunque  feudum  suum,  quam- 
dio  in  excommunioatione  permanserlt,  concedere 
debeat  yoI  negare,  et  a  prlnciplbus  et  magnatibus 
imperii . .  .  sententiatum  extitit  eidem ,  quod 
nniculque  exeommnnicato  feudum  suum  negare 
et  detinere  possit  debita  ratione^j  v.  1294, 
Moser,  Osnabrück.  Geschichten  her.  v.  Ab  e  k  e  n 
Berlin  1843.  4,  360;  ▼.  1237,  LL.  2,  324  u.  v. 
1240,  LL.  2,  333  (mit  der  Begründung  in  den 
beiden  ersten:  „cum  excommunicatus  ad  aotus 
legitimos  non  sit  admittendus^). 

^  Ebenso  auch  einzelne  städtische  Statuten, 
Rfiden  1310  c.  98,  Selber tz,  Urkdbch.  y. 
Westfalen  2,  90:  „Eff  eyn  deme  anderen  nicht 
aatworden  enwolde  in  gerichte  .  .  .  und  spreke 
de  elegeie  were  to  banne,  den  dan  sal  de  ant- 
wordere  bewysen . . .  myt  dem  pastore  dar  he  under 
wonet  de  to  banne  syn  sal,  de  de  banbreve  over 
ene  besegelt  hevet,  oder  myt  des  geistliken  rieh- 
ters  breten  de  ene  benennet";  Basel  1467, 
Schnell,  die  ilteste  Gerichtsordnung  v.  Basel. 
Basel  (&  a.)  S.  9. 

0  S.  394  n.  6 ;  Sachensp.  IL  63.  g.  2 ;  Rechts- 
baeh  nach  Distinktionen  IIL  c.  8  d.  3,  Ortloff 
S.  149;  Goslarer  Statuten,  Göschen  S. 69;  Glo- 
gauer  Rechtsbach   c.  341,  Wasserschieben 


8.  43;  Dresdener  Sch5ffenurtheil  c.  197  bei 
Wasserschieben  S.349.  Auch  ausserhalb 
des  si chsi sehe nRechtsgeb lote s,s.Brfin- 
ner  Schöffenbuch  bei  Rö  s  s  1  e  r .  deutsche  Rechts- 
denkmiler  aus  Böhmen  2,  2o  c.  46,  wurde  der 
Exkommunloirte  als  Kläger  bei  den  weltlichen 
Gerichten  zugelassen. 

7  Wenn  Dove,  de  iurisdict.  eccles.  progressu. 
Diss.  Inaug.  Berol.  1866  p.  114  die  Anordnungen 
Friedrichs  II.  erst  gegen  das  Ende  des  13.  Jahrh.  in 
praktische  Geltongtreten  l&sst,  Fr  i  edb  e  r  g ,  de  in- 
ter  eccles.  etci^ftatem  regund.  ludldo.  Diss.  inaug; 
Berol.  1866  p.  162  aber  diese  liugnet,  so  werden 
beide  Behauptungen  durch  die  vorhergehenden 
Mittheilungen  mindestens  für  die  Praxis  des 
Königsgerichtes  widerlegt.  Was  das  abweichende 
Partikularrecht  betrüft,  so  klagt  schon  1264  der 
Erzbischof  y.  Köln ,  dass  in  Köln  die  gebannten 
Bürger  Urtheil  nehmen  und  auch  als  Schöffen 
Urtheil  finden ,  eine  Klage ,  die  freilich  in  dem 
Schiedsspruch  belLacomblet  nlederrhein.  Ur- 
kdbch. 2»  309.  durch  den  Hinwels  auf  die  Bischofs- 
sühne Y.  126o,  welche  nur  infames  und  crimlnosi 
condempnatl  de  crlmine  vom  Schöffenamt  aus- 
schUesst ,  ibid.  p.  248,  für  nicht  gerechtfertigt 
erklärt  wird.  Weiter  hat  Gregor  XI.  in  Folge  der 
Angriffe  des  Augustinermönches  Johannes  Kien- 
kok in  seiner  Bulle:  Salvator  generis  humani 
1374,  M.  23,  157,  tou  den  beiden  vorher  cittrten 
Artikeln  des  Sachsenspiegels  den  Art.  III.  63  §.2 
reprobirt,  Homeyer,  Johannes  Kienkok  wider 
den  Sachsenspiegel  1.  d.  Abhandlungen  d.  Berliner 
Akademie  1856  S.  377,  s.  namenüich  S.  396  ff. 
419  (vgl.  weitere  Literatur  bei  Schröder, 
Lehrb.  d.  deutsch.  Rechtsgesch.  S.  625  n.  21) 
und  Karl  lY.  1377.  Eccard,  leges  Francorum. 
Francof.  et  Lips.  1720  S.  203,  für  die  Diöcesen 
Magdeburg,  Mainz  und  Köln  alle  statutarischen 
Bestimmungen  ,quod  exoommunlcati  laici  et 
publice  denunciati  in  foro  civili  non  repellantur'' 
für  kraftlos  erklärt.  Endlich  beschränkt  das  säch- 
sische Weichbildreoht  c  5  $.  1 ,  her.  v.  ▼.  Daniels 
u.  ▼.  G r  üb  e  n  Berlin  1858  S.  71  (anders  die  Hand- 
schrift bei  Homeyer,  Sachsensp.  II.  Tbl.  2, 
183.  184)  die  Ausführungen  in  Sachs.  IIL  63 
$.  2auf  den  Fall  einer  zu  Unrecht  ausgesprochenen 
Exkommunikation,  und  die  Glosse  dazu  Art.  5, 
s.  T.  Daniels  u.  y.  Gruben  S.201  bemüht  sich 
dies  als  im  Einklang  mit  dem  kanonischen  Recht 
darzuthun.  Aus  der  Opposition  gegen  das  säch- 
sische Recht  auf  eine  allgemeine  Nichtgeltang  des 
Gesetzes  Friedrichs  II.  zu  schliessen,  ist  verfehlt, 
vielmehr  hat  es  sich  dabei  nur  um  den  Kampf 
gegen  dieses  sich  zäh  erhaltende,  die  kirchliehen 
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Andererseits  wird  dagegen  sogar  partiknlarrechtlich  mit  Bezug  anf  die  Send- 
gerichte über  das  Reichsrecht  hinaus  die  weiter  gehende  Pflicht  für  den  weltlicheD 
Richter  ansgesprochen,  diejenigen,  welche  ttber  Jahr  und  Tag  hartnäckig  im  Banne 
bleiben ,  mit  weltlichen  Strafen  zu  belegen  ^  nnd  endlich  ist  auch  in  Anhalt  sn  das 
Privileg  Friedrichs  U.  ^  in  einzelnen  Statuten  der  Verkehr  mit  den  Gebannten  unter 
weltliche  Strafe  gestellt  ^,  sowie  denjenigen,  welche  sich  nicht  aus  der  Elxkommnni- 
kation  lOsen  wollten ,  Geldstrafe  ^  und  auch  die  Ausweisung  aus  der  Stadt  ange- 
droht ^,  letzteres  offenbar  deshalb ,  um  die  Verhängung  kirchlicher  Strafen,  nament- 
lich des  Interdikts  gegen  die  solche  Gebannten  ^nldenden  Kommunen  von  vornherein 
auszuschliessen. 

Nicht  so  weit,  wie  in  Deutschland,  ist  man  in  den  anderenLändem  gegangen. 

Für  den  Sttden  von  Frankreich  hat  Ludwig  IX.  1228  <^  die  Anordnung  ge- 
troffen, dass  die  Exkommunicirten  von  allen  zu  meiden  seien,  und  denjenigen,  welche 
nicht  nach  Ablauf  eines  Jahres  die  Absolution  von  der  Exkommunikation  erlangt  haben, 
ihr  bewegliches  und  unbewegliches  Vermögen  konfiscirt  und  ihnen  nur  nach  erlangter 
Absolution  und  Leistung  der  von  der  Kirche  geforderten  Genugthuung  auf  königlichen 
Spezialbefehl  zurückgegeben  werden  sollte.  Im  übrigen  hat  sich  in  Frankreich,  wo 
einzelne  Konzilien  im  13.  Jahrhundert  das  Einschreiten  der  weltlichen  Gewalt  gegen  die 


Forderungen  ablehnende  Sttmmesrecht  gehan- 
delt. Nach  dem  Kölner  Yerbundbiief  v.  1996  sind 
allerdings  die  Gebannten  Ton  der  Wahl  in  den 
Stadtrath  ausgeschlossen  gewesen,  Hegel  Yer- 
fassgsgesch.  v.  Coln  p.  GGXIII. 

*  S.  394  n.  1;  Bopparder  Sendweisthnm  v. 
1412,  Grimm  Weisthümer  3,  775:  ,,l0t  is  aber 
Sache ,  das  die  persone  nber  jalr  in  dem  banne 
verübet ,  so  mag  eyn  shentdechen  merer  beswerer 
brieffe  senden  off  die  persone  vnd  den  gesang 
zn  yerslsgen,  vnd  als  dann  so  hat  das  verntliche 
gerichte,  scholtheisse  ynd  scheffen,  die  persone 
straiifen  an  ir  libe  rnd  an  gnde ,  gode  vnd  eyme 
shentdechen  md  shentscheffen  gcnoiche  zu  doln". 

2  S.  393  n.  2. 

8  Münchener  Stadtrecht  art.  307,  Auer  S.  141 : 
„Swer  dem,  Ton  dem  nngesnngen  ist  (d.  h.  dem 
Gebannten)  ze  Münichenze  ezzen  oder  ze  trinchen 
geit  oder  in  hauset  oder  hofet,  als  oft  er  daz  tuet, 
der  geit  dem  rlchter  V2  l^h  dn,  der  stat  1  Hb  dn, 
er  wizze  dann  darumb  nicht" ;  Fivelgoer  Küren 
$.  16,  Y.  Richthofen,  fries.  Rechtsqu.  S.286: 
.,Si  quls  excommnnicatos  publice  ad  se  coUigerit 
et  auxlllo  defenderit,  pro  eis  lesis  satisfaciat  et 
G  marcas  persoWat". 

*  Die  Baseler  Gerichtsordnung  v.  1457  setzt 
für  denjenigen ,  welcher  länger  als  14  Tage  im 
Bann  bleibt,  eine  Geldstrafe  y.  10  SchiUing  und 
für  jede  weitere  Woche  die  gleiche  Strafe  fest. 
Schnell  a.  a.  0.  S.  10. 

5  Frankfurt  a.  M.  1352  c.  82,  Senckenberg 
selecte  juris  Francof.  a.  M.  1734  1,  77:  „Wer 
vrebeliche  zubanneist,  das  man  durch  sinen  willen 
ungesungen  ist,  also  manchen  tage  also  man 
durch  slnen  willen  angesungen  ist,  also  maniche 
Wochen  sal  he  für  die  stad  fam  adlr  sul  far  ie  die 
Woche  ein  phund  geben  .  .  .  Wonne  man  dan  von 
dimelllguldingeneme,  so  ensulde  man  des  geldis 
nicht  me  von  ime  nemen  unn  saldo  derfnrbasalse 
manchen  dag  alse  man  durch  slnen  willen  unge- 
sungen were,  alse  maniche  wochen  für  die  stad 
varen'*;  Königsee  (Schwarzburg)  1366,  Walch 


vermischte  Beitrage  u  deutsch.  Beoht  7,  49: 
„Auch  sal  man  von  nyemandis  wegen  aingen 
nederlegeu  noch  gotisdinst,  wer  daz  lenger  hindird 
denne  XIY  nacht,  der  sal  geben  eynen  verdang 
der  Stadt  und  ruemen  bis  daz  er  daz  singen  wedir 
bringet".  Auch  die  Kasseler  Statuten  v.  1444, 
Kopp  Yerfssg.  d.  geistl.  u.  Givilgeilcht  L  d. 
hessol.  Gaseelischen  Landen.  Gassel  1769.  1  Beil 
S.  32  verlangen ,  dass  der  Gebannte  bis  zur  Er- 
langung der  Absolution  die  Stadt  räumt  und 
bestrafen  ihn ,  wenn  er  vorher  zurückkehrt,  für 
jedes  Mal  mit  Geldstrafe  und  vierwochentliehet 
Entfernung  aus  der  Stadt,  verlangen  aber  anderer- 
seits, dass  Schultheiss  und  Rath  den  zn  Unrecht 
Gebannten  schützen  sollen. 

8  S.  die  S,  386  n.  9  cit.  Ordonnanz,  l.  c  1, 233 : 
„.  .  .  qula  claves  eccleslae  consneverunt  in  terra 
illa  contempni,  statulmus,  ut  excommnnieati 
vitentur  secundum  canonicas  sancttones  et  si 
allqui  per  annum  contumaciter  In  exoommunici- 
tione  perstlterint ,  ex  tunc  spiritualiter  (L  cor- 
poraliter)  compellantur  reddire  ad  ecclesiairticam 
unitatem ,  ut  quos  a  male  non  retrahit  amor  dei, 
saltem  pena  temporaliter  compellat.  Unde  pred- 
pimus  quod  baluli  nostri  omnia  bona  talium  ex- 
communicatomm  mobilia  et  Immobilia  post 
annum  capiant  nee  eis  allqno  modo  restitnant^ 
doneo  predicti  absolati  fuerint  et  ecclesie  satis- 
factum,  nee  tunc  etiam  nisi  de  speclall  mandato 
nostro''.  Nach  Narboone  1227  c.  1  M.  28,  21  hat 
sogar  schon  Ludwig  VIIL  1.  J.  1226  die  Ver- 
fügung erlassen:  „nt  quicnmque  post  trinam 
admonitionem  se  excommunlcari  permiserit,  ie 
IX  libris  et  uno  denario  Turonensi  puniatur.  Sl 
vero  per  annum  contumaciter  In  excommunica- 
tionls  sententia  permanserit,  bona  eins  omnia 
cadant  in  commissum*'  (vgl.  auch  Bezlen  1246 
c.  36,  M.  23 ,  700  u.  Yalenee  1248  c  13  ibid. 
p.  774).  Auch  für  Provenoe  bestimmt  die  aller- 
dings eist  dem  Ende  des  13.  Jahrii.  angehSifge 
oonst.  Garoli  reg.  II.,  G i  r  au  d ,  essai  sur  Thistoiie 
du  droit  firan^ais.  Paris  1846  U.  2, 31 ,  dass  nach 
Jahr  und  Tag  „bona  ipsius  (d.  h.  des  Exkommuni- 
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Jahr  und  Tag  in  der  Exkonrnrnnikation  Verharrenden  dnroh  Verhaftung  und  Beschlag- 
nahme des  Vermögens  gefordert  hatten  ^  ein  im  wesentlichen  mit  der  gedachten  könig- 
liehen Anordnung  übereinstimmendes  Qewohnheitsrecht  entwickelt^.  £benso  trat, 
wie  in  DentschUnd,  die  Unfthigkeit  snm  EJagen  und  zum  Zeugniss  fttr  den  Ge- 
bannten dn^. 

Nicht  minder  hat  sich  in  England  (anscheinend  durch  Gewohnheitsrecht^  und 
Praxis)  eine  solche  Rechtsminderung  ^  und  die  Anwendung  körperlichen  Zwanges  auf 
Ansuchen  des  exkommunicirenden  Bischofs ,  d.  h.  die  Inhaftimng  des  Exkommuni- 
eirten,  welcher  länger  als  40  Tage  in  dem  Banne  verblieb,  festgestdlt^ 


cirten)  capiantnr  per  coriam  saecularem,  cal  iUe 
faerit  tubditus,  tenenda  per  ipsnm ,  doneo  faeiit 
ibsolntua". 

i  Provint.  Syn.  ▼.  Melun  1216  c.  2 ,  M.  22, 
1067,  B.  aach  o.  8.  392  n.  4. 

2  S.  g.  Etablissements  de  S.  Louis  I.  127 ,  ed. 
Yiollet2, 238:  „Se  aucuns  hom  est  escomeniez 
1  an  et  1  Jörn  et  plus  et  li  ottoians  mandast  ä 
la  joutise  laie  on  i  son  seignor  ordinaire  qn  il  le 
destrainslst  par  ses  chose«  prendre  ou  pai  le 
eors,  car  li  Jngemenz  TeTesqne  sl  doit  estre  man- 
dez  k  execucion  et  k  fln  par  rofftce  dou  prevost, 
Selon  droit  eserit .  .  .  (Bernftang  auf  1.  8  G.  de 
episeopal.  and.  I.  4  u.  die  dazu  gehörige  Authen- 
tika),  te  mestiers  est,  si  ne  le  doit  pas  prandre 
per  quoi  ce  seit  de  dette  on  de  terre;  mais  la 
joutise  doit  tenir  toutes  ses  choses  en  sa  main 
sauf  son  Tivre,  Jasqn'k  tant  qn'll  se  seit  falz 
asondre.  Et  qnant  il  sera  asouz,  il  doit  paier  IX 
Ib.  d^amende,  don  11  LX  s.  sunt  li  la  joutise  laie 
et  les  YI  Ib.  sunt  li  Tautre  Joutisce  et  les  doit 
sToir  par  la  main  k  la  joutise  laie".  Danach  tritt 
auf  Ersnchen  des  geistlichen  Qerichtslnhaflirang 
des  ExJJLommiinieirten  und  Beschlagnahme  des 
Vennögens  desselben  (nur  die  letztere  bei  Ex- 
kommunikation wegen  Schuldklagen  und  Klagen 
um  Omndstttcke)  bis  zur  Absolution  ein,  und 
bei  dieser  hat  der  Schuldige  eine  Busse  von 
9  Liyres  zu  zahlen,  von  welcher  der  -weltliche 
Richter  dem  kirchlichen  zwei  Drittel  auskehrt. 
Beaumanoir ,  coutumes  du  Beauvolsis  c.  11  n.  32 
ed.  Beugnot  1,  170  verwirft  dagegen  bei 
Sehuldsachen  jedes  Eingreifen  des  weltlichen 
Richters  gegen  den  vom  geistlichen  Qericht  bei 
solchen  Prozessen  Exkommunicirten  (»car  le  laie 
justice  selonc  nostre  coustume  n'est  pas  tenu  h. 
faire  paier  ce  qui  est  jagitf  en  le  cort  de  sainte  egllse 
en  tel  cas'')  und  in  Betreif  der  im  kirchlichen 
Gericht  verurtheilten  Testaments -Exekutoren, 
wozu  er  die  ausschliessliche  Kompetenz  desselben 
anerkennt,  bemerkt  er  c.  11  n.  11,  1.  c.  1,  161: 
;^e  porquant,  le  justice  laie  ne  fet  pas  ceste  con- 
txainte  (die  Beschlagnahme  des  Vermögens)  au 
commandement  de  le  Justice  de  sainte  eglise, 
mais  k  sa  s  upplication.  Gar  de  nule  rien  qui 
tonque  en  cas  de  justice  temporel,  le  justice 
laie  n* est  tenue  k  obeir  au  commandement 
de  le  justice  esperituel,  selonc  nostre  coustume, 
se  n'est  par  graee.  Mais  le  graee  ne  doit  pas  estre 
refustfe  de  l'une  justice  krautre,quant  elerequiert 
benignement",  alles  Einschränkungen,  welche  im 
Interesse  der  Wahrung  der  weltlichen  Gerichts- 
barkeit gemacht  sind  (vgl.  1.  c.  c.  46  n.  11,  1.  c. 
2,  24Ö:  „Et  purce  que  lor  esp^e  espirituel  est 
plus  cruele  que  le  temporel ,  porceque  Tarne  y 


enquort,  doivent  mult  regarder  eil  qui  Tont  en 
garde ,  qu'll  n'en  flerent  sans  raison,  si  comme 
des  escommeniemens,  qu'il  fönt  legierement"). 

3  Parlamentsarret  v.  1268,  Olim  1,  738  n.  32: 
„Nota  quod  aliquando  agenti  in  hae  curia  dene* 
gatur  responsio  eo  quod  excommunicatus  dicatnr 
vel  testis  aliquls  repellitur  a  testificando,  racione 
excommunicationis  sibi  imposite,  non  auditur 
proponens  excommunicationem,  nisi  statim  pro- 
bet eam,  prout  debet  probari,  quia  ita  voluit 
rex";  8.  auch  Arret  t.  1270,  ibid.  p.  817  n.  8. 
Für  die  Pro  veno  e  setzt  const.  Garoli  II.  (Ende 
saec.  XIII),  Glraudll.  2,  31 :  „statuimus,  quod 
nuDus  excommunicatus  a  jure  vel  ab  homine,  de 
cuius  excommunicatione  sit  curia  debito  modo 
corta,  recipiatur  ad  aliquod  officium  pro  aliqua 
temporal!  curia  exercendum'^  die  Ausschliessung 
Ton  bestimmten  weltlichen  Ämtern  fest. 

*  Auf  dasselbe  bezieht  sich  auch  die  Synode  ▼. 
Lambeth  1261 ,  M.  23,  1066;  vgl.  auch  Ferns 
1240  0.  1241,  p.  620. 

^  Bracton  de  legibus  Angliae  lib.  V.  tr.  5  de 
except.  c.  23  n.  1,  ed.  Twiss  6,  366:  „Gompetit 
etiam  tenenti  exceptio  dilatoria  ex  persona  petentis 
eo  quod  . . .  fuerit  spedaliter  excommunicatus,  ex- 
communicato  enim  interdicitur  omnis  actus  legi- 
timus ita  quod  agere  non  potest  nee  aliquem 
convenire,  licet  ipse  ab  aliis  possit  conYeniri 
.  .  .  Qui  autem  huiusmodi  exceptionem  pro- 
posuerit,  oportebit  eom  habere  probatiouem 
.  .  .  llteras  ordinaril  .  .  .  testificantes,'  quod  talis 
nominatim  excommunicatus  sit  et  ex  tali  causa'*; 
Britton  II.  c.  18  n.  1,  ed.  NichoUs  1,  322; 
Fleta  VI.  c.  38,  ed.  Seiden  p.  431  u.  c.  46  $.  1 
p.  437  (diese  Stelle  im  wesentlichen  Bracton  1.  c. 
wiedergebend).  Der  Myrror  of  justice  II.  b.  6, 
Houard,  trait4$  sur  les  coutumes  Anglo-Nor- 
mandes.  4,  639:  „que  il  ne  seit  excommengtf'' 
verlangt  dies  Ton  den  countors  („serjeants  sca- 
chant  la  ley  del  royalme  qui  seryent  al  common 
des  peoples  a  pronouncier  et  deifendre  les  actions 
en  jugdment^),  d.  h.  von  den  FQrsprechem. 

®  Bracton  1.  c.  c.  23  n.  3 ,  1.  c.  p.  370 :  „ubi 
quis  fuerit  rite  excommunicatus  etin  . . .  excom- 
municatione perseveraverit  per  XL  dies  .  .  .  tunc, 
ut  gladius  gladium  adiuvet,  ad  mandatum  epis- 
copi  vel  eitts  officialis  capiatur  excommunicatus 
...  n.  4  (Schreiben  des  Königs  an  den  Vice- 
comes).  Signflcavit  nobis  vener.  pater  N.  per 
literas  suas  patentes,  quod  A.  ob  manifestam 
contumaciam  suam  excommunicatus  est  nee  se 
Yult  per  censuram  ecclesiasticam  justiciari.  Quia 
vero  potestas  regia  sacrosanctae  ecclesiae  in 
querelis  suis  deesse  non  debet,  tibi  praecipimus, 
quod  piaedictum  talem  per  corpus  suum  (_secun- 
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Endlich  hat  auch  Peter  v.  Aragonien  i.  J.  1210  ein  Gesetz  erlassen,  daBs 
Jeder,  welcher  sich  nicht  binnen  vier  Monaten  vom  Banne  l0senifflrde,  eine  zur 
Hälfte  an  den  Bischof,  zur  Hftlfte  an  den  König  faUende  Strafe  von  lOa  Solidi  und 
nach  weiteren  vier  Monaten  nochmals  diese  Bnmme  zahlen  S  falls  er  aber  aber  ein 
Jahr  in  der  Exkommunikation  verbleibe,  ehr-  nnd  rechtlos  sein  und  seine  Frei- 
sprechnng,  abgesehen  vom  Fall  der  Todesgefahr ,  nur  durch  einen  päpsüiehen  Dele- 
gaten stattfinden^  solle 3^. 

Alle  diese  Vorschriften  kamen  aber  blos  Mr  den  Fäll  zur  Anwendung,  dass  der 
Exkommunicirte  längere  Zeit  in  dem  Kirchenbann  verblieb  und  hartaftckig  die  erfor- 
forderlichen  Schritte  zur  Lösung  desselben  verweigerte.  So  lange  dies  aber  nicht 
durch  Ablauf  der  vorgeschriebenen  Frist  festgestellt  war ,  wachte  die  Kirche  elfer- 
sttchtig  darllber ,  dass  die  weltlichen  Gewalten  nicht  [gegen  den  Exkommunicirten 
einschritten,  namentlich  nicht  sich  des  Vermögens  desselben  bemächtigten  and  verbot, 
offenbar  um  sich  die  Entscheidung  über  die  Lossprechung  von  der  Exkommunikation 
völlig  frei  zu  halten  und  nicht  Rekriminationen  und  Erstattungsforderungen  des  Ex- 
kommunicirten ausgesetzt  zu  sein ,  jeden  derartigen  Eingriff  in  die  Bechtssphäre  des 
Oebannten  3. 

2.  Die  Unterstützung  der  weltlichen  Gewalt  durch  die  kirchliche 
Strafgewalt.  Der  in  der  Konsequenz  des  karolingtisolien  Staatskirchenthums  liegende 
Gedanke ,  dass  die  weltliche  Macht  berechtigt  sei ,  die  Unterstützung  der  geistlichen 
durch  die  dieser  zu  Gebote  stehenden  Mittel ,  namentlich  durch  ihre  Strafgewalt,  zn 
fordern,  hat  sich  über  die  Zeit,  in  welcher  dasselbe  schon  seiner  Auflösung  entgegen 
ging,  hinaus  erhalten,  und  in  Deutschland  noch  im  10.  und  11.  Jahrhundert  darin  be- 
thätigt,  dass  gegen  aufrührerische  Fürsten  neben  der  Acht  zugleich  auch  kirchlicher- 
seits  die  Exkonununikation  ausgesprochen  worden  ist^.     Wenn  audi  noch  später, 


dam  consuetudinem  Angliae)  Justides,  dotiec 
sacTOs.  ecclefliae  tarn  de  contemptu  quam  de  in- 
iuria  el  lllata  faerit  Batisfactum  .  .  .  Qui  com 
captas  faerit  et  ecclesiae  satisfecerlt,  deliberabi- 
tar  ad  mandatnm  episcopi  .  .  .  Rez  ^icecomiti 
salatem.  Qaia  ven.  paterN.  episcopus  signiflcavlt 
nobis,  qaod  talis,  qaantnm  ad  mandatam  suum 
.  . .  a  te  capi  et  per  corpus  säum  .  .  .  justiciari 
praeceperimu8,beneflciam  absolutionis  impendit, 
tibi  praecipimasy  qaod  a  prisona  hostra,  qua 
detinetui,  ipsum  deliberari  faciaa  qaietum". 
(Wegen  ungerechtfertigter  Exkommunikation 
vgl.  noch  1.  8.  c.  11,  ed.  cit.  6,  218);  Fleta  1.  Vi 
c.  45  S-  2,  ed.  cit  p.  438. 

1  P.  de  Marca,  Maica  Hispanica  p.  1397  (s. 
auch  p.  621). 

2  L.  c. :  „Sitque  praeteiea  poat  annam,  quandiu 
Btetetit  in  excommunicatione  ipso  iure  factus 
infamis  et  a  pace  et  a  treuga  et  ducatu  nostro 
electus  neo  ad  legitlmorum  et  catbolicorum  yiro- 
rum  offlcia  vel  consilia  vel  ad  aliquoe  actus  legi- 
tlmoB  admlttatuT.  Sit  etiam  intestabilis  nee  ad 
hereditatls  successlonem  accedat.  Nullus  prae- 
terea  in  iudlcio  nee  extra  super  quocunquenegotiö 
respondeat  nee  posse  esse  iudex  neque  arbiter 
nee  testls  nee  advocatus  nee  tabellJo  necYlcarlam 
seu  saloniam  teuere  in  ciTitate  Tel  extra  in  ali- 
qua  parte  regnl,  nee  fldelitatem  vel  bominatlcum, 
Bi  sit  talis  persona  quae  vasallos  debeat  habere, 
poBsit  aliquo  modo  requirere  nee  aliquis  ipsi  tene- 


atur  ea  praestare  vel  lam  praestitam  8«iviie, 
quamdiu  steterit  excommunicatus  et  quonsqae 
beneflcium  absolutionis  sit  concessum''.  Wenn 
es  in  der  Verordnung  seines  Nachfolgen  Jacob 
1234  c.  18,  M.  23,  331  nur  beisst ,  dass  der  eiB 
Jabr  Im  Bann  befindliche  duich  den  Konig  iv 
schuldigen  Satisfaktion  gezwungen  werden  soll, 
80  liegt  darin  wobl  keine  Aufhebung  des  früheren 
Erlasses,  sondern  nur  ein  Versprechen,  denselben 
durchzuführen. 

^  L.  c.  Auch  wird  dei^enigen,welGhe  mit  einem 
solchen  hartnäckigen  Exkommuniciiten  ver- 
kehren, eine  wieder  zur  Hälfte  an  den  Bischof, 
zur  Hälfte  an  den  Konig  zu  entrichtende  Oeld* 
strafe  von  500  aurei  angedroht. 

3  Beziers  1246  c.  32,  M.  23,  699:  „. . .  pne 
cipimus  prinolpibus,  baxonlbus,  baillivis  et  con- 
Bullbus,  ne  sl  contlngat  allqaem  laieum  pro 
inluTia  dlcto  vel  facto  ifiata  clerico  vel  aliqna  alia 
quaestlone  eccleslastica  excommunicari  per  or- 
dinarium  vel  ludicem  delegatom  vel  alltf  pto 
tall  causa,  ut  ad  res  vel  bona  elosdem  sea  parea- 
tum  saorum  occaaione  praedlcta  ma&as  soai 
extendere  non  praesumant  aut  interdicere  fli 
furnum,  molendlnum  aut  allquod  commercioin 
commune.  Qaod  sl  feceilnt,  nlsi  legitime  eessa- 
verint,  excommanicentur'^ 

«  S.  391  n.  2.  S.  auch  Lambert  a.  1074,  SS.  5, 
211,  welcher  Heinrich  IV.  die  ErUSrung  in  den 
Mund  legt:  »Quando  quidem  nee  forenses  lege» 
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naehdem  das  Papstthimi  die  leitende  Btellang  eingenommeii  hat,  seitens  der  E^aiser 
eme  solehe  Unterstütztuig  beanspmcht  ^  namentlich  gleichzeitig  mit  der  Androhung 
der  Acht  gegen  die  hartnackig  im  Kirchenbann  verbleibenden  Exkommonicirten  an- 
geordnet worden  ist,  dass  gegen  den  GeAchteten,  welcher  Aber  Jahr  und  Tag  in  der 
Acht  verharre,  die  geistlichen  Oberen  auf  Anrufen  der  weltlichen  Gewalt  die  Exkom- 
munikation verhftngen  sollten^,  so  ist  doch,  soweit  nachweisbar,  eine  solche  Pflicht 
seiteits  der  Kirche  ni^aialB  ausdrttcklich  und  allgemein ^  anerkannt  worden,  wenn- 
sdum  wohl  meistens  abgesehen  von  Fällen,  wo  besondere  RQcksichten  pditischen  oder 
kirehenpolitischen  Charakters  in  Frage  kamen ,  dem  Ersuchen  der  weltlichen  Obrig- 
keiten auf  Exkommunicimng  der  Geächteten  stattgegeben  worden  ist^,  da  bei  der 
Achtung  für  die  Regel  ein  Vergehen  vorlag ,  welches  auch  zugleich  als  ein  kirchlich 
»trafbares  Delikt  behandelt  werden  konnte. 

3.  Die  Beschränkungen  der  kirchlichen  Strafgewalt  durch  die  welt- 
lichen Mächte.  Während  es  im  Mittelalter  im  Princip  anerkannt  war,  dass  die 
Kirche  ihre  Strafgewalt  frei  auszuüben  berechtigt  sei,  so  sind  doch  während  dieser 
Zeit  in  verschiedenen  Ländern  verschiedene  Versuche  gemacht  worden ,  dieselbe  in 
einselneB  Beziehungen  zu  beschränken.  Zum  Theil  hängen  diese  mit  den  Bestrebun- 
gen zusammen,  im  Interesse  der  Wahrung  einer  gewissen  Abgeschlossenheit  der 
Landeskirchen  und  des  Einflusses  der  Herrseher  auf  diesdben  der  unbeschränkten 
obersten  Leitung  der  einheimischen  kirchlichen  Angelegenheiten  durch  den  Papst 
OAtgogenzutreten,  andererseits  aber  auch  mit  der  seit  Ende  des  13.  und  seit  Anfang 
des  14.  Jahrhunderts  sich  geltend  machenden  Tendenz,  die  tlbermässige  Ausdehnung 
der  päpstlichen  Bechte  und  namentlich  der  kirchlichen  und  päpstlichen  Gerichtsbar- 
keit im  Interesse  der  fürstlichen  Macht  einzuschränken  ^. 

Es  gehdren  hierher  —  Deutschland  kommt  dabei  freilich  nicht  in  Betracht  — 
die  schon  anderweit  besprochenen  Versuche,  den  Zutritt  der  päpstlichenLegaten  zum 


contra  Tiolentiam  Saxonum  quicquam  piofiolant 
nee  ininrias  meas ,  deBertua  a  milite,  armis  per- 
sequi  Taleo,  ad  leges  ecclesiaaticaa ,  iam  neceasi- 
tate  eoactus ,  confngiam  et  ubi  hnmana  cessant 
anxilia,  dlTlnam  opem  implorabo^. 

1  Con8t.paciBFrider.I.T.1166c.4,LL.  2,102:  „Si 
clericuB  de  pace  yiolata  pulsatus  fuerit  et  notatue 
et  proscriptns  fuexit,  aut  pacia  ylolatorem  in 
contubemio  sno  babuerit,  et  de  biis  In  praesentia 
tut  epitcopi  et  snfllcienti  testimonio  convictus 
fuerit,  comiti  in  cuius  comitatu  idem  clerlcus 
hoe  perpetraveilt,  20  libias  persolvat  et  de  ianto 
excessu  secnndniu  statuta  canonum  episoopo 
satisfadat  Si  aatem  idem  clericns  inobediens 
extiterit,  non  Bolum  officio  et  beneflcio  ecclesi- 
astico  pxiyetar, -verum  etiam  tamquam  proscriptus 
habeatuj'',vonac]i  gegen  bartnäcklg  die  die  Lösung 
aus  der  Acht  und  die  kirchliche  Satisfaktion  ver- 
weigemden  Kleriker  die  Deposition  Yorgeschrieben 
wird. 

^  Dies  ist  zuerst  in  der  const.  gegen  die  Brand- 
stifter y.  1186,  gleichzeitig  mit  dem  erstgedachten 
Grundsatz,  S.  391  n.  4  ausgesprochen  worden. 
Allgemein  wird  er  hingestellt  in  dem  bair.  Land- 
T.  1244  c.  21  und  in  dem  Straubinger  v.  1255 
Cw  16 ,  S.  393  n.  10 ;  femer  im  Deutsch-  und 
Schwabenspiegel  und  bei  Ruprecht  t.  Freysing, 
s.  a.  a.  O.,  welter  auch  in  der  Praxis  des  Königs- 


gerichts seit  1287,  s.  Franklin,  sent.  curlae 
regis  S.  15  n.  XXI :  „quod  IUI  qui  proscripüonis 
sententiam  in  se  animo  .indurato  sustinuerunt 
per  annum  et  amplius,  lUTOoato  brachio  ecolesi- 
astico  debeant  excommunicationis  sententla 
Innodari,  ut  eos  qul  rlgore  temporalis  gladil  non 
tezrentar,  ad  bouum  obedlencle  nervus  revocet 
eoclesiastloe  discipline^ ;  Frauklln,  Beichshof- 
gericht  1, 161  n.  3  u.2,380.  Über  die  Fortgeltang 
dieses  Satzes  im  Mittelalter  wenigstens  in  der 
Theoria  s.  a.  a.  0. 1,  355.  356  u.  2,  380. 

3  AUerdings  weist  das  Leg.  KonzU  Ofen  1279 
c.  57,  M.  24 ,  299  die  Prälaten  und  kirchlichen 
Richter  an,  auf  Erfordern  der  weltlichen  Qerlchte, 
diesen  In  ihrer  Kompetenz  .auoh  durch  Anwen- 
dung Ton  GensurenJ  gegen  Renitente  Unter- 
stützung zu  gewahren. 

<  Tgl.  einen  solchen  Fall  bei  Franklin  1, 
161  ff. 

Für  die  übrigen  Linder,  namentlich  Frank- 
reich und  England  wird  ein  analoger  Satz 
nicht  erwähnt,  was  wohl  damit  zusammenhängt, 
dass  einmal  hier  der  Bann  nicht  die  Acht  nach 
sich  zog,  und  dass  das  Königthum  in  diesen 
Ländern  zu  der  fraglichen  Zeit  der  Hülfe  der 
Kirche  entrathen  konnte. 

5  Vgl. Bd.  III  S. 736. 749 ;  P.  Hlnschiusbel 
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Lande  ganz  ansKnachliessen^  oder  von  gewissen  Bedingungen,  nämenüieh  von  der  Zu- 
stimmung des  Landesherm  abhängig  zu  machen  ^,  und  die  Appellationen  an  den  päpst- 
lichen Stuhl  anszuschliessen  oder  zu  besehränken  ^,  femer  die  erst  später  vorkommenden 
Verbote,  Sachen,  welche  der  königlichen  Kognition  unterliegen,  nach  Rom  zu  ziehen*, 
weiter  die  Zulassung  gelegentlicher  Appellationen  gegen  die  Überschreitung  der 
Grenzen  der  kirchlichen  Jurisdiktion  an  den  König  und  die  weltiichen  Gerichte 
(Parlamente)  ^,  sodann  die  Prüfung  der  Exkommunikationen  hinsichtiich  ihrer  Verein- 
barkeit mit  den  königlichen  Rechten  <^,  und  die  Bindung  der  Zulässigkeit  der  Exkom- 
munikation ,  zum  Theil  auch  des  Interdikts,  gegen  die  königlichen  Vasallen  ^  und 
die  königlichen  Beamten   an   die   Genehmigung  des   Königs,  während   man  sieh 


Marquardsen,  Hdbch.  d.  öffeutlichen  Rechts 
I.  1,  198. 

1  Wie  in  Schottland;  Bd.  18.523. 

2  So  in  E  n  g  1  a  n  d  a.  a.  0. ,  s.  dazu  noch  M. 
Maurer,  Pabst  Galixt  II.  Th.  I.  Inaug.  DIbs. 
München  1886  S.  48;  Friedberg,  diss.  cit. 
S.  166 ;  desselben  Grenzen  z'w.  Staat  u. Kirche 
S.  729.  731,  und  in  Frankzeich,  Bd.  I  S.  526 
und  Friedberg  diss.  cit.  p.  165,  ferner  in 
Sizilien  zur  Zeit  Hogers  II.  Bd.  I  S.  519 
(1130—1164);  hist.  poDtif.  SS.  20,  538; 
Beruh  ardi,  Konrad  III.  1,  348;  Scaduto, 
stato  e  chiesa  delle  due  Sicilie.  Palermo  1837 
p.  179;  wegen  der  späteren  Änderung  unter 
seinen  Nachfolgern  s.  Sentis,  Monarchla  Sicula 
S.  80. 

3  In  £n  g  1  a  n  d  unter  Heinrich  I.  und  in  S 1  - 
Zilien  unter  Wilhelm  I.,  S.  290  n.  1  u.  6. 

*  In  En  gl  and  27  Edw.  UI.  (1353)  st.  1  c.  1 ; 
38  Edw.  (1364)  st  2,  Richard  U.  (1392)  c.  5, 
Statutes  at  large  of  England.  London  loll.  1, 
338.  389.  497. 

^  So  in  Frankreich  seit  Ende  des  13. 
Jahrh.  Schon  zur  Zeit  PhiUpp^s  lU.  (1270—86) 
wird  an  den  König  Yon  dem  Pariser  geistlichen 
Gericht  appellirt  „super  quodam  ludicio  tamquam 
a  pravo  et  falso  dato'^ ,  M^moires  du  clerg^  7, 
1544;  Bourges  1336,  M.  26,  1064:  „Si  personae 
ecclesiasticae  .  .  .  pro  suis  facinoribus  a  suis 
iudicibus  capiantur,  cogunt  saeculares  iudices 
ccclesiasticos  quod  sibi  restituantur ,  occasione 
frivolae  et  interiectae  appellationis'' ;  vgl.  weiter 
Friedberg  diss.  cit  p.  152 und  Grenzen  S. 484, 
gestützt  auf  die  Stellang  des  Königs  als  Wahrer 
des  Rechts.  Hierin  liegen  die  Vorläufer  des 
späteren  französischen  Instituts  des  appel  com- 
me  d'abus. 

8  In  England  Edw.  II.  articuli  derici 
(1314/15)  c.  7,  Statutes  at  large  1,  188:  „Item 
littera  regia  ordinariis  dirigitur,  qui  aliquos  suos 
subditos  excommunicationis  Tinculo  innodarnnt, 
quod  eo8  absolvant  infra  certum  diem ;  alioquin 
quod  compareant  responsuri,  quareeos  excommu- 
nicaverunf*.  Responsio:  „Rex  decernlt  quod  talis 
littera  numquam  exire  imposterum  permittatur, 
nisi  in  casu  quo  posset  inveniri  ledi  per  excom- 
municationem  regiam  libertatem''. 

^  So  in  England  und  in  der  Normandle 
schon  unter  Wilhelm  1.,  Eadmer  hist.  nov.  Üb.  I, 
Migne  patrolog.  169,  652:  „Dux  Normanniae 
usus  atque  leges  quas  patres  sui  et  ipse  in  North- 
mannia  habere  solebant,  in  Anglia  servare  volens 


.  .  .  nulli  nihUominns  episcoporum  suorum  con- 
cessum  in  permittebat ,  ut  aliquem  de  baronibas 
suis  seu  ministris  sive  incesto  sive  adulterio  sive 
aliquo  capitali  crioilne  denotatum  publice ,  nisi 
eins  praecepto,  implacitaret  aut  Ulla  ecclesiastid 
rigoris    poena    constringeret^,    und   der  darauf 
ruhende  Art  7  der  Konstitutionen  Heinrichs  H. 
V.  Clarendon  v.  1164,  Reuter  Alexander  UI.  1, 
575 :   „NulluB  qui  de  rege  teneat  In  capite  nee 
aliquis  dominicorum  ministrorum  eius  excommu- 
nicetur  nee  terrae  alicuius  eonun  sub  interdleto 
ponantur,  nisi  prius  dominus  rex,   si  in  terra 
ftierit,  conyeniatur  vel   iustitla  eius,  si  faerit 
extra  regnum,  ut  rectum  de  ipso  faciat,  et  ita  quod 
pertineat  ad  curiam  regiam  ibidem  terminetar 
et  de  eo  quod  spectabit  ad  ecclesiasticam  curiam 
ad  eandem  mittatur,  nt  terminetur",  Vorschriften, 
welche  beide  im  Interesse  der  freien  Verfflgnng 
des  Königs  über  seine  Vasallen  und  Beamten 
gegeben  sind.  Durch  die  zu  Avranches  1172  er- 
folgte Unterwerfung  Heinrich's  II.  und  sein  eid- 
liches Versprechen,  die  während  seiner  Regierung 
eingeführten,  unerlaubten  Gewohnheiten  zu  kas- 
siren,  Watterich,  vitae  ponüf.  2,  419.  590 
n.  2  ist  der  7.  Artikel,  welcher  nichts  neues  war, 
aber  nicht  ausser  Kraft  gesetzt  worden,  Reuter 
Alexander  III.  3,  151 ,  wie  denn  auch  Eduard  III. 
1341,  Rymer  foederall.  2,  1147  die  Verftigung 
Ton  Censuren  gegen  seine  fldeles  und  serTieutei 
und  noch  13  Ric.  II.  (1389)  st  2  c.  3  u.  16  Ric. 
(1392)  c.  1 ,  Statutes  at  large  1 ,  486.  497  für 
Spezialfälle   (zur  Hinderung   der  Anm.  4  ge- 
dachten Beschränkungen)  die  Exkommunikation 
gegen  die  mit  der  Durchführung  derselben  be- 
trauten Beamten  bei  Strafe  (für  Prälaten  bei 
Temporaliensperre ,  für  andere  bei  Gefingniss- 
strafe  und  Geldbusse)  verbieten.     Für  die  Nor- 
mandle bezeugen  die  Barone  1206,  Durand  de 
Maillane,  les  libertez  de  l'^glise  Gallicane  1 , 
282  ebenfalls  „Item  diximus  per  sacramentam 
nostrum ,  quod  archiepiscopus  vel  episoopns  vel 
alia  inferior  ecdesiastica  persona  non  debet  ferre 
sententiam  excommunicationis  in  barones  vel  in 
baillivos  aut  in  servientes  domini  regii  aut  In 
clericos  domus  suae ,  rege  non  requisito  vel  suo 
senescallo". 

In  Betreff  der  Beamten  ist  diese  BeschrSaknng 
in  Frankreich,  namentlich  seit  dem  14.  Jahr- 
hundert festgehalten  worden ,  s.  die  Deklaration 
Karls  II.  V.  1369,  Durand  de  Maillane  l.c, 
1,  282,  und  die  weiteren  Nachweisungen  a.  a.0. 
1,283  ff. 
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in  Deutseh I and,  wo  bei  dem  Sinken  der  kaiserliehen  und  königliehen  Gewalt  seit 
dem  13.  Jahrhundert  von  derartigen  Beschrftnknngen  keine  Rede  war,  lediglieh 
damit  begnügt  hat,  yor  der  Anwendung  der  Aeht  gegen  dieExkommunieirten  die  Recht- 
mässigkeit des  Bannes  zu  prüfen  ^ ,  und  nur  sehr  vereinaelt  Maassregeln  gegen  die 
Auswüchse  der  kirchlichen  Stra%ewalt  getroffen  hat  ^. 

Wenn  endlich  die  Kirche,  insbesondere  die  Päpste  auch  die  Strafgewalt  Ober  die 
Kaiser  und  KOnige,  und  zwar  nicht  nur  durch  die  Verhängung  der  Exkommunikation 
fiber  die  letzteren,  sondern  auch  durch  die  Absetzung  derselben  und  die  Entbindung 
ihrer  Unterthanen  vom  Treueide  in  Anspruch  genommen  und  auch  ausgeübt  haben  ', 
so  ist  ihnen  zwar  schon  mehrfach  im  Mittelalter,  namentlich  Ausgangs  desselben, 
eine  Berechtigung  dazu  in  dieser  weiten  Ausdehnung  bestritten^,  und  die  Anschauung 
vertreten  worden,  dass  eine  Absetzung  des  Kaisers  und  der  übrigen  Fürsten  entweder 
nur  wegen  Ketzerei^  oder  überhaupt  nicht  zulässig®,  ja  selbst  die  Exkommunikation 
des  deutschen  Ejiisers  nach  seiner  Krönt&g  einzig  und  allein  durch  den  Papst  ^  und 
zwar  blos  wegen  Häresie,  wegen  Yeatossung  seiner  rechtmässigen  Gemahlin  und 
wegen  Zerstörung  von  Kirchen  ^  statthift  sei,  von  einer  festen  Rechtsbildung  hat  aber 
in  dieser  Beziehung  selbstverständlich  keine  Rede  sein  können ,  weil  sich  hierbei  die 
verschiedenartigen  Auffassungen  der  mittelalterlichen  Lehre  von  der  Einheit  von 
Kirche  und  Staat,  einerseits  das  kuriale  System  von  der  Oberhoheit  der  Kirche  und 
des  Papstes  über  die  weltliche  Gewalt,  andererseits  eine  diese  bekämpfende  und  aus 
dem  Einheitsgedanken  die  Superiorität  der  weltlichen  Gewalt  herleitende  Theorie  ge- 
genüberstanden ^ ,  und  lediglich  die  jeweiligen  politischen  und  Machtverhältnisse  da- 


1  S.  394. 

I  Das  Privileg  Friedrichs  II.  fQr  Ooslar  1219, 
Göschen  Goslarische  Stataten  S.  113:  „Qui- 
ciunqne  in  eadem  cMtate  manens  Ita  demum 
obierit,  qiiod  tote  vitae  snae  tempore  nnnquam 
ab  allquo  ftierit  excommnnicatus  veldenunciatns, 
ipsnm  non  dehet  aliqnfs  post  mortem  suarn  ex- 
communicatum  denunciare^  richtet  sich  gegen 
die  YerkflndigTLng  der  Exkommunikation  Ton 
Todten,  vgl.  dazn  S.  302. 

»  S.  301.  327. 

«  So  erklärte  Philipp  11.  Augnst  v.  Frankreich 
in  seinem  Streit  mit  Heinrich  n.  ▼.  England  dem 
mit  Censnren  drohenden  Gardinallegaten  1189, 
Boger  de  Horedene  chronica,  ed.  S  t  n  h  h  s  London 
1869.  2,  363 :  „non  pertinet  ad  ecclesiam  Roma- 
nam  in  regnum  Franclae  per  sententiam  Tel  alio 
modo  anlmadvertere,  si  rex  Frandae  in  homines 
snoe  demeritos  et  regiio  rebelles  cansa  Iniurlas 
saas  et  coronae  snae  olciscendi  insurgit". 

^  Ygl.  Heinrich  TV.  y.  Deutschland  in  ep.  ad 
Hildebrand  1076,  LL.  2,  47;  Watterich  1, 
379 :  ^e  quoqne  .  .  .  quem  ss.  patmm  traditio 
soll  deo  iodicandum  docuit,  nee  pro  aliqno  cri- 
mine,  nisi  a  flde,  quod  absit,  exorbitaverim, 
deponendum  assemit". 

<  Denkschrift  Friedrichs  II.  an  die  Prälaten 
und  Glänhigen  Englands  v .  1246 ,  H  u  i  1 1  a  r  d  - 
Br  ^helles  bist  dipl.  Frider.  II.  6,  331:  „nus- 
qoam  Tero  legitur  divina  sibi  (dem  Papst)  Tel 
hnmana  lege  concessum,  quod  transferre  pro 
liblto  poasit  imperia  aut  de  paniendls  tempora- 
liter  in  priTatione  regnorum  regibus  aut  terrae 
principibns  iudicare.    Nam  licet  ad  eum  de  iure 

Hinaehius,  Kirchenreobi.  V. 


et  more  maiorum  consecratio  nostra  pertineat, 
non  magis  ad  ipsum  priTatio  seu  remotio  perti- 
net ,  qnam  ad  quoslibet  regnorum  praelatos ,  qui 
reges  prout  assolent,  consecrant  et  Inungunt .  .  . 
(p.  Bob"),  Adparet  nihilominus  animosa  nimis 
.  .  .  sententia,  per  quam  Imperator  Bomanus 
.  .  .  lese  maiestatis  crimine  dicitur  condemnatus, 
per  quam  ridiculose  legi  subjicitur  qui  Omni- 
bus legibus  imperialiter  est  solutus; 
de  quo  temporales  pene  somende,  cum  tempora- 
lem hominem  snperiorem  non  habeat,  non  sunt 
in  homine,  sed  in  deo.  Spirituales  autem  penas, 
per  sacerdotales  nobis  penltenoias  indicendas 
tam  pro  oontemptu  claTium  quam  pro  alüs  trans- 
gressionis  humane  pecoatis,  nedum  a  summo 
pontiüce  .  .  .  sed  per  quemlibet  sacerdotem  re- 
Torenter  accipimus  et  doTote  serTsmus".  Auch 
einzelne  deutsche  Fürsten  haben  damals  gegen 
die  Absetzung  Friedrichs  protestirt,  Albert  Stad. 
16,  367:  „quidam  principes  ei  (papae)  rescrip- 
serunt :  „Non  esse  sui  iuris ,  imperatorem  snb- 
stituere*  und  p.  369:  „Qua  sententia  per  mun- 
dum  Tolante ,  qnidam  principes  cum  multis  aliis 
reclamabant,  dicentes:  Ad  papam  non  pertinere, 
imperatorem  eis  instituere  Tel  destituere^. 

^  Schvabensp.  128;  Ruprecht  t.  Freysing  I. 
0.  89,  T.  Maurer  S.  107. 

8  Sachsensp.  UI.  57  $.  1 ;  DeuUchsp.  302 ; 
Rechtsbnch  nach  Distinktionen  YI.  c.  10  d.  5, 
Ortloff  S.  320;  Glogauer  Rechtsbnch  o.  470, 
Wasserschleben  S.  67. 

9  Die  letotere  Arellich  in  der  Minorität, 
G  i  e  r  k  e ,  deutsches  Genossenschaftsrecht  S.  619. 
532.  533. 
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I.  Die  Hiemrohie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieaeibe. 


[§.  »7. 


rflber  entschieden ,  in  wie  weit  sich  in  dem  einzelnen  Streitfälle  die  Konsequenzen 
der  einen  oder  anderen  Theorie  in  praktische  Geltung  setzen  liessen,  namentlich 
aber  die  Päpste  die  von  ihnen  beanspruchte  Strafgewalt  über  die  Kaiser  und  Ffirsten 
zur  Durchführung  zu  bringen  im  Stande  waren  ^ 

§.  287.    k.  Die  staatliche  Gerichtsbarkeit  in  Strafsachen  der  Geistlichen. 

I.  Die  karolingische  Zeit.  Auch  in  der  karolingischen  Zeit,  in  welcher 
gleichfalls  die  älteren  kirchlichen  Verbote  far  die  Kleriker,  ohne  Genehmigung  des 
Bischofs  bei  den  weltlichen  Gerichten  Anklagen  zu  erheben,  wiederholt  worden 
sind^,  ist  der  Grundsatz  des  früheren  merovingischen  Staatsrechts,  dass  die  Geist- 
lichen der  niederen  Weihen  bei  KriminalTcrgehen  schlechthin  dem  weltUchen 
Gericht  unterstehen^,  in  Geltung^  geblieben. 

Was  dagegen  die  Kleriker  der  höheren  Weihegrade,  und  zwar  zunächst 
die  Priester  und  Diakonen  betrifft,  so  schreiben  eine  Reihe  von  Anordnungen 
der  karolingischen  Zeit  vor ,  dass  sie  in  Kriminalsachen  von  dem  geistlichen  Gerichte 
abgeurtheilt  werden   sollen^,   aber  andererseits  ergeben  die  Berichte  über  einzelne 


1  S.  dazu  0.  S.  46. 

2  oonc.  Vem.  755  c.  18,  B.  i,  Söj  Worms  868 
c  61,  M.  16,  879,  vgL  Bd.  IV  S.  789  n.  9  u. 
S.  849  n.  7.  8. 

s  Bd.  IV  S.  858.  860. 

«  Qesta  abb.  Fontan.  a.  738  c.  11,  SS.  2,  284: 
„AccusatuB  V6T0  (Wido  abbas)  apnd  princlpem 
Garolum,  quod  conspirattonem  adTersua  ipaum 
meditatns  esset,  lussu  eiusdem  exarchi  ad  reglam 
domum  oompellitur  migrare.  Qal  dum  pergeiet 
cum  satellitibus  leglls ,  venientes  in  terrltorium 
Viromandiae,  capitiB  piaecisione  damnatur^; 
Tita  Hludov.  imp.  a.  830  c.  45,  SS.  2,634: 
„Omnes  illos  huius  impiae  conspirationis  piin- 
cipes  .  .  ,\dA  iuditium  adductos ,  cum  iuris  cen- 
sores  flliiqne  impeiatoris  (eos)  iudltio  legali 
tamquam  reos  maiestatis  decenierent  capitali 
sententia  feriri,  nullum  ex  eis  permisit  (dei 
Kaisei)  occidi ,  sed  .  .  .  laicos  quidem  pxaecepit 
locis  oportunis  attundi,  clericos  vero  in  conve- 
nientibuB  itidem  monasterlis  custodlri^.  Vgl. 
ferner  die  dem  9.  Jahrb.  angehörlge  lex  Romana 
Raetica  Curiens.  XVI.  2  c.  3,  LL.  5,  392:  „Nam 
si  criminales  causas  clerici  commiserint,  ante 
provinciales  iudices  flniantur",  s.  dazu  ibid.  4 
0.  1,  p.  393.  In  dem  von  Alcuin  zu  802  berich- 
teten Fall ,  dass  ein  Kleriker  wegen  weltlicher 
Vergehen  Yom  Bischof  v.  Orleans  verurtheilt 
worden  ist,  Jafftf  mon.  Alcuin.  p.  631.  643, 
hat  der  Bischof  als  Missns,  also  als  weltlicher 
Richter  (s.  auch  p.  644 :  „in  conspectu  populi 
civitatis  suae  Jndicavit  eos*',  so  auch  Löning, 
deutsch.  K.  R.  2,  531  n,  2  u.  Nissl ,  d.  Gerichts- 
stand d.  Clerus  S.  126  n.  4)  amtirt.  Wird  doch 
sogar  in  dem  Immunltatsprivileg  Karls  d.  K.  für 
das  Bisthum  Nevers  841 ,  B  o  u  q  u  e  t  8,  428 :  „Si 
quae  autem  causae  adversus  supradictae  ecclesiae 
fuerint  ortae  canonlcos,  a  proprio  distringantur 
episcopo,  nisi  forte  crlminalis  fuerint  actionis, 
de  quibus  est  ratiocinandum  proprio  eorum  ad- 
Yocato''  für  Kriminalsachen  Rechenschaft  in  dem 


weltlichen  Gericht  des  Vogts  verlangt.  Vgl.  über- 
haupt Löning  2,  529;  Nissl  S.  125.245. 

AUerdings  bemerkt  Hinkmar  in  den  quatemio- 
nos  ad  Carol.  Calv.  868,  M.  16,  764:  „Nee  cleri- 
cus,  minime  autem  episoopus  pnblicis  iudiciis  se 
potest  purgare  quia  non  potest  ullius  alterius 
nisi  epfscoporum  et  suorum  regularium  iudicam 
subdi  Tel  teneri.  Neque  cuiqnam  licet  episco- 
pum  Tel  alicuitts  ordinis  clericum  quolibet  modo 
damnare,  nisi  canonico  episcoporum  indieato 
iudicio'' ,  aber  hier  sucht  er  dem  ron  ihm  ver- 
folgten Zweck  gemäss,  SchrSrs,  Hinkmar  v. 
Rhelms  S.  296,  den  geistlichen  Geriehtsstuid 
möglichst  weit  zu  stecken,  s.  auch  Nissl  S.  127 
n.  4,  und  dass  er  hierbei  das ,  was  von  doi  Bi- 
schöfen galt,  aus  Übertreibung  generalisirt,  zeigt 
der  Umstand,  dass  er  als  das  zustiündige  Gericht 
die  Bischöfe,  also  eine  Synode  bezeichnet ,  wih- 
rend  die  Kleriker  der  niederen  Grade  Tor  ihrem 
Bischof  den  Gerichtsstand  halten,  s.  o.  8.  278. 
Für  diese  Auffassung  spricht  auch  seine  Anm.  5 
a.  £.  mitgetheilte  Äusserung. 

5  Syn.  Franoof.  794  c.  39,  B.  1,  77:  „Si  pies- 
byter  in  crlminale  opere  fuerit  deprehensus,  sd 
episcopum  suum  dncatur  et  secundum  canonicaoi 
institutionem  constringatur.  £t  si  forte  n^re 
Yoluerit  et  accusator  comprobationem  dare  non 
potuerit  et  coram  episcopo  deflnitum  esse  nequi- 
verit ,  tunc  ad  universal!  concilio  illomm  ratio 
deferatur<<;  Admonltio  gener.  789  c.  38,  B.1,56: 
„ut  clerici  [et]  eclesiastlci  [ordines]  oidinis,8iciil- 
pam  incurrerint,  nt  apud  ecdesiasticoB  iudioentnr, 
non  apud  saeculares",  welche«  das  darauf  ftissende 
capit.  misBOT.  spec.  802?  c.  17  (B.  1, 103),  Anseg. 
1. 38,  Bened.  Lev.L  77,  Hincmar.  Rem.  adCaro). 
Calv.,  M.  16,  775,  Mlgne  125,  1061  in  der 
Fassung:  „clerici  eocleeiastici  ordinis*  wieder 
geben,  so  dass  also  der  richtigen  Lesart  nack 
nicht  die  Kleriker  aller  Grade ,  sondern  nur  eiae 
bestimmte  Klasse,  nKmlich  die  der  hSheres 
Weihen  (vgl.  Hinkmar  a.  a.  O. :  „haec  oonstitnti 
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Prozesse ,  dass  der  BeBtrafung  durch  das  geistliche  Gericht  eine  solche  durch  das 
weltliche  nachgefolgt  ist^  YereinigeD  lässt  sich  beides  Dnr  durch  die  Annahme, 
dass  mit  den  erstgedachten  Anordnungen  für  alle  Fälle  die  vorgingige  Aburtheilung 
derselben  im  kirchlichen  Gericht  hat  vorgeschrieben  werden  sollen  ^,  und  damit  ent- 
sprechend den  Forderungen  der  Kirche  eine  weitere  Vergünstigung  im  Vergleich  zu 
der  merovingischen  Zeit  gemacht  worden  ist'.  Denn  wenn  der  Beschuldigte  im  geist- 
liehen Gericht  zur  Deposition  verurtheilt  worden  war,  so  durfte,  weil  er  dadurch  seine 
Eigenschaft  als  Kleriker  verloren  hatte  ^,  nunmehr  gegen  ihn  wie  gegen  jeden  Laien 
das  weltliche  Strafverfahren  eröffnet  und  durchgeführt  werden.  War  er  dagegen 
freigesprochen  oder  gegen  ihn  auf  eine  mildere  kirchliche  Strafe  als  die  der  Ab- 
setzung erkannt,  so  konnte  ein  weiteres  Strafverfahren  im  weltlichen  Gericht  gegen 
ihn  wegen  derjenigen  Handlung,  wegen  welcher  er  im  geistliehen  Gericht  vorher  an- 
geklagt war,  nicht  mehr  stattfinden,  denn  er  war  Geistlicher  geblieben.  Gegen 
diese  sollten  ja  nach  den  angeführten  Vorschriften  die  Kriminalanklagen  im  kirch- 
lichen Gericht  verhandelt  werden,  dieses  schritt  aber  wegen  der  bereits  erfolgten 
Aburtheilung  selbstverständlich  nicht  mehr  zum  zweiten  Mal  gegen  ihn  ein.  Indirekt  ist 
also  durch  die  erwähnten  Anordnungen  der  Entscheidung  des  geistlichen  Gerichts  inso- 
weit eine  präjudizielle  Bedeutung  für  das  weltliche  Strafverfahren  beigelegt  worden,  als 
eine  Verurtheilung  durch  das  erstere,  welche  nicht  auf  Absetzung  ging,  die  Verhängung 
einer  öffentlichen  weltlichen  Stnife  gegen  einen  Priester  oder  Diakon  unmöglich 
machte,  und  nur  für  den  umgekehrten  Fall ,  dass  auf  Absetzung  erkannt  war,  blieb 


säst  de  his  quae  ab  episcopo  vel  presbyteio  seu 
diacono  comjnittantnx'O  Tgl.  auch  Niasl  S.  127 
n.  4,  gemeint  sein  können. 

i  So  818  in  Betreff  der  Bischöfe  und  Geist- 
lichen, welche  an  dei  Verschwörang  König 
Bernhards  Theil  genommen  hatten,  Ohron. 
Moiseiac.  a.  817,  SS.  1,  313:  „Teudolfum  toio 
episoopum  Aurelianensem  .  .  .  synodo  facta  epis- 
eoporam  vel  abbatnm  nee  non  et  aliornm  sacer- 
dotam,  iadicavenint  tarn  ipsnm  qnam  omnes 
[de  ordine  eecleaiastlco]  episcopos  et  abbates  Tel 
ceteri  derlei,  qnl  de  hoc  maligno  consilio  sodi 
faerant,  a  proprio  deciderent  gradn:  qnod  ita 
factum  est.  Nonnulli  etiam  in  exilio  mlssi  sunt" ; 
Tlte  HlndoT.  imp.  a.  818  c.  39,  SS.  2,  623: 
^rant  antem  hnlus  sceleris  conscii  qnamplnres 
cletici  sen  laici ,  inter  qnos  allquos  episcoporum 
hulas  procella  tempestatis  inyoMt^  .  .  .  c.  30 : 
n.  .  .  Episcopos  poRO  hac  constrictos  immani- 
täte  ab  episcopls  reliqnis  depositos  monasteriis 
mancipavit.  Geteromm  antem  nnllnm  vel  Tita 
priTari  Tel  menbiorum  ampntatione  insslt  mul- 
tari,  sed  secnndnm  qnod  exigente  culpa  Tisnm 
est,  alios  eziliari  (wahncheinlich  die  Geistlichen), 
alios  (wahrscheinlich  die  Laien)  attondi";  syn. 
Sness.  863  c.  5,  LL.  1 ,  417  (Anklage  wegen 
HochTexraths) :  „ ...  IM  duo  monachi  (des  S. 
Medardusklosters)  . . .  enndem  Pippioum  (t.  Aqui- 
tanien)  abducere  conati  sunt  et  pacem  cbristiani 
popnli  dissipare  .  .  .  Eiectos  iussu  Rothadi 
Suession.  episcopi  ad  synodi  andientlam  archi- 
diaconiu  deduxit:  et  partim  confessi,  partim 
convicti,  consplrationls  malum  perpetrasse,  ca- 
nonnm  seTeritate  depositi  sunt  (presbyteri  qnippe 
erant)  et  separatim  in  monasteria  soi  ordlnis 
longe  distantia  relegaü,  ut  deinceps  nemo  tale 


quid  commlttere  änderet,  nisi  qni  similia  perpeti 
non  timeret" ;  cono.  Duziac.  II  874  (das  Urtheil 
gegen  Priester  Hnntfrled,  welcher  des  sacrilegum 
adulterinm  mit  der  Nonne  Duda  angeklagt  war, 
geht  dahin  o.  ö,  M.  17, 291.  292) :  „Tel  confessue 
Tel  couTictus  —  Huntbertus  presbyter,  —  III  bns 
testibus  nriminis  sui  consciis,  auctoritate  sacra- 
rum  legum  et  regularum  synodal!  iudioio  a  Tica- 
riis  synodi  deponatur  et  per  mlssos  reglos  in 
long^nqunm  terrarum  ac  perpetuum  exilium, 
iuxta  imperatorum  et  regum  antiquas  et  consue- 
tudinarlas  leges  dedncatur  et  aliquo  monasterlo 
ipsius  exilii  sub  poenitentia  retrudatur,  laica 
tantum  oommunione  slbi  serTata^')* 

2  Dass  diese  voranzugehen  hat,  setzen  auch 
Toraus  cap.  Aquisgr.  809  c.  10,  B.  1,  149:  „Ut 
presblter  qui  sanctum  crlsma  donaTerit  ad  iudi- 
cium  subTertendum,  postquam  de  gradu  suo  ex- 
poliatus  fuerlt,  manum  amittat"  u.  cap.  missor. 
Aquisgr.  I.  809  c.  21,  B.  1,  150:  „Si  presbiter 
crlsma  dederit,  ab  eplscopo  degradetur  et  post- 
modum  ad  iudicem  manu  perdat".  Eine  Berufung 
dafür  auf  c.  17  Cap.  Karol.  769  c.  17,  B.  1,  40, 
welches  lediglich  Paris.  614  c  4,  Bd.  IT  S.  850 
n.  3  wiedergiebt,  erscheint  unzulässig,  da  c.  17 
dem  Eapitular  nicht  angehören  kann,  sondern 
später  hinzugefügt  worden  ist,  Boretiusl.  c. 
p.  44;  Sohm,  Ztschr.  f.  E.  R.  9,  213;  Nlssl 
8.  131  n.  2. 

9  Weil  früher  das  weltliche  Gericht  zuerst 
vorzugehen  und  nur  Tor  der  Verurtheilung  des 
Geistlichen  die  Sache  an  das  geistliche  Gericht 
zur  kirchlichen  Bestrafung  des  Schuldigen  abzu- 
geben hatte,  Bd.  IV  S.  869.  860. 

*  S.  0.  S.  63. 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 
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dem  weltlichen  Gericht  die  Befugniss ,  noch  seinerseits  Yonngehen,  ohne  daas  es  da- 
bei an  das  kirchliche  Strafdrtheil  gebunden  war  ^ 

Die  kirchlichen  Gerichte ,  bei  welchen  die  Kriminalanklagen  gegen  die  Priester 
und  Diakonen  zuerst  anzubringen  waren,  bildeten  die  auch  sonst,  d.  h.  bei  kirch- 
lichen Vergehen  zuständigen ^^  mithin  das  bischöfliche  Gericht'  oder  eine  (Provinzisl- 
oder  Reichs-)Synode^.  Und  gerade  in  dieser  konknrrirenden  Gerichtsbarkeit  lag  fOr 
den  Staat  die  Sicherheit,  dass  durch  die  Überweisung  der  Kriminalsachen  der  Geist- 
lichen der  höheren  Weihen  an  die  kirchlichen  Gerichte  und  die  dadurch  bedingte 
Nothwendigkeit  des  vorgängigen  Einschreitens  derselben  solche  Kleriker  nicht  straflos 
ausgingen ,  denn  schlimmstenfalls  war  der  König  bei  Unthfttigkeit  oder  bei  nachsich- 
tiger Milde  des  Bischofs  *gegen  verbrecherische  Geistliche  immer  in  der  Lage,  eine 
Reichssynode  zu  berufen^  und  auf  dieser  seinerseits  die  Anklage  erheben  zu  können^. 

Hinsichtlich  der  Bischöfe^  ist  es  dagegen  im  wesentlichen  bei  dem  schon  in 


1  Das  ISsst  sich  wenigstens  ans  dem  Verfahren 
gegen  den  des  Hochverraths  anf  der  Synode  zu  Sen- 
lis  873  angeklagten  Diakon  Karlmann,  Sohn  Karls 
d.  K.,  nach  dem  Bericht  der  annales  Bertin., 
SS.  1,  494  schliessen.  Hier  wird  erzählt,  dass 
nachdem  er  „ab  omni  gradu  ecclesiastico  laicall 
sibi  commnnlone  servata"  deponirt  und  in  custo- 
dia gesetzt  sei,  „antlquns  et  callidas  adversarins 
illnm  et  suos  compUces  ad  argumentum  aliud 
excitavlt,  videl.  quia  Ilberius  (d.  b.  jetzt  als  Laie) 
ad  nomen  et  potentiam  regiam  conscendere  posset 
—  nnde  post  depositionem  eins  complioes  lllius 
ardentluB  coeperunt  se  ei  iterum  conlungere  — 
quatenus  mox,  ut  looum  In  venire  possent,  111  um 
a  custodia  in  qua  servabatur,  educerentet  sibi  re- 
gem constituerent.  Qnapropter  necesse  fult,  etiam 
lila  de  qulbus  ab  eplscopis  iudicatus  non  ftierat 
in  medium  reyocare  et  secundum  sacramm 
legum  decreta  pro  admissls  suis  ludlclo  mortis 
addictum  mitlori  sententla  luminlbus  acclama- 
tione  cunctomm  qni  adfuerunt  orbarP.  Hält  man 
mit  Sobm  S.  267,  Dfimmler  ostfränk.  Reich 
1  A.  1,  798,  Hef  ele,  Gonc.  Qesch.  4,  610  an 
dem  zweimaligen  weltlichen  Verfahren  gegen 
Karlmann,  der  Veiurtheilung  zur  custodia  (Bd.  IV 
S.  864.  866)  und  der  zur  Blendung  fest  (gegen 
NisslS.  43n.  1,  welcher  zu  Unrecht  lediglich 
eine  Verurthellung  auf  Qrund  einer  Reihe  an- 
derer, nur  der  Blendung  gedenkenden  Berichte 
annimmt,  obwohl  diese  letzteren  der  ganzen 
Angelegenheit  überhaupt  sehr  kurz  erwähnen), 
so  hat  man  bei  dem  zweiten  Verfahren  auch  auf 
Handlungen  Karlmanns,  welche  vor  dem  De- 
positionsurthell  lagen  —  nur  das  kann  des  in 
medium  revocare  helssen  —  zurückgegriffen, 
also  die  Verhandlungen  des  geistlichen  Gerichts 
nicht  als  präjudiziell  und  abschliessend  für  den 
strafbaren  Thatbestand  betrachtet.  Von  die- 
sem Standpunkt  aus  würde  auch  anzunehmen 
sein,  dass  andererseits  das  weltliche  Gericht 
rechtlich  in  der  Lage  war,  den  deponirten  Geist- 
lichen trotz  seiner  Deposition  freizusprechen, 
wennschon  über  solche  Fälle  nichts  berichtet  ist, 
und  sie  auch  praktisch  höchst  selten  vorgekommen 
sein  werden. 

2  S.  0.  S.  278  ff. 

«  Syn.  Francof.  794  c.  39,  S.  402  n.  5;  caplt. 
missor.  Aquisgr.  809  c.  21 ,  S.  403  n.  2.  Ni s  8 1 
S.  132  sieht  in  c.  39  cit.  eine  Bestimmung,  die 


im  Anschluss  an  eine  schon  früher  zur  Gewohn- 
heit gewordene  Übung  getroffen  ist,  und  welche 
leichter  zu  entscheidende  Fälle ,  deren  Normal- 
fall  die  handhafte  Ergreifung  gewesen  sei,  an 
das  lokale  Gericht  des  Bischofs  verwiesen  habe. 
In  der  That  ist  aber  gegenüber  der  merovingisehen 
Zeit,  Bd.  IV  S.  869  n.  6  gar  keine  Änderung 
eingetreten,  und  auch  c.  39  clt.  gewährt  für 
seine  Annahmen  keinen  Halt,  schärft  viehnehr 
dem  Bischof  nur  ein,  Sachen ,  deren  Erledigung 
Schviierigkeiten  machen,  der  Synode  zu  überlassen. 

*  S.  die  S.  403  n.  1  u.  oben  Anm.  1  erwähnten 
Fälle.  Vgl.  ferner  syn.  Suesson.  858  c.  6,  LL.  1, 
417  .  . .  „domnus  Karolus  coram  s.  synodo  quen- 
dam  diaconum  Rhem.  eocles.  nomine  RagamMdom 
impetilt,  quod  praecepta  falsa  regia  nomine  eom- 
pilasset,  slcut  ad  eum  quorundam  suggestioni- 
bus  et  verisimilibus  indiclls  esset  perlatnin. 
Unde  quia  putatum  est  quibusdum  signifleatio- 
nibus,  ut  pnrgationem  sui  isdem  diaeonus  subter- 
fagere  voluisset,  alla  aliter  dioentibus,  visum  est 
Omnibus  .  .  .  ne  a  parochia  Remenai  quoquomodo 
praesumeret  abscedere,  donec  se  ab  illis  quae  ei 
impingebantar,  idoneum  redderet  vel  eompetenter 
satisfacere  procuraret.  Quod  et  omnibns  singU- 
latim  eplscopis  Uli  auctoritate  eplseopall  pne- 
cipientibus  ex  divino  mandato  est  Interdietom''. 

5  Bd.  III  S.  662  Anm.  1  unter  a,  s.  auch 
S.  666,  femer  Annal.  Bertin.  u.  873  öU:  ,4iibet 
ergo  (König  Karl)  convocari  episcopos  regni  sni 
.  .  .  quatenus  secundum  sacros  canones  .  . 
eplscopale  de  ülo  (den  Diakon  Karlmann)  exe- 
querentur'' ;  Prudent  Trec  ann.  a.  863,  SS.  1, 
429:  „Garolus  .  .  .  synodum  episcoporum  ioxta 
urbem  Suessionum  .  .  .  adgregans  duos  presby- 
teros . . .  ipse  synodo  praesidens,  eplscopis  iudican- 
tibus  degradare  fecit,  eo  quod  Pippinnm  fonri 
et  cum  eo  in  Aqultanlam  fugere  dispocuissent^ 
(vgl.  syn.  Suesson.  c.  5,  S.  403  n.  1). 

^  syn.  Suess.  863  c.  6  cit  s.  Anm.  4.  Dass 
aber  der  König  allein  das  Recht  der  Anklage  ge- 
habt habe,  so  anscheinend  Nissl  S.  130,  wini 
durch  den  Bericht  über  die  Verhandlung  in  c  6, 
S.  403  n.  1,  s.  auch  die  vor.  Anm.  a.  £.,  widerlegt 
Für  das  bischöfliche  Gericht  trifft  es  vollends 
nicht  zu,  syn.  Francof.  794  c.  39,  &  402  n.  ö. 

^  Da  die  Äbte  in  der  karolingisohen  Zeit 
thells  Kleriker  der  niederen,  theils  solche  der 
höheren  Weihen  waren,  so  mussten  Je  nach  ibiem 
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der  merovingisehen  Zeit  ^  festgestellten^  Reohtsznstande,  abgesehen  von  einigen  unten 


Weihegrade  die  für  die  yerBchiedenen  Klüsen 
Ton  Geistliehen  geltenden  Normen  Im  Einzelfalle 
zur  Anwendung  kommen.    So  finden  sich  In  der 
Tliat  tneh  hei  Ähten ,  -welche  nicht  die  höheren 
Weihen  besassen,   Yernrtheilungen   ohne  vor- 
gingige  Betheülgung  des  geistlichen  Gerichts, 
z.  B.  des  Abtes  Wala  zur  Verbannung,  Tita  Hladov. 
imp.  a.  830  c.  46,  SS.  2,  684  in  Verbindung  mit 
Tita  Walae  a.  830  n.  10.  11.  16,  SS.  %  566.  658. 
561  und  transl.  s.  Yiti  a.  830  c.  12,  SS.  2,  680, 
Slmson,  Ludw.  d.  Fr.  2,  3.  4,  und  auch  in 
folgenden  Fällen :  gesta  abb.  Fontan.  a.  719  c.  3, 
SS.  2|  217   (Inhaftimng  des  Abtes  monachus 
Wanda,   Breysig,   Jahrb.   des    fränk.   Reichs 
714-741  S.  32)  i  gesta  cit  a.  738  c.  11,  p.  284 
(clericus  Wide  zum  Tode  Temrtheilt  und  geköpft, 
Breysig  S.  87.  88);  vlta  v.  Stunni  754,  SS. 2, 
373  (Verbannung  des  Sturm,  0 elsn er  Jahrb.  d. 
frank.  Reichs  unter  K.  Plppln  S.  386  ff.);  vlta 
Adalhard.  814,  SS.  2,  527,  u.  transl.  v.  Viti  a, 
814,  SS.  2,  578  (Verbannung  des  Abts  Adalhard, 
Simson,  Ludw.  d.  Fr.  1,  21.  22);  Rudolf.  Fuld. 
ann.  a.  861,  SS.  1,  374  (Abt  Waldo,  welcher 
nach  seiner  Absetzung  in  die  Verbannung  geht, 
Dümmler,  ostf^Snk.  Reich  1  A.  1,463)  ist  wohl 
anzunehmen,  dass  die  Verurtheilten  nur  im  Be- 
sitze der  niederen  Weihen   waren,  vgl.  auch 
NlsslS.  136n.  2. 

Wenn  freilich  auch  gegen  Äbte  der  höheren 
Weihegrade  einseitige  weltliche  Bestrafungen 
erfolgt  sind ,  gesta  abb.  Fontanell.  a  716  c.  3, 
SS.  2,  276.  277  G,Benlgnu8,  abbas  et  dlaconus^ 
und  sich  diese  ids  Gewaltakte  darstellen ,  so  hat 
man  doch  mitunter  auch  bei  Äbten  der  niederen 
Weihen  die  Konnivenz  geübt,  dass  man  die  An- 
gelegenheit durch  ein  geistliches  Gericht  unter- 
suchen lless,  s.  Jaff^,  mon.  Carolina  ep.  68. 
69,  nach  welchen  Karl  d.  Gr.  781  den  des  Hoch- 
▼erraths  angeklagten  Abt  Potho  v.  S.  Vlncenz 
am  Voltumo  dejicirt  hatte  —  Ich  setze  mit 
Nissl  S.  136  n.  4  ep.  69  vor  ep.  68  —  aber  auf 
Bitten  der  Mönche  und  des  Papstes  den  letzteren 
mit  der  Untersuchung  der  Sache  betraute,  und 
dieser  zwar  die  Unschuld  des  Angeklagten  fest- 
stellt, Indessen  noch  von  Ihm  einen  offenbar  vor 
Karl  selbst  abzuleistenden  Reinigungseid  mit  zehn 
Eldhelfem  verlangt,  so  dass  das  Verfahren  doch 
im  weltlichen  Gericht  abschUesst  (abweichende 
Auffassungen  bei  Sohm  a.  a.  0.  S.  261  u. 
Löning  2,  630).  Ferner  hat  Hlnkmar,  welcher 
die  Bestrafung  des  Abtes  und  Subdiakons  Hukbert, 
des  Mitschuldigen  der  Königin  Theutberga  durch 
das  weltliche  Gericht  1.  J.  860  für  vollkommen 
berechtigt  erklärt  (de  divort  Lothar,  et  Tetberg., 
Mign  e  125, 697 :  ,,secundum  legem  examinandus 
et  vel  legall  ludlcio  liberandus  vel  pnnlendus 
est .  .  .  Veniat  ille  ...  et  legaliter  aut  quod  ei 
implgitnr,  defendens  liberetur  aut .  .  .  legaliter 
püniatur''),  doch  die  Möglichkeit  im  Auge ,  dass 
die  Sache  an  das  geistliche  Gericht  abgegeben 
werden  könne,  1.  c.  p.  704:  „Ordinem  autem 
oonstltaendl  ludlclum,  si  Hucbertus  pro  hac 
causa  ad  audientiam  et  de  civili  iniudlcatus 
ad  eceleslasticum  ludlclum  venerit  .  .  .  b.  Gre- 
gorius  in  commonitorio  ad  Joannem  Defensorem 
euntem  in  Hispanias  descripslt"  (wo  das  iniudl- 


catus nicht  blos  auf  die  Überweisung  der  Sache 
vom  weltlichen  Gericht  an  das  geistliche  vor  dem 
Verdikt,  so  Sdralek,  Hinkmars  v.  Rheims 
kanön.  Gutachten.  Freiburg  1.  Br.  1881  S.  101. 
102,  sondern  überhaupt  auf  eine  von  vornherein 
ohne  Jede  Mitwirkung  des  weltlichen  Gerichts 
stattgefundene  Verweisung  zu  beziehen  ist,  so 
auch  Nissl  S.  136). 

Beispiele,  dass  bei  Äbten  der  höheren 
Weihen  das  für  die  Priester  übliche  Verfahren 
beobachtet  worden  ist,  liegen  nicht  vor.  Denn  In 
dem  Fall  des  Abtes  Othmar  v.  St  Gallen,  welcher 
der  Nothzucht  angeklagt  und  von  dem  Grafen  im 
Thurgau  exillrt  wurde,  vlu  S.  Galli  U.  16  a.  746, 
SS.  2,  24,  Ratpertl  casus  s.  Galli  SS.  1,  63;  vlta 
s.  Otmarl  c  4.  5.  6,  SS.  2,  43,  bleibt  es  zweifeU 
haft ,  ob  derselbe  ein  höherer  Kleriker  war,  und 
femer  ob  unter  dem  c.  5  cit  erw&hnten  concillum 
eine  kirchliche  Synode,  so  Nissl  S.  136  oder 
nicht  vielmehr  mit  Meyer  v.Knonau,  Mltthlgen 
z.  vaterl.  Gesch.  v.  S.  Gallen  12, 101  und  Löning 
K.  R.  2,  529  n.  3,  das  Volksgericht  des  Grafen 
zu  verstehen  ist. 

»  Bd.  IV  S.  850  fl. 

2  Wie  früher  ISsst  der  König  bei  einem  ge- 
gebenen Anlass  z.  B.  auf  Grund  einer  Anklage 
den  Beschuldigten  zur  etwaigen  näheren  Vor- 
untersuchung zu  sich  entbieten ,  ann.  Elnhardl 
821,  SS.  1,  208:  „Fortunatus  patriarcha  Graden- 
sis  cum  a  quodam  presbitero  suo  .  .  .  apud  Im- 
peratorem  fuisset  accusatus,  quod  Liudewitum 
ad  perseverandum  in  perfldia  .  .  .  hortaretur 
eumdemque  ad  castella  sua  munienda  artiflces  et 
murarios  mittende  iuvaret  et  ob  hoc  ad  palatlum 
Ire  luberetur"  (Simson  Ludw.  d.  Fr.  1,  173. 
176. 222);  Synode  zu  Douci871  c.  9,  M.  16,  672 
(betr.  Hlnkmar  v.  Laon)  „ab  eo,  d.  h.  rege,  man- 
datus,  ut  veniret  et  rationem  redderet  de  his, 
unde  accusatus  erat" ,  nöthlgenfalls  behufs 
zwangsweiser  Vorführung  zunächst  In  Haft 
nehmen,  gesta  episc.  Autisslod.  c  12,  SS.  13, 
394  (Bischof  Alnmar  v.  Auxerre  u.  737)  und  be- 
ruft, wenn  die  Unschuld  des  Angeschuldigten 
nicht  festgestellt  Ist,  oder  auch,  wenn  kein  Be- 
dürfniss  nach  einer  besonderen  Feststellung  der 
Belastung  vorliegt  (so  818  wegen  Verschwörung 
des  Königs  Bernhard,  Elnhard.  ann.  a  818, 
SS.  1,  205)  eine  Synode,  sofern  nicht  etwa  sich 
Gelegenheit  bietet,  die  Angelegenheit  auf  einer 
aus  anderen  Gründen  zusammentretenden  Synode 
(vgL  z.  B.  Francof.  794  c  9,  B.  1,  75:  Peter  v. 
Verdun;  Savoniöres  bei  Toul  869,  M.  16,  630: 
Wenilo  v.  Sens)  zur  Verhandlung  zu  bringen. 
VgL  hierzu  auch  Nissl  S.  50ff.  Die  Synoden 
sind  meistens  Reichssynoden,  vgl.  Bd.  III 
S.  554  n.  3 ,  Frankfurt  794,  Savonidres  869  und 
Douci871  (Absetzung  Hinkmars  v.  Laon),  aber 
auch  Synoden  der  Bischöfe  mehrerer  Provinzen, 
so  z.  B.  Valence  856,  M.  16, 1,  gewesen.  Um 
das  Erscheinen  des  beschuldigten  Bischofs  zu 
sichern,  konnte  derselbe  unter  Aufsicht  und  Be- 
wachung gestellt,  Doucl  871  c  8,  M.  16,  663 
(Hinkmar  v.  Laon)  und  bei  etwaigem  Fluchtver- 
dacht auch  In  Haft  genommen  werden ,  ep.  syn. 
Trlcass.  ad  Nlcol.  1.  867  M.  16,  792  u.  Carol. 
Oalv.  ad  Nicol.  I.  867,  M.  16,798  (Ehe  v.  Rheims 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  287. 


211  besprechendeD  Yerändernngen  geblieben  ^. 


NisBl  S.  67).  Wie  in  meiovingischer  Zeit  erhebt 
der  König  Wiederholt  selbst  die  Anklage,  so  z.  B. 
Ludwig  d.  Ft.  gegen  £bo  t.  Bheims  zu  Dieden- 
hofen  83Ö,  ep.  syn.  Tricass.  oit.,  M.  16,  793 :  „in 
eplscopomm  synodo  Ebo  praesens  ab  imperatore 
praesente  est  accusatns",  und  zwar  seit  der  Mitte 
des  9.  Jahrh.  durch  Überreichung  eines  formlichen 
libellus  accusationis,  so  Karl  d.  K.  gegen  Wenllo 
T.  Sens  zu  Savonldres,  LL.  1,  462  (s.  auch  syn. 
ep.  Sapon.  a  856  c  6,  Ibid  p.  464)  und  gegen 
Hlnkmar  v.  Laon  zu  Douci  871,  M.  16,  678.  Den 
Vorsitz  auf  der  Synode  führte  einer  der  Metro- 
politen des  Reichs,  so  Drogo  ▼.  Metz  und  Hetti  v. 
Trier  zu  Diedenhofen  835  bei  der  Absetzung 
Ebos  M.  14,  660,  Hlnkmar  v.  Rhelms  zu  Douoi 
871 ,  s.  c.  8. 10,  M.  16,  671.  675,  zu  Savoniftres 
859     wahrsoheinlich)  der    Ezbischof   v.   Lyon, 
M.  15,  529.  630,  und  die  Berichte  über  sonstige 
derartige  Synoden,  zu  Aachen  818,  Elnhard.  anii. 
SS.  1,205:  „eplscopos  (Anselm  y.  Mailand,  Wol- 
fold  Y.  Cremen  a  und  Theodor  v.  Orleans)  syno- 
dali    decreto    deposltos",    zu  Niemwegen  830 
(Thegani  yit.  Lud.  c.  37,  SS.  2,  598)  „et  Ibi  Josse 
—  V.  Amiens  —  iusto  iudido  episooporum  depo- 
Situs  est"  lassen  erkennen ,  dass  der  König  bei 
der  Untersuchung  und  Urtheilsfällung  nicht  an- 
wesend war.    Das  hSngt  mit  der  Ende  der  Re- 
gleiungszelt  Karls  d.  Gr.  hervortretenden  Schei- 
dung der  Behandlung  der  geistlichen  Angelegen- 
heiten durch  die  Bischöfe  allein  zusammen  Bd.  HI 
S.  551.  554,  wShrend  Karl  selbst  noch   zu 
Frankfurt  794  c.  9,  B.  1,  73  in  der  Anklagesacbe 
gegen  Peter  v.   Verdun   an  dem   Erlass  eines 
Beweisurtheils  auf  einen  Keinigungseid  („deflnl- 
tum  est  etiam  ab  eodem  domno  rege  sive  a  sancto 
synodo")    als   Vorsitzender  (von   Nissl    S.  93 
übersehen)  theUgenommen  hat,  eine  Abweichung 
gegen  die  merovingische  Zelt,  Bd.  IV   S.  854, 
welche  sich  aus  der  Veränderung  der  Stellung 
der  Reichssynoden  und  des  Vorsitzes  auf  den- 
selben, Bd.  ni  S.  541.  649.  561,  erklärt.  Erwies 
sich  die  Anklage  als  unbegründet  (so  wurde  die 
gegen  Petras  t.  Verdun,  Francof.  cit  c.  9  durch 
Oottesurthell  widerlegt,  ebenso  gelang  es  Hilde- 
mann V.  Beauvais  sich  zu  Diedenhofen  zu  recht- 
fertigen, ep.  Hincm.  ad  Nicol.  L  862,  Mlgne 
126,  79  u.  Flodoard.  bist  Rem.  eccles.  U.  20) 
oder  zog  der  König  die  Anklage  zurück  (wie 
gegen  Wenilo  ▼.  Sens,  ann.  Prudent.  Trec.  a  859, 
SS.  1,453  :  „absque  audlentia  episcoporum  Karolo 
regl  reconciliatur'),  so  unterblieb  jede  weltliche 
Bestrafung.    Wurde  aber  der  Schuldbeweis  für 
das  Verbrechen  geführt,  dann  sprach  die  Synode 
die  Absetzung  aus,  wie  z.  B.  gegen  die  an  der 
Verschwörung  des  Königs  Bernhard  betheiligten 
Bischöfe,  Elnhard.  ann.  a.  818  cit. ,  gegen  Josse 
von  Amiens  830,  Theg.  vit.  dt.,  gegen  Ebo  835 
und  Hlnkmar  V.  Laon  871  (dasDepositionsurtheil 
gegen  den  letzteren  bei  M.  16,  676).   Vgl.  über- 
haupt N  i  s  8 1  S.  68  ff.  Nunmehr  konnte  der  König 
unter  Beirath  der  Reichsgrossen,  also  mit  dem 
Reichstag  oder  dem  Hofgericht    die   weltliche 
Strafe,  die  Todesstrafe  aussprechen,  welche  in- 
dessen vielfach  in  Exil  oder  Klosterhaft  umgeän- 
dert wurde,  so  gegen  die  an  der  Verschwörung 
von  818  betheiligten  Bischöfe,  Elnhard.  ann.  a. 
818  cit.  u.  vlta  Hlud.  c.  30,  SS.  2,  623,  gegen 


Ebo  V.  Bheims,  eplst.  Fuld.  XIII.  Forschgen  z. 
deutsch.  Gesch.  16,  392,  Simsen,  Ludwig  d. 
Fr.  2, 136,  Nlssl  S.  87  n.  4  und  gegen  Hinkm&r 
V.  Laon,  s.  dessen  reclamatio,  M.  17,  363 :  „Post 
haec  transmissus  sum  in  exllium ,  in  quo  per  II 
annos  sanus,  sed  aliquante  tempore  ferro  vinctus 
custodltus  sum.  Duobus  annls  forme  peractis, 
insuper  caecatus  sum  et  usque  modo  retentns'^, 
Nissl  S.  83  ff.  (Insbesondere  S.  86  n.  3).  Dass 
man  ein  kirchliches  Kontumazialurthell  auf  Ab- 
setzung für  die  weltliche  Verurtheilung  nicht 
genügend  erachtet  zu  haben  scheint,  so  Nissl 
S.  83  n.  1,  lässt  sich  nicht  darauf  stützen,  dass 
nach  der  in  dieser  Weise  zu  Diedenhofen  835 
erfolgten  Absetzung  Agobards  v.  Lyon  und  Bern- 
hards V.  Vienne,  vita  Hludov.  c.  54,  SS.  1,  640, 
der  Kaiser  auf  dem  Reichstag  zu  Stramiac  1.  c 
c.  57,  p.  642 :  „causam  ecclesiarum  Lugdunensls 
atque  Vlennensis  vacantlum  ventilarl  fecit,  eo 
quod  episcopl  dudum  illarum  Agobardus  quldem 
lussus  ad  ratlonem  non  venerit,  Bemardus  antem 
Vlennensis  affuerlt  quldem,  sed  rursus  ftgam 
Inierlt.  Sed  haec  quldem  res  Imperfecta  reman- 
sit  propter  absentiam ,  ut  predictum  est,  episco- 
porum'', denn  nicht  über  die  Bischöfe ,  sondern 
Über  die  vakanten  Kirchen  sollte  verhandelt 
werden,  und  bei  den  lückenhaften  Berichten 
bleibt  es  vollkommen  dahingestellt,  ob  die  beiden 
Bischöfe  nicht,  ebenso  wie  Ebo  und  Bartholomlus 
V.  Narbonne,  Simsen  2,  137.  138  nach  dem 
Synodalurtheil  verbannt  worden  sind. 

Sichere  Nachrichten  über  ein  einseitiges  Ver- 
gehen der  weltlichen  Gewalt,  wie  es  in  der 
merovlnglschen  Zeit  Öfters  stattgefunden  hat, 
Bd.  IV  S.  865  n.  6,  kommen,  abgesehen  von  der 
Exillrung  des  Bischof^  Eucherlus  von  Orleans 
733  durch  Karl  Martell ,  viU  Eucherii  c  7.  8, 
Mabillon,  acta  SS.  0.  B.  saec  m.  1,567; 
Breysig,  Jahrb.  d.  fr&nk.  Reichs  714—741 
S.  70. 71,  für  die  karollnglBche  Zelt  nicht  vor,  vgl. 
auch  Nissl  S.  61.  62,  denn  gest.  abbat.  FonUodl 
c.  12,  SS.  2, 286 :  „ . . .  Reglnfredus  (B.  v.  Reuen) 
pro  insolentia  morum  ac  pravitatibus  suis  etiam 
a  clerlcis  Rothomagensibus  apud  Pipplnum  regem 
aconsatus  (u.  755)  . . .  Quo  ejecto  de  episcopatn* 
bleibt  es  zweifelhaft,  ob  nicht  die  Erw&hnnng 
der  Aburtheilung  durch  eine  Synode  unterlassen 
ist. 

1  Gegen  die  bisher  dargelegte  Gestaltung  des 
Verfahrens  gegen  Geistliche  in  weltlichen  Kri- 
minalsachen kann  nicht,  so  Loning  dentsch. 
K.  R.  2,  530  n.  1  auf  Pippin.  Itol.  reg.  cap. 
800—810?  c.  4,  B.  1,  206  (Longob.  c.  12  in  LL. 
1,  193)  hingewiesen  werden.  Hier  heisst  es:  „De 
Ulis  hominibus  vel  sacerdotibus  aut  qulbaslibet 
per  regnum  nostrum,  qul  propter  premia  aut 
parentellam  de  nostra  lustitia  Inqulrentibiis  aut 
emendantlbus  vicia  veritatem  obfuscare  volont 
missis  vel  fldellbus  nostrls,  ut  se  in  perinila 
mittant,  iubemns  atque  preoipimus,  ut  si  saspitio 
fuerit,  quod  periurassent,  ut  postea  ad  camponi 
vel  ad  crucem  iudicetur,  ut  ipsa  veritas  vel  perfoii- 
um  flaut  declarata.  Et  si  dominl  fuerit  voluntas, 
quod  per  ipsa  ludicia  veritas  aut  periarlom 
declaretnr,  tunc  volumus  atque  inbemas,  ut 
si  sacerdos  vel  clericus  fuerit,  dnpliciter  banno"* 
nostrum  persolvat ,  slcut  superlus  decrevlmus  et 
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Wie  sehon  in  der  merovingiflchen  Zeit  die  Geistlichkeit  gegen  die  Regelung  der 
stiatliehen  Kriminalgerichtabarkeit  Aber  die  Geistlichen  angekämpft  hatte,  so  hat 
man  noch  vor  Ablanf  der  ersten  Hälfte  des  9.  Jahrhunderts  aus  demjenigen  Kreise 
des  fränkischen  Klerus  heraus ,  welcher  das  karolingische  Staatskirchenthum  fOr  die 
durch  die  damaligen  politischen  Wirren  herbeigeführte  Schädigung  der  Kirche  ver- 
aDtwortlich  machte  und  eine  selbständige  Stellung  der  kirchlichen  Gewalten  erstrebte, 
im  Interesse  derselben  und  mit  Rflcksicht  darauf,  dass  während  der  Kämpfe  der  verschie- 
denen Parteien  wiederholt  Bestrafungen  von  Geistlichen ,  insbesondere  von  Bischöfen 
wegen  Hochverraths  durch  das  Königsgericht  erfolgt  waren,  nunmehr  Aber  die  For- 
derungen der  merovingischen  Zeit  hinausgehend,  theils  unter  Bemfling  auf  nicht  gel- 
tende römische  Kaiser-Konstitutionen  die  völlige  Freiheit  der  Kleriker  in  Civil-  und 
Strafsachen  von  jedem  weltlichen  Gericht  zu  begründen  ^,  theils  diese  Ansprüche 
durch  Fälschungen  unter  dem  Titel  von  Kapitularien  der  fränkischen  Könige ,  wie 
Benedikt  Levita,  oder  unter  der  Autorität  der  ältesten  römischen  Päpste,  wie  Pseudo- 
laidors  durch  seine  falschen  Dekretalen  und  durch  die  s.  g.  Angihramschen  Kapitel, 
in  die  Praxis  einzufahren  ^  gesucht. 

Konnten  auch  die  betreffenden  Vorschriften  jener  falschen  Kapitularien  und  De- 
kretalen bei  den  vielen  Widersprüchen,  welche  sie  in  den  Einzelheiten  darboten,  nicht 
direkt  verwirklicht  werden  ',  so  stimmten  sie  doch  darin  überein,  dass  sie  das  oberst- 


pofliea  secimdam  sanctos  canones  iadlcetur;  et 
si  lalcas  fuerit,  wldiigeld  snum  adpartem  nostrtm 
penoKat''.  Mag  man  untei  dem  sacerdos  Mos 
den  Priester  oder  anch  zugleich  den  Bischof 
Terstehon,  so  soll  hier  im  Widerspruch  mit  dem 
frfther  Dargelegtem  zunächst  durch  Gottesurtheil, 
also  im  weltlichen  Gericht  festgestellt  werden, 
oh  der  betreffende  Geistliche  einen  Meineid  be- 
gangen hat  Ist  dies  der  Fall,  so  ist  er  gehalten, 
120  Solidi  zu  zahlen  und  mnss  dann  Tom 
geistlichen  Gericht  bestraft  werden.  Es  ist  aber 
zu  beachten,  vgl.  B  run  n  er,  Zeugen  u.  Inquisi- 
iionsbewel£  d.  karol.  Zeit.  Wien  1866  S.  69. 70, 
dass  es  sich  hier  um  den  Eid  Ton  Inqnisitions- 
zeugen  in  Fiskalsachen,  bei  königlichen  Gerecht- 
samen ,  handelt,  und  dass  der  falsche  Eid  hier 
nicht  mit  der  Strafe  des  Handverlustes,  sondern 
nur  des  doppelten  Konigsbannes ,  bez.  beim 
Laien  des  Wergeides  bedroht  ist.  Es  steht  dem- 
nach hier  kein  öffentliches ,  todeswürdiges  Ver- 
brechen, sondern  nur  eine  Verletzung  der  könig- 
liehen Rechte  in  Frage.  Daher  finden  die  Regeln 
aber  die  Verhandlung  von  Kriminalsachen  der 
Priester  (und  der  Bischöfe)  über  die  crlminalia 
negotia  hier  keine  Anwendung,  yielmehr  haben 
die  mit  der  Inquisitionsgewalt  betrauten  Beamten 
festzuttellen ,  ob  eine  Verletzung  des  Inquisi- 
tionsreohtes  des  Königs  stattgefunden  hat ,  und 
die  Pflicht  zur  Zahlung  des  Königsbannes  ein- 
getreten ist,  und  es  bleibt  daneben  dem  geist- 
lichen Gericht  die  AusQbung  der  Discipllnarstraf- 
gewalt  wegen  des  begangenen  Meineides  offen. 
Diese  Auffassung  bestätigen  auch  die  c.  1. 2  cap. 
dt  Das  erstere  bedroht  Geistliche,  welche 
andere  als  die  durch  die  Kanonen  zugelassenen 
Haushälterinnen  bei  sieh  aufnehmen  mit  dem 
Königabann,  und  das  zweite  ordnet  in  Betreff 
deijenlgen,  welcher  nach  der  Publikation  dieser 
BestlmmuDgweiter  dagegen  handelt,  an :  „bannum 
nostmm  dupliciter  componat  et  postea  lpse[reus 


appareat  in  sancta  synodo  et  secnndum  canones 
iudicetur^',  iSsst  also  die  Strafe  des  Königsbannes 
ebenfalls  vor  der  synodalen  Verhandlung  reallsirt 
werden.  Die  Strafe  gUt  also  auch  hier  nicht  als  eine 
fflr  ein  öffentliches  Verbrechen  angedrohte,  der 
Todesstrafe  und  ihren  Surrogaten  (Bd.  IV  8.864) 
gleichstehende  Kriminalstrafe. 

1  So  der  Diakon  Florus  v.  Lyon  (zw.  816  u. 
843)  in  seinem  Gommentar,  herausgegeben  von 
von  M  a  as  8  e n ,  ein  Gommentar  des  Florus  t.  Lyon 
z.  einigen,  d.  s.  g.  Slrmondschen  Constitutionen 
Wien  1879  S.  26  ff.,  s.  auch  daselbst  S.  21  ff. 
und  M.  Gonrat  (Cohn)  Gesch.  d.  Quellen  u. 
Literatur  d.  röm.  Rochts  1.  früheren  Mittelalter. 
Leipzig  1889  1,  258. 

2  Die  Aburtheilnng  aller  Anklagen  gegen 
Geistliche  durch  das  kirchliche  Gericht,  ins- 
besondere durch  den  Bischof  wird  verlangt  Ben. 
Lev.  I.  378.  III.  146.  422  und  Ps.  Is.  Marcellln. 
3,  ed.  Hinschlusp.  226;  Pontlan.  3  p.  147; 
die  Verhandlung  der  Anklagen  in  der  Provinz 
des  Angeklagten  B.  L.  II.  113.  381,  Ps.  Is.  Plus 
9,  p.  119;  B.  L.  UL  82.  103,  Ps.  Is.  Damas.  19 
p.  605,  Angllram.  c.  9,  ed.  Hinschi us  p.  760, 
und  zwar  gegen  Bischöfe  vor  mindestens  i2  Bi- 
schöfen B.  L.  II.  307,  Ps.  Is.  Anacl.  16  p.  73, 
Zeppher.  6  p.  121  oder  vor  den  Primaten  B.  L. 
in.  89.  381. 163.  154,  Ps.  Is.  Stephan.  10  p.  186. 
Fei.  I.  9  p.  201 ;  Angilr.  c.  4  p.  758  oder  vor  der 
Provlnzialsynode  B.  L.  m.  106.  314 ;  Ps.  Is.  Dam. 
8  p.  502;  Angilr.  c.  17  p.  762  oder  endlich  auch 
vor  dem  Papst,  B.  L.  III.  162,  indessen  soll  die 
Entscheidung  der  erwähnten  Gerlohte  gegen 
Bischöfe  niemals  definitiv  sein,  vielmehr  die 
Verurtheilung  derselben  nur  mit  Zustimmung 
des  Papstes  erfolgen  dürfen,  B.  L.  II.  381,  Ps.  Is. 
MarcelU  2. 10  p.  224.  228,  Jul.  4  p.  469,  Dam.  8 
p.  502.  Vgl.  noch  Hinschins  decret.  Pseudo- 
Isld.  p.  GCXIV.  OCXV. 

8  Hlnschlusl.  c.  p.  GCXIV. 
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Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 
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richterliche  Recht  des  Papstes  in  dem  weiten  Umfange ,  dass  ihm  aUein  das  definitive 
ürtheil  Aber  die  Bischöfe  vorbehalten  bleiben  sollte,  anerkannten  K  Damit  war  der 
bisherige  Rechtszustand,  nach  welchem  die  vom  König  berufene  Synode  über  die 
Bischöfe  definitiv  nrtheilte,  und  der  König  mit  seinem  Oericht  auf  Onind  einer  solchen 
Yerurtheilung  die  weltliche  Strafe  zu  verhängen  befugt  war,  negirt.  Offinell  hat 
zwar  die  fränkische  hohe  Geistlichkeit  von  der  weltlichen  Gewalt  eine  dahin  gehende 
Änderung  nicht  gefordert^,  indessen  haben  gerade  die  schon  anderweit  berflhrten 
kirchlichen  und  politischen  Verhältnisse,  welche  es  dem  Papstthum  sowie  einz^en 
Anhängern  der  kirchlichen  Reformpartei  ermöglicht  hatten,  bei  der  Schwäche  des 
späteren  karolingischen  Königthums  das  bisherige  fränkische  Staatskirchenrecht  in 
verschiedenen  Beziehungen  zu  unterhöhlen^,  nachdem  es  Nikolaus  I.  wieder  gelun- 
gen war,  das  oberstrichterliche  Recht  des  Papstes  Aber  die  Bischöfe  in  kirchlichen 
Straf-  und  Disciplinarsaohen  zur  praktischen  Geltung  zu  bringen*,  auch  dazu  geftthrt, 
die  weltliche  Gerichtsbarkeit ,  insbesondere  das  richterliche  Recht  des  Königs  Aber 
die  Geistlichen  und  insbesondere  die  Bischöfe  in  Frage  zu  stellen  ^,  denn  mit  dem  aus 
Anlass  der  Absetzung  Hinkmars  von  Laon  abgegebenen  Anerkenntniss  Karls  des 
Kahlen,  dass  ein  weltliches  Straferkenntniss  gegen  Bischöfe  erst  nach  einer  päpstr 
liehen  Bestätigung  des  Absetzungsurtheils  erfolgen  könne  ^,  war  eine  der  wesent- 


1  S.  S.  407  n.  2. 

2  Zn  Aachen  836  CHI  c.  7,  M.  14,  689: 
„Didicimns  sane  nonnnlloB  episcoporum  a  qalbus- 
dam  personis  clam  temeraria  detractione  accasa* 
tos  atqne  detractos,  sine  approbatione  tarnen  ,  in 
oansis  reprehensibilibus  qnae  pontiflcall  ordinl 
non  congTuere  visae  sunt,  sl  appiobatae  Aierint. 
Iddrco  obnlxe  precamnr ,  nt  sl  allqnls  delnceps 
accusator  annisns  fueiit,  aliqnem  excessum  in 
eplscopali  ordlne  rite  leprehendere  et  adaures 
imperiales  perdncere,  ut  non  facile  per  coius- 
camqne  personam  offldnm  tanti  ministerii  In  ali- 
qno  ^escere  Tldeatnr.  Accusator  itaque  uü,  sicut 
bactenus  delitescendo  se  snbtraherelocum  non  ba> 
best,  sed  neque  accusatus :  hulus  rei  yeritas  syno- 
dal! conventnl  pateat  Ibldemque  omni  oceaslone 
remota  utrorum  examinatlo  secnndum  verltatem 
examlnetur,  ut  quod  quisque  meretur,  accusatus 
videl.  slve  accusator  pro  merito  canonlcae  dlsd- 
plinae  snbiaeeat*'  richtet  sich  allerdings  gegen 
die  bisherige  Praxis,  dass  der  König  auf  ihm 
unterbreitete  Denunziation  oder  Anklage  seiner- 
seits die  Synode  beruft,  und  wenn  er  selbst  die 
Anklage  erhebt,  der  ursprüngliche  AnklSger  hinter 
ihm  völlig  Terschwindet,  und  Terlangt ,  dass  ein 
solcher  stets  Tor  der  Synode  erscheine,  damit 
diese  seine  Glaubwürdigkeit  untersuchen  und 
ihn  nöthlgenfalls  bei  falscher  Anklage  bestrafen 
könne  (a.  M.  Nissl  S.  63  n.  1,  der  die  Stelle 
dahin  anffasst,  dass  sie  stets  Koncilsberufting 
durch  den  König ,  selbst  dann ,  wenn  dieser  in 
der  Voruntersuchung  keinen  Schuldbeweis  ge- 
funden habe,  fordere),  indessen  erklärt  die  Synode 
andererseits  G  II  c  12,  dass  ein  Biscbof  und 
Geistlicher,  welcher  von  Kaiser  Ludwig  d.  Fr. 
abfallen  oder  den  Treueid  gegen  Ihn  verletzen 
sollte,  „gradum  proprium  canonica  aut  synodali 
sentenlia  amlttal^,  tastet  also  die  Grundlage  des 
bisherigen  Rechtszustandes  nicht  an. 

>  Hinsichtlich  der  Stellung  der  Metropoliten 


und  der  Provinzlalsynoden  Bd.  II  S.  9  It,  der 
Reichssynoden  und  des  kirehliehen  Oeseti- 
gebnngsrechtes  Bd.  III  S.  354  ff.  u.  S.  71iiL 
717  ff. 

«  S.  0.  S.  283. 

5  Nicht  nur  die  Synode  t.  Troyes  867,  S.  283 
n.  7  hat  anerkannt,  dass  kein  Bischof  ohne  Wissen 
des  Papstes  abgesetzt  werden  könne,  sondern 
auch  auf  der  Synode  zu  Douci  871  haben  die 
Bischöfe,  mit  Einsohluss  Hinkmars  t.  Rhelmi, 
das  Absetzungsurthcil  über  Hinkmar  t.  Laon  nur 
vorbehaltlich  der  nach  dem  Konzil  v.  Saidica 
dem  apostolischen  Stuhl  zustehenden  Rechte  nnd 
Privilegien  ausgesprochen ,  M.  16 ,  671  H ;  y;L 
Bd.  n  S.  12n.  2  u.  dazu  S.  10:  Schrörs,  Hink- 
mar Erzb.  V.  Rheims  S.  263.  343  ff.;  Nissl 
8.85. 

0  Ein  solches  enthalt  sein  Brief  an  Hadrian  IL 
V.  871  trotz  seines  energischen  Tones,  vgl.  Mlgne 
124,  886 :  „valde  miratl  sumus ,  ubi  hoc  dictator 
epistolae  .  .  .  invenerit ,  esse  apostolioa  ancto- 
ritatepraecipiendum,  ut  rex,  correetor  iniquoram 
et  districtor  reorum  ac  secundum  leges  ecclesi- 
asticas  atque  mundanas  ultor  criminum,  reum 
legaliter  ac  regulaxlter  pro  excesslbus  sdIb  dam- 
natum  sua  fretum  potentia  Romam  dirigat  . . . 
(p.  893} :  et  cum  ita  sacrae  leges,  tam  ecdesiasti- 
oae  quam  mundanae  de  damnato  eplscopali  et 
synodali  concllio  decernant,  non  est  nostri  lefli 
ministerii,  reum  et  sacrorum  canonum  indlcio 
condemnatum  . . .  nostra  potentia  firetum  qaoqnam 
dirigere,  cum  apertissime  ss.  oanones  deilniant 
et  leges  Justlniani  ac  caeteromm  ünperatonim 
catholicorum  ediota ,  qualiter  et  pro  quibus  et  a 
quibus  debeat  episcopus  iudicaii  et  post  in  di- 
el um  quid  et  qualiter  et  per  quos  iitlo<i' 
apostolicae  sedi  agendum,  quaenontb- 
nnimus,  sed  incunctanter  ac  oompetentei  an- 
nuimus^,  denn  er  richtet  sich  nur  gegen  dtf 
vom  Papst  in  Anspruch  genommene  Recht  der 
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liehen  GnmdUgeii  des  bisherigen  Rechtszustandes ,  die  inappellable  Verartheilnng 
durch  die  einheimische  Synode  aufgegeben ,  weil  damit  die  Znlässigkeit  des  weltlichen 
Strafverfahrens  von  der  schüesslichen  Entscheidung  durch  eine  fremde,  die  Schuld 
des  Angeklagten  möglicher  Weise^  von  besonderen  Gesichtspunkten  aus  bemessende 
Instanz  abhängig  gemacht  wurde. 

n.  Die  Zeit  seit  dem  Verfall  des  karolingischen  Reiches.  1.  Ein- 
leitung. Zu  einer  definitiven  Beseitigung  des  karolingischen  Rechtszustandes  ist  es 
Ende  des  9.  Jahrhunderts  noch  nicht  gekommen^,  vielmehr  ist  noch  bis  zum  Ende 
des  10.  Jahrhunderts  sowohl  in  Deutschland^,  wie  auch  in  Frankreich ^  im  wesent- 
lichen in  Gemftssheit  des  karolingischen  Rechtes  gegen  hochverräthische  Bischöfe  und 


Selbstentscheidiing  namentlich  auf  eine  tot  dem 
Urtheil  erhobene  Appellation ,  vgl.  Schröis 
8.  344;Ni88lS.  86. 

Ans  der  Übersendung  des  des  Hochverraths 
verdichtigen  Patriarchen  Fortnnatus  v.  Grado, 
S.  406  n.  2 ,  an  den  Papst  zur  Aburtheilnng 
seitens  Ludwigs  d.  Fr.  o24  lisat  sich  nicht 
■chliessen,  dass  letzterer  schon  ein  solches  Becht 
anerkannt  hat,  da  sich  der  Patriarch  in  Folge  der 
gegen  ihn  erhobenen  Beschuldigung  i.  J.  821 
nach  Konstantinopel  geflüchtet  hatte  und  824 
als  Mitglied  einer  oströmisohen  Gesandtschaft 
nach  dem  Frankenreich  zurückgekehrt  war,  Ein- 
haidi  ann.  a.  824,  SS.  1,  212.  213,  mithin  Lud- 
wig d.  Fr.  kein  Interesse  hatte,  Ja  es  bedenklich 
finden  konnte,  eine  weltliche  Bestrafung  des  Pa- 
triarchen zu  Toranlassen,  andererseits  aber,  so- 
weit es  sich  nicht  um  das  weltliche  Verbrechen 
handelte,  der  Papst  der  zustandige  Richter  war. 

^  Denn  Hadrian  IL  und  vor  Allem  Johann 
YIII.  sind  in  dem  Prozess  gegen  Hinkmar  v. 
Laon  von  dem  zunächst  seitens  des  ersteren  ein- 
genommenen Standpunkt  abgegangen,  und  der 
letztere  hat  876  sogar  das  Absetznngsurtheil  der 
Synode  Ton  Doud  bestätigt,  Bd.  II  S.  12; 
SchrorsS.  350.361.  SdO. 

2  Oonün.  Regln.  044,  SS.  1,619:  „rex  (OttoL) 
apud  Duisbujgum  . . .  placitum  cum  prlmoribus 
Lothariensinm  et  Francorum  habuit,  ubi  factione 
Chonradi  ducis  Ruodbertus  archiepiscopus  Tre- 
virensis  et  Richarius  episcopus  Tungrensis  (y. 
Lüttich)  inildelltatis  apud  regem  arguuntur,  sed 
In  breri  ab  obiecto  sibi  crlmine  liberantes",  wo- 
raus sieh  mindestens  so  -viel  ergiebt,  dass  Otto  I. 
das  Recht  zur  Veranlassung  einer  Untersuchung 
gegen  die  beschuldigten  Bischöfe  für  sich  in 
Anspruch  genommen  ha. 

3  Flodoard.  ann.  a.  931,  SS.  3,  380:  „Bovo- 
nem  quoque  Gatalaunensem  episcopum  qui  a  se 
desclverat  . . .  rex  (BudolfUs)  capiens  tradidit 
Hugoni  et  episcopatum  ipslus  Miloni  tribuit^'; 
Richeri  bist  I.  62,  SS.  3,  585 :  „Bovo  Catalau- 
nensium  episcopus  a  regiis  stipatoribus  captus 
eo  quod  et  ipse  desertor  a  rege  defecerat,  regi 
oblatus  est.  Qui  apud  regem  prodentibus  suis 
faetis  Gonscius  convictns  ergastnlo  mancipatur''. 
Da  BoYo  nach  Flodoard  a.  947,  SS.  3,  394  als 
Bisehof  t.  Ghalons  gestorben  ist,  so  kann  entweder 
nur  eine  rorläuflge  Administration  seines  Bis- 
thums  duichMilo  stattgefunden,  und  es  sich  nur 
um  eine  Untersuchungshaft  gehandelt  haben  oder 
BoTO  ist  nach  seiner  Absetzung,  die  möglicher- 


weise auf  den  Synoden  zu  Ghateau-Thierry  933 
0.  zu  Fimes  936  erfolgt  sein  könnte ,  und  nach 
erlittener  Strafhaft  später  restituirt,  Nissl  S.57 
n.  2.  Bei  dem  995  des  Hochverraths  beschuldig- 
ten Bischof  Adalbero  v.  Laon ,  Richeri  bist.  lY. 
96—98,  SS.  3,  663  (c.  98  p.  654:  „Episcopus 
utpote  a  conscio  convictus  rem  ita  esse  quaerenti 
confessus  est . . .  res  penitus  innotult  Detentus 
ergo  regum  iussu  atque  desertor  custodibus  da- 
tur")  scheint  es  sich  nur  um  eine  TorlSiiflge  In- 
haftnahme gehandelt  zu  haben. 

Ergeben  schon  die  bisherigen  Stellen  die  fort- 
dauernde Übung  des  königlichen  Rechtes,  gegen 
hochTerrStherische  Bischöfe  Yorzugehen,  und  die 
Nichtanerkennung  einer  ausschliesslich  kirch- 
lichen Gerichtsbarkeit  über  dieselben,  so  wird 
jeder  Zweifel  durch  den  vor  der  französischen 
Reichssynode  v.  S.  Basel  (bei  Rheims)  991  auf 
Veranlassung  der  Könige  Hugo  und  Robert  v. 
Frankreich  gegen  den  Erzbischof  Arnulf  ▼. 
Rheims  verhandelten  Hochverrathsprozess  (Bd. 
III  S.  569)  beseitigt.  Nachdem  hier  die  Schuld 
des  Angeklagten  untersucht,  M.  19, 113  ff.  (auch  in 
dem  Prozess  gegen  Hinkmar  v.  Laon  hatte  schon 
die  Anklageschrift  lediglich  die  Grundlage  für  die 
inquisitorische  Thätigkeit  der  Synode  abgegeben, 
Nissl  S.  72.  73)  und  die  auf  die  pseudolsidori- 
schenDekretalen  gestützte  Vertheidigung  c.  19 — 
22,  M.  19, 121,  insbesondere  die  Geltendmachung 
der  exceptio  spolii  und  der  Zuständigkeit  des 
Papstes  zurückgewiesen  war  c.  24 — ^27,  1.  c. 
p.  129,  wurde  Arnulf  auf  Grund  seines  Geständ- 
nisses veranlasst,  dies  schriftlich  abzufassen  und 
auf  sein  Bischofsamt  zu  Torzichten,  demnächst 
ihm  aber  feierlich  (unter  Lossprechung  des  Klerus 
und  des  Volks  von  ihren  Eiden)  aufgegeben,  sein 
Amt  niederzulegen,  c.  53.  54,  1.  c.  p.  162,  eine 
Form  der  Absetzung ,  welche  schon  in  dem  Pro- 
zess gegen  Ebo  v.  Rheims  vorgekommen,  s.  o. 
S.  57  n.  9,  ist  Dass  nach  der  damaligen, 
mit  der  früheren  noch  übereinstimmenden, 
Rechtsanschauung  die  Absetzung  Arnulfs  durch 
die  Synode  ebenso  wie  früher,  seine  Vernrthei- 
lung  zur  Todesstrafe  durch  die  Könige  zur 
Folge  haben  musste,  ergiebt  der  auf  der  Synode 
gestellte,  mit  Rücksicht  auf  die  zu  erwaitende 
Milde  der  Könige  fallen  gelassene  Antrag,  von 
diesen  vor  Eröffbung  der  Verhandlungen  die 
Zusicherung  des  Erlasses  der  Todesstrafe  zu  ver- 
langen, c.  3--6,  1.  c.  p.  113.  Diese  ist  auch  in 
der  Tbat  gegen  Arnulf  nicht  vollstreckt,  wohl 
aber  ist  er  von  den  Königen  bis  996  in  Gefäng- 
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Priester  ^  eingesohritten  worden.  Aber  gerade  in  Bezug  auf  die  Stellung  des  Papstes 
zu  der  nrsprünglioh  zust&ndigen  einheimischen  Synode  hat  man  damals  in  Frankreicli 
eine  Überaus  schwankende  Haltung  beobachtet,  indem  man  zuerst  das  Selbstentschei- 
dungsrecht des  Papstes  thatsächlich  anerkannte  3,  dann  aber  das  letztere  theilsals 
fflr  den  Einzelfall  wegen  besonderer  Verhältnisse  nicht  in  Betracht  kommend  er- 
klärte^, theils  dasselbe  sogar  aus  prinzipiellen  Grflnden  in  Abrede  stellte  ^  und  anderer- 
seits wieder  die  Entscheidung  der  Synode  wegen  der  eigenthflmlichen  Sachlage  als  in- 
appellabel nnd  unanfechtbar  hinzustellen  sich  bemtlhte^.  Bei  der  BedeuttfUg,  welche 
die. Stellung  des  Papstthums  in  der  Ottonischen  Zeit  erlangt  hatte,  so  wie  gegenüber 
der  bisherigen  Entwicklung  des  oberstrichterlichen  Rechtes  des  Papstes  ist  dieser  in 
sich  verfehlte  Versuch,  durch  Berufung  auf  die  vorpseudoisidorischen  Elanonen  das 
ältere  fränkische  Recht®  wieder  zur  Geltung  zu  bringen  gescheitert^,  und  in  den  fol- 


iiissliaft  gehalten  worden,  M.  19,  190;  Hefele, 
Gonc.  Gesch.  4,  647.  648. 

1  So  ist  auf  der  Synode  v.  S.  Basel  991  der  an 
dem  Hocbverrath  Erzbischofs  Arnulfs  betheiligte 
Priester  Adalgar,  welcher  gegen  den  letzteren 
ausgesagt  hatte,  ebenfalls  In  derselben  Weise, 
wie  der  Erzbischof,  abgesetzt  worden,  1.  c  c.  11. 
55  p.  115.  153.  Da  er  sich  freiwillig  nnter  der 
Bedingung  „ne  quid  violentiae  pateretnr"  c.  55 
clt.  gestellt  hatte ,  darf  wohl  angenommen  wer- 
den ,  dass  seitens  der  Könige  weder  die  Todes- 
strafe noch  eine  verstümmelnde  Strafe  gegen  ihn 
verhängt  worden  ist. 

2  988  hatte  König  Hngo  Johann  XV.  gebeten, 
gegen  den  hoohverrätherischen  Erzbischof  einzn- 
schreiten,  M.  19,  97,  und  seitens  der  französischen 
Bischöfe  war  sogar  von  dem  Papst  der  Erlass 
eines  Urtheils  gegen  ihn  verlangt  worden. 

3  Deshalb  weil  nach  Auffassung  der  Synode 
V.  Basel  der  Papst  den  den  Brief  des  Königs(s.  vor. 
Anm.)  überbringenden  (Gesandten  lange  Zelt 
(nach  M.  19, 195  18  Monate)  ohne  Antwort  habe 
warten  lassen,  also:  „sedem  apostolicam  huic 
Ittdiclo  (dem  der  Synode)  non  praeiadicare", 
c.  25—27,  M.  19,  129. 

*  Indem  sich  die  Synode  auf  die  seitens  der 
afrikanischen  Bischöfe  in  ihrem  Streit  mit  Zosi- 
mus  und  dessen  Nachfolgern  dargelegten  Rechts- 
anschauungen,  Bd.  IV  S.  780,  berief,  c.  27 ff., 
p.  130  ff.  Vgl.  weiter  noch  o.  S.  285  n.  2  und 
Bd.  II  S.  13  n.  2. 

^  Wie  früher  Ebo  v.  Rhelms  zu  Diedenhofen 
835  vor  von  ihm  gewählten  Bischöfen  als  testes 
confessores,  LL.  1,  370  seine  Schuld  bekannt 
(nicht,  so  Schrörs  S.  31,  das  Rechtsmittel  der 
Appellation  an  drei  gewählte  Richter  ergriffen) 
und  sich  seines  bischöflichen  Amtes  für  un- 
würdig erklärt  hatte  ,  M.  14 ,  629 ,  so  war  auch 
dasselbe  von  Arnulf  vor  von  ihm'gewählten  „con- 
fessores episcopi"  oder  „testes  confessionis'^, 
c.  40,  M.  19,  146,  geschehen,  vgl.  auch  Nissl 
S.  73  n.  1  u.  8.  77  n.  4.  Schon  in  der  ksrolin- 
gischen  Zeit  hatte  man  diese  testes  confessores 
irriger  Weise  als  iudices  electi,  von  denen  nach 
den  afrikanischen  Kanonen  c.  15.  96  (Hippo 
393  c.  10  und  Garth.  XI.  407  c.  2)  nicht  appel- 
lirt  werden  dürfe,  betrachtet,  so  Hinkmar  de 
praed.  diss.  post.  c.  36,  Migne  125,  389  n. 
M.  14,  659:   „elegit  (Ebo)  sibi  per  consensnm 


synodi  episcopos  iudices  peccatorum  suonun, 
quos  oanones  electos  appellant,  de  qnibns  scrip- 
tum est  in  ooncilio  AJhricano  o.  63  (s.  die  clt 
Stellen),  ut  ab  electis  iudicibiis  provocari  non 
licet^,  und  die  Synode  v.  S.  Basel  oitirt  nicht  nur 
diese  Äusserung  c.  28,  M.  19, 136,  sondern  eignet 
sich  diese  Auffassung  auch  an,  c.  40,  p.  147: 
„Jam  enlm  eum  qui  slbl  delectos  iudices  eon- 
stitueret,  ad  alterius  non  posse  commeare  indi- 
cium,  cwtum  erat.  lam  episcopi  invidia  Romani 
privilegli  carere  videbantur,  cum  Arnulphus  nee 
ad  alles  iudices  nee  ad  sedem  apostolicam  pro- 
vocasset  vel  ante  electorum  iudicum  audientiam", 
um  die  UnzulSssigkeit  eines  weiteren  Angehens 
des  pSpstlichen  Stuhles  darzuthun. 

0  Auf  letzteres  beruft  sich  die  Synode  v.  8. 
Basol  für  das  Recht  der  weltlichen  Gewalt  zur 
vorUuflgen  Inhaftnahme  der  angeschuldigten 
Bischöfe  c.  23,  M.  19, 128  und  für  die  sofortige 
Exekutionsf&higkeit  des  synodalen  Absetzongs- 
urtheUs  0. 28  p.  135. 

"^  Denn  durch  die  unter  Mitwirkung  eines 
päpstlichen  Legaten  996  zu  Rhelms  abgehaltenen 
Synode  ist  die  Absetzung  Amulfb  kassirt  worden, 
Bd.  III  S.  670.  Ja,  gegen  den  B.  Anelin  v.  Laon, 
welcher  von  König  Robert  wegen  verschiedener 
„crimina  publica'^  u.  A.  auch  des  Ungehorsams 
gegen  den  letzteren  angeklagt  und  auf  die  La^ 
düng  vor  eine  grössere  Synode  ausgeblieben  war, 
rief  der  König  im  Verein  mit  dieser  letzteren 
die  Hülfe  des  Papstes  an ,  welcher  in  Folge  des- 
sen den  Bischof  nach  Rom  vorlud ,  ep.  Silvestr. 
IL  ad  AzelinlOOl?,  M.  19,  241.  —  An  den 
Reichssynoden  zu  Bamberg  101 2,  Tlüetm.  chnw. 
VI.  40,  SS.  3,823:  „in  qua  Metensis  presnl 
Thiedricus  a  rege  increpatus  quod  In  eplstoU 
suimet  huno  iniuste  apud  papam  acousaret''  nnd 
zu  Coblenz  1012,  Bd.  m  S.  561  n.  3,  Thietm. 
VI.  33,  SS.  3,  831 :  „Huic  ab  omnibns  eplseopis 
ibidem  convenlentibus  interdlctnm  est,  ut  ante 
purgacionem  missam  non  caneret",  auf  welchen 
aof  Veranlassung  des  Königs  gegen  den  hoch- 
verrätherischen  Bischof  v.  Metz ,  Theodorich  D. 
verhandelt  worden  ist,  haben  allerdings  keine 
pSpstlichen  Legaten  theilgenommen ,  aber  es  ist 
auch  hier  nicht  auf  Absetzung,  sondern  nur  tnf 
Suspension  vom  Messelesen  erkannt  worden, 
Hefele,  Conc.  Gesch.  4,668.  669;  Hirsch, 
Heinrich  IL  2,  282.  324.  343. 
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Die  Strafgewalt.  7. — 14.  Jahrh.  Strafsachen  der  Geistlichen. 
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pnden  Jahrhunderien  sind  etwaige  Absetzungen  von  Bischöfen  ftir  die  Regel  durch 
bisehöfliche  Synoden  unter  Mitwirkung  pftpstUcher  Legaten  erfolgte 

2.  Die  Bischöfe.  Indessen  konnten  die  Fürsten  andererseits  unmöglich  darauf 
verzichten,  ihrerseits  die  Bischöfe  in  denjenigen  Fällen,  in  denen  sich  diese  eine 
Verletzung  der  ihnen  als  weltlichen  Fürsten,  als  Vasallen,  als  Beamten  und  als  Unter- 
thanen  obliegenden  Pflichten  hatten  zu  Schulden  kommen  lassen,  zu  bestrafen,  und 
eiiie  solche  Befngniss  dem  Papste  ausschliesslich  zugestehen.  Dieses  Recht  haben 
sie  daher  und  zwar  im  11.  Jahrhundert  sogar  noch  unter  Billigung  streng  kirchlich 
gesinnter  Geistlichen  ausgeübt^.  Im  Zusammenhang  damit  bot  sich  den  germanischen 
Herrschern,  namentlich  bei  hochverrätherischen  Handlungen  der  Bischöfe ,  ein  Mittel 
znr  Ausschliessung  jedes  kirchlichen  Verfahrens  und  jeder  Einmischung  des  Papstes  in 
ihrem  anerkannten  Rechte  dar ,  alle  Verletzungen  ihrer  Herrscherwürde  vom  blossen 
Ungehorsam  bis  zum  Hochyerrath  ^  seitens  der  weltlichen  und  geistlichen  Füreten  ^ 
mit  arbitr&ren  Strafen,  namentlich  mit  Gefangenhaltung  oder  mit  Verbannung  zu  be- 
legen \  Dagegen  wurde  allerdings  das  Recht  zur  einseitigen  Absetzungvon  Bischöfen,  zu 


t  S.  z.  B.  Windsoi  1070,  M.  20 ,  6,  die  einer 
Anzahl  englischei  Bischöfe ,  vielleicht  allerdings 
weniger  wegen  ihrer  Vergehen,  als  weil  sie  hoch- 
verrätherischer  Handlungen  gegen  Wilhelm  1. 
(den  Eroberer)  fähig  gehalten  wurden,  und  ihre 
Stnhle  mit  diesem  ergebenen  Normannen  be- 
setzt werdea  sollten,  H  ef  el e  4,  886.  Auf  der 
zahlreich  besuchten  Mainzer  Synode  der  Wiber- 
tisten  L  J.  1085  sind  femer  In  Anwesenheit  Hein- 
richs lY.  unter  Theilnahme  der  Legaten  des  Qe- 
genpapetes  Clemens  ni.  eine  Anzahl  gregoriani- 
scher Bischöfe,  2  Erzbischöfe  und  13  Bischöfe 
als  „rebelles  imperatori'^  abgesetzt,  Ekkeh.  chron. 
SS.  6,  206;  Böhmer-Will  reg.  1,  220; 
Köhncke,  Wibert  y.  Ravenna.  Leipzig  1888 
S.106;  Sdralek,  d.  Streitschriften  Altmanns  v. 
Passau.  Paderborn  1890  S.  14;  und  ebenso  ist 
auf  Verlangen  Alfons'  VI.  t.  Kastilien  u.  1088 
der  des  Hochverraths  verdächtige  Erzb.  Didacus 
y.  Compostella  durch  die  Ton  einem  päpstlichen 
Legaten  zuHusillos  abgehaltene  Synode  deponirt 
und  dann  vom  König  in  das  Ckfangniss  geworfen 
worden,  Garns,  Kirchengeschichte  Spaniens 
m.  1,  6.  7  tt.  Hefele  5, 199.  Ebensowenig  ist 
der  Herzog  Sobeslav  y.  Böhmen  selbst  gegen  den 
der  Betheiligung  an  einem  hochTcrrStherischen 
Komplott  (1131)  beschuldigten  Bischof  Megin- 
hard  y.  Prag  eingeschritten,  hat  Tielmehr  die 
Sache  zunächst  dem  Spruch  des  Bischofs  Otto  y. 
Bamberg  und  des  Erzbischofs  v.  Mainz  überlassen, 
der  günstig  ausfiel.  Als  dann  Innocenz  IL  auf 
eine  erneuerte,  bei  ihm  angebrachte  Anschuldi- 
gung 1133  die  Ajigelegenhelt  einem  päpstlichen 
Legaten  übertragen,  und  dieser  sich  anscheinend 
den  Erzbischof  y.  Mainz  substituirt  halte,  rei- 
nigte sich  Meglnhard  vor  diesem  und  einer  An- 
zahl von  ihm  berufener  Bischöfe,  Bernhardi, 
Lothar  y.  Snpplinburg  S.  418  ff. 

3  So  erklärte  B.  Wazo  y.  Lüttich  Heinrich  HI. 
(1046}  zu  Aachen,  als  es  sich  um  die  Bestrafung 
des  Brzb.  WidgerY.  RaYenna  handelte  (s.  unten 
S.  412  n.  3) ,  Anselm.  gest.  episc.  Leod.  c.  68, 
SS.  7,  224 :  „Summe  . . .  pontiflcl  oboedientiara, 
Yobis  autem  debemus  fldelitatem.  Vobis  de  se- 
culaxibus,  illi  rationem  debeamus  de  bis  quae 


ad  divinum  officium  attlnere  Yidentur  ideoque 
mea  sententia  quicquit  iste  contra  aecclesiastl- 
cum  ordinem  admiserit,  id  discutere  pronuntio 
apostolici  tantummodo  Interesse.  Si  quid  autem 
in  saeoularibus  quae  a  Yobis  illi  credita  sunt, 
negligenter  sIyc  infldeltter  gessit,  procul  dubio 
ad  Ycstra  refert  exigere'^  Auch  als  Wazo  1048 
Yon  Heinrich  III.  1048  wegen  nicht  erfüllter 
Heerespflicht  in  eine  Geldbusse  you  300  Pfund 
Silber  genommen  worden  war,  hat  er  das  Recht 
des  Königs  zu  dieser  Bestrafung  nicht  in  Frage 
gestellt,  Steindorf f  Heinrich  UI.  2,  50.  Yon 
diesem  Standpunkt  aus  erklären  sich  auch  Straf- 
androhungen für  kaiserliche  Bestätigungen ,  wie 
die  im  dip.  Loth.  III.  v.  1136  für  das  Kloster 
Neumünster,  Lappenberg,  Hamburg,  ür- 
kdbch  1,  138u.Hasse,  schlesw.  holst,  lauenb. 
Regesten  1,  27:  „ut  nullus  archiepiseopus,  cpis- 
copus,  dux,  marchlo  ....  nuUa  denique  magna 
parYaYe  persona  in  bis  concessls  eos  inquietare 
....  praesumat.  Si  quis  Yero  contra  boc  . .  co- 
natus  fuerit,  G  libras  auri,  medietatem  camerae 
nostrae  et  medietatem  predlctis  componat  fra- 
tribus". 

3  Vgl.  Waitz,  deutsche  Verfassungsgesch.  6, 
473,  Ficker,  Forschgen  z.  Reichs-  und 
Rechtsgesch.  Italiens  1,  173  u.  3,  400.  Darüber, 
dass  schon  der  blosse  ungehorsam  als  HochYcr- 
rath  betrachtet  wurde,  «.  consl  Heinr.  III.  y. 
1064,  LL.  2,  42  u.  4,  639:  „Decet  imperialem 
solertiam  contemptorem  suae  praesentiae  capltali 
dampnare  sententia^'. 

«  Waitza,a.O.  6,  472.  478. 

s  DaYon  haben  die  deutschen  Kaiser  und  Kö- 
nige einen  umfassenden  Gebrauch  gemacht ,  so 
hat  Otto  I.  939  Erzb.  Friedrich  Y.Mainz  ein  Jahr 
lang  in  einem  Kloster  in  Haft  halten  lassen, 
Böhmer-Will  reg.  I,  102;  ebenso  Otto  IL 
978  den  B.  Heinrich  y.  Augsburg,  vita  Oudalrici 
c.  28,  SS.  4,  417 ;  Konrad  II.  die  Bischöfe 
Y.  Piacenza,  Cremona  und  Vercelli  nach  Deutsch- 
land in  die  Verbannung  und  in  Haft  geschickt, 
ann.  Magdeburg.  1037,  SS.  16,  171 :  „ex  senatus 
decreto  predictos  episcopos  trans  Alpes  conser- 
Yandos  contnlit";  Bresslau,  Konrad II.  2,267; 
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weicher  nur  in  vereinzelten  FftUen,  so  von  Eonrad  ü.  *  and  Friedrich  ü.^  and 
zwar  erfolgreich'  geschritten  worden  ist,  mit  Rfloksicht  darauf,  dass  darch  eine  solche 


Heinrioli  III.  1064  den  B.  Lietbert  ▼.  Cambrai 
wegen  Ungehorsams  gegen  seine  Befehle  bis  zur 
Befolgung  derselben  in  Haft  gehalten,  Stein- 
dorff,  Heinrich  III.  2,  282,  und  1065  B.  Gebe- 
hard  v.  Regensburg  wegen  seiner  Betheiligung 
an  der  Verschwörung  des  Herzogs  Weif  einem 
weltlichen  Grossen  in  Haft  gegeben  (allerdings 
1066  schon  wieder  begnadigt)  a.  a.  0.  2,  328. 
346.  Gleiche  Maassregeln  sind  von  Heinrich  IV. 
gegen  B.  Wernher  y.  Merseburg,  Lambert  ann. 
1076,  SS.  6,  227 ,  B.  Adalbert  y.  Worms  1078, 
SS.  3,  129 ;  römische  Synode  y.  1080 ,  M.  20, 
536  („Adalbertus  .  . .  adhuc  ah  eo  contra  sedis 
apostolicae  praeceptum  in  captione  cruciatur'') 
und  gegen  B.  Burchard  y.  Münster,  ann.  Hildesh. 
1106,  SS.  3,  111;  Yon  Heinrich  V.  gegen  B. 
Godehard  t.  Utrecht,  Ekkeh.  SS.  6,  26  („quasi 
pravi  consllil  particeps  et  ob  hoc  maiest«tlB  reus 
habitus  custodiae  traditus")  und  1112  gegen  den 
mSohtigen  Adalbert  v.  Mainz,  weicher  3  Jahre  in 
HaftbUeb,  Ekkeh.  1112,  SS.  6,246;  Böhmer- 
Wili  1,  264.  260,  Yerhängt  worden.  Auch 
Konrad  III.  hat  1149  den  B.  Heinrich  y.  Minden 
wegen  Beleidigung  der  königlichen  Wörde  nach 
Aachen  vor  das  Fürstengericht  geladen,  ep.  Gon- 
radi  III.,  Jaff  tf  mon.  Oorbeiens.  p.  317  :  „mira- 
mur  te  uon  solum  mandata  nostra  set  ofilcium 
tuum  non  implere.  Satis  diu  patrocinatus  es 
onormitati  mulierum  quae  ibidem  habitaverant 
et  nimium  contradixisti,  ne  divini  cultus  religio 
per  nos  et  nostros  ibidem  flrmaretur  . . .  Pro  bis 
igitur  et  aliis,  in  quibus  nos  offendere  nequa- 
quam  duhitasti  . .  tibi  . . .  praecipimus,  ut  in 
proxima  nativitate  domini  praesentiam  tu  am 
apud  Aquisgrani  nobis  exhibeas,  responsurus 
nobis  iudicio  prinoipum  de  bis  quae  circa  nos  et 
mandata  nostra  neglexisse  yIsus  fueris'';  Bern- 
hardi,  Konrad  IIL  2,  767. 

Für  England  Ygl.  ep.  Paschalis  II.  ad  Heinr. 

1.  n.  1117,  J.  L.  n.  6662,  M.  20,  1012;  „Audi- 
Yimus  electum  Eboracensem  (Thurstan)  . . .  sine 
iudicio  ab  Ebo^acensi  ecclesia  sequestratum 
(wegen  Ungehorsams  in  dem  Primatialstreit 
mit  Canterbury  Bd.  I  S.  617),  quod  niml- 
rum  diYinae  iostitiae  et  ss.  patrum  institutloni- 
bus  adYorsatur". 

Von  einer  Verurteilung  duicluflas  Königsgericht 
ist,  wie  Waltz  6, 474  n.2  mit  Becht  bemerkt,  in 
den  aufgezahlten  Beispielen  nicht  die  Bede  ge- 
wesen ,  Ygl.  auch  in  Betreff  Adalberts  y.  Mainz 
Anselra  Gembiac.  1116,  SS.  6,  376:  „sine  audi- 
entia  et  iudicio  custodiae  mancipaYorat^'.  Selbst 
in  ann.Magdeb.  1037  cit.  ist  das:  ex  senatusdeoreto 
kaum  auf  das  Fürstengericht,  so  Bresslau 

2,  266  n.  2,  sondern  auf  den  königlichen  Rath  zu 
beziehen,  Ygl.  auch  Wtpo  vita  Ghuonradi  II.  c. 
36,  SS.  11, 272:  „m  episcopi  Verc.  Cremen.  Pia- 
cent.  apud  imperatorem  accusati  sunt,  quos  Impe- 
rator exulari  fecit.  Quae  res  displicuit  multls, 
sacerdotes  sine  iudicio  dampnari^',  wo  offenbar  der 
Mangel  jegliche]i  gerichtlichen  Verfahrens,  nicht 
blos  dereines  solchen  Yor  dem  geistlichen  Gericht 
gerügt  wird.  Dass  aber  andererseits  auch  der  König 
das  Fürstengericht,  wenn  er  wollte ,  betbeiligen 


konnte,  zeigt  ep.  Gonradi  HI.  cit. 

1  Er  hat  zonSchst  1037  gegen  den  Erab.  Aribert 
Y.  Mailand  wegen  Nichtbeachtung  einer  kaiser- 
lichen Ladung  die  Inhaftirung  Yerfügt,  ann. 
Magdeb.  1037,  SS.  16, 171 :  „consiliante  senata . . . 
eumque  Aquilejlensi  patriarchae  custodlendum 
mandavit^  (wie  die  übrigen  Quellen  ergeben, 
Bresslau^,  233  n.  1,  handelte  es  sich  auch  hier 
um  eine  arbiträre  Maassregel ,  nicht  um  eine  ge- 
richtliche Verurteilung),  ihn  dann  nach  seiner 
Flucht  für  einen  Reichsfeind  erklärt,  Arnulf  D. 
13,  SS.  8, 11 :  „suum  et  reipublicae  palam  Heri- 
bertum  denunciat  inimicum"  (Ficker  a.  a.  0. 
1,  168)  und  ihn  schUesslieh  unter  Ernennung 
eines  Nachfolgers  aus  kaiserlicher  Machtvoll- 
kommenheit abgesetzt,  Arnulf  II.  14,  ibid.  p.l6: 
„  .  .  rex  magis  intumuit  in  tantum ,  ut  Heri- 
bertum  adiudicaret  propria  dignitate  privandam. 
Stabilita  igitur  deliberatioDe  praesuiatnm  tradldit 
Ambrosio  Mediolanenais  ecclesiae  cardinali  pres* 
bitero  suoque  capellano,  etsi  Yidentibus,  non  ta- 
men  volentibus  episcopis." 

2  Dieser  hat  auf  dem  Reichstag  zu  Würzburg 
1166  den  Erzb.  Konrad  y.  Mainz  abgesetzt,  gest. 
archiepisc.  Salisb.  SS.  11,  102:  „archiepiscopns 
Ghunradus  de  sua  sede  propulsus  est" ;  annal.  S. 
Petri  Erphesf .  SS.  16,  23 :  „Mogontinus  eleetas 
ob  praedictam  causam  ab  imperatore  episcopato 
est  prlYatus'';  Böhm  er -Will  reg.  2,  8,  weil 
sich  der  letztere  der  Ableistung  des  vom  Kaiser 
und  Yon  einer  Anzahl  Fürsten  geschworenen  Eides, 
niemals  Alexander  HI.  oder  einen  Yon  seiner 
Partei  gewählten  Nachfolger  anzuerkennen,  LL 
2,136;  Böhmer-Will  2,6;  Hefele.  Conc 
Gesch.  6,  647,  durch  die  Flucht  entzogen  und 
sich  zu  Alexander  III.  nach  Frankreich  begeben 
hatte,  Böhmer-Will  2,  7;  Hefele  6,  649. 

3  Denn  da  der  um  die  Gunst  Konrads  II.  buh- 
lende Papst  Benedikt  IX.  sich  wegen  des  fortge- 
setzten hochYorrätherisehen  Verhaltens  Ariberts 
zu  einer  die  Absetzung  nachträglich  legalisiren- 
den  Handlung,  der  Exkommunikation  des  kaiser- 
lich abgesetzten  Erzbischofs  Yerstehen  musste, 
AnnaL  Hildesh.  1038,  SS.  3, 102:  „praedictas . . . 
Mediolanensium  metropolitanus  ab  apostolioo 
pontiflce  post  crebras  commoniciones  oommuni 
episcoporum  decreto  in  paschis  anathematizatas 
esf^;  Bresslau  2,  286,  so  war  das  Vorgehen 
Konrads  11.  unter  besonders  günstigen  Verhält- 
nissen erfolgt  Den  you  Friedrich  I.  abgesetzten 
Erzbischof  y.  Mainz  hat  allerdings  Alexander  III. 
trotz  der  kaiserlichen  Absetzung  konsekrirt,  Böh- 
m  e  r- W 1112, 10,  und  wenn  auch  der  you  ersterem 
auf  den  Mainzer  Stuhl  beförderte  Christian  I.  zu- 
nächst nicht  in  den  YÖUig  unangefochtenen  Besitz 
seines  Erzbisthums  gelangt  iit,  so  hat  er  doch  in 
Folge  des  Friedens  y.  Venedig  (1177),  nachdem 
Konrad  auf  Veranlassung  des  Papstes  dias  Erzbis- 
thum  Mainz  aufgegeben  hatte,  a.  a.  0.  2, 15.  48; 
Varrentrapp,  Erzb.  Christian  y. Mainz,  Berlin 
1867.  S.  88  ff.,  die  päpstliohe  Konfirmation  er- 
halten. 

Nichthierher  gehört  der  Fall  des  Enb.  Widger  y. 
RaYouna.    Diesen  hat  zwar  Heinrich  HI.  nach 
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die  geistliche  Stellang  und  die  geistlichen  Rechte  des  Bischofs  direkt  betroffen  wur- 
den ,  gogenflber  dem  seit  Jahrhunderten  bestehenden  Rechtsznstande  S  an  welchem 
das  Bechtsbewnsstsein  der  damaligen  Zeit  festhielt^,  den  Herrschern  nicht  zugestan- 
den, und  es  konnte  daher  ein  derartiges  Recht  gegenflber  dem  die  Absetzung  der 
Bischöfe  für  sich  beanspruchenden  Papstthum  nicht  durchgesetzt  werden  ^. 

Ja;  sogar  gegen  die  arbiträre  Strafgewalt  y  welche  die  Fürsten  in  den  yorherge- 
daehten  Beziehungen  (s.  S.  411]  gegen  die  Bischöfe  ausübten,  hat  das  Papstthum^ 
schon  im  12.,  vor  Allem  aber  seit  dem  13.  Jahrhundert  angekämpft^,  indessen  haben 


Herim.  Aug.  1046,  SS.  5,  126:  „Widgenim  qui 
Ravennae  praesulatam  iam  biennio  inepte  et  cm- 
deliter  nondum  consecratus  tenebat,  ad  ee  vocatum 
epiaeopatn  privaYit"  abgesetzt  (eine  Nachricht, 
welcher  vor  der  Enählnng  der  gesta  episcop. 
Leod.  Anselmi  c.  58,  SS.  7,  227  Ton  der  Ab- 
dankung Wldgers  der  Vorzug  zn  geben  ist,  Stein- 
dorff,  Heinrich  HI.  1,  296),  indessen  geschah 
dies  nach  synodaler  Verhandlung  der  zahlreich 
in  Aachen  anf  der  Beichsversammlnng  erschie- 
nenen Bischöfe,  Steindorff  a.a.  0. 1,  294.  296, 
also  anf  einer  Reichssynode,  und  femer  handelte 
es  sich  nach  gest.  Anselmi  cit.  nm  kirchliche 
Vergehen  des  Erzbischofs,  namentlich  um  die 
nicht  rechtzeitige  Nachsuchnng  der  bischöflichen 
Konsekration  und  um  die  Feier  der  Messe  vor  der 
letzteren  mit  den  bischöflichen  Insignien.  Der 
Umstand,  dass  die  Entecheidung  nicht  dem  Papste 
vorbehalten  worden  oder  dass  kein  päpstlicher 
Legat  mitgewirkt  hat,  findet  seine  Erklärung  darin, 
dass  sich  damals  das  ausschliessliche  Beserrat^ 
recht  des  Papstes  zur  Absetzung  der  Bischöfe  noch 
nicht  deflnltlT  festgestellt  hatte,  s.  o.  S.  286. 
Endlich  war  der  Erzbischof  wegen  verzögerter 
Naehsuchung  der  Konsekration  nach  c.  1.  2  Ra- 
venna  877  (c.  1  Diät.  C,  Bd.  II  S.  676  n.  4)  be- 
leits  seiner  erzbischöfiichen  Würde  verlustig  ge- 
gangen, und  daher  stellte  sich  die  Absetzung 
lediglich  als  die  Entfernung  Widgers  aus  dem 
von  ihm  widerrechtlich  beibehaltenen  Amte  dar, 
eine  Auffassung,  welche  anscheinend  auch  Petrus 
Damiani  in  seinem  Belobigungs-  und  Ermunter- 
ungsscbreiben  an  Heinrich  III.  in  dieser  Ange- 
legenheit, ep.  VII.  2,  opp.  1,  119;  Steindorff 
s.  a.  O.  1,  297,  gehabt  hat. 

1  Bd.  IV  S.  794  ff.  860  ff.  und  o.  S.  281. 

2  Wenn  W  a  1 1  z  a.  a.  0. 7, 297  behauptet,  dass  in 
der  Zeit  des  Kampfes  sich  die  deutschen  Könige 
das  Recht  beigelegt  haben,  die  Bischöfe  „geradezu 
abzusetzen,  ohne  dass  auch  nur  immer  die  Form 
der  Zustimmnng  einer  kirchlichen  Versammlung 
gewahrt  blieb^,  so  geht  dies  entschieden  zu  weit 
Seine  Berufung  auf  Berthold.  Zwifalt.  c.8.  SS.  10, 
102  ist  TÖUlg  unzutreffend ,  denn  dieser  hat  bei 
den  Absetzungen  von  Bischöfen,  deren  er  gedenkt, 
die  Mainzer  Synode  v.  1086,  v.  S.  411  n.  1,  im 
Auge ,  und  die  Heinrich  V.  in  Laurent,  gest. 
Vlrdnn.  c.l8,  SS.  10, 502  zugeschriebene  Äusser- 
ung :  ,eum  regem  pariter  et  summum  sacerdotem 
. . .  praedicasse,  eins  iuris  esse,  ut  praesules  fa- 
eiat  et  deponat,  dlalectasse'^  beweist  als  eine  offen- 
bare Übertreibung,  für  welche  sich,  soweit  die 
Absetzung  in  Betracht  kommt,  keine  Beweise  er- 
bringen lassen,  nichts.  Eine  solche  enthält  auch 
hinsichtlich  Heinrichs  IV.  ep.  Conrad.  Salzburg. 


ad  Helnr.  V^  Hansiz,  Germania  sacra.  Aug. 
Vlndel.  1727.  2,  943:  „Sdtis  enim  qualiter  d. 
Imperator  nos  ad  ludiclum  non  vocatos  ...  et 
jud^cio  destituit  et  officio  ac  potestate  spiritua- 
lium  et  temporalium  actionum ,  quantum  in  ipso 
est,  privavlt". 

Darüber,  dass  das  einseitige  Vorgehen  Kon- 
rads II.  gegen  Aribert  v.  Malland  in  den  kirch- 
lichen Kreisen  seiner  Zeit  gemissbilligt  worden 
ist,  8.  Arnulf.  II.  14  1.  f.,  S.  412  n.  1  ^  Wlpo  vita 
Ohuonr.  IL  c.  3ö,  SS.  11,  672:  „Referebant 
nobis  quidam...  Heinricum (später Heinrich lUO 
fllium  imperatoris,  salva  reverentia  patris  clam 
detestari  praesumptionem  caesarls  in  archleplsco- 
pum  Meäolanensem  ...  et  merito,  qula  sicut 
post  iudicialem  sententiam  depositionis  nullus 
honor  exhibendus  est,  sie  ante  ludiclum  magna 
reverentia  sacerdotlbus  debetur*'. 

S  Spätere  Beispiele  solcher  einseitiger  Ab- 
setzungen lassen  sich  nicht  nachweisen,  wohl 
aber  Bitten  der  Fürsten  an  den  Papst,  die 
Stühle  hochverrStherisoher  Bischöfe  mit  an- 
deren zu  besetzen  j  also  jene  zu  entfernen, 
so  Philipps  III.  y.  Frankreich  wegen  des  der 
Majestätsbeleidigung  gegen  die  Königin  beschul- 
digten B.  Petrus  v.  Bajeux,  Raynald.  ann. 
a.  1278  n.  33  ff.  j  Eduards  I.  1275  wegen  der 
Bischöfe  v.  S.  Andrews  und  Glasgow,  Rym er 
foedera  I.  2,  628  und  Eduards  IL  wegen  des  Bi- 
schofs V.  Herford  1325  ibid.  H.  1,  601.  Lud- 
wig X.  d.  Zänker  hat  allerdings  d.  B.  Peter  v. 
Ghalons  s.  Marne  wegen  Beschuldigung  des  Gift- 
mordes 1315  vor  die  v.  ihm  einberufene  Synode 
V.  Senlls  stellen  lassen ,  aber  nach  einer  mehr- 
fachen Vertagung  ist  lol6  eine  Freisprechung 
erfolgt,  M.  25,  659  ff. ;  He  feie  6,  372. 

*  Vgl.  ep.  Paschal  n.  S.  411  n.  6,  s.  auch 
Lateran.  lU.  1179  c  14,  M.  22,  226. 

^  Als  B.  Ekbert  v.  Bamberg,  welcher  der  Bei- 
hülfe an  der  Ermordung  Philipps  v.  Schwaben 
bezichtigt  wurde  und  nach  Ungarn  geflohen  war, 
von  Otto  V.  Braunschweig  geächtet  worden,  so 
ann.  Admunt.  SS.  9,  591  (die  ann.  Marbac.  SS. 
17,  171  berichten  allerdings  nur:  „ob  hoc  non 
modioo  tempore  cogitur  exulare'0,vgl.  Winkel- 
mann, Philipp  V.  Schwaben  1,  477,  erklärte 
Innocenz  IIL  1209  dem  Kaiser  Otto,  Potthast 
n.  3841,  Migne  opp.  3,  149:  „detestandum 
est  tamen  et  illud  iniquum  ludiclum  quod  contra 
....  Pabemberg.  episc.  extltit  inordinate  prae- 
sumptum:  quonlam,  etsi  forte  culpabilis  super 
hoc  idem  episoopus  potuisset  ostendi,  ordlnate 
tamen  et  aequo  debuerat  examine  iudicari. 
Unde  nos  ipsum  negotium  volentes  redncere  ad 
tramitem  ratlonis,  dndam  . . .  Hiigollno  Ostieusi 
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die  Herrscher ,  weil  sie  die  Bestrafung  solcher  Handlungen  unmöglich  iji  die  Hand 
einer  Macht,  welche  die  letasteren  unter  völlig  anderen,  den  kirchlichen  und  staat- 
lichen Interessen  fremden  Gesichtspunkten  beurtheilen  musste ,  legen  konnten,  trots 
aller  päpstlichen  Proteste  an  diesen  Befugnissen  ^  festgehalten. 


episcopo  et . .  Leonl  tit.  b,  Crucis  presbytero  car- 
dinali  tnnc  apost.  sedls  legatle  illud  commlaimus 
sub  hac  forma,  ut  si  super  nece  praedictl  ducis 
accaaatore  contra  praedlctum  episcopum  legitimo 
comparente  faisset  coram  ipsls  culpabilis  com- 
probatus,   ab   omni  officio   et  beneflcio   eocle- 
siaatico  sublato  cuioslibet  contradictionis  et  ap~ 
pellationis  ol>staculo  deponere  procurarent,  allo- 
quin  indicerent  ei  purgationem  canonicam,  in 
qua  si  forte  deflceret,cen8ura  eum  Bimill  condem- 
narent,     quod    si    legitime  ee    purgaret,    de- 
nunciarent  eum  subiecto   crimine  penitus  in- 
nocentem;     ante  omnia   providentes  ut  si 
quid    contra   eum    Tel   eins  ecclesiam 
esset  perperam  attentatum  in   statum 
debitum  revocarent^,    vgl.  auch   Innocenz 
UI.   1209,   Potth.  n.  3617.  3842,    Migne  2, 
1534;  3,  150  u.  de  negoüo  imp.  u.  183,  ibid. 
p.  1166.    Der  Prozeas  ist  dann  zwar  nicht  vor 
den  zuerst  ernannten  Legaten,    aber   vor  an- 
deren papstlichen  Kommissaren  1211  zu  Ende 
geführt  und  hat  mit  der  Wiedereinsetzung  der 
Ekberts  geendet.  Winkelmann  1,  478.    Ob 
Alexander  III.  1169,  J.  L.  n.  11648  für  Upsala, 
Mi  gne  patrol  200,  609,  wonach  weder  der  Erz- 
bischof noch  ein  anderer  Prälat  vor  Laien  ange- 
klagt oder  vor  ein  weltliches  Gericht  gezogen 
werden  soll,  hierher  gehört,  ist  nicht  zu  ersehen. 
1  So  Friedrich  II.  in  Sizilien,     Will  man 
auch  die  von  ihm  gegen  den  B.  Hardniu  v.  Ge- 
falu    1222   verhängte  Temporaliensperre   nicht 
hierher  rechnen,  weil  sie,  wenngleich  der  Bischof 
sich  schon  verschiedene  Übergriffe  erlaubt  hatte, 
doch  aus  Anlaas  einer  Klage  des  Domkapitels 
über  Verschleuderung  des  Kirchenguts  erfolgt 
ist,  W i n  k e  1  m an  n ,  Mitthlgen  d.  Inst.  f.  osterr. 
Geschichtsforschg.  Erzgsbd.  1.  S.  299.  302,  so 
hat  Friedrich  II.  doch  denselben  Bischof  als  pro- 
ditor    aus    dem    Königreich  ausgewiesen,    ep. 
Frider.  IL  ad  Gregor.  IX.  1236,  Huillard- 
Brtfholles  bist  dipl.  Frid.  IL  4,  911;  Gregor. 
IX.  ad  Frid.  1236,  Potth.  n.  10255;  Roden- 
berg,  eplstol.  1,  603:    „Gephaludensis  episco- 
puB ,  archidlaconus  Salemitanus  et  Sorane  civi- 
tatis ecclesiae  .  . .  quare  ist!  perpetoi  exilii  et 
ille  perpetue  patiantur  ruine  dispendia,  ignora- 
muB ,  nisi  quod  dum  contra  pacem  inter  te  ao 
ecclesiam  reformatam  spiritualia  sicut  secularla 
iudicas,  dum  eos  . . .  non  convictos  non  confessos 
pena  iudicium  prevenlente  condemnas";  Win- 
ke 1  m  a  n  n  a.  a.  0.  S.  306.    Weiter  ist  von  ihm 
gegen  B.Nikolaus  v.  Tarent  wegen  Verschwörung 
und  Beraubung  des  königlichen  Gutes  die  Tem- 
poraliensperre und  die  Ausweisung,  —  von  Honor. 
IIL  ep.  1226,  Potth.  n.  1581,  Rodenberg  1, 
219  ebenfalls  als  eine  ohne  Prozess  vor  dem 
Urtheil  zu  Unrecht  verfugte  Strafe  bezeichnet — , 
verhängt  worden,  und  in  gleicher  Weise  scheint 
er  auch  gegen  den  Bischof  v.  Catania  vorgegan- 
gen zu  sein,  Winkelmann,  Kaiser  Friedrich 
U.  l,278n.  1. 


Für  Frankreich  s.  Arret  v.  1267,  Durand 
de  Mail  laue ,  les  llbertez  de  Teglise  Gallicane. 
Lyon  1771.  1,  678;  „Demum  auditis  hinclnde 
propositis,  cum  idem  episeopus  (v.  Ohalons) 
quod  super  hoc  actum  fuit,  ratione  baroniae 
suae  egerit  et  de  forisfacto  facto  in  sua  laicali 
iustitia  quam  tenet  a  rege ,  accuaatQB,  judieatnm 
fuit,  quod  super  hoc  In  ista  ouria  dictus  episeo- 
pus responderet,  non  obstantibus  propositis  ab 
eodem";  weiter  Ray  aal d.  annal.  n.  1278 
n.  33 ff.,  wonach  Philipp  III.  dem  B.  v.  Bajeux, 
8.  S.  413  n.  3 ,  welcher  geflohen  war,  die  Tem- 
poralien  mit  Beschlag  belegt  hat;  ibid.  1301 
u.  26  über  die  Inhaftirung  des  B.  v.  Pamiers 
wegen  hochverrätherischer  Handlangen  und  Be- 
leidigung des  Königs  unter  Philipp  IV.  d. 
Schönen,  vgl.  auch  Hef  ele  6,  322.  329.  332. 

Aus  England  gehört  hierher  die  Verorthei- 
lung  des  Thomas  Becket  v.  Ganterbury  1164  durch 
die  grosse  Gerichtskurie   zu   Northampton  auf 
Veranlassung  Heinrichs  IL  wegen  Verletzoog 
der  Lehnspflicht  zur  Überlieferung  an  die  Gnade 
des  Königs ,   d.  h.  zugleich   zum  Verlust  seiner 
Güter ,  einer  Strafe,  die  in  eine  Oeldbusse  von 
500  Pfund  verwandelt  wurde,  Lappe  ab  erg- 
Pauli,  Gesch.  v.  England  3,  47;    Reuter, 
Alexander  III.  1,  403;  Hefele,  Gonc  Gesch. 
5,  632 ;  femer  die  Inhaftirung  der  des  Hochver- 
raths  beschuldigten  Bischöfe  v.  S.  Andrews  a. 
Glasgow  durch  Eduard  I. ,  s.  Schreiben  desselh. 
an  den  Papst  v.  1275,   Rymer,    foedera  L  2, 
528  und  durch  Eduard  IL,  sowie  die  Inhaftining 
des  Bisehofs  v.  Liohfleld  durch  denselben  1306, 
ibid.  II.  1,  39.  144.  148,  vgl.  auch  ep.  Giement 
V.  ibid.  p.  41.  42.    Unter  Eduard  lU.  ist  1334 
die  dem  Bischof  v.  Dower   wegen  Nichttheil- 
nahme   am  Parlament  auferlegte   Geldstrafe  v. 
100  Mark,  weil  die  Verurtheilung  zu  Unrecht 
geschehen  war,  erlassen ,  ibid.  IL  2,  878,  femer 
der  Befehl  gegeben,  den  Bischof  v.Man  In  Schott- 
land 1340  vor  den  König  nach  London  zu  brin- 
gen :   „ibidem  super  aliquibus  nos  tangentibns 
responsurus",  ibid.  II.  2,  1141 ;  über  die  Vernr- 
theilang  des  Bischof  v.  S.  Andrews  durch  Robert 
Bruce  y.  Sehottland  s.   das  Schreiben  Johanni 
XXII.  bei  The  ine  r,  rescr.  monum.  Hiheni.  et 
Scotor.  Met  illustr.  Romae  1864  p.  197.   Vgl. 
auch  Britton  I.  c  5  n.  3,  ed.  Nlchols  1,  27, 
betreffend  die  verd&chtiigen,  an  den  Bischof  aus- 
gelieferten Kleriker :  „Et  si  le  ordinarie  ly  dell- 
vere  hors  de  sa  prisoun  avaunt  due  aequitsunce 
solom  purgacioun  des  olers  ou  11  le  face  d  negli- 
gaument  garder  qe  11  eschape,  ou  si  maücioese- 
ment  le  fet  detener  qe  11  ne  peuse  a  sa  purga- 
cioun vener  et  ceo  soit  atteynt,  en  chetcuu  poynt 
seit  le  ordinaire  en  nostre  merde'',  d.  h.  dei 
könig  kann  ihn  amerclare,  strafen,  in  Geldbusse 
nehmen. 

Für  Deutschland  vgL  die  Glosse  zum 
Sachsenspiegel  I.  art.  1 :  „Der  keiser  und  säse 
richter  haben  auch  unter  wellen  zu  richten  über 
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3.  Die  übrigen  GelBtlichen  ausser  den  Bischöfen.  Was  die  Ubrifgen 
Geistlichen  ausser  den  Bischöfen  anlangt  S  so  hat  in  Betreff  ihrer  die  Earche  eben- 
falls seit  Ausgang  des  9.  Jahrhunderts  den  ausschliesslichen  Gerichtsstand  in  allen 
Strafsachen  vor  den  geistlichen  Gerichten  wiederholt  gefordert^,  und  wenngleich  man 
sieh  in  manchen  Ländern  diesem  Anspruch  seit  dem  10.  Jahrhundert  gefügt  hat^, 
so  beweist  doch  gerade  die  mehrfache  Erneuerung  der  betreffenden  Forderung,  dass 
derselbe  weder  überall  Anerkennung  gefunden  hat^,  noch  auch  da,  wo  dies  der  Fall 
war,  stets  beachtet  worden  ist^.  Gerade  im  12.  Jahrhundert,  während  Gratian  die 
Freiheit  der  Kleriker  von  der  staatlichen  Strafgerichtsbarkeit  als  gemeines  Recht 
hinstellt^,  beginnen  sich  die  Übelstände  der  Exemtion  der  Kleriker  von  den  weltlichen 
Gerichten  immer  fühlbarer  zu  machen.     Musste  schon  der  Umstand,  dass  der  An- 


personen  die  der  geistUgkeit  verwandt  sind  .  .  . 
als  ob  die  priUaten  jhren  angehorsamen  unter- 
tbanen  nicht  stenren  weiten  oder  mocliten''. 

Sogar  die  weeentlich  anf  dem  Boden  des  kirch- 
lichen Bechts  stehenden  Siete  partidas  Alfonsos 
X.  (IX.) ,  welche  1263  publicirt,  aber  damals 
freiUeb  noch  nicht  zur  Dnrcbfübrnng  gekommen 
sind,  Scblrrmacher,  Qesch. Castiliens.  Gotha 
1881  S.  585,  erklSren  die  Bisehöfe  fttr  verpflich- 
tel,  Tor  &em  Konig  als  ibrem  Richter  zu  erschei- 
nen, P.  It.  5  I.  65  ed.  Lopez,  Madrid  1829  1, 
129,  und  selbst  einzelne  italienische  Kommunen, 
so  z.  B.  Faenza,  s.  c.  7  (Honorius  III.  1216  (27) 
X  de  injor.  Y.  86)  und  Maitand  1221 ,  Notae  S. 
Qeorg.  Medlolan.  SS.  18,  389;  Winkelmann, 
Friedrich  II.  1, 175. 176,  haben  über  Ihre  Bischöfe 
den  stadtischen  Bann  verb&ngt. 

1  Vgl.  Dove,  de  lurlsdlctionls  ecclesiasticae 
apnd  Germano«  Gallosque  progressn ,  diss.  in. 
Beiolinl  lS55p.65ff.  116ff.  175fl: ;  A  e  m.  Fr  1  ed - 
berg,  de  flnlum  inter  ecclesiam  et  civitatem 
regnndorum  iudiclo  quid  medli  aevi  doctores  et 
leges  statuerint  Lips.  1861  p.  132  ff. 

2  Niool.  I.  respons.  ad  Bulgar.  866  c.  83,  M. 
15,422  :  „non  autem  Tobls  licet  clerlcos  iadicare, 
cum  Yos  magls  ab  ipsls  couTenlat  iudlcarl^ ;  Rom 
1059  c.  10,  M.  19,  898:  „Ut  cuinsUbet  ordinis 
cleros  Udci  non  iudicent^:  Nimes  1096  c  14, 
M.  20,  936 :  „Ut  nullus  . . .  nee  clericos  nee 
monachofl  in  curiam  snam  ad  secnlare  cogat  ve- 
nire iudicium'' :  Urban  U.  ad  Rudolf,  com.  1088/ 
1098,  J.  L.  n.  6722,  M.  20,  659:  „Nosse  te  volu- 
mos,  qnia  nulli.'secularium  domino  potestatem  in 
clerlcos  habere  licet,  sed  omnes  clerici  episcopo 
soll  esee  debent  subiecti.  Quioumque  vero  aliter 
praesampserit,  canonieae  procul  dubio  sententlae 
Bttbiaceblt":  Legatenkonstitution  für  Mailand 
1067,  H.  19,  947;  „qola  . . .  nuUum  cleriooram 
pro  ctiiusquam  peccatl  culpa  vel  of/lcii  sul  allqua 
in  deum  offensa  In  ludlcio  lalcorum  amodo  eese 
permlttimus,  sed  modis  omnibus  prohibemus  . . . 
(p.  948)  integram  quoque  habeat  (Erzbischof) 
in  omnem  suum  clerum  canonice  iudieandi  ac 
distringendl  potestatem  tam  in  civitate  quam 
extra'',  s.dazu  Meyer  v.  Knonau  Heinrich  IV, 
n.  Heinrich  Y.  1,  560.  561. 

^  In  Deutschland  durch  die  Reichssynode  zu 
Hohenalihelm  916  c.  18,  LL.  2,  557:  „Olerid 
etiam  non  secularlbus  iudicibus,  sed  episcopali 
audientiareserventur^',  c.  12. 13  ibid.,  vgl.  Bd.  III. 


S.  560  n.  8,  8.  auch  den  Mainzer  Gottesfrieden 
(s.  0.  8. 306  n.  5)  1085.  LL.  2,  57 :  „Banno  etiam 
nostro  interdlcimus,  ne  allquis  sacrl  ordinis  hulns 
sanctae  pacls  transgressor  convlctus  laicali  vlndlcta 
puniatur,  sed  episcopo  praesentetur'' ;  in  Eng- 
land durch  die  carta  Willelmi  I.  u.  1085,  R. 
Schmid,  Gesetze  der  Angelsachsen.  Leipzig 
1858  S.  o57,  durch  welche  die  Trennung  der 
weltlichen  und  geistlichen  Gerichtsbarkeit  ver- 
fügt wurde,  S  c  hm  1  d  Im  Register  Art.  Geistliche 
S.  590  a.  £.;  Phillips,  EugL  Reichs-  und 
Rechtsgesch.  1,  106  (c.  5  $$.  7—9,  24  der  leges 
Helnrici  I.,  eines  zw.  1113—1118  verf aasten 
Privat -Rechtsbuches,  geben  pseudo-lsidorische 
Stellen  wieder). 

«  Graner  Synode  1114  c.  1,  M.  21,  103:  „.... 
interpellandus  est  rex,  ut  causae  clericorum  ye\ 
ecclesiastlcorum  rerum  canonice  flnlantur",  c.25: 
„si  quis  clericorum  Tel  abbatum  in  causis  eccle- 
siasticis  relicto  episcopali  iudicio  regalem  curiam 
aut  seculare  iudicium  adlerit,  causam  perdat  aut 
se  poenitentia  emendet'^  Noch  Lucius  III.  (zw. 
1181—1 185)  verwirft  die  Gewohnheit,  dass  Kleri- 
ker wegen  Diebstahls  von  den  weltlichen  Gerichten 
abgeurtheilt  werden,  c.  8  X  ludic.  II.  1. 

s  Nicht  in  England,  ep.  Anselm.  Gant,  ad 
Heinr.  I.,  M.  20,  1154:  „Audio  quod  vestra  ex- 
cellentia  vindictam  exercet  super  presbyteros  An- 
gliae  et  forisfacturam  ab  eis  exiglt,  qui  non 
serraverunt  praeceptum  concilii ....  apudLondl- 
nam(1102) . .  Quod  hactenusinauditum  etinusi- 
tatum  est  in  ecclesla  de  ullo  rege  et  de  aliquo 
principe";  Reuter,  Alexander  III.,  2  A.  1,  574, 
nL  Auch  in  Deutschland  sind  trotz  der  Sy- 
node  V.  Altheim  (Anm.  3)  noch  einzelne  Abte 
durch  die  Kaiser  abgesetzt  worden,  so  1013 
Branthog  y.  Fulda  durch  Heinrich  IL,  Hirsch, 
Heinrich  11.  2,  410  und  Ellinger  y.  Tegemsee 
1025  durch  Konrad  IL,  B  res  sl  a  u ,  Konradll.  2, 
399.  Ebensowenig  spricht  für  die  allgemeine 
Anerkennung  des  geistlichen  Forums,  dass  Hein- 
rich II.  noch  1101  dem  Domkapitel  zu  Speier, 
Hllgard,  Urk.,  Gesch.  d.  Stadt  Speler.  Strass- 
bürg  1885  S.  17  ausdrücklich  für  den  Fallt  „sl 
aliquls  fratrum  aliquem  forensem  Yolneraverit, 
despoliaverit  vel  in  aliquo  laeserit",  die  Exemtion 
vom  weltlichen  Gericht  gewährt  hat ;  vgl.  auch 
Anm.  3. 

8  Dict.  Gratian.  ad.  c.  30  0  XL  qu.  1,  c.  1.  2. 
3.  14  (Pseudo-Isidor)  qu.  cit. 
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I.  Die  Hieiarehie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe.  [§.  287 . 


schannng  der  damaligen  Zeit  harte  und  gransame  Strafen  bei  schweren  Kriminal- 
vergehen  entsprachen,  und  dass  diese  wohl  gegen  die  Laien  von  den  weltlichen,  nicht 
aber  gegen  die  Kleriker  von  den  geistlichen  Gerichten  verhängt  wurden  S  das  Rechts- 
bewosstsein  der  Laien  verletzen,  so  kam  noch  weiter  hinzu,  dass  bei  der  Milde  der 
geistlichen  Gerichte,  welche  sich  oft  scheuten,  dorch  Yerhängnng  der  Deposition  den 
weltlichen  Gerichten  die  Bestrafung  der  dadurch  wieder  in  den  Laienstand  zurflck- 
tretenden  Geistlichen  zu  ermöglichen  ^  und  bei  der  grossen  Zahl  von  tonsurirten  Kle- 
rikern, welche  vielfach  weltliche  Beschäftigungen  trieben  und  durch  das  Exemtions- 
privileg  vor  dem  weltlichen  Richter  gesichert  waren,  sich  die  Zahl  der  von  Geistlichen 
verübten  Verbrechen  in  der  Art  mehrte',  dass  die  weltlichen  Gewalten  sich  veranlasst 
sehen  mussteu;  gegen  diese  offenbaren  Missstände  einzuschreiten.  Theils  stellte  man 
unbekümmert  um  die  AnspiUche  der  Eärche  die  Geistlichen  vor  das  weltliche  Ge- 
sicht^, theils  schränkte  man  wie  Heinrichll.  v.  England  und  Wilhelm  II.  v.  Sizilien 
durch  gesetzgeberische  Maassnahmen  die  kirchliche  Gerichtsbarkeit  in  grösserem^ 
oder  geringerem  Umfange  ^  ein. 


1  S.  0.  8.  58. 

2  Guilelm.  Neubiigens.  (tl206)hiBt  rer.Anglic. 
IT.  16.  rec.  Gl.  Hamilton.  London  1866.  2, 
131  (betr.  die  Zeit  Heinriohs  II.) :  „Eplsoopi . .  . 
arbitrantar  obseqnlum  se  praestare  deo  et  eccle- 
Btae,  si  facinorosos  clericos,  qnos  pro  officil  debito 
canonioae  vigore  censorae  coercere  nolant  ye\ 
negligaDt,  contra  publicam  tueautur  disciplinam. 
Unde  derlei .  .  habentes  per  impanitatem  agendl 
quodcunqne  llbaerit  licentlam  et  libertatem  ne- 
qne  deiim  .  ..neqne  homlnes  potestatem  habentes 
reyerentnr,  cum  et  episcopalia  circa  eos  aollici- 
tiido  Sit  langulda  et  saeculari  eos  Inrisdictionl 
saori  eximat  ordinis  praerogativa^ 

s  L.  c.  p.  130:  „Regl . .  circa  ciiram  regni  sa- 
tagentl  et  malefactores  sine  d^lectn  extermlnari 
iubenti  a  Indicibas  intimatiim  est,  quod  multa 
contra  disciplinam  publicam,  seil,  farta,  raplnae, 
homicidia  a  clericis  saeplus  committerentui,  ad 
qnos  seil.  laioae  non  posset  luTisdictionlB  rigor 
extendi.  Deinde  ipso  andiente  declaratnm  didtur, 
plns  qnam  G  homicidia  inter  flnes  Angliae  a 
clericis  sub  regno  eins  (also  etwa  y.  1154  bis 
spätestens  1163)  commissa".  Anf  der  Synode  y. 
Jouarre  1134  wurde  wegen  zweier  Morde,  die 
von  (Geistlichen  gegen  Geistliche  begangen  waren, 
Terhandelt,  M.  21,  446. 

^  Ans  ep.  137  Itob  ▼.  Ghartres,  Migne  162, 
146  ergiebt  sich,  dass  ein  Mitglied  des  Gapitels 
V.  Beanvais  wegen  eines  Verbrechens  vor  das 
Königsgericht  geladen  worden  Ist,  ygl.  Kober, 
Bepositlon  S.  150.  Auch  in  Gambrai  ist  1151 
ein  Kleriker  von  der  Kommune  wegen  Verbrechen 
verurtheilt,  und  sein  Haus  niedergerissen  worden, 
worauf  allerdings  der  Bischof  gegen  die  ThSter 
die  Exkommunikation  und  über  die  Stadt  das 
Interdikt  verhängte,  Lambert  Waterlos  ann.  Ga- 
meraca.  1161, SS.16,520— 622;  Dieckmeyer, 
d.  Stadt  Gambrai.  Bielefeld  1890  S.  67.  58. 

^  Ersterer  —  entgegen  dem  früheren  Recht, 
s.  S.  415  n.  3  —  in  den  angeblich  die  consuetu- 
dine«  ayitae  kodiflcirenden  Gonstltutlonen  v. 
Glarendon   1164  c.  3,   Reuter  Alexander  III, 


1,  674:  „Glerlol  retoü  (vor  Gericht  gefordert)  et 
accusatl  de  quacumque  re,  sommoniti  a  iusÄtia 
regis  venient  in  cniiam  ipsins,  responsuri  de  hoc, 
ande  videbitur  curiae  regis  quid  Sit  ibi  respon- 
dendum  et  in  curia  ecdealastica,  unde  vldebitiii, 
quid  Sit  ibi  respondendum,  ita  quod  iostitla  regifi 
mittet  in  cuxiam  s.  ecelesiae  ad  videndum  qua  ra- 
tione  res  ibi  tractabitor.  Et  si  clericus  convictot 
vel  confessus  fuerlt,  de  cetaro  non  debet  eum 
ecclesla  tueri''.  Demnach  hatten  die  Kleriker  sich 
auf  Vorladung  toi  dem  königlichen  Richter  in 
verantworten,  imd  erst  wenn  sie  von  dem  Königs- 
gericht an  das  geistliche  Gericht  verwiesen  waren, 
durften  sie  dort  —  unter  Kontrole  des  konig^chen 
Richters  —  abgeurtheilt  werden ,  aber  den  über- 
führten Kleriker  sollte  die  Kirche  nicht  schützen, 
d.  h.  Ihn  der  weltlichen  Gewalt  zu  weiterem  Ein- 
schreiten überlassen. 

^  Hierher  gehört  das  Geseta  Wilhelms  IL,  das 
in  die  constit.  Siculae  v.  Friedrich  U.  1231  Hb. 
I.  üt  46,  Hulllard-Br^holles,  hist  diplom. 
Friderlci  II.  IV.  1,  48  (vgl.  p.  40  n.  1)  aufge- 
nommen worden  ist,  aber  schon  zw.  1171  u.  1189 
erlassen  sein  muss:  „De  personls  dericorum  totiiu 
regni  nostri  . . .  iubemus,  quod  si  de  aliquo  forls- 
facto  de  quo  persona  ludicari  vel  condemnari  de- 
beat,  appellatus  faerit,  non  a  nobis  vel  a  nostra 
curia ,  sed  ab  ecclesla  et  in  curla  ecdeeie  de  eo 
quod  ad  personam  suam  pertinet,  ludlcetnr  et 
seoundum  canones  et  ins  ecdeaiaaticnm  condam- 
netur,  excepto  si  de  proditione  aliquis  ffterit 
appellatus  vel  de  alio  magno  hniusmodl  maleUdo 
quod  spectat  ad  maiestatem  nostram.  Qaod  sl 
acciderit,  volumus  et  praedpimus,  ut  de  hoc 
quod  spectat  ad  nostram  curiam  in  nostra  eorla 
iudicetur''.  Dies  beh&It  also  der  weltUchen 
Gerichtsbarkeit  Hoch-  und  Landesverrath  nnd 
schwerere  gegen  den  König  gerichtete  Vergeben 
vor,  doch  wurden  auch  in  erweiternder  Auslegung 
des  Gesetzes  Geistliche  und  Mönche  wegen  male- 
diota  (ob  Schmähung  des  Königs  ist  nicht  gesagt) 
und  wegen  Mordes  von  den  königlichen  Justitiaren 
abgeurteilt,  s.  das  Mandat  Friedrichs  II.  v.  1239. 
Hnillard  Br^holles  5,  519. 
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Nniimehr  traten  indessen  die  Päpste^  für  das  gefährdete  Privileg  der  Geist- 
lichen ein ,  indem  sie  die  nicht  zu  läagnenden  Übelstände  dadurch  zn  beseitigen  such- 
ten, dass  sie  die  kirchlichen  Lokaloberen  zu  prompter  und  gewissenhafter  Handhabung 
iker  Strafgerichtsbarkeit  Uber  verbrecherische  Geistliche  anwiesen  2,  und  nachdem  sie 
den  Unterschied  zwischen  Deposition  und  Degradation  festgestellt  hatten ,  bei  ge- 
wissen Verbrechen  die  Auslieferung  der  schuldigen  Geistlichen  nach  stattgehabter 
Degradation  an  die  weltlichen  Gerichte  zu  weiterer  Bestrafung  befahlen  ^.  Mit  diesen 
Anordnungen ,  welche  Aufnahme  in  die  Dekretalensammlung  Gregors  IX.  gefunden 
haben  ^,  hat  das  gemeine  Recht  der  Earche  seinen  Abschluss  erhalten. 

Schon  vorher  war  fttr  Deutschland  und  für  Reich  Sit  allen  durch  Friedrich  II. 
die  Freiheit  der  Geistlichen  von  der  weltlichen  Strafgerichtsbarkeit  unter  Nichtigkeitser- 
klärung der  etwa  von  den  weltlichen  Richtern  gefällten  Urtheile  und  unter  Bedrohung  der 
letzteren  mit  weltlichen  Strafen  gesetzlich  ausgesprochen  worden  ^.  Nicht  minder  hat  sie  we- 


1  Vor  Allem  Alexander  in.  Er  hat  nicht  nnr 
die  von  Heinrich  II.  nachgesnchte  BestStigung 
der  Konstitutionen  von  Clarendon  abgelehnt, 
sondern  dleselhen  anch  1164  für  der  Freiheit  der 
Kirche  widersprechend  erklärt,  Watterich  Tit. 
pODtif .  2, 642  ff . ;  R  e  n  t  e  r ,  Alexander  HI.  1 ,  384. 
463;  Hefele  ö,  629.  638,  und  der  König  musste 
1172  zu  Ayranches  die  Kassation  der  Yon  ihm 
eingefiihrten  Gewohnheiten ,  d.  h.  der  Konstitu- 
tionen versprechen ;  Watterich  %  419  u.  590 
n.  2;  Beuter  3,  147;  Hefele  5,  684.  Wenn 
Reu  te  r  3, 160. 720. 721  behauptet,  dass  der  König  * 
die  Zusage  nicht  ausgeführt  hat,  so  trifft  dies  für 
den  hier  fraglichen  Artikel  nicht  zu ,  im  Gegen- 
theil  hat  er  1176  mit  dem  päpstlichen  Legaten 
Tereinbart,  „quod  dericus  de  cetero  non  trahatur 
ante  iudicem  secularem  in  persona  sua  de  all- 
quo  criminali  neque  de  aliquo  forisfacto  excepto 
forisfacto  forestae  meae  et  excepto  laico  feodo 
Qude  michi  vel  alli  domino  saeculari  laicnm  de- 
bstor  servitium'*,  Rudolph,  de  Diceto  ymagines 
histor.  a.  1176,  ed.  Stubbs  London  1876.  1, 
410;  M.  22,  156.  Vgl.  femer  ep.  Alex.  IIL  ad 
archiepisc.  TJpsaliens.  1171/72,  M.  21,  934:  „ne 
clerici  ad  saecnlaria  iudicia  trahantur^,  s.  auch 
Alex.  UL  dt.  0.  S.  413  n.  6;  Reuter  3,  285; 
H  e  f  e  1  e  5, 690.  YgL  noch  unten  S.  418  n.  3  a.  £. 

Femer  bedroht  das  unter  Alexander  HI.  1179 
abgehaltene  Laterankonzil  c.  14,  M.  22,  226: 
^  .  .  .  quia  laid  quidam  ecdesiasticas  personas 
et  ipsoe  episcopos  sno  iudicio  stare  compellant, 
eoB  qui  de  cetero  id  praesumpserint,  a  commu' 
nione  flddium  decemimus  segregandos"  dieUnter- 
werfung  der  Geistlichen  unter  das  weltliche  Ge- 
richt mit  der  grossen  Exkommunikation,  und 
weiter  erklärt  Alexander  ni.  c.  4.  X.  de  lud. 
III.  1  (J.  L.  n.  14091  zw.  1169  u.  1181)  die  Über- 
führung und  das  Geständniss  eines  Geistlichen 
Tor  dem  weltlichen  Richter  für  nichtig  und  für 
das  geistliche  Gericht  nicht  bindend.  Vgl.  auch 
Ludus  IIL  in  c.  8  X  eod.  (J.  L.  n.  15196  zw. 
1181  /85  unter  irriger  Bezugnahme  auf  das  römi- 
sche Recht,  s.  Nov.  83  u.  Bd.  IV  S.  794);  Cölestin 
UL  in  c.  10  X  eod.  (J.  L.  n.  17639,  nach  Nor- 
wegen gerichtet,  s.  auch  J.  L.  n.  17343  v.  1196 
ffir  das  Kapitel  zuNldaros,  Lange  et  ünger, 
diplom.  Norveg.  Christianiae  1847.  1,  1  und  J. 
L.  n.  17256  v.  1195  für  das  Kapitel  zu  Ghartres, 

Hinschins,  Kirchenreckt.  Y. 


Migne  patrol.  206, 1103),  die  von  Legaten Inno- 
cenz'  III.  für  Dalmatien  1199  abgehaltene  Synode 
V.  Dioklea  c.  5,  M.  22,  703:  „ne  aliquis  laicus 
clerioum  ad  peregrina  iudicia  trahere  praesumat, 
veluti  candentls  ferri  vd  aquae  vel  cuiuslibet 
alterlus  iudicli.  Non  enim  pertinet  ad  laicum, 
clericum  iudicare.  Sl  autem  clericus  peccaverit, 
ab  archiepiscopo  vel  eplscopo  vel  etiam  praelato 
suo  aut  Romano  pontiflce,  si  necesse  fuerit,  iu- 
dicetur'',  und  Innocenz  III.  1199  Potth.  n.  811 
opp.  ed.  Migne  1,  714. 

2  0.  17.  (Innoc.  HI.)  X  de  iud.  IL  1  u.  c.  35 
(id.)  X  de  sent  excomm.  V.  39,  welches  zugleich 
den  Laien  unter  Befreiung  von  der  Strafe  der  Ex- 
kommunikation das  Recht  giebt,  verbrecherische 
Geistliche,  allerdings  nur  mit  Genehmigung  der 
geistlichen  Oberen,  zu  verhaften  und  sie  vor  das 
kirchliche  Gericht  zn  stellen. 

•  S.  0.  S.  68  ff. 

*  S.  die  vorher  citirten  Stellen. 

&  Durch  das  Krönungsgesete  v.  22.  Nov.  1220, 
c.  4  LL.  2,  244  (s.  o.  S.  387  n.  8  a.  B.);  sent. 
Heinr.  Vn.  v.  1234,  LL.  2,  302,  wo  dem  schul- 
digen Richter  die  Acht  augedroht  wird ;  const.  pac. 
Ruddf .  1. 1281  c.  39,  LL.  2, 429 :  „Dehdn  wertlich 
rlhter  sol  hintz  deheinen  pfaffen  umb  deheln  dlnch 
rihten,  er  werde  danne  entsetzen  von  sinem  bi- 
scholfe".  Auch  die  Rechtsbücher  des  13.  und  des 
14.  Jahrh.  behandeln  das  Privileg  als  geltendes 
Recht,  Schwabensp.  369  (L.) :  „vnde  ist  er  (der 
Schreiber,  wdcher  Urkunden  fälscht)  ein  phaffe, 
wen  sol  in  dem  bischoffe  antwuirten  vnde  sol  im 
der  sin  phafliche  ere  drumme  nemen  vnd  swa  in 
dar  nach  der  weltlich  rihter  begriffet,  da  sol  er 
viber  iu  rihten,  alse  ulber  einen  leigen.  er  sol  im 
ab  die  haut  helzzen  slahen^';  Rechtsbuch  nach 
Distinktionen  IV.  16.1  (her.v.Ortloff  S.206): 
„Obir  keyn  pfaffen  sal  wertlik  gerichte  gen,  ab 
he  slnen  lip  verwercket,  sundern  man  sal  sy 
deme  bischoffe  antworten,  der  sal  obir  sy  richten, 
daz  dem  cleger  genugk  gesche.  Wel  her  sy  abir 
degradiren,  daz  heyst  dy  wy  abenemen  unde  ant- 
worte on  wedder,  so  magk  wertlik  gerichte  ober 
on  ergen  unde  man  missetud  nicht  kegen  deme 
hohlste  noch  kein  keyner  geistlichen  gewalt''; 
Ruprecht  v.  Frey  sing  c.  16  (her.  v.  v.  Mau  r  er 
S.  254):  ,Jst  aber  das  der  pfaff  den  laien  zu  tod 
schlecht  vnnd  wlrt  er  darumbgefangnn,  derwelt- 
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lioh  lichter  sol  jn  anttburtean  dem  geistlichnn 
richter  pis  Jm  dy  weich  abgenommen n  ward,  drey 
XUU  tag  vnud  darnach  sol  jn  der  geistlich  richter 
dem  weltlichen  richter  wider  anntborttnn ;  jst  aber 
das  der  biachof  den  pfaifen  nicht  antbnrttn  wil, 
so  sol  dei  pischolff  ens  hermn  den  der  pfaif  er- 
schlagen hat  ainen  als  treuen  man  bin  wider  gebenn 
als  ener  was,  Tond  man^olTierbeschaidenn  man 
nemenn  dy  den  man  erchannt  haben n,  daz  der 
pischolff  ein  als  guetn  wider  geb.  Es  hat  auch 
der  pischolff  wol  dy  wal  daz  er  den  pfaffenn  be- 
halten mag  pis  an  seind  ennd,  doch  mnes  er  den 
klagernn  ablegenn  als  yezund  gesprochnn  ist. 
Anntburt  aber  der  pischolf  dem  weltlichen  rich- 
ter den  pfaflen  wider,  so  er  jm  dy  weich  hat  ab- 
genommenn,so  sol  der  richter  ober  jn  richtenn  als 
Tber  ainen  anndemn  layenn,  vnnd  der  plschoff 
ist  ledig  Ton  allenn  klagernn.  J6t  aber  das  der 
pfaff  nicht  zae  hannt  gevanngenn  wirt  vnnd  kümpt 
dar  von  vnnd  wo  er  jn  hinnach  begreifft,  er  mag 
jn  wol  vahenn  vnud  jn  dem  geistlichen  richter 
anntburtenn  als  vorgesprochen  ist". 

^  Denn  nach  der  zwischen  König  Philipp  II. 
August  und  den  weltlichen  und  geistlichen  Gros- 
sen 1^4  getroffenen  Vereinbarung,  den  s.  g. 
capitula  de  interceptlonibus  clericorum  adversus 
iurisdictionem  dom.regis, Brüssel,  uouvel  exa- 
men  de  Tusage  g^n6ral  des  flefs  en  France.  Paris 
1760,  2  app. p.XXVII.(auch bei  V.  Warnkönig 
u.  S  t  ei  n ,  französ.  Staats-  u.  Rechtsgesoh.  3, 340 ; 
vgl.  noch  Dove  diss.  clt.  p.  124)  c.  2:  „Quod 
quando  cleticus  capiturpro  aliquo  forisfacto,  unde 
allquis  dicitur  vitam  vel  membrum  perdere  et 
traditur  olero  ad  degradandum,  clerici  volnnt  de- 
gradatumomninoliberare.  Ad  quod  respondemus: 
Quod  clerici  non  debent  eum  liberare  nee  ponere 
in  tali  loco,  ubi  capi  non  possit :  sed  iustitiarii 
possunt  illum  capere  extra  ecclesiam  vel  cime- 
terium  et  facere  iustitiam  de  eo  nee  inde  possunt 
trahi  in  causam"  ist  das  Recht  des  geistlichen 
Gerichts  zunächst  über  die  Kleriker  zu  richten 
und  sie  zu  degradlren,  nicht  in  Frage  gestellt. 
Vgl.  auch  praecept.  Philippi  II.  reg.  ad  laicas 
pötest.  V.  1210,  M.  22,  810.  Im  Übrigen  s.  noch 
unten  S.  419  n.  6  u.  S.  421  n.  8. 

2  Vereinigung  Richards  I.  mit  dem  Klerus  der 
Normandie  1190  c.  1,  M.  22,  592:  „de  clericis 
quod  nuUa  occasione  a  secularibus  capiantur  po- 
testatibus,  sicut  fieri  consueverat,  nlsi  pro  homi- 
cidio,  furto,  incendio  et  eiusmodi  enormi  flagltio. 
Qui  oontinuo  cum  requisiti  fuerint  a  iudicibus 
ecclesiasticis  ,  quiete  et  sine  mora  reddantur  in 
curia  ecclesiastica  iudicandi*'  (in  etwas  anderer 
Fassung  bei  Rudolphus  de  Diceto,  ymagines  bist, 
a.  1190,  ed  Stubbs  2,  87).  Im  Princip  hat  daran 
die  unter  Philipp  II.  August  1206  veranstaltete 
Rekognition  der  Gewohnheiten  der  Normandie, 
Marnier,  Etablissements  ....  de  Normandie. 
Paris  1839  S.  84  (lateinisch  bei  v.  Warnkönig 
u.  Stein  a.  a.  0.  Bd.  2  Urkdbch.  S.  47):  que 
se  clerc  est  pris  de  queconques  meffet,  que 
Teglise  ra(u)ra,  se  eile  le  requiert,  et  se  il  est 
ataint  (überführt)  de.larrechlu  (Diebstahl)  ou 
domicide,  il  sera  desgradez  et  forjurra  la  terre, 
ne  autrement  sera  pugniz  pour  tel  meffait  et  se 
il  est  trouvez  en  la  terre  apres  le  forjuremeut  le 


roy  Sans  nul  autre  meffait  en  fera  Justice  comme 
de  lay.  Et  se  apres  cen  fesoit  aucnn  meffait  en  la 
terre,  le  roy  en  ferait  sa  Justice  comme  de  lay*" 
nichts  geändert 

3  Henrici  de  Bracton  (f  1268)  de  legibus  et 
consuetud.  Angliae  IIb.  II.  tr.  2  de  coronac;  9.  n.  1, 
ed.  Twiss,  London  1878.  2,298:  „Cum  vero 
clericus  cuiuscunque  ordinis  vel  dignitatis  captus 
fuerit  pro  morte  hominis  vel  alio  crimine  et  im- 
prisonatus  et  de  eo  petatur  curia  christlanitatis 
ab  ordinario  loci,  sicut  archiepiscopo  vel  spiscopo 
Yel  eorum  offfdali  . . . ,  imprisonatus  ille  statim 
eis  deliberetur  sine  aliqua  iuquisitione  facienda, 
non  tarnen  ut  omiiino  deliberetur  ut  vagus  sit  per 
patriam,  sed  salvo  custodiatur  vel  in  prisona  ip- 
sius  episcopi  vel  ipsius  regis,  si  Ordinarius  voluerit, 
donec  a  crimine  imposito  se  pnrgaverit  comp^ 
tenter  vel  in  purgatione  defecerit,  propter  qnod 
debeat  degradari.   Et  ideo,  ut  praedictum  est,  si 
petatur,   erit    liberandus  curiae  < hristianitatis, 
quia  non  habebit  rex  de  eo  prisonam,  quam  iadi- 
care  non  potest  nee  clericos  degradare.  n.  2:  Cum 
autem  clericus  sie  de  crimine  convictus  degradetar, 
non  sequitur  alia  poena  pro  uno  delicto  vel  plari- 
bus  ante  degradationem  perpetratis.    Satis  enim 
sufflcit  pro  poena  degradatio  quae  est  magna  csr 
pitis  deminutio,  nisi  forte  convictus  fueiit  de 
apostasia,  quia  tunc  primo  degradetar  et  postea 
per  manum  laicam  comburatur  .  . . .  Si  autem  sit 
•  aliquis  Ordinarius  qui  in  curia  christianitatis  cisrico 
sie  ei  liberato  purgatlonem  indlcare  (aine  acensa- 
tore  coram  eo  de  novo  accusante)  noloerit,  tone 
flat  ei  breve  ex  parte  regis  in  hac  forma,  n.  3: 
Rex  tali  ordinario.   Audivimus  quod  cum  quidam 
clericus  de  morte  hominis  rectatas  vel  appellatus 
vel  indictatus  coram  iustitiarüs  nostris  productos 
esset  et  ibi  vobis  sicut  clericus  liberatus,  ut  se 
coram  vobis  purgaret  et  se  inde   redderet  Inno* 
centem,  si  posset,  non  vultis,  ut  dicitur,  adpnr- 
gationem  procedere  ...  Et  quoniam  per  accusa- 
tionem  factam  in  curia  nostra  de  morte  ille  satis 
habetur  suspectus  et  per  talem  diffamationem  et 
indictamentum,  nihil  aliud  restat,  nisi  quod  coram 
vobis  admittatur  purgatio  quae  quidem  flerl  de- 
beret  in  curia  nostra,  si  ordo  impedimentum  non 
daret,  et  licet  nullus  (kein  AnklSger)  sequeretor, 
nos  pro  pace  nostra  sequi  deberemus.  Vobis  manda- 
mus,  quod  secundum  quod  idem  talis  se  purgaverit 
coram  vobis  vel  non,  quodvestrum  est,  exeqoami- 
nl''.  Danach  wird  der  wegen  eines  Verbrechens  an- 
geklagte und  vom  weltlichen  Richter  verhaftete 
Kleriker  dem  geistlichen  Gerichte  ausgeliefert, 
um  sich  dort  von  der  Beschuldigung  zu  reinigen, 
und  falls  er  dies  nicht  kann,  degradirt  zu  werden, 
ohne  dass  vorher  seitens  des  weltlichen  Richters 
eine  Untersuchung  angestellt  wird.    Wenn  es  im 
anscheinenden  Widerspruch  hiermit  lib.  V.  tr.  5 
de  exceptionib.  c.  9  n.  3.  ed.  cit.  6,  206  heisst: 
„si  autem  criminaliter  agatur  et  super  crimine  in- 
dex  ecclesiasticuB    non   habebit  inrisdictiottem 
licet  habere  debeat  iudicii  executionem.  In  easn 
enim  sanguinis  iudicare  non  potest  nee  debet,  ne 
committat  irregul  antäte m.    Pertinet  igitur  (nt 
videtur)  ad  iudicium  saecularem  cognltio  et  ad 
iudicem  eccleaiasticum  iudicii  executio,  quia  in- 
dex saecularis  degradare  non  potest",  so  handelt 
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und  in  Spanien  ^  im  13.  Janrhimdert  Anerkennung  gefunden,  während  Friedrich U.  in 
Sizilien  an  der  hier  geltenden  Zuständigkeit  der  weltlichen  Gerichte  Aber  die  Geist- 
liehen bei  Hoch-  und  Landesverrath  und  bei  Verbrechen  gegen  den  König  festhielt^, 
und  man  in  Venedig  sogar  die  Geistlichkeit  in  allen  Fällen  der  weltlichen  Strafge- 
riehtsbarkeit  zu  unterwerfen  versuchte  ^. 

Aber  selbst  da ,  wo  man  den  kirchlichen  Forderungen  entgegenkam ,  hat  mau 
sieh  denselben  doch  kaum  irgend  wo  in  ihrem  vollen  Umfange  gefügt. 

Nach  kirchlichem  Recht  galt  jeder ,  welcher  die  Tonsur  empfangen  hatte ,  als 
Kleriker  ^  und  war  demnach  von  der  weltlichen  Strafgerichtsbarkeit  befreit.  Seitens 
der  weltlichen  Gewalten  wurde  aber  diese  Exemtion  zum  Theil  nur  denjenigen, 
welche  durch  die  Tonsur  und  die  geistliche  Kleidung  als  Geistliche  kenntlich  waren, 
zugestanden^,   obwohl  das  Privileg   nach  kirchlichem  Recht  durch  das  Nichttragen 


es  aich  dabei  nm  eine  nicht  zutreffende,  rein  theo- 
retisehe  Ausführang  des  Verfassers,  wie  die 
eigeothämlidie  Unterscheidung  der  cognitio  und 
der  als  Degradation  bezeichneten  ezecutio  sen- 
tentiae  und  das :  ut  yidetur  zeigen ,  während  die 
erst  eitirten  Stelleo,  mit  denen  auch  1.  c.  c.  2  n.  6 
u.  c.  13  n.  6 1  6,  163.  164.  240  übereinstimmen, 
den  praktischen  Rech tszu stand  schildern.  Zugleich 
ergiebt  sich  hieraus,  dass  im  13.  Jahrhundert 
Art.  8  der  Oonstitutionen  v.  Clarendon,  S.  416 
n.  6y  nicht  mehr  in  Übung  war. 

1  LegatenkonzU  v.  Lerida  1229  c.  28,  Flore z 
£sparia  sagiada  48,  322,  s.  S.  60  n.  5,  (auch 
Mansi  22,  1092  c.  12),  welches  gewöhnlich, 
Thomassin  v.  et  n.discipl.  P.  II  1.  UI  c.  113 
n.5  j  Kober ,  Deposition  S.  162;  Dove  diss. cit. 
p.  175  in  das  Jahr  1129  gesetzt  wird,  vgl.  auch 
Garns,  Kirchengesoh.  Spaniens  III.  1,  221; 
Stete  partidas  Alonsos  X.  (IX.)  ▼.  1263  P.  I.  t. 
6.  1.  69,  ed.  Madrid  1829  1,  176. 

2  S.  416  n.  6. 

3  So  der  Doge  Jacob  Theupulus  auf  Grund  einer 
Bewilligung  des  Patriarchen  y.  Grado,  ep.  Gre- 
gor. IX.  ad  duc.  et  comm.  Venet  1233,  Potth. 
n.9182i  Höfler,  Friedrich  II.  München  1844 
S.  341 :  ,.,cum  olim  sumpta  occasione  ex  eo  quod 
tibi . . .  Patriarch a  Gradensis  concessit,  ut  clerici 
de  Yenetiis  slbi  subiecti  coram  te  de  maleflciis  et 
aliis  excessibus  responderent,  in  omnes  clericos 
Vene  tos  moliens  tibi  iarisdictionem  indebitam 
usurpare,  ipsos  respondere  conquerentibiis  super 
premissis  maleflciis  et  excessibus  coram  te  Tel  tuis 
offlcialibus  coarctare,  qula  dicti  clerici  nolebant 
super  hoc,  sicuti  nee  debebant,  tue  acquiescere 
Tolnntati,  banno  supponens  eos  et  novo  sententie 
genere  clericos  quodammodo  excommunicans 
statuisti,  ut  si  quis  eos  offenderet  in  rebus  aut 
personis  remaneret  impunis  et  si  aliqui  eorum 
coDsanguinei  vel  amici  praestarent  auxilium  vel 
fayorem,  iisdem  tamquam  maleflci  punirentur". 

Auch  die  lombardischen  Städte  haben  die 
Strafgerichtsbarkeit  über  die  Geistlichen  ausge- 
übt, 1221  wurde  z.  B.  Parma  gezwungen,  dieselbe 
sDfzugeben,  Winkelmann  Friedrich  IL  1, 169, 
und  ebenso  hat  Honorius  III.  nach  Schweden, 
1226  Potth.  n.  7462,  Liljegren,  dlplomat. 
Suecan. Holmiae  1829.1,  246,  und  nach  Portu- 
gal (1216—1227),  Potth.  n.  7829,  c.  6  Comp. 
V.  III.  26  Ermahn angen  und  Androhungen  von 


Gensuren  gegen  die  Gestellung  der  Geistlichen 
Tor  die  weltlichen  Gerichte  ergehen  lassen. 

*  Bd.  I  S.  119. 

^  So  in  Deutschland,  con st  Rudolf  1. 1281 
c.  48,  LL.  2,  430 :  „Loter  pfaffen  mit  lang  har 
. .  sind  ouz  dem  friede";  Sachsensp.  B.  III  art. 
2 :  „Papen  die  wapen  vüren  unde  nicht  geschoren 
ne  sin  na  irme  rechte,  dut  man  in  gewalt ,  man 
Bol  in  beterenals  eme  laien";  Rechtsbuch  u.  Dl- 
sünktionen  lib.  VI.  2.  6  Ortloff  S.  313;  Ru- 
precht T.  Freysing  c.  168,  v.  Maurer  S.  187: 
„Pfaffenn  dye  nicht  beschornn  sein  und  nicht 
pfäfflich  gewanntt  an  tragenn  vnd  fümntt  sy 
messer  oder  swertoder  annder  waffenn  oder  vinndet 
man  sy  in  dem  fraunhaus  oder  in  ainem  leuthaus, 
dy  sol  man  richten  als  ainen  anndernu  layenn, 
▼nd  was  man  Jn  tuet  in  solicher  weis  da  chumpt 
nyemandtz  in  den  pan'';  weitere  Nachweisungen 
bei  Friedberg  diss. cit  p.  134  n.2.  Für  Böh- 
men s.  ep.  Honor.  III.  1212,  Potth.  u.  6790, 
Kodenberg  epist.  1 ,  48 :  „ipsi  (König  von  Böh- 
men) consulimus,  ut  super  eo  quod  clericum 
quendam  ad  suspendlum  indicavit,  licet  reiecto, 
ut  dlcitur,  clericali  habitu  vlderetur  clericali 
privilegio  se  prlvasse,  absolutionis  recipiat  bene- 
flcium  ad  eautelam". 

In  Frankreich  dagegen,  Beaumanoir  (f  1296) 
coutumes  de  Beauvoisis  ed.  B  e  u  g  n  o  t  Paris  1842, 
c.  11  n.  43,  1,  173:  „II  n'aflert  pas  h  clerc  qu'il 
Teste  robe  roi^e,  qu'il  soit  sans  couronne  .  .  Na- 
porquant,  s'il  n'est  ainsi,  ne  renonce  il  pas  au 
privilege  de  clerc ;  donques  se  uns  hons  est  pris 
en  tel  habit  par  le  iustice  laie  et  ses  ordinairs  le 
requiert,  se  le  iustice  laie  set,  qu'il  soit  clers,  il 
doit  le  rendre.  Et  se  eil  qui  est  pris  en  tel  habit 
ne  pot  prover  qull  soit  clers  ne  ses  ordinaires,  il 
demorra  ä  justicier  comme  lais''  gestand  man  den 
Klerikern  auch  in  solchen  Fällen  das  Privileg  zu, 
indessen  musste  er  oder  sein  Ordinarius  dem 
weltlichen  Richter  die  Eigenschaft  als  Kleriker 
darthun,  widrigenfalls  er  als  Laie  behandelt  wurde, 
vgl.  auch  Etablissements  de  S.  Louis  I.  89  (al. 
84)  ed  P.  Viollet  Paris  1881.  2,  147;  femer 
Verordn.  Simons  v.  Monfort  zu  P amiers  1212 
c.  5,  M.  22, 856 :  „quicumque  in  quolibet  crimine 
vel  alle  modo  clericum  ceperit,  etiamsi  non  habe- 
ret  nisi  coronam ,  reddatur  episcopo  .  .  .  Quodsl 
renuerit,  statim  excommunicetur,  et  a  domino  su- 
periore  reddere  compellatur^    Ebenso  war  es  in 
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der  Tonsar  nicht  verloren  ging  ^  and  erst  im  13.  Jahrhundert  denjenigen  Klerikern, 
welche  in  zweiter  Ehe  lebten  ^ ,  sowie  solchen,  welche  zwar  erst  einmal  \rerheirathet 
waren,  aber  keine  Tonsur  und  kein  geistliches  Gewand  trugen  3,  durch  die  päpstliche 
Gesetzgebung  abgesprochen  worden  war  ^. 

Femer  bestand  vielfach  die  Praxis^  dass  die  weltlichen  Richter  auch  ohne  vor- 
gängige Erlaubniss  der  geistlichen  Oberen  zur  Verhaftung  verbrecherischer  Kleriker^, 
ja  auch  solcher  Geistlicher,  gegen  welche  blos  der  Verdacht  eines  Vergehens  vorlagt, 
schritten ,  und  dass  die  Auslieferung  derselben  nur  gegen  Erstattung  der  dem  welt- 
lichen Richter  erwachsenen  Kosten^  oder  blos  auf  Verlangen  des  Ordinarius,  nicht 
von  amtswegen,  erfolgte  ^.    Auch  galten  in  Frankreich  die  Beamten  des  weltlichen 


Englands.  Friedbeig  dissert.  p.  135  n.  4. 
Daher  Hessen  sich  vielfach  Laien,  um  sich  von 
der  weltlichen  Gerichtsbarkeit  zu  befreien,  eine 
Tonsur  scheeren,  Friedberg  L  c.  p.  36  und 
gravamina  gegen  die  Prälaten  n.  49  der  Konferenz 
zu  Paris  u.  Yincennes  v.  1329,  Durand  de 
Mal  IIa ne,  les  libertez  de  Teglise  Gallicane 
Lyon  1771  3,  453.  Nach  Beaumanoir  1.  c.  n.  45 
p.  174  sollten  diese  der  Kiicbe  zur  Prüfung  der 
Qültigkeit  oder  Ungültigkeit  der  Tonsur  über- 
liefert, und  wenn  ihr  Klerikalstand  festgestellt 
war,  bei  Überführung  eines  Verbrechens  von  ihr 
in  ewigem  Gefängnis  gehalten,  falls  sich  aber  ihre 
Laienqualität  ergab,  ebenfalls  in  gleicher  Weise 
bestraft  werden,  well  der  geistliche  Richter, 
um  keine  Irregularität  auf  sich  zu  laden  (Bd.  I 
S.  28),  nicht  verpflichtet  war,  sie  an  das  welt- 
liche Gericht  auszuliefern.  Indessen  haben  in 
Frankreich  die  weltlichen  Gerichte  auch  selbst- 
ständig geprüft,  ob  solche  Tonsurirte  Laien  oder 
Geistliche  waren,  s.  Parlaments- Arret  y.  1261,  les 
Olim  DU  rtfgistres  des  arrets  etc.  ed.  Beugnot 
Paris  1839  1,  629  n.  6. 

1  Bd.  I S.  119.  Auf  diesem  Standpunkt  stehen 
auch  die  Siete  partidas  Alonsos  X.  (IX..)P.Itlt.  6 

1.  49,  ed.  Madrid  1829  1,  164,  welche  im  wesent- 
lichen das  kirchliche  Recht,  Bd.  I  S.  119  n.  6 
wiederholen. 

2  0.  un.  (Lyon  1274)  in  VI  de  blgam.  1. 12. 
Für  England  vgl.  auch  Fleta  L  c.  34.  $.  4,  ed. 
Seiden  London  1685  p.  51 :  „Blgaml  vero  et  sa- 
crilegi  ab  omni  privilegio  clericali  sunt  interdicti", 
s.  ferner  Myrror  of  justice  c.  3  s.  5,Houard, 
trait^s  sur  les  coutumes  Anglo-Normandes.  tom. 
IV.  Ronen  1776  S.  595. 

8  c.  un.  (Bonif.  III.)  in  VI  de  der.  coniug.  III. 

2,  Bd.  I  S.  119  n.  3. 

^  Freilich  sind  schon  vorher  einzelne  Partikular- 
konzilien des  13.  Jahrhunderts  soweit  gegangen, 
die  Verwendung  der  Kirche  für  Kleriker ,  welche 
keine  Tonsur,  kein  geistliches  Gewand  trugen 
oder  mit  dem  Klerikalstande  unvereinbare  Be- 
schäftigungen trieben ,  ausdrücklich  abzulehnen, 
wie  z.  B.  Lambeth  1261  und  Pont-Audemer 
1267,  M.  23, 1071. 1166,  Pont-Audemer  1279  c.  70, 
M.  24,  224.  Vgl.  auch  Fournier,  les  offlcia- 
litfis  au  moyen  age.  Paris  1889  p.  68. 

5  S.417n.5u.  S.418n.l.2.  Einzelne  Parti- 
kularkonzilien haben  eine  solche  allerdings  ein  für 
alle  Mal  und  generell  für  den  Fall  der  handhaften 
That  ertheilt,  so  Lerida  1229  c.  27,  F 1  o  r  e  z  Espafia 
8agrada48, 323 } M.22, 1092 :  »Gumiustiüasaecu- 
laris  flagrante  maleflcio  in  furto,  rapina  vel  homici- 
dio  vel  raptu  mulierum  vel  cudendo  falsam  mone- 


tam  clericum  comprehenderit,  non  utvindictamin 
eum  exerceat,  sed  ut  eundem  reddat  ecclesiastico 
iudici  et  eum  Ita  captum  reddlderit  ecclesiaftieo 
iudici,  nisi  manifeste  ezcesserit  contractando  cap- 
tum enormiter,  nullam  in  hoc  poenam  Ineurrat* 
et  qui  fuerit  sie  deprehensus  canonice  puniatur. 
Maleflcio  autem  non  flagrante ,  si  iustitiae  saecu- 
laris  minister  clericum  ceperit  absque  mandato 
ecclesiastici  iudlcis  reus  habeatur*':  Ronen  1299, 
M.  24,  1226,  und  MontpelUer  1258,  M.  23,  993 
räth  den  Ordinarien  an,  den  weltlichen  Obrig- 
keiten auf  Widerruf  solche  Ermächtigungen  zu 
ertheilen  (Aviguon  1326  c.  14,  M.  25,  751  wider- 
ruft die  darüber  hinausgehendenPrivllegien  wegen 
Missbrauchs  der  weltlichen  Gewalten).  Auch 
Alexander  IV.  hat  1260  König  Ludwig  von  Frank- 
reich das  Privileg  (gewährt ,  Kleriker  wegen  no- 
torischer, schwerer  Verbrechen  bei  Verdacht  der 
Flucht  durch  die  weltlichen  Obrigkeiten  verhaften 
zu  lassen,  Potth.  n.  17747,  D'Aohery  spicü. 
3,  634,  s.  auch  Fournier  1.  c.  p.  70.  72. 

6  Beaumanoir  c.  11  n.  40,  1,  172:  „D  loist 
bleu  ä  iustice  laie,  que  quant  aucuns  clers  est 
souspechoneus  de  cas  de  crieme,  qu'll  le  prengne 
et  tiegne  en  prison,  mais  que  ne  le  face  morir  en 
prison  nule  et  se  son  ordinaire  le  requiert,  rendre 
li  doiyent  et  denoncier  le  cas  porquoi  il  fu  pris 
et  adont  ses  ordenaires  en  doit  ovrer  selonc  le 
justice  de  sainte  eglise^;  vgl.  ferner  das  Statut 
Philipps  IV.  für  die  Geistlichkeit  von  Languedoc 
V .  1 302 c.  l,Isambert,  recueil des anciennes lois 
fran^aises.  Paris  (8.a.)  2, 742.  Doch  wurde  durch 
eine  Ordonnanz  Philipps  IV.  y.  1302,  Ordonnances 
du  Louvre  1,  348,  die  Statthaftigkeit  der  Ver- 
haftung durch  den  weltlichen  Richter  auf  den 
Fall  der  handhaften  That  beschränkt,  was  Papst 
NikoUus  in.  schon  König  Philipp  III.  1278  durch 
besonderes  Indult  gestattet  hatte,  Ray  nald.  ann. 
a.  1278  n.  37. 

In  Deutschland  wat  anscheinend  eine  Ver- 
haftung bei  blossem  Verdachte  nicht  üblich, 
wenigstens  lehnt  der  Magistrat  von  Nordhausen 
in  einem  Weisthum  aus  dem  14.  Jahih.  die  Ver- 
folgung eines  ehebrecherischen  Klerikers  wegen 
Mordes  trotzdem,  dass  sich  dieser  in  der  Stadt 
aufhielt ,  damit  ab :  „wir  auch  nycheine  gewalt 
ubir  pfaffen  zu  richten  haben"  ,  Förstemann, 
neue  Mittheilungen  a.  d.  Gebiet  hist  antiquar. 
Forschgen.,  Halle  u.  Nordhausen  1834  I.  3, 17. 

'^  Solu  Frankreich.  Auch  die  Transport- 
kosten hatte  der  geistliche  Richter  zu  tragen, 
Beaumanoir  1.  c.  c.  11  n.  41.  42,  1,  173. 

8  Das  war  in  England  der  Fall,  s.  Lambeth 
1261,  M.  23,  1065.  1066  u.  bulla  Clem.  V.  1309 
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Biehters  ftir  straflos  y  weirn  sie  einen  Geistlichen  in  Folge  eines  von  ihm  gegen  seine 
Verhaftung  geleisteten  Widerstandes  getödtet  hatten  ^ 

Nach  kirchlichem  Recht  war  der  geistliche  Richter  nnr  verpflichtet,  den  Kleriker 
beim  Vorliegen  einzelner  bestimmt  bezeichneter  Verbrechen  2,  wozu  aber  gerade  die 
hinfig  vorkommenden  Vergehen ,  wie  Diebstahl ,  Mord ,  Meineid  und  ähnliche  nicht 
gehörten  ',  zu  degradiren  und  an  den  weltlichen  Richter  zu  weiterer  Bestrafung  aus- 
znliefem.  Wenngleich  nach  manchen  Partikularkonzilien  ^  auch  gerade  wegen  der 
zuletzt  gedachten  Vergehen  die  Degradation  ausgesprochen  werden  sollte,  und  dies 
ferner  auch  nach  der  Praxis  einzelner  Länder  ^  geschah,  so  war  doch  kirchlicherseits 
für  diese  Fälle  keine  Auslieferung  an  den  weltlichen  Richter  vorgeschrieben.  In 
Folge  dessen  blieben  die  Kleriker  von  den  harten,  gegen  die  Laien  bei  gleichen  Ver- 
brechen zur  Anwendung  kommenden  Strafen  frei®,  und  nur  in  England^  und 
Frankreich^  traf  sie  die  Strafe  der  Konfiskation  ihres  Immobiliarvermögens  zu 
Gunsten  des  Königs,  in  der  Normandie  die  Verbannung^. 

Dass  mit  dieser  die  Geistlichkeit  begünstigenden  Regelung  selbst  da,  wo  die 
weltliche  Gewalt  der  Kirche  in  einzelnen  Punkten  Widerstand  geleistet  hatte,  dem 
allgemeinen  Rechtsbewusstsein  nicht  genügend  Rechnung  getragen  worden  war,  be- 
weisen nicht  nur  die  Klagen  über  den  Mangel  einer  strengen  und  gerechten  Hand- 
habung der  StraQustiz  durch  die  geistlichen  Gerichte  und  über  die  Verhinderung  einer 


bei  Ry m  ei  foedeia  II.  1,  97 :  „<mm  per  offlclales 
et  miDlBtros  aliqnos  dericos  etiam  in  dicto  sacer- 
doftü  oidine  existentes  pro  quovis  delicto  qnamvis 
indebite  capi  contingat,  ipsos  coram  se  capite 
diflcopeito  in  sola  tunica  vel  camisia . . .  qnantum- 
cnmque  se  clerieos  asseiant  et  tonsaram  et  faa- 

bitam    deferant    clericalem faciant 

praesentari  ipsosqae  tnrpissima  morte  dampnantes 
608  nisi  per  ipsonun  ordinaiios  reqniiantur,  man- 
dant  snspendi  patibulis  vel  capitibns  detmncari, 
licet  com  per  eosdem  ordinarios ,  nt  piaedicitnr, 
requiiantar,  restituantur  eisdem  ordinariis  con- 
dempnati".  Darans  erglebt  sich  ancb,  dass  die 
weltlieben  Richter  ebne  die  Intervention  des  Or- 
dinarius die  Strafgericbtsbarkeit  trotz  des  Klerl- 
kalprivilegs  ausübten. 

1  Beanmanoir  c.  11  n.  46,  1,  175. 

2  S.  60  n.  3. 

3  Nacb  c.  10  (Coelest.  lU.)  X  de  iud.  II.  1 
konnte  fax  diese  nur  die  Deposition  ausgesprocben 
werden.  Erst  wenn  bei  fortdauernder  ünver- 
besserlichkeit  des  Deponirten  die  weiter  gegen  ibn 
zu  yerbängende  Exkommunikation  sich  gleicbfalls 
als  wirkungslos  erwiesen  hatte,  sollte  er  dem  welt- 
liehen Richter  zur  Bestrafung  überwiesen  werden. 

«  So  Lerida  1229,  S.  60  n.  5.  Doch  schreiben 
die  Siete  partidas  AJonsos  X  (IX)  v.  1263  P.  I 
t.  6.  1.  60.  619  ed.  Madrid  1829. 1,  176.  171  die 
Degradation  und  Auslieferung  an  den  weltlichen 
Biehier  blos  bei  Ketzerei,  Fälschung  päpstlicher 
Schreiben,  bei  Beschimpfungen  und  Nachstel- 
lungen gegen  den  Bischof,  bei  Fälschungen 
königlicher  Briefe,  dagegen  bei  anderen  Ver- 
brechen,  wie  namentlich  Diebstahl,  Tödtung  und 
Melnfsld,  zwar  Degradation,  aber  Auslieferung  an 
den  weltlichen  Richter  erst  bei  fortdauernder 
UnTexbesserlichkeit  vor. 

^  Per  Normandie  ,  S.  418  n.  2,  und  Eng- 
lands, S.  418n.  3. 


e  Bracton  Üb.  n  tr.  2  o.  9,  n.  2,  S.  418  n.  3, 
welcher  dies  darauf  zurückführt,  dass  der  Geist- 
liche, welcher  degradirt  worden  sei,  wegen  des- 
selben Vergehens  nicht  noch  einmal  bestraft 
werden  dürfe,  und  nur  für  den  Fall  der  Apostasie 
(Ketzerei)  eine  Ausnahme  macht.  Dasselbe  setzt 
Beanmanoir  c.  11  n.  40 ff.  voraus. 

Nach  den  deutschen  Rechtsbüchern  des  14.  Jahr- 
hunderts, S.  417  n.5,  konnte  dagegen  wenigstens 
dann  weltliche  Strafe  eintreten ,  wenn  der  geist- 
liehe Richter  den  degradirten  Geistlichen  an  den 
weltlichen  auslieferte. 

7  Brittoni. c. 6n. 3,  ed.  Nichols.  Oxford  1866. 1, 
27 :  „Et  si  le  clerkencoup^defelony  alegge  dergie 
et  11  soit  tel  trov^  et  par  ordinarie  demaund^,  si  soit 
enquis  coment  11  est  mescreu  (Terdächtig)  .... 
s'll  en  soit  mescru,  si  soynt  ses  chateus  tax^s  et  ses 
terres  prises  in  nostre  meyn  et  son  cors  deliver^ 
al  ordinarie". 

8  Ordonn.  Philipps  III.  ▼.  1274  c.  6, 1  s  a  m  b  e  r  t , 
recueil,  2,  655:  „De  homicidis  clericis,  prius- 
quamfuerint  de  crimine  condemnatl,  non  videtur 
quod  bona  debeant  conflscari;  sed  iniuriam 
facit  episcopus ,  si  in  praeiudicium  iuris  nostri 
a  talium  condemnatlone  cesset  In  fraudem'' ;  Par- 
laments-Arret  V.  1291,  Olim  2,  333  n.  24: 
„Contra  archlep.  Bituric.  qui  super  hoc  conque- 
rebatur  de  balllvo  dictum  fuit,  quod  sicut  Idem 
archlepiscopus  ad  bona  mobilia  clerici  sul  capti 
seu  accusati  potest  assignare,  ita  iustitia  laicalis 
ad  immobilia  eiusdem  cleiici  poterit  assignare 
nee  super  dictis  bonis  immobillbus  iusticia  lai- 
calis respondere  tenebitur,  donec  idem  clericus 
super  crimine  quod  sibi  imponitur  ab  ordinario 
sno  fuerit  liberatus  et  absolutus  sine  fraude'^. 

0  Denn  hier  musste  der  wegen  einesY erbrechens 
degradirte  Geistliche  schworen,  das  Land  zu  ver- 
lassen, und  wenn  er  dies  nicht  that,  konnte  er  von 
dem  weltlichen   Richter  wie  ein  Laie  bestraft 
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prompten  Ausflbnng  der  weltlichen  Jurisdiktion  ^  sondern  auch  der  Umstand,  dass  die  welt- 
lichen Richter  sich  vielfach  über  die  ihre  Zuständigkeit  beschränkenden  Bestimmungen 
hinwegsetzten  und  nicht  nur  denselben  zuwider  zur  Verhaftung  von  Klerikern  schritten  2, 
sondern  auch  die  letzteren  unter  Nichtachtung  des  Privileges  derselben  zu  weltlichen 


werden ,   ebenso  wenn  er  später  im  Lande  ein 
neues  Verbrechen  beging,  s.  S.  418  n.  2. 

1  S.  die  S.  419  n.  5  citirten  gr»yamina  ▼.  1329 
n.  29—37, 1.  c.  3,  448. 

2  Dies  lässt  sich  mit  Sicherheit  einmal  daraus 
schllessen,  dass  seit  dem  13,  Jahrb.  eine  ganze 
Ueihe  von  Partikularkonzilien  schwere  Strafen 
gegen  die  captivatores  clerlcorum,  vielfach  auch 
unter  ausdiücklicher  Erwähnung  der  Verhaftung 
von  Bischöfen  festsetzen,  so  droht  z.  B.  Trier 
1238  c.  5,  M.  23,  480  gegen  solche ,  sowie  gegen 
ihre  Gehülfen  und  Begünstiger  zunächst  die  Ex- 
kommunikation ,  bei  nicht  erfolgter  Auslieferung 
innerhalb  dreier  Tage  das  Interdikt  ihrer  Be- 
sitzungen und  gegen  die  Landesherren,  welche 
sie  auf  ein  seitens  der  Ordinarien  nach  Ablauf 
eines  Monats  gestelltes  Ersuchen  nicht  zur 
Freilassung  der  in  Haft  gehaltenen  Geistlichen 
zwingen,  die  gleichen  Strafen  an,  Mainz  1261 
G.  43,  M.  23,  1097,  wo  ein  schon  früher  von 
Innocenz  IV.  bestätigtes  Statut,  welches  als 
Strafe  latae  sententiae  die  Unfähigkeit  der  Ab- 
kömmlinge der  captivatores  clericomm,  ihrer  Ge- 
hülfen und  Begünstiger  zur  Erlangung  kirchlicher 
Ämter  festgesetzt  hatte,  erwähnt  wird,  verlangt 
die  Abbrechung  jedes  Verkehrs  seitens  der  Haus- 
geistlichen  mit  den  Schuldigen,  und  lässt  femer 
bei  der  Verhaftung  eines  Bischofs  ipso  iure  Ver- 
lust aller  kirchlichen  Lehne  und  Unfähigkeit  zum 
Erwerbe  solcher  für  den  Thäter  und  dessen  Nach- 
kommen eintreten;  Magdeburg  (gewöhnlich  1266, 
gesetzt,  aber  1.  d.  J.  1315  gehörig,  He  feie, 
Conc.  Gesch.  6,  98.  564)  belegt  c.  1—12,  M.  23, 
1161,  die  Gefangennehmung  des  Erzbischofs,  der 
Bischöfe,  Kanoniker,  Pfarrer  und  anderer  Geist- 
licher neben  der  Exkommunikation  mit  dem 
Interdikt  der  Provinz  bez.  der  Diöcese  und  des 
Archidlakonates  und  droht  für  die  Schuldigen 
und  für  deren  Descendenz  bis  zum  4.  Grade  Un- 
fähigkeit zur  Erlangung  kirchlicher  Ämter  in  der 
Provinz  so  lange  an,  bis  das  Vergehen  ordnungs- 
mässig  gesühnt  ist.  Vgl.  weiter  Mainz  1259: 
M.  23,  1000;  Köln  1266  c.  19—21.  c.  24 
(hier  auch  die  Unfähigkeit  der  Descendenz  bis 
zum  3.  Grade  für  Erlangung  kirchlicher  Ämter) 
1.  c.  p.  1143}  Wien  1267  c.  5, 1.  c.  p.  1171 ;  Salz- 
burg 1274  c.  22,  M.  24,  143;  Aquileja  1282 
p.  4')0  (sehr  ausführlich  in  Betreff  der  Gefangen- 
haltung, Tödtung,  und  Befehdung  des  Erzbischofs 
und  der  Snifraganbischöfe) ;  Salzburg  1282  c.  22, 
Hartzheim  3,643;  Münster  1282,  Krabbe 
stat.  syn.  dioec.  Monaster.  p.  197;  Würzburger 
Generalkonzil  1287  c.  4,  Himmelstein  syno- 
dicon  Herbipolens.  Würzbarg  1865  S.  55;  Lüttich 
1287  c.  16,  Hartzhelm  3,  706;  Bremen  1292, 
1.  c.  4,  583;  Aschaffenburg  1292  c.  13,  1.  c.  4, 
12;  Köln  1310  c.  2  p.  118;  Trier  1310  c.  5.  6 
p.  129;  Köln  1322  p.  283;  Würzburg  1329 
c.  77,  Himmelstein  p.  192;  Eichstedt  1354, 
Hartzheim  4,  376;  declar.  archiepisc.  Mogunt. 
1364  p.  567;  Prag  1366  c.  49  p.  395;  Magdeburg 


1370  (richtiger  1383—1403)  c.  14  p.  419; 
Würzburg  1411  c  1,  Hartzh.  5,  31;  Strass- 
burg  1436  c  67  p.  247;  Freising  1440  c  23 
p.  278;  Eichstett  1447.  1466.  1484  p.  372.  474. 
570.  Für  England  s.  Konstitutionen  Wilhelms 
B.  V.  Worcester  v.  1229  c.  18,  M.  23, 181 ;  Mcrton 
1268,  M.  23,  979:  „Clerici  quoque  sine  delectu 
personarum  quamquam  in  furto  deprehensi  non 
fuerint,  tamquam  facioorosi  vel  suspecti  de  cri- 
mine  seu  foresta  capiuntur  et  in  caicere  detinen- 
tor  nee  redduntar  ordinario  secundum  canones 
libere  iudicandi.  Et  si  derlei  quibus  crimiaa 
imponuntur  coram  iudicibus  saecularibns  non 
compamerint,  forbanniuntnr  a  regne.  Quarc  pro- 
videmus ,  quod  si  derlei  sie  capti  noti  fuerint  et 
honesti,  capientes  ipsos  et  etiam  detinentes  in 
forma  iuris  solemnlter  excommunicentnr  per 
locorum  ordinarios  et  excommunicati  denunci- 
entor.  Loca  etiam,  in  quibus  fuerint  detenti  et 
terrae  capientium  eoe  et  detinentiom  ecclesiastico 
interdicto  supponantur,  donec  eosdem  dimiserint 
et  libere  abire  permiserint  ac  alios  super  hoc 
satisfecerint  competenter.  HU  etiam  qui  eis  talia 
falsa  crimina  imposuerint  seu  malitlose,  propter 
quae  capti  fuerint  et  detenti,  excommunicentnr 
et  excommunicati  denuncientnr  usque  ad  satisfae- 
tionem  condigna*,  beinahe  wörtlich  wiederholt 
Lambeth  1261,  M.  23,  1065;  London  1321  c.  6, 
M.  26,  676;  gravamina  clericomm  v.  1339  n.  55, 
W  i  1  k  i  n  8  conc.  M.  Britanniae  London  1 737  3. 244. 
Über Franreich  vgl. Toulouse  1229  c. 24,  M. 23 ; 
199:  Gognac  1238  c.  19,  ibid.  p.  491;  Avignon 
1279  c.  4,  M.  24,  236;  Macon  1286  c.  3,  p.  614. 
Ansel299,  M.24, 1226;  Compiegnel301  c.l— 3, 
M.  26,  89;  Paria  1314  c.  1,  p.  630;  Sens  1320 
c.^  p.  650;  Paris  1323  c.  2,  p.  728;  Bourges  1336 
c.  12,  M.  25,  1065;  Chateau  Gontier  1336  c.  6, 
p.  1073;  Noyon  1344  c.  1. 16.  M.  26,  4.  10;  Paris 
1347  c.  1,  p.  18;  Angers  1366  c.  27.  p.  441; 
Lavaur  1368  c.29.  38.  122,  p.ÖOO.  604.  639; 
Narbonne  1874,  c.  11,  p.  698;  für  Spanien 
Tarragona  1282  c.  6,  M.  24,  492;  Tarragona 
1329  c.  36,  M.  26,  861;  Salamanca  1336  c.  8, 
p.  1053  für  Italien  Ravenna  1310  c.  18, 
M.  25,  618;  Bergamo  1311  c.  2,  p.  479;  Ba- 
venna  1317  c.  18,  p.  618.  Weiter  kommt  io  Be- 
tracht, dass  auch  Clemens  V.,  Clem.  1.  de  poen. 
V.  8,  die  Gefangennehmong ,  Verbannung  und 
percussio  von  Bischöfen  ,  sofern  sie  nicht  fcfaon 
eine  Verletzung  des  Privilegium  canonis  darstellt 
mit  der  dem  Papst  vorbehaltenen  Exkommunika- 
tion ipso  iure,  femer  mit  dem  ipso  iure  Verlust  aller 
von  der  Kirche  zu  Lehn  gehenden  geistlichen  und 
aller  weltlichen  Beneflzien,  Lehne  und  Ämter, 
mit  Unfähigkeit  der  männlichen  Descendenz  des 
Thäters  bis  zur  zweiten  Generation ,  in  der  be- 
treffenden Diöcese  kirchliche  Beneflzien  zn  er- 
halten ,  sowie  mit  dem  Interdikt  für  die  Diöcese 
und  die  Orte,  wo  der  Bischof  gefangen  gehalten 
wird,  sowie  für  die  Stadt,  welche  sich  gegen 
denselben  vergangen,  bedroht  hat. 
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Strafen  verürtheilten  ^.  Ja,  schon  im  Laufe  des  13.  nnd  14.  Jahrhunderts  zog  man  in 
England^  und  in  Frankreich^  die  Geistlichen  wegen  Hochverrathes  oder  anderer 
Vergehen  gegen  den  König  vor  die  veitlichen  Gerichte^.  Dasselbe  geschah  ebenfalls 
im  Laufe  des  1 3 .  Jahrhunderts  inFrankreichmit  denjenigen  Geistlichen,  welche  sich 


1  Im  J.  1234  klagte  der  Biscliof  v.  Hildesheim 
bei  König  Heinrich  YII.  üher  die  Bürger  seiner 
Bischofsstadt,  s.  sentenüa  de  ludicio  clericornm 
LL.2, 302:  „qnod  tos  anthoritate  propria  dericos 
temere  iudicando  morü    feceiitis   destinari,  in 
qaos  degradatlonis   sententia  non   processerit'', 
nnd  dnreh  tJrtheil  der  königlichen  Knrle  wurde 
den  Beschuldigten  aufgegeben,  dem  Bischof  bei 
Yeimeidung  der  Ladung  vor  den  König  Genug- 
thnnng  zu  leisten.  Weitere  Beispiele  (Strassburg 
138Ö)  bei  S  t  r  o  b  e  1,  Taterland.  Gesch.  d.  Elsasses. 
Strassburg  1841 2, 438 ;  (Heilbronn  1501)  Jäger, 
Gesch.  d.  SUdt  Heübronn  1828  1,  297.    In  der 
Liste  der  aus  Freiburg  Ton  1350 — 1400  Ausge- 
wesenen und Bechtlosen,  Schreiber UrCdbch. 
d.  Stadt  Freiburg.    Freiburg  1828.  2,  152  ff. 
heust  ei.   „Der  Heiden  des  Bemeres  syn  der 
pfaffe,  Ton  Johans  Yolmar  an  die  haut :  Her  Jo- 
hang  ze  dem  zeTlboTn  der  phaffe  umbe  unzTht . . 
Her  Johannes  der  Bise  der  phaffe  . .  umbe  das 
mort'';  nach  Hottinger  heWet.  Klrchengesch. 
2  (Zürich  1708)  S.  203:  .Äbtissin  Beatrix  von 
WoUhnsen  (1397)  muss  schweren  aus  dem  hoff 
des  frouwen  Münsters  Zürich  zu  gehen  und  one 
des  Bfixgermelsters  und  der  rathen  willen  nicht 
wieder  dahin  ze  komen".    In  dem  Yergleich  mit 
demBischofv.WormsT.1366c.ll,SchannathiBt 
cbIsc.  Wormat.  Francof.   1734.  2  cod.  prob.  p. 
loS:  „  ..daz  kein  werentlich  gerichte  zu  Wormze 
keinen  p&ffen  der  stat  Terwisen  sol,  wielich  der 
übergriff  sy,  an  daz   den  frieden  ruret.    Wann 
umb  solche  sache  (also  Verletzung  des  öffent- 
lichen Friedens)  sol  man  den  pfaffen  der  den 
übergriff  getan  halt,  antwerden  dem  blschoff .... 
...  Nu  daz  sol  herlouben  der  bischof  .  .  .  von 
mort ,  raup ,    noitzog   oder  dnpstal    oder    umb 
andere  missedait,  da  er  den  IIb  umb  Torlom  halt, 
übe  er  ein  lege  were,  wan  das  geschieht"  musste 
die  Stadt  dagegen  auf  dieTorher  geübte  PraYis,  Tor- 
breeherische Geistliche  auszuweisen,  Torzichten, 
und  es  wurde  ihr  das  Strafrecht  nur  gegen  degra- 
dirte  Kleriker,  welche  nach  der  Degradation,  also 
als  Laien,  ein  Verbrechen  begangen,  zugestanden. 
Vgl.  endlieh  Salzburg  1386  c.  14,  Hartz  heim 
4, 533  u.  Salzburg  1418  c.  16,  M.  28, 990,  welche 
einschärfen,  dass  kein  Geistlicher  Tor  das  welt- 
liche Gericht  geladen  werden  soll. 

2  Schon  nach  3  Edward  I.  (1275)  c.  2,  Sta- 
tutes at  large  of  England.  London  1811.  1,  44: 
^qe  qant  clerc  est  pris  pur  ret  de  felonie  et  il  soit 
demande  per  lordinair,  il  lai  soit  llTrere  seien 
leprivilege  deseinte  eglise  en  tiele  [perile]  come 
il  y  apent  selonc  la  costume  avant  ces  heures 
ose.  Et  le  roi  amonest  les  prelates  etlourenjoint 
cn  la  foye  qils  luy  dolTent  et  par  le  commun 
proflt  de  la  pees  de  la  tierre  que  ceux  qi  sont 
enditez  (angeklagt)  de  tlel  rette  par  solemne  en- 
qest  des  prodes  hommes  fait  en  la  court  del  roi, 
en  nulle  mauere  ne  les  doliverent  sans  due  pur- 
gation,  Isfiint  qe  le  roi  neit  mestier  de  mettre  y 
sntre  remedie"  sollte  Tor  der  Auslieferung  eines 


Terbrecherischen  Geistlichen  an  den  Ordinarius 
im  weltlichen  Gericht  eine  Inquisition  über  die 
BegTündetheit  der  Anklage  stattfinden,  Tgl.  auch 
Brlton  I.  5,  S.  421  n.  7;  gravamina  1309, 
Wilkins  oonc.2,  318ff.,  und  unter  Eduard III., 
25  Edw.III.  (1350)  St.  III  c.  4,  Statutes  at  large 
1,  318:  „que  touz  maneres  les  clercs..qni  seront 
desore  conTictz  deTant  les  Justices  seculieis  pur 
quelconques  felonies  ou  tresons  touchantes  autre 
personnes  qe  le  roi  meismes  on  sa  roiale  maieste, 
eient  et  enjoient  franchement  desore  pririlege  de 
seint  eglise  et  soient  sauTez  nul  empeschement 
ou  delai  deliverez  k  les  ordinaires  enx  demandantz** 
wurden  Kleriker  in  den  im  Text  erwähnten  Sachen 
ausdrücklich  dem  geistlichen  Gericht  entzogen. 

S  Vgl.  Stephan  Auffrerius  de  potestate 
saecularium  .  .  super  personis  ecelesiasticis  in 
Tractatus  juris  universi  XI  l.Venet.  1584p.  350: 
„a.  1389  per  cnri&m  parlamenti  Parisüs  fait  con- 
demnatus  abbas  Burdegal.  in  800  libr.  Tnron.  capi« 
endis  snper  eins  temporali  et  privatus  omnibus 
offlciis  regiis,  quia  commiserat  falsltatem  in  qui- 
busdam  litteris  quittaniae,  quibus  se  iuTaTerat  in 
curia^;  Brewer,  Gesch.  d.  französ.  GerichtSTer- 
fassg.  Düsseldorf  1835.  2,  808.  809. 

*  Für  Deutschland  Tgl.  Chronic,  mont.  Se- 
reni  a.l224,  SS.  23. 211. 212  wonach  1223  durch 
König  Heinrich  die  mehrfacher  Friedbrüche, 
Verhaftung  Ton  'Bürgern,  Verhungernlassen  der 
ihr  gestellten  Geistlichen  angeklagte  Äbtissin 
SopMe  T.  Quedlinburg  auf  dem  Hoftage  zu  Eger 
,,omni  sue  dignitatis  iure  seculari  sentenciantibus 
. . .  principibus"  entsetzt  ist,  eine  Absetzung,  über 
welche  freilich,  weil  sie  der  Papst  nicht  aner- 
kannte, noch  langwierige  Verhandlungen  geführt 
worden  sind  und  trotz  welcher  die  Äbtissin  im 
Besitz  der  Abtei  blieb,  da  sie  kirchlicherseits 
nicht  gültig  abgesetzt,  Winkelmann,  Fried- 
rich II.  1,  428. 478,  s.  femer  Rodenberg  epist. 
pont  Roman.  1 ,  184. 222,  war ;  weiter  Ruprecht  v. 
Freysing  c.  107,  Maurer  S.  360:  „Do  zwee 
briesster  komen  für  welUichs  gerichtt,  es  sein 
ewangelier  (d.  h.  Diakon)  oder  letzner  (d.  h.  Sub- 
diakon),  den  sol  der  richter  nicht  richttnn,  es  sy 
im  den  bcTolhnn  Ton  jr  maisterschafft  (also  bei 
Ausliefdrung  nach  der  Degradation)  oder  das  er 
wider  den  landtsherrn  ist  oder  solich  ding  das  tzu 
dem  frid  gehörtt,  das  mag  er  wol  richttenn  tzwi- 
schnn  jr  tzwaier".  Hier  wird  also  dem  weltlichen 
Richter  die  Zuständigkeit  bei  Vergehen  gegen  den 
Landesherrn  und  bei  Friedbrüchen  beigelegt.  Von 
HochTcrrath  und  Ungehorsam  gegen  den  Kaiser 
ist  nicht  die  Rede,  aber  die  Rechte,  welche  dieser 
gegenüber  den  Bischöfen  beanspruchte,  s.  a.  S. 
411,  konnte  er  zweifellos  auch  gegen  andere  Geist- 
liche ausüben.  S.  übrigens  auch  die  S.  411  n.  2 
citirte  Urk.  v.  1136  und  die  Strafandrohung  Fried- 
richs n.  in  demPriv.  für  Lübeck  1226,  Urkdbch. 
d.  Stadt  Lübeck  1,45  auf  500  Pfund  Gold  gegen 
jede  zuwiderhandelnde  „persona  ecdesiastica  Tel 
saecularis''. 
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im  Dienste  des  Königs  und  in  weltlichen  Ämtern  vergangen  hatten  ^  Weiter  wurde 
hier  die  Auslieferung  solcher  Oeistlichen ,  welche  sich  des  Vergehens  der  Tödtung 
schuldig  gemacht  hatten,  an  das  weltliche  Gericht  in  erster  Linie  von  den  in  den  ein- 
zelnen Provinzen  bestehenden  Gewohnheiten  abhängig  gemacht  und  nur  falls  solche 
nicht  vorhanden  waren,  in  Gemässheit  des  kanonischen  Rechtes  gestattet 2.  Nicht 
minder  hat  man  in  Deutschland  im  14.  Jahrhundert  in  manchen  St&dten  und  in 
Dörfern  die  Geistlichen  den  allgemein  flEb"  alle  Einwohner  erlassenen  Straf-  und 
Polizeigesetzen'  und  damit  auch  den  für  die  Verhängung  der  darin  angedrohten 
Strafen  zuständigen  weltlichen  Gerichten  unterworfen  4. 

Zu  allseitiger  und  uneingeschränkter  Geltung  hat  demnach  die  Kirche  das  von 
ihr  für  die  Strafsachen  der  Geistlichen  geforderte  Privileg  nicht  einmal  zu  der  Zeit, 
während  welcher  sich  das  Papstthum  auf  der  höchsten  Stufe  seiner  Macht  befand, 
bringen  können,  und  die  Geschichte  desselben  seit  dem  15.  Jahrhundert  ist  nur  die 
Geschichte  seiner  immer  weiter  sich  vollziehenden  Einschränkung  bis  zur  völligen 
Aufhebung. 

4.  Die  Kreuzfahrer.  Urban  11.  hat  1095  zu  Clermont  die  Güter  der  ELreuz- 
fahrer  bis  zu  ihrer  Rückkehr  unter  den  Schutz  des  Gottesfriedens  gestellt  ^,  und  so- 
wohl das  I.  ^,  wie  auch  das  IV.  Laterankonzil  ^  (v.  1123  u.  v.  1215)  und  die  allge- 
meine Synode  von  Lyon  1245  s,  nicht  minder  einzelne  Päpste  ^  haben  dieselben  mit  ihren 
Familien  und  ihren  Gütern  in  den  päpstlichen  Schutz  genommen.  Eine  Befreiung  von 
der  weltlichen  Strafgerichtsbarkeit  war  damit  an  sich  nicht  verbunden,  aber  da  das 
Wesen  des  päpstlichen  Schutzes  in  dem  Verbot  der  Beeinträchtigung  der  betreffenden 


1  Vgl.  Parltmentsarret  v.  1262  n.  13,  las  Olim 
1,  541 :  „determinatom  fuit,  quod  de  his,  in  qul- 
bufl  tenebator  (clericns  accusatns)  ipsi  paupeii 
(Ankläger)  lacione  servitii  d.  regis,  respondeiet 
in  hac  curia,  de  aliis  foit  remissns  ad  ordinariam 
säum";  Arret  v.  1496,  Durand  de  Maillane, 
les  libertez  de  T^glise  Gallicane  1,  679,  welcher 
einen  Geistlichen  wegen  Fälschung  eines  Doku- 
mentes in  seiner  Eigenschaft  als  königlicher  Rath 
zur  Ausstellung  am  Pranger,  Stäupung  und  Ver- 
bannung verurtheilt.  Auf  Qmnd  dieser  Praxis 
hat  Pithou  den  Art  38  der  gallikanischen  Frei- 
heiten dabin  formulirt:  „le  roy  peut  iusüder  les 
offtders  clercs  pour  quelque  faute  que  ce  soit 
commise  en  Vexercise  de  leurs  charges,  uon  ob- 
stant  le  privU^ge  de  clericature". 

2  Schreiben  Philipps  HI.  v.  1274  c.  3,  Isam- 
bert,  recueil  2,  655:  „Ex  quo  derici  interflci- 
entes  homines  in  iurisdictione  nostra  cui  committi 
debeant,  nobis  videlicet  an  episcopo,  recurri  yo- 
lumus  ad  ius  scriptum,  nisl  quid  agi  debeat  con- 
suetudo  declaret^ 

«  Freiburgi.Br.  1339,  Schreiber, ürkdbch.d. 
Stadt  Freiburg  1,  342:  Were  euch  das  ieman, 
er  si  pfaffe  oder  leye  bi  solichen  dingen  (d.  h.  bei 
der  Eheschliessuug  ohne  Zustimmung  der  Eltern) 
werint  die  das  schuf  fint,  verhangtint  oder  rietint, 
das  den  rat  gevarlich  oder  argwanlich  denket,  uf 
die  setzet  der  rat  stranglich  ouch,  als  denne  der 
rat  erkennet  und  in  dunket  nach  des  schulden''; 
1396—96,  ibid.  2,  107:  „Der  rate  ist  überkomen 
durch  der  stette  nutz . .  daz  niemant  er  sye  pfafT 
oder  leiye  .  .  geistlich  oder  weltlich,  die  zuo  der 
stat  gehorent  weder  golde  noch  ailber  kouffen 


soUent,  daz  si  widerumb  verkouifeii  wellent . . . 
Wer  das  fiberfert,  der  bessert  von  yedem  gülden 
1  Bchil.  Pfennig". 

^  Protokoll  des  Bornheimer  Dor^erichts  y.  1338, 
Böhmer,  cod.  dipl.  Moenofranc.  1,  557:  r^eil- 
mannus  plebanns  firankenfordensia,  qui  in  eias- 
dem  villeBomheim  nemore  abaque  licencia  spedaii 
petita  et  legitima  obtenta  per  ipsius  plebani  fa- 
miliam  Ugna  usque  ad  XVI  plaustra  abaec^e  et 
dednd  .  .  mandaverat,  ad  penam  VIII  IIb.  h. 
ratione  excessus  huiusmodi  ipsis  domino  et  uni- 
versitati  soWendam  condempnatua  faeiat  iudi- 
daliter  scabinos  per  eosdem  eo  quod  niehil 
penituB  Juris  in  memorata  vlUa  Bumheim  et  eias 
terminis,  silvis . .  haberet  neo  umquam  habuisset 
.  . .  Quo  facto  ijdem  dominus,  scultetus  etscabini 
in  Bumheim  antedlcti  preoibus  Hellmannl . .  • 
moti,  penam  per  ipsum  plebanum  commissam 
dimiserunt,  ita  sane  videlicet,  quod  si  ullo  um- 
quam tempore  aliam  penam  in  terminis  dicte 
Tille  B  . . .  Heilmannus  . .  in  futurum  committe- 
ret . .  quod  ipso  facto  extunc  penam  huiusmodi. . 
sibi  dimissam  una  cum  pena  de  novo  commit- 
tenda  solvere  et  tradere  oporteret  domino  et 
uniyersitati  Tille  B.'' 

6  M.  20,  827,  vgl.  auch  p.  820. 

«  c.  11,  M.  21,  284. 

7  M.  22, 1063. 

8  c.  17,  M.  23,  630. 

9  So  z.  B.  Eugen  IlL  1145,  J.  L.  n.  8796,  M. 
21,  616.  681;  Gregor  VIII.  1187,  J.L.  n.  16019, 
M.  22,  630;  Innocenz  III.  1198,  Potthast  n. 
310,  Mlgne  1,261.  , 
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Personen  und  Güter  and  in  der  Ahndung  einer  solchen  durch  kirchliche  und  päpstliche 
Geosiiren  und  Strafen  bestand  S  so  wurde  dadurch  ftlr  sie  eine  Exemtion  indirekt  in* 
sofern  bedingt,  als  jedes  Einschreiten  eines  weltlichen  Richters  gegen  einen  Kreuz- 
fahrer TOB  diesem  als  Beeinträchtigung  seiner  priviligirten  Stellung  betrachtet  und 
die  Hülfe  des  geistlichen  Richters  gegen  den  ersteren  angerufen  werden  konnte.  So 
hat  sich  die  Auffassung  entwickelt,  dass  auch  die  Kreuzfahrer  in  Strafsachen  den 
geistlichen  Gerichten  unterworfen  seien  ^.  Diese  Gerichtsbarkeit  ist  in  der  That  in 
Frankreich  für  die  leichteren  Vergehen,  nicht  aber  ftlr  schwere  Verbrechen,  d.  h. 
solche,  auf  welche  Todesstrafe  oder  Terstümmelnde  Strafe  stand,  Anfang  des  13.  Jahr- 
hunderts ^  anerkannt  worden^,  und  die  Earche  war  hier  mit  Rücksicht  auf  die  von  den 
vielen  zweifelhaften  Elementen  unter  den  Kreuzfahrern  verübten  strafbaren  Hand- 
lungen^ genöthigt,  den  Anspruch  auf  Exemtion  vom  weltlichen  Gericht  für  die  schwe- 
ren Delikte  fallen  zu  lassen®.  Hieraus  erklärt  es  sich,  dass  schon  in  der  zweiten 
Hälfte  des  13.  Jahrhunderts  von  einem  befreiten  Gerichtsstand  der  Kreuzfahrer  bei 
Krinünaisachen  in  Frankreich  nicht  mehr  die  Rede  gewesen  ist^. 

1.  Besondere  Strafgerichte. 
§.  288»    €Ui.  Die  Sendgerichte  ^> 

I.  Ausbildung.  Die  jährlichen  Visitationen  der  Diöcesen  durch  die  Bischöfe, 


1  S.  289  n.  1 ;  80  wird  auch  von  Urban  II.,  M. 
20,  8!20  und  in  den  beiden  Lateitnkonzüien  füi 
die  Verletzung  und  Beauruliigung  der  Kieuzfahzei 
die  Exkommunikation  angedroht 

^Das  zeigt  Ghäteau  Gontiei  1231  c.  22,  M.  23, 
237:  „Si  autem  alias  (d.  h.  abgesehen  von  homi-; 
cidium  und  einem  andern  enorme  delictum,  in 
weichem  Falle  sie  des  Kreuzzeichens  und  der 
PriTÜegien  der  Kreuzfahrer  vom  geistlichen  Rich- 
ter entkleidet  werden  sollen)  Inventi  fiierint  de- 
linquentes,  secundum  qualitatem  criminis  ajudice 
eecleslastico  puniantur"  und  Tours  1236  c.  1,  M. 
'23,  411 :  „statuimus,  quod  si  crucesignati  occa> 
sione  alicuius  delicti  a  judice  saeculari  detenti 
fuerint,  per  competentem  judicem  ecclesiasticum 
repetantur,  ad  ipsos  restituendos,  si  opus  fuerit, 
deteutorem  per  censuram  ecclesiastlcam  compel- 
lendo.  Qoibus  restltutis ,  si  in  foro  eccleslastico 
de  homicidio  vel  alio  enormi  delicto  de  cetero  per- 
petrando  legitime  convicti  fuerint  et  confessi, 
QoUis  privileglis  crucesignati  gaudentes  .  . .  sig- 
nis  cmels  per  eundem  indicem  ecclesiasticum 
eiuantur.  Si  autem  alias  delinquentes  in  crimine 
ohiecto  convicti  et  confessi  fuerint,  secundum 
qaalitaiem  et  quantltatem  criminis  a  iudice  eccle- 
siastico  punlantur". 

3  Ordonnanz  Philipps  II.  August  v.  1214, 
Itambert  recneil  1,  210:  „Si  baillivi  dominl 
legis  aliquem  crucesignatum  deprehenderint  ad 
praesens  forefacto,  pro  quo  debeat  membris  muti- 
lari  aut  vitam  amittere  secundum  consuetudinem 
curiae  saecularis,  ecclesia  non  defendet  eum  vel 
res  eins.  In  aliis  autem  levioribus  et  minoribus 
forefactis,  pro  qulbua  non  debet  membris  mutilari 
▼el  vitam  amittere,  non  debet  balllivus  corpus 
crucesignati  vel  res  eins  capere  vel  captum  de- 
tinere,  imo  reddat  absolute  ipsum   et  res  suas 


eccleslae  requirenti  pro  iure  faciendo.  Si  autem 
in  foro  eccleslae  convictus  fuerit  de  tali  forefacto 
pro  quo  debet  iuxta  ludicis  saecularis  consuetu- 
dinem membris  mutilari  aut  vitam  amittere, 
ecclesia  nee  ipsum  nee  res  eins  amplius  defendat. 
De  aliis  convictus  in  foro  ecdesiae  secundum 
consuetudinem  villae  emendet  laeso". 

4  Für  die  andern  Länder,  namentlich  Deutsch- 
land undE  n  gl  an  d  sind  ähnliche  Anordnungen, 
soweit  bekannt,  nicht  erlassen. 

5  ElieBerger,  les  roglstres  d'Innocent  IV, 
Paris  1884  2,  CXXX,  vgl.  auch  die  folg.  Anm. 

«  S.  Anm.  2  und  ferner  die  Cirkular- Er- 
lasse Innocenz  IV.  v.  1246  (Potthast  n.l2342) 
Berg  er  1,  831  u.  M.  23,  600:  „Ex  parte 
.  .  .  regis  Franc! ae  illustris  fuit  propositum  .  . 
quod  nonnulU  crucesignati  regnl  sui  ...  propter 
libertatem  eis  indultam  furta,  homicidia,  raptus 
mulierum  et  alia  perpetrant  detestanda.  Nolentes 
igitur,  ut  allqui  crucesignati  occasione  libertatis 
eis  Indulte  praesumant  ad  talia  eztendere  manus 
suas,  mandamus,  quatenus  crucesignatos  inhuius- 
modi  criminibus  minime  defendas".  Freilich 
beanspruchten,  wie  die  citirten  Konzilien  zeigen, 
die  geistlichen  Gerichte  im  Widerspruch  der  Or- 
donnanz das  Reoht,  zunächst  festzustellen,  ob  ein 
schweres  Verbrechen  vorlag,  und  ihrerseits  über 
die  Auslieferung  des  seiner  Privilegien  entklei- 
deten Kreuzfahrers  an  den  weltlichen  Richter  zu 
befinden. 

"^  Beaumanoir,  coutumes  de  Beauvoisis  c.  11. 
n.  8,  ed.  Beugnot  1,  160:  „Neporquant,  se  li 
croisi^s  est  porsivis  de  cas  de  crieme  ou  de  cas 
d'eritage,  le  connissance  en  apartient  en  cort  laie. 

8  Dove,  XJntersuchgenüb.  die  Sendgerichte  in 
Zeitschr.  f.  deutsch.  Recht  19  (1859)  S.321  und 


426 


I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  288. 


welche  nicht  nur  im  Morgenlande,  sondern  anch  im  Abendland  flblich  geworden  waren, 
aber  in  Frankreich  während  der  Merovingerzeit  wohl  nicht  überall  regelmässig  gehalten 
worden  sind^,  hatten  den  Zweck,  dem  Bischof  die  persönliche  Eenntniss  von  den 
kirchlichen  Zuständen  seiner  Diöcese,  Yon  der  Amtsfdhrung  der  Oeistliohen  nnd  toh 
dem  religiös-sittlichen  Verhalten  des  Volkes  zu  gewähren  und  ihnen  Gelegenheit  zur 
Abstellnng  von  Missständen  zn  yerschaffen^.  Strafzwecken  konnten  sie  insofern  dienen, 
als  dem  Bischof  dabei  Sünden  und  Vergehen  einzelner  Geistlicher  nnd  Laien  bekannt 
wurden  und  ihm  auf  diese  Weise  Veranlassung  zum  strafrechtlichen  Einschreiten 
gegen  die  Thäter^  gegeben  wurde. 

Im  Zusammenhang  mit  den  kirchlichen  Reformbestrebungen  der  Karolinger 
ist  im  Verlaufe  des  8.  Jahrhundert  die  Abhaltung  der  bischöflichen  Visitationen  von 
Neuem  eingeschärft^,  und  seit  dem  9.  Jahrhundert  schon  ausdrücklich  als  einer  der 
Zwecke  der  Visitation  die  Erforschung^  und  Bestrafung  der  Verletzung  kirchlicher 
Pflichten,  insbesondere  schwererer  kirchlicher  Vergehen  ®,  betont  worden  ^. 

Noch  im  Verlaufe  der  karolingischen  Zeit,  in  der  zweiten  Hälfte  des  9.  Jahr- 
hunderts^, scheidet  sich  diese  letztere  Thätigkeit  als  eine  besondere  Aufgabe  aus 
den  allgemeinen  Visitationsgeschäften  aus  und  wird  zunächst  durch  das  im  Zusam- 
menhang mit  der  Visitation  abgehaltene  Sendgericht  erfüllt^. 


in  Zeitschr.  f.  K.  R.  4,  1. 167  u.  6,  Ij  des  selb. 
Art  Sendgeiichte  in  Herzog,  Real-Encyk.  d. 
Theologie  2  A.  14,  119;  Phillips  K.  R.  7, 
144  ff. ;  G.  Ph.  Kopp,  ansführliche  Nachrichten 
▼.  d.  altern 'und  neuem  Yerfassg  d.  gelstl.  u. 
CiTllgerlchte  1.  d.  Heesen-Gassel.  Landen.  Cassel 
1769.  1,  118  ff.;  B Interim,  Denkwürdig- 
keiten y.  3,  36 ff.;  Biener  z.  Gesch.  d.  Inqui- 
sitlonsprocesses.  Leipzig  1827  S.32ff. ;  Warn> 
kö  n i  g ,  flandrische  Rechtsgeschichte.  Tübingen 
1835.  8-47  1,  435;  ünger.  Altdeutsche  Ge- 
Tichtsveifassung.  Göttingen  18Ö2  S.  392  ff. ; 
Rettberg,  Klrohengesch.  Deutschlands  2, 
742 ff. ;  Hildenbrand,  die  puigatio  canonlca 
u.  vulgaris.  München  1841  S.  ^8  ff. ;  D  o  v  e ,  de 
iurlsdictionls  ecclesiasticae  progressn.  diss.  inang. 
Berol.  1855  p.  Ö4ff. ;  Lingg,  Gesch.  d.  Insti- 
tuts d.  Pfarrvlsitationen  in  Deutschland.  Kem- 
pten 1888  S.  18 ff.;  Quix,  Gesch.  d.  St.  Peter 
Pfarrkirche.  Aachen  1836;  Jacobson,  Gesch. 
d.  Quellen  des  preuss.  K.  R.  Königsberg  1837. 
L  1,  119;  Back,  d.  evangel.  Kirche  1.  Lande 
zw.  Rhein,  Mosel,  Nahe  u.  Glan.  Bonn  1872.  1, 
226  ff. 

1  Löning,  deutsch.  Kirchenrecht  2,  359. 

2  Des  Näheren  ist  hier  nicht  über  die  Visita- 
tionen zn  handeln,  s.  darüber  die  AbtheilunglU. 

s  Also  zur  Eröffnung  eines  Verfahrens  von 
amtswegen,  s.  Bd.  IV  S.  759.  772.  839  n.  6 
unter  3. 

*  Karlm.  cap.  742  c.  3.  5 ;  Pippin  744  c.  4 ; 
Karol.  M.  cap.  769?  c.  7;  admonlt.  gen.  789 
0.  70;  cap.  Aquisgr.  813?  c.  1,  Boret.  1,  21. 
29.  46.  59.  170;  const.  Wonnat.  829  c.  5;  Tolos. 
844  c.  4—6,  LL.  1 ,  335.  379 ;  Capit.  Lothar.  I. 
846  c.  6,  S.  86  n.  1. 

5  Die  dem  9.  Jahrh.  angehörlge  (Bd.  IV 
S.  292  n.  3;  vgl.  auch  Hauck,  Kirchengescb. 
Deutschlands  2,  660  n.  1)  Synode  y.  Ronen 
c.  15,  ordnet  schon  die  Bestellung  von  einzelnen 
Laien  in  den  Parochieen  an,  um  den  Besuch  des 
Gottesdienstes  zu  überwachen  nnd  den  Geist- 


lichen von  den  Versäumnissen  desselben  Anzeige 
zu  machen. 

6  Gap.  Aquisgr.  813  ?  c.  1  cit. :  „XJt  episcopi 
clrcumeant  parochias  sibi  commissas  et  ibi  inqul- 
rendi  Studium  habeant  de  incestu,  de  patricldiis, 
fratricidlls ,  adulteriis,  eenodoxlis  et  alia  mala 
quae  oontrarla  deo  sunt,  quae  in  aacris  seripturis 
leguntur  quae  Christian!  devitare  debent^. 

'^  Nach    Ronen  cit.   c.   16:    „Gnm  episcopus 
snam  dloecesim  circuit ,  archidiaconus  vel  archi- 
presbyter   eum  praelre  debet,  uno  aut  daobm 
diebus  per  parochias  quas  visitaturus  est  etplebe 
convocata  annuntiare  debet  proprll  pastorls  ad- 
ventum  et  ut  omnes ,  exceptis  inürmis,  ad  eins 
synodum  die  denominata  impraetermisgeoccuRant 
et  omnimodis  ex  auctoritate  ss.  canonum  praed- 
pere  et  minaciter    denuntiare  debet,  qaod   &i 
quis  absque  gravi  necessitate   defuerit,  procnl 
dubio  a  communlone  christiana    sit  pellendns. 
Delnde  accltis  secum  presbyteris,  qui  in  illo  loco 
ser Vitium  debent  exhibere  episcopo,  quidquid  de 
minoribus  et  levioribns  causis  corrigere  potest, 
emendare  satagat,  ut  pontlfex  veniens  neqna- 
quam  in  facilioribus  negotiis  fatigetnr  aut  sibi 
immorari  amplius  necesse  sit  ibi  quam  expenu 
sufliciat",  geht  der  Archldiakon  oder  Archipies- 
byter  dem  Bischof  vorauf,  sagt  in  den  einzelnen 
zu  visitirenden  Pfarreien  das  Kommen  des  erste- 
ren  an ,  ladet  die  Eingesessenen  bei  Strafe  der 
Exkommunikation  zu  derVisitationsversammlnni: 
(synodus)  an  eine  bestimmte  Stätte  und  erledigt 
seinerseits  zur  Entlastung  des  Bischofs  die  ge- 
ringeren Sachen.  Um  Bedrückungen  der  Priester, 
welche  dem  Bischof  den  Unterhalt  zn  gewShren 
hatten,    und  Beschwerungen    der  Bevolkerang 
durch  zu  weite  Wege  zu  vermeiden ,  soll  nach 
Toulouse  844  c.  4,  LL.  1,  379,  die  betreffende 
Versammlung  in  der  Regel  für  je  6  Pfarreien  zn- 
sammen  abgehalten  werden ,  so  dass  die  Priester 
aus  den  vier  benachbarten  Pfarreien  zu  diesem 
Behufe  ihre  Pfarrkinder  nach  der  fünften  fähren. 

B  Das  Nähere  darüber  unten  S.  430  n.  3. 

»  Als    Hauptquellc    kommt  Bagino  (Abt  t. 
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Es  werden  nunmelir  in  jeder  Pfarrei  glaubhafte  und  angesehene  Männer  ^ 
(turaiores  synodt^  testes  synodales,  Sendzeugen,  Sendgeschworene]  ^  fflr  die 
Regel  1,  vom  Bischof  eidlich  verpflichtet,  alle  kirchliche  Vergehen,  welche  sie  in 
ihrer  Pfarrei  wahrgenommen  haben,  auf  Befragen  durch  eine  förmliche  Anzeige^  auf 
der  Yisitationsversammlung,  dem  Send,  zur  Eenntniss  zu  bringen^,  und  auf  Grund 
des  geleisteten  Eides  legt  ihnen  der  Bischof  eine  Reihe  von  Fragen  darüber  vor,  ob 
bestimmte  Vergehen  von  den  Eingesessenen  der  betreffenden  Pfarrei  begangen  worden 
sind. 

Das  Charakteristische  dieser  neuen  Einrichtung  liegt  nicht  darin,  dass  die  Be- 
strafung bei  der  bischöflichen  Visitation  sich  früher  streng  auf  offenkundige 
Vergehen  beschränkt  hat^,  sondern  darin,  dass  sie  eine  Gewähr  dafür  bieten  sollte, 
dass  möglichst  alle  Strafthaten  zur  Kenntniss  des  Bischofs  gebracht  wurden,  und  ihre 
Bestrafung  nicht  blos  von  rein  zufälligen  Umstanden,  wie  von  der  Erhebung  einer 
förmlichen  Anklage,  einem  zu  Ohren  der  Priester  gekommenen  Gerüchte  oder  von  be- 
sonderer Anzeige  an  den  Bischof  oder  an  die  letzteren  abhängig  blieb.  Das  erw  ahnte 
Verfahren  ist  zweifellos  dem  weltlichen  Rüge-  oder  Inquisitionsver- 


Prüm  f  915)  libri  II  de~  synodalibus  cansis  et 
disciplinls  ecclesiasticis  (ed .Wasserscbleben. 
Lipsiae  1840)  in  Betracht. 

*  Regino  II.  2  (c.  1  ist  das  clt.  c.l6  TonRouen) 
„maturlores,  honestiores  atque  veraciores^. 

^  Also  durch  einen  gerichtlichen  Akt,  nicht 
blos  durch  eine  amtliche  Anzeige  überhaupt,  vgl. 
Dove,  Zeitschr.  f.  K.  R.  4,  33. 

3  Regino  II.  3:  „Turamentum  synodale.  Amodo 
iu  antea,  qnidquld  nosti  ant  andisti  aut  postmo- 
dam  Inqnisitums  es,  qnod  contra  dei  Tolnntatem 
et  rectam  christianitatem  in  ista  parochia  factum 
est  aut  futurnm  erit,  si  in  diebus  tuis  eyenerit, 
tantum  ut  ad  tuam  cognitionem  qnooumqne  modo 
perveniat,  si  scis  aut  tibi  indicatum  fuerit,  syno- 
dalem causam  esse  et  ad  ministerium  episcopi 
pertinere,  qnod  tu  nee  propter  amorem  nee  propter 
timorem  nee  propter  praemlum  nee  propter  pa- 
rentelam  ullatenus  celare  debeas  archiepiscopo 
de  Treveris  aut  eins  misso,  cui  hoc  inquirere 
iusserit,  quandocunque  te  ex  hoc  interrogaverit. 
Sie  te  deus  adinvet  et  istae  sanctorum  reliquiae.^' 
Der  Eid  bezieht  sich  also  nicht  auf  alle  Sunden 
(so  Richter-DoTe-Kahl  S.  598)  oder  alle 
Verletzungen  der  Gebote  Gottes  und  des  Christen- 
thnms  (Dove,  Ztsebr.  t  K.  R.  6.  6),  sondern 
unter  diesen  nur  auf  solche,  welche  nach  der 
eigenen  Kenntniss  des  Sendzeugen  oder  nach  ihm 
ertheilter  Belehrung  Sendsachen  sind,  und  für 
velche  die  Zuständigkeit  des  Bischofs  begründet 
ist,  d.  h.  auf  kirchliche  Vergehen  im  Gegensatz 
zur  Sdnde.  Daher  gehen  die  Fragen  des  Bisehofs, 
Regino  II.  5,  auch  blos  1.  auf  die  yerschiedenen 
Arten  der  Tödtung  und  Körperverletzung  (1.  c. 
nr.  1 — 14),  2.  Ehebruch  und  andere  Fleisches- 
Torgehen  (nr.  16 — 37),  3.  Diebstahl  und  Raub 
(Rirchenraub  nr.  38),  4.  Meineid  und  Verleitung 
dazu  (nr.  39),  5.  falsches  Zeugniss  (nr.  40), 
6.  Menschenraub  (nr.  41),  7.  Zauberei  (nr.42 — 46), 
8.  abergläubisches,  namentlich  dem  Heidenthum 
entstammendes Verhalten(nr.  46 — 65)  und  endlich 


9.  auf  eine  Reihe  von  Verletzungen  kirchlicher 
Pflichten  und  der  kirchlichenOrdnung(nr.54 — 89), 
und  es  werden  nach  Massgabe  dieser  Disposition 
der  Fragestucke  von  Regino  im  weitem  Verlauf 
seines  zweiten  Buches  die  von  ihm  zusammen- 
gestellten Kanones  gruppirt,  s.  die  Überschriften 
zu  c.  6.  98.  266.  316.  339.  354.  376.  381. 

*  So  Dove  Ztschr.  f.  K.  R.  6.  26;  Richter- 
Dove-Kahl  S.  598  n.  7,  wo  auf  Pavia  850  c. 
6,  LL.  1,  397,  S.  93  n.  1 ,  Bezug  genommen  und 
betont  wird,  dass  früher  eine  Mitwirkung  der 
Gemeinde  bei  Erforschung  der  Vergehen  nicht 
stattgefunden  habe.  Aber  gerade  Pavia  1.  c.  han- 
delt u.  A.  auch  von  einem  „diffamatum  certae 
personae  scelus",  d.  h.  nicht  von  einem  oifen- 
kundlgen  oder  notorischen  Vergehen,  sondern 
von  einem  solchen,  dessen  Jemand  durch  Ge- 
rücht beschuldigt  wird ,  und  ferner  war  zweifel- 
los immer  auch  ohne  Mitwirkung  der  Gemeinde 
eine  Anklage  wegen  eines  bisher  geheim  ge- 
bliebenen Vergehens  möglich.  Weiter  kann 
Aachen  813  c.  1,  S.  426  n.  6,  welches  die  Unter- 
suchung (inquisitio)  wegen  bestimmter  kirch- 
licher Vergehen  anordnet,  ebensowenig  auf  no- 
torische Vergehen  bezogen  werden.  Endlich 
bestimmt  Mainz  847  c.  28,  M.  14,  191  in  Über- 
einstimmung mit  einem  schon  zu  Mainz  813  c. 
53,  p.7o,  gemachten  Vorschlag:  „ut  episcopi  in- 
cestuosoB  pariter  investigare  studeant'^  Wenn 
Dove  meint,  dass  lediglich  offenkundige,  d.  h. 
notorische  Vergehen  zur  Bestrafung  gebracht,  ge- 
heime aber  dem  Beichtstuhl  überlassen  worden 
seien ,  so  verwechselt  er  das  geheim  gebliebene, 
blos  dem  Priester  durch  Beichte  kundgethanene, 
sonst  unbeweisbare  Vergehen  und  ein  solches, 
welches  entweder  notorisch  oder  doch  mindestens 
sonst  beweisbar  ist,  und  übersieht,  dass  das  de- 
lictum,  crimen,  scelus  publicum  im  Sinne  der 
hier  fraglichen  Quellen  nicht  blos  das  offenkun- 
dige, sondern  auch  das  beweisbare  im  Gegen- 
satz zu  dem  in  der  Beichte  zugestandenen  be- 
deutet, s.  0.  S.  92.  93. 


428 


I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  288. 


fahren  der  karolingischen  Zeit  nachgebildet.  Wie  im  weltlichen  Strafver- 
fahren^ soll  hier  durch  die  Verpflichtung  glaubhafter,  yom  Richter  ausgewählter 
Mftnner  zur  Eidesleistung  und  zur  Beantwortung  der  ihnen  von  dem  ersteren  vorge- 
legten Fragen  die  Anklage  oder  Rflge  gegen  bestimmte  Personen,  gegen  welche  sonst 
kein  Ankläger  aus  eigenem  Antriebe  aufgetreten  wäre,  herbeigeffihrt  werden  2.  Erst 
die  Unmöglichkeit ,  anf  andere  Weise  die  Bestrafung  der  kirchlichen  Vergehen  zu 
sichern,  scheint  zu  der  Übertragung  jener  weltlichen  Einrichtung  ^  auf  das  kirchliche 
Gebiet  die  Veranlassung  gegeben  zu  haben  ^,  und  darum  wird  man  die  Einftibrung 
der  inquisitio  keinesfalls  vor  die  Mitte  des  9.  Jahrhunderts  zurückverlegen  dürfen^. 


1  Vgl.  Bmnner,  Zeugen-  u.  Inqiiisitionsbe- 
weis  d.  karol.  Zeit  Wien  1866,  S.  9. 10. 139 ;  der- 
selbe, deutsche  Rechtsgescblchte  2,  325.  490  ff. 

2  Dove,  Ztschi.  f.  deutsch.  R.  n.  Ztschr.  f. 
K.  R.  4,  32,  sncht  gegen  Unger  S.  402  dar- 
zuthon,  daS8  schon  in  der  karolingischen  Zeit 
weltliche  Rügegerichte  bestanden,  und  diese  das 
Vorbild  für  die  Sendgerichte  abgegeben  haben. 
Fest  organisirte  Gerichte  der  ersteren  Art  mit 
ständigen  Rügezengen  sind  indessen  nicht  nach- 
weisbar, Brunner  a. erstangeführten 0. S.  10  n. 2 
und  Rechtsgesch.  2,  493.  Die  von  Dove  heran- 
gezogenen Stellen:  cap.  Langob.  Pippln.  782/786 

c.  8,  Boret.  1,  192;  cap.  Pippln  800?  c.  4,  B.  1 
208;  cap.  de  instr.  missor.  828,  LL.  2.  328,  syn. 
Ticin.  850  c.  3,  p.  406,  beweisen  nur  das  Vor- 
kommen der  Inquisitio  in  dem  im  Text  gedachten 
Sinne  mit  glaubwürdigen  Männern,  welche  für 
den  einzelnen  Fall  und  zwar  für  verschiedene 
Beamte,  bez.  Gerichte  verpflichtet  werden. 

3  Welche  den  Bischöfen  und  ihrer  weltlichen 
inquisitorischen  Thätigkelt  als  königlichen  missi 
bekannt  war,  Brunner,  deutsche  Rechtsgesch. 
2,  493.  494. 

*  Ronen  cit.  c.  15,  Bd.  IV  S.  292  n.  3,  welches 
die  Bestellung  und  Vereidigung  von  glaubhaften 
Männern  zur  Überwachung  des  Besuches  des 
Gottesdienstes,  zur  Ermahnung  der  Nachlässigen 
und  zur  Anzeige  an  die  Priester  verpflichtet,  enthält 
von  der  inquisitio  und  Anklage-  (Rüge-)  Pflicht 
im  eigentlichen  Sinne  noch  nichts  (wie  denn  auch 
0.  16,  welches  von  der  Visitationsversammlung, 
dem  Send,  handelt,  der  späteren  Sendzeugen 
nicht  gedenkt).  So  hat  auch  die  spätere  Zeit  die 
Sache  aufgefasst,  denn  nach  Reg.  U.  5  n.  69  fragt 
der  Bischof  die  Sendzeugen ,  ob  jene  Männer  be- 
stellt sind  und  ihre  Schuldigkeit  thun,  und  mit 
Bezug  auf  diese  Frage  wird  Ronen  c.  15  von  ihm. 
11.  396  wiedergegeben .  Das  Konzil  muss  demnach 
vor  der  Einführung  der  allgemeinen  inquisitio, 
so  auch  Dove  4,  44  abgehalten  sein  und  zeigt, 
dass  man  zunächst  Mos  für  eine  gewisse  Kate- 
gorie von  kirchlichen  Vergehen  eine  eidliche 
Anzeigepflicht  aufgestellt  hat. 

Ferner  hat  man  im  9.  Jahrhundert  eine  der- 
artige Pflicht  für  die  Verwandten  gegen  einander 
durchzuführen  gesucht ,  so  das  von  Phillips, 

d.  codex  Saltsburg.  S.  Petri  IX  32.  Wien  1864 
S.  64  herausgegebene  Kapitel:  „concilio  Mel- 
densi  tit.  LXXX  (welches  sich  In  den  Kanonen 
dieser  Synode,  Meaux  845,  nicht  findet,  aber  sehr 
wohl  dieser  Zeit  angehören  kann) :  „Scelerosi  et  in 
capltalibus  viciis  quao  animae  inferunt  mortem 
obstinati  et  incorrigibiles  et  ss.  canonum  statutis 


rebelles  in  synodicis   sunt   accusandi  conoiliis. 
Quod  praecipue  ab  ilUs  fleri  oportet ,  qui  eis  sunt 
carnis  afflnitate  propinquiores  (was  nun  mit  einer 
Reihe   von  Bibelstellen  begründet  wird)  .  .  . 
Quapropter  sancimus  nolentes  sacramento  con- 
stringl,  ut  peccantes  proximos  quos  amant,  per- 
iurii  timore  celaxe  non  praesumant",   sah  aber 
dabei  von  einer  eidlichen  Verpflichtung  derselben 
wegen  der  Gefahr  des  Meineides  ab  (wie  Ph  i  1 1  i  ps 
K.  R.  7,  158  dazu  kommt  trotz  des  Wortes :  no- 
lentes von  der  Nöthigung  zum  Eide  zu  sprechen, 
ist  mir  unerfindlich).    Deutet  diese  Anordnung 
darauf   hin,    dass    die    Sitte,    Sendzeugen  zu 
verpflichten,  noch  nicht  aufgekommen  war,  so 
weist  die  sich  unmittelbar  anschliessende  Fort- 
setzung :  „Nee  Sit  quisquam  in  eplscopatu  laicus 
testimonio  admittendus,    qui  non  sit  huiusmodi 
sacramentis  implicatus:   Ex  hac  hora  delnceps, 
quidquid  contra  divinam  et  christianam  legem  in 
dioecesl  praesentis  temporis  eplscopi  commlssum 
veraciter  scio  aut  a  veracibus  divulgatum  compere- 
ro,  quando  ab  ipso  in  synodo  aut  parrochiali  con- 
ventu  vel  a  suo  archidiacono  aut  archipresbytero  in 
iUorum  ministerio  interrogatus  fuero,  non  gratia 
alicuius  vel  odio  id  me  celaturum,  utitame  deus  et 
sanctorum  adiuvent  patrocinia",  einen  dem  Eid  der 
Sendzeugen  bei  Regln.  II.  3  ähnlichen,  aber  nicht 
so  umfassenden  Eid  auf.  Ganz  abgesehen  davon, 
ob  [diese  Stelle,  welche  mit  dem  früheren  Theil 
des  Kapitels  in  gar  keinem  Zusammenhang  steht, 
ursprünglich  demselben  Kanon  angehört  hat  und 
nicht  vielmehr  erst  später  von  einem  Sammler 
mit  ihm  verbunden  worden  ist,  wird  hier  keiner 
Verpflichtung,  sich  als  Auskunftsperson  vereidigen 
zu  lassen  erwähnt,  sondern  blos  vorgeschrieben, 
dass  kein  Laie  unvereidigt  als  Auskunftsperson 
zugelassen  werden  soll.     Nichts  deutet  darauf, 
dass  die  Stelle  sich  gegen  einen  etwaigen  Miss- 
brauch,  die   Sendzeugen  nicht  zu  vereidigen, 
richtet.   Es  ist  daher  wahrscheinlich,  dass  es  sich 
um  einen  Eid  handelt,  welchen  man  den  sich 
freiwillig    anbietenden   Auskunftspersonen    ab- 
nahm, und  dass  die  Fassung  desselben  spater  für 
die  Sendzeugen  benutzt  und  erweitert  worden  ist. 
^  So  jetzt  auch  Brunn  er,  deutsche  Rechts- 
gesch. 2,  493.  Aussei  den  in  der  vor.  Anm.  her- 
vorgehobenen Momenten  weist  auf  diese  Zeit  der 
Umstand  hin,  dass  die  Einrichtung,  wie  sie  B  e  - 
g  i  n  0  schildert,  vollkommen  ausgebildet  erscheint, 
und  die  von  ihm  mitgethellten  II.  2  ff.  Formeln, 
welche  des  Erzbischofs  v.  Trier  gedenken,  ent- 
schieden der  Praxis  entnommen  sind,  während 
andererseits   die  Quellen  aus  der  ersten  Hälfte 
des  9.  Jahrh.  der  Sendgerichte  nicht  gedenken. 


5. 288.] 


Die  Strafgewalt.  7. — 14.  Jahrh.  Sendgeiichte. 
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Zunächst  hat  man  bei  dieser  Neuerung  auch  die  Geistlichen  der  inquisitio  ebenso 
wie  die  Laien  unterworfen  S  doch  hat  man  im  Interesse  der  Aufrechterhaltung  ihres 
Ansehens  und  der  Würde  des  geistlichen  Standes  sehr  bald  davon  abgesehen  ^, 

Was  das  Sendgericht  des  näheren  betrifft,  so  ist  das  Recht  zur  Abhaltung  des- 
selben noch  während  der  ersten  Jahrhunderte  nach  seiner  Einführung  dem  Bischof 
aasschliesslich  yerblieben  ^,  und  wenn  ihn  auch  der  Archidiakon  oder  der  Archipres- 


Dagegen  rückt  Lingg,  Pfarrvisitation  S.  18.  19 
inf  Gnind  eine«  bei  Steiner,  synodi  dioecesis 
AugnstaD.  1766  p.  3  ff.  gedruckten  oido  synodi 
per  Tülas,  welclier  das  Sendveifahien  ähnlich 
wie  Regino  schildert,  die  AnshUdung  des  eisteien 
wenigstens  für  einen  Theil  Dentschlands  bis  in 
die  eiste  Hälfte  des  9.  Jahrh.  hinaut  Da  dei  ordo 
im  Gegensatz  zu  den  89  Fragen  bei  Regino  II  6. 
blos  die  Fragen  aufweist:  „Si  sit  aliquis  homo  vel 
foemina  homicida,  sacrilegus,  perinrus,  raptor,  si 
parentibus  coniunctus,  si  leno,  si  adnlter  aut  per 
heibas  yel  per  aliquod  maleflcium  aliorum  ho- 
minum  interemptor,  si  aliqua  foemina  iDfantem 
opressisset,  si  sintinter  se  discordantes  et  ad  pacem 
noQTelint  redire,  sidiem  dominicametfestiTitates 
sanctorum  et  indictum  ieluninm  non  obseryent, 
patrem  aut  matrem  non  honorantes'' ,  so  ist  er 
schon  älter  als  Regino.  Aber  daraus,  dass  die 
Handschrift  firühestens  dem  Ende  des  9. ,  wenn 
nicht  dem  10.  Jahrh.  angehört,  und  hinter  dem 
ordo  als  Beigabe  auch  die  Kapitel  Hinkmars  v. 
Kheims  w.  852  aufweist,  erglebt  sich  immer 
kein  höheres  Alter,  als  etwa  die  Zeit  zwischen 
860  und  880  (dies  nimmt  auch  Hau  ck ,  Kirchen- 
gesch.  Deutschlands  2,  672  an),  und  man  kann  bei 
diesen  schwankenden  Anhaltspunkten  nicht  mit 
L  i  n  g  g  S.  19  aus  der  Angabe  im  Eingang,  dass  das 
geschilderte  Verfahren  more  solito  gehalten  wor- 
den, auf  die  erste  Hälfte  des  Jahrhunderts  zurück- 
schliessen,  weil  dieser  Ausdruck  bei  einem  etwa 
ö  bis  lOjährlgen  Bestehen  der  Einrichtung,  d.  h. 
also  selbst  wenn  man  den  ordo  in  die  Jahre  zwi- 
schen 865  und  870  setzen  wollte ,  gerechtfertigt 
gewesen  wäre. 

In  der  form.  30  coli.  Sangalleus.  (s.  g.  Formel- 
buch  Salomos  III.)  ed.  Zeumer  p.  415,  ent- 
haltend ein  Schreiben  Salomos  II.  von  Konstanz 
an  Liutbert  von  Mainz,  anscheinend  v.  877 
(p.  393),  betr.  die  Appellation  eines  adligen  Ehe- 
paares, welches  der  erstere  wegen  zu  naher  Ver- 
wandtschaft getrennt  hatte,  heisst  es :  „Cum  dio- 
cesim  meam  clrcumirem,  deveni  ad  locum,  ubi 
memorati  homines  habitabant,  et  ibi  didici  a 
maioribus  natu  yici  illiüs,  qula  idem  coniuges  ita 
sibimet  consangulnltate  iunctl  essent,  ut  de  uno 
parente  in  Va,  de  altero  in  IVa  generatione 
mutuam  ducerent  propagationem.  Quod  Inqui- 
sition e  facta  et  flde  cum  iuramento  data,  ita 
verum  esse  didici ,  ut  omnes  a  miuimo  usque  ad 
maximum  id  ita  se  habere  proclamarent".  Hier 
wird  ebenfalls  der  inquisitio  erwähnt,  aber  um 
Bestrafung  wegen  Incestes  hat  es  sich  dabei  nicht 
gehandelt,  vielmehr  nur  um  die  Feststellung  der 
Verwandtschaft  und  die  Trennung  der  Ehe.  Die 
inquisitio  hat  also  hier  den  Zweck  über  ein  strei- 
tiges Faktum  Beweis  zu  erheben.  Auch  kann 
nicht  mit  Sicherheit  angenommen  werden ,  dass 
die  Auskunftspersonen  die  ein  für  alle  Mal  ver- 


pflichteten Sendzeugen  gewesen  sind,  denn  nach 
Regino  II.  232  wurden  gerade  zur  Feststellung 
der  Verwandtschaft  besondere  Auskunftspersonen, 
offenbar  weil  die  Sendzeugen  hierüber  nicht  immer 
so  genaue  Wissenschaft  haben  konnten  wie  andere, 
namentlich  verwandte  und  befreundete  Einge- 
sessene, eidlich  verpflichtet,  und  so  kann  es 
auch  in  dem  gedachten  Fall  gehandhabt  worden 
sein,  dies  um  so  wahrscheinlicher,  als  der  Send- 
zeugen nicht  erwähnt  wird.  Einen  direkten  Be- 
weis für  die  Ausbildung  des  strafgerichtlichen 
Sendverfahiens  liefert  demnach  die  cit.  form.  30 
nicht.  Da  aber  die  hier  erwähnte  inquisitio  offenbar 
der  weltlichen  Beweisinquisition  (B  r  u  n  n  e  r  S.  10) 
nachgebildet  ist,  solässtsich  daraus  in  Verbindung 
mit  den  anderen  vorhin  erwähnten  Momenten 
schliessen^  dass  man  die  karolingische  Inquisi- 
tion auch  in  ihrer  zweiten,  der  straf  gerichtlichen 
Funktion,  bei  der  Bedeutsamkeit  der  Strafrechts- 
pflege für  die  Kirche  schon  in  dieser  Zeit  seitens 
derselben  benutzt  hat.  Es  ergiebt  sich  somit  eine 
ziemlich  sichere Vermuthung  dafür,  dass  das  Send- 
gericht bereits  in  den  siebenziger  Jahren  des 
9.  Jahrh.  seine  Ausbildung  erhalten  hat. 

1  Während  Phillips  7, 143.  144  und  Dove 
Ztschr.  f.  deutsch.  R.  19,  264  das  Gegentheil 
anzunehmen  scheinen,  zeigt  der  ordo  synodi 
per  viUas,  Steiner  p.  4ff.,  dass  die  das  äussere 
Verhalten  des  Pfarrers  betreffenden  Fragen  den 
gewöhnlichen  Sendzeugen,  dagegen  die  die  amt- 
liche Thätigkeit  desselben  betreffenden  nach 
Entlassung  der  letzteren  zweien  oder  dreien  con- 
fratres  vorgelegt  worden  sind,  vgl.  Li  ngg  S.  14. 
Der  Widerspruch  A.  Schröders,  Entwickig.  d. 
Archldlakonats.  Augsburg  1890.  S.  82 ,  welcher 
sich  auf  nicht  die  Sendgerichte  betreffende 
Stellen  stützt,  ist  unbegründet. 

3  Denn  das  Buch  II  Reginos,  welches  die 
Sendgerichte  behandelt,  bezieht  sich  nach  seiner 
Überschrift  blos  auf  die  Laien.  Auch  Gerhard! 
vita  S.  Oudaliici  (v.  Augsburg  f  973)  aus  dem 
Ende  des  10.  Jahrh.  c.  6,  SS.  4,  39o  weist  die 
Sonderung  auf:  „Congregatis  ante  se  clericis, 
archipresbyteros  et  decanos  et  optimos  quos  inter 
eoB  invenire  potuit,  caute  interrogavit,  qualiter 
cottidianum  dei  servitlum  impleretur  et  qualiter 
populus  ex  eis  regeretur  in  studio  praedicandi 
docendique,  quantaque  cautela  infantes  bapti- 
zarentur,  Inflrmi  vlsitarentur  et  ungerentur^' . . . ; 
Lingg  S.  13  ff. 

3  Regino  II.  1  ff.  Daher  heisst  das  Sendgericht 
auch  placitum  episcopi ,  Tribur.  895  c.  9,  M.  18, 
137:  „cum  autem  episcopus  .  .  .  episcopatum 
circumeundo  perrexerit  et  placitum  canonice 
constitutum  decreverit  populumque  sibi  creditum 
illo  invitaverit'';  vgl.  auch  das  s.  g.  Sendrecht  der 
Mainz-  und  Rednitzwenden  (Bd.  IV  S.  292  n.  7) 
aus  dem  10.  Jahrh.,  Dove  Ztsch.  f.  K.  R. 4, 161 : 
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byter,  welche  anßlnglich  dabei  als  seine  Gehülfen  erschienen^,  schon  seit  dem  10.  Jahr- 
hundert in  dieser  Fonktion  vertreten  ^,  so  geschieht  dies  doch  noch  nicht  kraft  eigenen 
Rechts.  Für  die  Regel  bereist  der  Bischof  oder  sein  Vertreter  zu  diesem  Behnfe  jährlich 
einmal  die  Diöcese  ^  und  lässt  die  Pfarrkinder  an  die  hergebrachten  Sendstätten  in  den 
Pfarreien  entbieten  ^.  Bei  der  Verhandlung  und  Entscheidung  standen  dem  Bischof  die 
ihn  begleitenden  Geistlichen  zur  Seite/  und  zwar  scheinen  sie  schon  in  dieser  Periode 
nicht  blos  als  Beirath,  sondern  in  Folge  der  Übertragung  der  germanischen  Trennung 
der  Richter-  und  Urtheiler-Funktion  auf  das  Sendgericht,  als  Urtheiler,  d.  h.  als  s.  g. 
Sendschölffen,  fungirt  zu  haben  ^.  Nach  der  Eröffnung  des  Gerichtes  werden  zunächst 
die  Sendzeugen  ausgewählt  und  vereidigt^.     Dann  beginnt  die  m^uisi^b  durch  Be- 


„qui  a  sacerdote  in  ecclesia   bau  ni tue  fuerit  ad 
placitum  episcopi  sive  archipresbyteri'^. 

1  Regino  II.  1  (Ronen  eaec.  IX  c.  16,  S.  426 
n.  7) ,  wonach  diese  die  Versammlung  ansagen 
und  dazu  voiladen ,  sowie  die  leichteren  Sachen 
im  Auftrage  des  Bischofs  —  dies  bestätigt  auch 
Gerhardi  vita  Oudalr.  c.  6  cit.  s.  Anm.  Ö  —  er- 
ledigen. Die  von  Dove  Ztschr.  f.  K.  R.  Ö,  9  als 
Instrnktioiien  für  die  das  Sendgeiicht  abhaltenden 
Archidiakone  bezeichneten  capp.  Hincm.  Rhem. 
V.  877,  M.  16,  497,  beziehen  sich  allerdings  auf 
die  Yisitatlonsreisen  derselben,  aber  nicht  auf 
die  Send  geliebte ,  denn  sie  handeln  nur  von  der 
Beaufsicbtigung  der  Kleriker  und  ihrer  Amts- 
führung und  y erbieten  Bedrückungen  der  Geist- 
lichen. 

^  So  wird  bei  Begino  II.  c.  232  der  „missus 
episcopi ,  cui  hoc  inquerere  iusserit'^  erwähnt. 
Nach  der  vita  Gerhardi  cit.  hat  der  h.  Ulrich  v. 
Augsburg  dagegen  den  Send  selbst  abgebalten. 
Vgl.  Dove  Ztschr.  f.  K.  R.  6,  8. 

3  Dore  a.  a.  0.  5,  20.  Eine  anschauliebe 
Schilderung  in  der  vita  Oudalricl  c.  6  cit.,  SS.  4, 
394:  „Cum  quarto  anno  .  .  .  causa  regendi  et 
praedicandi  atque  conflrmandi,  dioecesem  sibi 
commissam  \lsitare  decreyisset  ...  in  solio  car- 
penti  Buperposito  sedebat  psalmosque  solito  more 
decantabat  ...  Ad  loca  autem  illa  cum  perre- 
nisset,  ubl  ooncilia  sua  denunciata  fuerunt,  cum 
evangelio  et  aqua  benedicta  et  sonantibus  cam- 
panis  et  tanta  honoriflcentia  susceptus  est,  quan- 
tum  Ulis  qui  ibi  congregati  sunt ,  viitus  suppe- 
tebat". 

Mit  dem  Hervortreten  dieser  Thätigkeit  hört 
die  Verbindung  derselben  mit  den  übrigen  Visi- 
tationsgeschäften ,  der  Untersuchung  der  kirch- 
lichen Verhältnisse  und  der  Amtsführung  der 
Geistlichen,  immer  mehr  auf,  dagegen  wird  ge- 
legentlich des  Sends  auch  stets  die  Konfirma- 
tion durch  den  Bischof  ertheilt,  vita  Oudalrici  c.  6 
cit.,  Dove  5,  14. 

^  Nach  vorheriger  Ansage ,  s.  Anm.  1 ,  wurde 
die  Sendstätte  und  der  Termin  wohl  auch  öffent- 
lich dem  Volk  in  der  Kirche  durch  die  Pfarrer 
oder  die  Priester  verkündet.  Die  Parochianen 
waren  zum  Erscheinen  bei  Strafe  der  Exkommu- 
nikation verpflichtet,  Regino  II.  1  cit.  u.  II.  297 
(aus  den  Protokollen  des  Konzils  y.  Tribur  895, 
Wasserschieben,  Beitr.  z.  Gesch.  vorgratia- 
nischer  Kechtsquellen,  Leipzig  1839.  S.  168). 

5  In  der  vita  Oudalr.  c.  6  cit. :  „Statim  vero 
missa  celebrata  in  concilio   considens   populum 


ante  se  vocari  fecit,  prudentioresque  et  veraciores 
sacramento  interrogare  piaecepit,  quae  in  iUa  pa- 
rochia  emendatione  dlgna  fuissent  et  contra  iura 
christianitatis  perpetrata  peccata  ut  ei  venci  relata 
nota  flerent  facta.  Ut  autem  ab  eis  allquanormam 
rectitudinis  supergredientia  cognita  audivit,  sine 
perceptione  personarum ,  s  e  c  u  n  d  u  m  i  u  d  i  c  1  u  m 
clericorum,  ad  tramitem  rectitudinis  .  . .  re- 
trahere  festinavit  et  male  pullulata  surcula  vitio- 
lum  falcastro  verbi  dei  studioslssime  resecare . . . 
et  morbis  vitiorum  aptissima  fomenta  emendatio- 
num  opposuit  .  .  .  £a  vero  quae  diXficilis  et  in- 
superabilia  ministris  suis  comperit,  in  praesentia 
sui,  omnium  cum  eo  manentium  adiutorio,  per- 
cauta  directione  finiri  contendit.  Quae  autem  ab 
eis  sine  obtrectatione  aliorum  in  statum  rectita- 
dinis  converti  persensit,  eorum  reglmini  perficieu- 
dum  firmiter  commendavit'^ ;  lässt  sich  wenigstens 
aus  dem  ^,secundum  iudicium  clericorum'  in 
Verbindung  mit  dem  Umstand,  dass  das  Ver- 
fahren auf  germanischer  Rechtsgrundlage  gestaltet 
ist,  und  dass  sich  auch  später  die  Trennung  der 
Funktionen  des  Richters  und  der  Schöffen,  welche 
in  den  späteren  Zeiten  sogar  Laien  (s.  unten) 
gewesen  sind,  vorfindet,  entnehmen,  dass  m5g- 
licherweise  schon  damals  eine  solche  Scheidung 
üblich  gewesen  ist. 

6  S.  Regino  II.  2  ff.,  S.  427  n.  3;  vita  Oudal- 
rici c.  6,  s.  vor.  Anm.  Eine  andere  Eidesformel  als 
die  citlrten  weist  das  im  cod.  S.  Petri  Salisbnrg. 
(Phillips  S.65)mitder Überschrift:  concRodo- 
macensi  cap.  25  versehene ,  nicht  bestimmbare 
Kapitel  auf,  und  zwar  für  den  Fall  „ubi  in  uno 
episcopio  sub  unius  pastoris  censura  multorttm 
populorom  nationes  diversas  et  linguas  et  tribm 
synodalibus  contigerit  permisceri  conventibos" 
(d.  h.  wohl  an  den  drei  Sendstätten,  nicht  den 
omal  im  Jahre  abzuhaltenden  Senden)  dahin: 
„laicos  omnes,  qui  Christiane  nomine  censentur  et 
praecipue  quos  nobilitas  ouiuscumque  natlonis 
sint  idoneo  testimonio  probaverit^'  (d.  h.  nicht 
alle  Eingesessenen  des  Bezirkes  sammt  und  son- 
ders, sondern  alle  aus  den  verschiedenen  Nationen, 
die  der  Sendrichter  auswählt)  „statuimua  in  epis- 
copalibus  conciliis  iurare  universaliter  compeUi, 
quatenus  quaecumque  evangelicis  atque  canonicii 
dogmatibus  mandatisque  in  episcopio,  nnde 
oriundi  sunt,  contraire  atque  obviare  persenserint, 
quando  a  suo  episcopo  vel  ab  eins  ecclesiasticis 
ministris  synodice  fuerint  ammoniti ,  publice  iu 
medium  proferre  nullaque  ez  industria  cognita 
vel  comperta  celare".     Sicher  gehört  die  Stelle 
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fragung  derselben  auf  ibren  Eid  nach  Maassgabe  der  üblichen  Fragestücke  K  Die 
durch  den  Sendzengen  gegen  eine  Person  erhobene  Bezichtigung^  gilt  als  Anklage^, 
durch  welche  der  Sendzenge  in  die  Rolle  des  Anklägers  eintritt^,  und  des  Weiteren 
bewegt  sich  das  Verfahren  in  den  Formen  des  germanischen  Anklageprozesses  ^. 

II.  Die  Zeit  yom  12.  Jahrh.  ab.  Für  die  weitere  Entwicklung  der  Sendgerichte 


ebenfalls  dem  Ende  des  9.  oder  dem  Anfang  des 
10.  Jahrh.  und  einer  anderen  Gegend  als  die 
Formnlare  bei  Begino  an. 

1  S.  427  n.  3. 

s  Dass  sie  nicht  durch  bösen  Leumund  des 
Beseholdigten  bedingt  war ,  ergiebt  die  Fassung 
der  Sendzeugen-Eide ,  s.  auch  Hildenbrand, 
die  purgatio  canonlca  S.  103. 

3  Vgl.  das  8.  g.  Sendrecht  der  Main-  und 
ßednitzwenden,  Dove4,  160:  ^Quia  secundum 
eanonicam  difflnitionem  ecclesiasticis  iusiura- 
tionibus  implicitis  cura  accusandi  proclamandi- 
qne  scelera  committitur  quae  infra  omnem  parro- 
chiam  ilUm  .  .  .  perpetrantur,  summa  diligentia 
observandum  est,  nt  nullus  divinae  legis  trans- 
gressor,  licet  alterius  conditionis  Tel  parrochiae 
Sit,  in  synodica  stipulatlone  reticeatur". 

*  Vgl.  Hildenbrand  S.  J03;  Dove  6,  18. 
19.  Ton  dem  gewöhnlichen  Anklägei  unterschei- 
det er  sich  blos  dadurch ,  dass  er  in  Folge  der 
Fragen  des  Richters  zur  Anklage  veranlasst 
wird  und  zur  Erhebung  der  letzteren  durch  seinen 
Eid  verpflichtet  ist. 

^  Der  Sendzeuge  hat  die  erhobene  Anklage 
oder  Beschuldigung  nicht  zu  beweisen.  Dies 
folgt  schon  daraus,  dass  man  sonst^die  Sendzeugen 
nicht  hatte  eidlich  verpflichten  können,  alles 
Strafbare,  was  &berhaupt  auf  irgend  eine 
Weise  zu  ihrer  Kenntniss  gekommen  war,  im 
Sende  zu  rügen ,  vielmehr  hat  der  Beschuldigte, 
wie  sonst  nach  germanischem  Recht,  den  Beweis 
seiner  Unschuld  durch  Eid  oder  beihandhafter  That 
durch  GottesartheiJ  (welches  letztere  dem  Unfreien 
allein  offen  bleibt),  zu  fähren ,  Tribur  895  nach  Re- 
gino  II.  303 :  „Nobilis  homo  vel  ingenuus,  si  in 
synodo  accusatur  et  negaverit  si  eum  fldelem  esse 
sciant,  iuramento  se  expurget  Si  autem  depren- 
susfuerit  in  furto  atqueperlurio,  ad  luramentum 
non  admittatur ,  sed,  sicut  qui  ingenuus  non  est, 
ferventi  aqua  et  candenti  ferro  se  expurget" 
(wahrend  in  c.  22,  M.  18 ,  143,  welches  damit 
im  wesentlichen  übereinstimmt,  die  Beziehung 
auf  den  Send  fehlt!,  vgl.  auch  Hildenbrand 
S.  101;  Dove  5,  22.  29.  Ob  dabei  der  Ange- 
schuldigte in  allen  Fällen  der  Eidhelfer  bedurfte 
oder  nur  bei  bestimmten  Vergehen  (Mainz  847 
c.  24,  M.  14,  910  schreibt  dies  blos  für  die  An- 
schuldigung wegen  Tödtung  eines  Priesters  noch 
ohne  Beziehung  auf  das  Sendgericht  vor,  ein 
Kolner  Synodalschluss  v.  1083  bei  Dove  6,  31 
u.  14  für  Tödtung  überhaupt),  lässt  sich  nicht 
feststellen. 

Daa  Urtheü  hat  aller  Wahrscheinlichkeit  nach, 
ebenso  wie  das  germanische  alternativ  auf  die 
Erbringung  des  Beweises  oder  auf  Auferlegaug 
der  Strafe  gelautet  (aut  iuret  aut  poeniteat), 
Dove  5,  25. 

Was  die  S  t  ra  f  e  n  betrifft,  so  wurde,  da  das  Ver- 
gehen durch  die  Rüge  zum  delictom  publicum  ge- 
worden war,  0.  S. 92. 93, auf  öffentliche  Busse 


erkannt,  wie  dies  die  Aufnahme  von  zahlreichen 
Bussbestimmungen  durch  Regino  in  sein  Werk  (II. 
6  ff.) und  die  O.S.B9.100  gedachte  Zorückschiebung 
der  Exkommunikation  in  die  zweite  Linie  bestätigt, 
Dove  6,  34  ff.,  w&hrend  in  leichteren  Fallen  die 
nicht  öffentliche  Zwangsbusse  zur  Anwendung 
kam,  und  sichBussredemtionen  in  Geld  noch  selten 
finden,  vgl  Dove  5, 34. 40  und  o.  S.95.100.106. 
Geldstrafen  kommen  erst  gegen  Ende  der  hier 
fraglichen  Periode,  also  etwa  seit  dem  Ende  des 
10.  Jahrh.  oder  Anfang  des  11.  Jahrhunderts  als 
Strafen  bei  den  Verletzungen  kirchlichen  Eigen- 
thums  oder  kirchlicher  Personen  in  der  Gestalt 
von  kirchlichen  Friedensgeldem  vor,  vgl.  das 
Sendrechtsfragment  bei  Dove  4,  162  u.  6,  41: 
„Pro  vlolato  ecclesiastico  manso  liber  ieiunare 
debet  XL  dies  quod  carrinam  vocant  et  episeopo 
vel  eins  legato  LX  solides  i.  e.  III  talenta  per- 
Bolvere  debet.  Pro  cimiterio  vel  atrio  ecelesiae 
violato  III  carrinas  ieiunet  et  IX  talenta  vel  libras 
solvat.  Pro  ecdesia  XXVII  carrinas  ieiunet  et 
LXXXI  libras  solvat.  Pro  sanctuario  temere  in- 
vaso  liber  homo  LXXXI  carrinas  ieiunare  et 
GGXLin  libras  episeopo  debitor  est  persolvere. 
Homo  vero  non  über  pro  his  f actis  tot  carrinis 
puniri  debet,quot  et  liber,  sed  quotiens  liber  LX 
solides  debitor  est  solvere,  totiens  non  liber  corio 
et  crinibus  puniendus  est,  nisl  concessu  episcopi 
corium  et  crines  pro  nominato  predo  redimat'S 
an  deren  Stelle  bei  Unfreien  Strafen  zu  Haut 
und  Haar  treten,  sofern  der  Bischof  nicht  die 
Ablösung  gestattet. 

Nach  dem  oben  bemerkten  war  die  sofortige 
Verhängung  der  Exkommunikation  ausge- 
schlossen, vielmehr  kommt  sie  nur  als  Strafe  des 
Ungehorsams,  d.b.  für  Ausbleiben  des  gehörig 
geladenenAngesehuldigten  oder  fürNichterfüUung 
der  im  Urtheil  gemachten  Anklagen  vor,  Protokoll 
der  Synode  v.  Tribur  895  bei  Wa sserschleben, 
Beiträge  S.  170  n.  10 :  „Quaesltum  est  in  eadem 
synodo,  pro  quibus  causis  quemlibet  homincm 
episcopali  auctoritate  vincnlo  anathematis  ligarl 
oporteat  atque  unanimi  cunctorum  sententia  de- 
cretum  est,  pro  his  tribus  criminibus  fleri  debere : 
cum  ad  synodum  canonice  iussus  venire  contemnit 
aut  postquam  illuc  venerit,  sacerdotalibus  respuit 
oboedire  praeceptis  aut  ante  flnitam  causae  suae 
examinationem  a  synodo  profogus  abire^'.  Ein 
mehr  entwickeltes  und  abgestuftes  Ungehorsams- 
verfahren kennt  das  sog.  Sendrecht  d.  Mainwen- 
den, Dove  4, 160. 161.  Danach  zieht  die  Nicht- 
erfüllung des  Urtheils  die  Exkommunikation 
nach  sich,  beim  Ausbleiben  auf  Ladung  tritt  erst 
Auferlegung  der  Busse  ein,  bei  fortgesetztem  Un- 
gehorsam Pfändung  durch  den  Schultheiss  im 
Beisein  des  Richters,  Einziehung  des  Pfandes  für 
die  Kirche,  endlich  Exkommunikation  und  Ein- 
ziehung der  Habe  des  Renitenten  durch  den 
Herrn,  welcher  dem  letzteren  die  Grundstucke 
verliehen  hat,  Dove  5,  31. 
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ist  die  Änderung  in  der  Stellung  der  Archidiakonen,  die  Umbildung  ihres  Amtes  aus  dem 
eines  vom  Bischof  abh&ngigen  Gehülfen  bei  der  äusseren  Diöcesanverwaltung  zu  emem 
mit  einer  Reihe  von  bischöflichen  Jurisdiktionsrechten  ausgestatteten,  selbststftndigen 
kirchlichen  Amte,  welche  sich  seit  dem  1 1 .  Jahrhundert  vollzogen  und  mit  dem  Ablaufe 
des  12.  festgestellt  hat,  von  maassgebender  Bedeutung  geworden  ^  Gerade  die  Gründe, 
durch  welche  dies  ermöglicht  worden  ist,  haben  auch  dazu  geführt,  dass  die  Archidiakonen 
das  Recht  zur  Abhaltung  der  Visitationen  und  der  Sendgerichte,  sowie  die  damit  ver- 
bundene Strafgewalt  erlangt  haben.  Seit  dem  12.  Jahrhundert  hlüt  der  Arehidiakon^ 
den  Send  3  aus  eigenem  Rechte  ab^.  Dem  Bischof  bleibt  daneben  in  einzelnen  Diö- 
cesen  nur  noch  das  Recht  auf  den  Send  in  jedem  vierten,  namentlich  im  Schaltjahr 
vorbehalten  ^,  jedoch  liegt  die  praktische  Bedeutung  dieses  Rechtes  wesentlich  darin, 


1  Bd.  U  S.  193.  194;  s.  'anch  Alfred 
Schröder,  die  Entwicklung  des  Archidiako- 
Tiats  bis  z.  11.  Jahrh.  Augsburg  1890.  S.  102. 

^  Wenn  vielfach  statt  des  Arcbidlakonns  der 
DompTOpgt  oder  Propst,  mitunter  auch  der  Dekan 
erwähnt  wird,  so  ist  darunter  der  Archidiakon 
zu  yersteben.  Dies  ergiebt  sich  daraus,  dass  die 
Archidiakonate  häufig  mit  einzelnen  Stellen, 
namentlich  den  Dignitäten  in  den  Domstiftern 
und  den  angesehenen  KoUegiatstiftern  der  Bi- 
schofsstadt verbunden  waren,  Bd.  II  S.  191. 

^  Der  gewöhnliche  Ausdruck  ist  noch  synodtu^ 
s.  z.  B.  Soester  Statuten  ^.1120  Nr.  3,  Seih  er  tz, 
Urkdbch.  d.  Landes-  u.  Rechtsgesch.  d.  Hzgthums. 
Westfalen  1,  49;  Kolner  Dienstmannenrecht  aus 
d.  12.  Jahrh.  $.  9,  Kindlinger,  Münsterische 
Beiträge.  Münster  1740.  2,  76;  dipl.  1229  bei 
Seibertza.a.  0. 1, 239 ;  Kölner  Diöcesansynode 
1266  c.  14,  Uartzheim  3,  622;  femer  kommt 
vor  plcKÜum  christianüatiSf  dipl.  v.  1161.  1168. 
1188,  Zahn,  Urkdbch.  d.  Herzogth.  Steiermark. 
Graz  1875  S.  1,  392.  468.  677.  678;  Salzburg, 
dipl.  V.  1195,  Hartzh.  3,  460;  deutsch:  sent, 
Soester  alte  Schraae  t.  1442,  §.5,  Emming- 
haus,  memorabilia  Sosatensia.  Jenae  1749  p. 
139 ;  synte^  Seligenstädter  Sendweisthum  1390, 
Qrimm  Weisthümer  1,  503;  f ris.  sinatft,  sineth^ 
aind^  heüega  Binatha^  hellqe  senda,  y.  Richt- 
hofen,  altfriesisches  Wörterbuch.  Oöttingen 
1840  S.  1017.    S.  auch  die  folgenden  Anmkgen. 

4  Git.  Soester  Statuten  v.  1120:  „Praepositus 
Susatensis  de  iure  debet  facere  dennnciari  syno- 
dum  tiibus  yicibus  in  anno,  quamlibet  VI  septi- 
manis  antea" ;  dipl.  des  Bischofs  t.  Halberstadt 
für  den  Propst  r.  S.  Johann  daselbst  v.  1138,  G. 
Schmidt,  Urkdbch.  d.  Hochstiftes  Halberstadt 
1,  162:  „quod  omniaquae  prepositurae  eteccle- 
siae  annexa  sunt,  archidiaconatum  in  Gardeke- 
storp,  archidiaconatum  in  Watenstide . .  de  manu 
nostra  nostrorumque  successonim  in  receptione 
praepositure  parlter  recipiant  et  cuicumque  fratrum 
voluerint,  bas  curas  committant,  qui . . .  cum  populo 
archidiaconi  synodum  frequentet" ;  Erklärung  der 
Gemeinde  Herhusen  nach  ihrer  Übersiedelung  auf 
den  Heresberg  1229,  Seibertz,  Urkdbch.  1, 
239 :  „archidiaconum  de  capitulo  maioris  ecclesle 
Paderburnensis,  qui  synodo  Horehusen  praesidere 
consueyit,  in  monte  et  prefata  ecclesia  presiden- 
tem  tamquam  nostrum  archidiaconum  cum  omni 
iure  admisimus".  Dabei  bedienten  sich  die  Ar- 
chidiakonen   auch  ihrerseits    der  Stellvertreter, 


spSter  ihrer  Offlcialen,  dipl.  1236,  G.  Schmidt, 
Urkdbch.  1,  572:  „synodum  per  archidiaconum 
de  Witinge  yel  eins  vicarium  celebrandam'' ;  eit. 
Kölner  Statuten  v.  1266  c.  14:  „ut  praelati  et 
ordinarii  iudices  (Bd.  II  S.  195)  in  terminis 
eorundem  iurisdlctioni  subiectis  synodum  suam 
(qui  ad  hoc  tenentur)  observent  per  se  Tel  per 
alios  congrnls  temporibus  ab  ipsis  praelatis  prae- 
flgendis*'.  In  Braunschweig  waren  die  Einwohoer 
des  einen  Theils  der  Stadt  dem  Hildeshelmer 
Archidiakon  zu  Stötzen,  des  andern  dem  Halber- 
stadter  zu  Atzum  zugewiesen ,  Chroniken  d. 
deutsch.  Städte.  Bd.  16.  Leipzig  1880  S.  XYin. 

In  Aurtch  hat  Ende  des  13.  Jahrh.  das  Send- 
gericht  dem  Bremer  Domscholasticus  zugeetanden, 
▼.  Richthofen,  Unteilucbungen  z.  fidesisch. 
Rechtsgesch.  Berlin  1880.  1,  327.  341,  vgl.  auch 
ibid.  1,  333;  nach  Grimm,  Weisthümer  6,  701 
(Konzen  1415)  dem  Stiftsdekan  zu  Zülpich. 

Das  dipl.  V.  1167,  Günther,  cod.  dipl.  Rheno- 
Mosellan.  1,  333:  „praepositis  ecclesiae  Bonoen- 
sis,  slcut  ex  iure  archidlaconatus  canones  eis 
concedunt  et  apostolica  auctoritas,  Ita  et  nos  . . . 
eis  conflrmamus,  ut  quarto  semper  anno  archi- 
diaconatum snum  visitent'^,  und  das  Privil. 
Hadrians  lY.  v.  1154,  Binterim  u.  Mooren, 
die  alte  u.  neue  Erzdiöcese  Köln  3,  132:  „longo 
usu  archidiaconus  ecclesiae  Xantens,  obtinuit,  ut 
in  quarto  anno  singulis  ecclesils  suis  archidlaco- 
natus officium  Tisitationis  Impendat'',  geben 
offenbar  Zeugniss  von  einer  Stufe  der  Entwick- 
lung, auf  welcher  noch  das  Visitation s-  und  Send- 
recht des  Bischofs  überwiegt.  Auch  in  Nord- 
friesland wird  noch  Ende  des  12.  Jahrh.,  ep.Imioc* 
III.  ad  prepositum  de  Serand  [Strand]  et  nniT. 
eccles.  praelat  in  Utlandia  v.  1198  P  o tth.  n.  416, 
Migne  1,  396  (gerichtet  an  den  Propst  ▼.  Nord- 
strand und  die  Prälaten  der  an  der  Westküste  t. 
Schleswig  gelegenen  s.  g.  Uthlande)  das  Send 
gericht  in  Stellvertretung  des  Bischof^  gehalten. 
Zweifelhaft  bleibt  dasVerhältniss  des  Bischofsund 
Archidiakons  in  der  Urk.  Lothars  III  ▼.  1134  für 
die  Kauf  leutein  Quedlinburg,  J  an  i  cke,  Urkdbch. 
f.  Quedlinburg.  Halle  1873.  1,  9,  denen  zuge- 
sichert wird,  dass  sie  sich  behufs  der  censms 
synodalis  und  des  examen  nur  in  Quedlinburg 
vor  Bischof  und  Archidiakon  zu  stellen  haben. 

5  Hadrian  IV  ep.  1165  für  den  Erzb.  zu  Trier, 
Beyer,  mittelrhein.  Urkdbch.  1,650:  „Exüm 
videlicet  in  quarto  anno  per  totum  episoopatum 
tuum  ad  consecrationes  eccleslarum,  conflmatio- 
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dass  die  GerichtseiBkflnfte  des  betreffenden  Jahres  ihm  Belbst,  nicht  dem  Archidiakon 
infielen  *,  nicht  darin,  dass  der  Bischof  die  Diöoese  behnft  eigener  Abhaltung  des 
Sendgerichts  bereiste  2. 

In  m&nchen  Diöcesen^  namentlich  den  sAchsischen,  bewahrten  sich  gewisse  be- 
vorrechtigte Personenklassen,  insbesondere  der  AdeP,  vor  allem  die  freien  Herren^ 
und  die  bischöflichen  Ministerialen  ^,  ähnlich  wie  hinsichtlich  der  weltlichen  Gerichts- 
barkeit, die  Befreiung  yon  dem  Bendgericht  der  Archidiakonen  ^  und  blieben  entweder 


oem  homiiram  et  correetionem  excesguum  se- 
enndiim  synodalem  instltiain,  ad  cuius  laboris 
ezpensam  totam  decimam  cnm  integritate  eodem 
qaarto  anno  vel  quaitam  partem  in  annis  aingnlls 
. . .  tibi  .  . .  conilnnamna''  (unter  Bemfnng  auf 
eioe  alte  Oeirohnheit) ;  Mainzer  dipl.  v.  1196, 
WQrdtwein,  dioecesis  Moguntina.  Manhem. 
1759.  %  9 :  „anno  qni  vnlgariter  exitua  noster 
▼ocatur«i  V.  1296,  ibid.  2,  11 :  „super  iuribus 
et  proTontibus  synodalibus  exercendis  et  perci- 
piendis...  in  anno bisextili,  qui  annusrulgariter 
aiiu»  dorn,  archiepiscopi  Mognntini  vocatur'';  tür 
Friesland  Drenther  Sendbrief  y.  1382  %.  \,  ▼. 
Richthofen,  fries.  Rqull.  S.  518:  „episcopi 
Traiectensea  in  anno  suo  et  dorn,  praepositi  S. 
Marie  ibidem  in  annis  commuiiibus";  für  den 
Westergo  (14.  Jabrh.),  v.  Bio  htbofen,  unter- 
such. 2, 586 ;  zweites  westerlauwer  Sendrecht  $. 
1,  Rqull.  S.  406,  während  nach  dem  älteren  aus 
d.  13.  Jahih.  $.  2  S.  405  der  Bischof  im  vierten 
Jahre  den  Send  selbst  abhält,  aber  fQr  die  drei 
andern  Jahre  seinerseits  einen  Bevollmächtigten 
oder  Dekan  ernennt,  ▼.  Richthofen,  Unter- 
sach. 2,  737.  738.  Nach  dem  Rüstringer  Send- 
recht  (13.  Jahrh.)  a.  a.  O.  S.  127,  gehorte  dem 
Bischof  der  Send  schon  in  dritten  Jahr  (vgl.  S. 
432  n.  4). 

Die  Ansicht  M  o  o  r  e  n '  s ,  Dortmunder  Arohi- 
diakonat  S.  15  fi.,  dass  die  Viertheilung  aus 
einem  hergebrachten  Wechsel  des  Bischofs,  des 
Archidiakons,  des  Landdekans  und  des  Pfarrers 
entstanden  sei,  widerlegt  sich  dadnrch,  dass  von 
der  Abhaltung  des  Sendgerichts  durch  Pfarrer 
oder  Landdechanten  in  früheren  Zeiten  nicht  die 
Rede  ist  Die  Einrichtung  erklärt  sich  wohl  daraus, 
dass  der  Bischof  dem  Archidiakon  für  seine  Stell- 
vertretung in  gewissen  Jahren  die  Gefälle  aus 
dem  Sendgericht  überliess  und  dass  später  mit 
der  veränderten  Stellung  der  Archidiakonen,  als 
diese  mit  dem  eigenen  Sendrecht  auch  das  Recht 
auf  den  Gebührenbezug  erlangt  hatten,  dem 
Bischöfe  die  ebenfalls  bei  anderen  Einkünften 
übliche  Quart  als  Abgabe  belassen  blieb. 

1  Gerade  das  Recht  des  Bisehofs  auf  die  er- 
wähnten Gefälle  wird  hänflg  in  den  Urkunden 
betont,  8.  die  Anführungen  S.  432  n.  5. 

<  Dazu  ernannte  er  einen  Stellvertreter,  s.  vor- 
▼or.  Anm.,  und  als  solcher  konnte  auch  der  Archi- 
diakon fungiren. 

Wenn  im  westerlauwer  Seudrecht,  a.  a.  0. 
S.  402  als  Yertreter  des  Bischofs  der  choerbiscop 
genannt  wird,  so  ist  hier  nicht  der  Archidiakon 
(Bd.  II  S.  169),  sondern  der  Weihbischof  ge- 
meint, V.  Ri  ch  tlfo  f  e n  a.a.  0.  S.  402  n.  6.  Auch 
die  Mainzer  Urkd.  v.  1469,  Guden  ood.  diplom. 
1,  333  zeigt,  dass  der  Weihbischof  dies  Recht  in 
Vertretung  des  Bischofs  ausgeübt  hat.     Ob  der 

Hinschius,  Kirchenrecht.  V. 


Ghorblschof,  Grimm,  Weisthümer  2,  423.  425 
(Eider  16.  Jahrb.),  welcher  alle  4  Jahre  den  Send 
abhält,  der  Trierer  Weihbiscbof  und  nicht  viel- 
mehr der  Archidiakon  ist,  steht  dahin,  wahr- 
scheinlich aber  ist  das  letztere  der  Fall,  vgl. 
Ferdinand,  Cuno  v.  Falkenstein  Erzb.  v.  Trier. 
Paderborn  u.  Münster  S.  52  n.  *. 

8  So  in  Würzburg  die  Ritterschaft,  F.  £. 
Pufendorf  de  iurlsdictione  Germanica  Über 
P.  II  s.  3  c.  1  S-  160;  dipl.  V.  1263  in  Monum. 
Boica  37. 48  (eosqui  immediate  subsunt  episcopo, 
puta  eoB,  qui  dicuntur  synodales);  Arohiv  d. 
histor.  Vereins  für  Unterfhinken  13,  126.  127. 
V.  Za  Hing  er  i.  Mitthlgen  d.  Inst.  f.  österr' 
Gesehlchtsforschg.  10,  219  ff.;  Nitzsoh,  Mi-* 
uisteriaUtät  u.  Bürgerthum  Leipzig  1859  S.  137. 
Hat  doch  auch  an  dieses  Verhältniss  die  Bezeich- 
nung der  Edlen  als  synodales  in  den  Reichs- 
gesetzen, 8.  LL.  2,  282.  291.  301.  313,  ange- 
knüpft, V.  Zallinger  a.  a.  O.  S.  217  ff. 

«  Kölner  Diocesanstatuten  12^  c  14,  H  a  rt  z  - 
heim  3,  622:  „Soli  tamen  nobiles  exclpiantur, 
qui  ad  nostram  synodum  noscuntur  spedallter 
pertiiiere''. 

fi  Kölner  Dienstmannenreoht  %,  9  (12.  Jahrb.), 
Kindlinger,  münster.  Beiträge.  Münster  1790 
2,  76;  Frensdorf,  d.  R.  d.  Dienstmannen 
des  Erzb.  v.  Köln.  Köln  1883  S.  8.  32:  „Item 
nuUus  archidlaconus,  nullns  decanus,  nullus 
eedesiasticus  ministeriales  b.  Petri  iure  synodi 
cltablt  vel  excommunicablt  sub  aliqua  re,  quam 
aliqnis  eorum  In  persona  propria  commiserlt,  nisi 
forte  dedmas  vel  res  ecclesiarum  Inluste  inva- 
serint  vel  sibi  usurpaverint;  sl  hoc  fecerint,  coram 
archldiacono  vel  decano  vel  ecclesiastico  de  in- 
iuria  respondeant.  In  cuius  termlnis  eam  conuni- 
serunt.  Alle  modo,  sl  diguum  correctione  aliquls 
eorum  egerit,  capellarius  archiepiscopi  hoc  de  eis 
emendablt.  CapeUarius  proximo  die  post  festum 
s.  Petri  synodum  suam  ceiebrabit  in  veteri  domo 
archiepiscopi  ante  capellam  b.  Joannis  et  in  lapi- 
dea  cathedra  ibidem  slta  residebit  eruntque 
praesentes  illic  b.  Petri  ministeriales  omnes,  ut 
de  ezcessibus  suisquos  personaliter  commiserunt, 
capellarlo  tanquam  patri  suo  spirltuali  respon- 
deant^. Wegen  der  Hausgenossen  des  Bischofs 
V.  Osnabrück  s.  Grimm,  Weisth.  3,  195:  „Item 
de  hnssgenaten  sind  gefryet,  dass  se  nicht  ge- 
pliehtlg  sind  .  .  .  dem  seindstoU  (Sendstuhl, 
Sendgericht)  . .  .  tho  folgen".  VgL endlich  Bod- 
mann,  Rheingauische  Alterthümer.  Mainz  1819. 
2,  857  n.  ee. 

6  Demnach  enthält  Sachsensp.  I.  2.  $.  1 : 
Jewelk  kersten  man  Is  senet  pflichtig  to  sükene 
dries  in  me  iare ,  sint  he  to  sinen  dagen  komen 
is,  binnen  deme  biscopdume  dar  he  inne  geseten 
is  .  .  .  scepenbare  lüde ,  die  der  biscope  senet 
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dem  Send  des  Bischofs ,  welcher  ihn  durch  einen  Vertreter  abhalten  lieas  ^,  oder  auch 
blos  der  bischöfUchen  Diöcesansynode  oder  dem  regelmässigen  bischöflichen  Gericht 
unterworfen  2. 

Die  das  Mittelalter  beherrschende  Tendenz  der  Zersplitterung  der  öffentlichen 
Gewalten  hat  sich  aber  weiter  dahin  geltend  gemacht,  dass  auch  manche  Erzpriester 
ftir  ihre  Bezirke^  die. Sendgerichtsbarkeit  erlangt  haben^  und  femer  ist  es  auch  vielen 
Eldstem  und  Stiftern  gelungen,  theils  während  der  Herausbildung  der  selbstständigen 
Archidiakonal-Jurisdiktion,  theils  auch  später  nicht  nur  die  Exemtion  von  dieser  und 
dem  Sendrechte,  sondern  auch  die  Archidiakonalgerechtsame  einschliesslich  des  letz- 
teren über  bestimmte  Distrikte  oder  gewisse  Personenklassen  *,  selbst  auch  Aber  ganze 
Archidiakonate  '^  zu  erwerben  ^. 


Büken  solen  j  plechhaften  der  dumproveste  (d.  h.  der 
Archidiakonen  Bd.  II  S.  191),  landseten  der  eree- 
priesteie'^  wohl  eine  zu  weitgehende  Yerallge- 
meineinng ,  hat  aber  andererseits  seinen  Anhalt 
an  wirklich  besteheoden  Yerhältnisaen. 
.    1  Köln.  Dienstmannenrecht  %,  9,  S.  433  n.  5. 

2  Wie  namentUch  die  AdUgen,  S.  433  n.  3. 

8  Urk.  ▼.  1149,  Guden,  cod.  dipl.  1, 193:  „De 
sinodo  veio  in  prefata  eccIesiaCS.  Martin  zu  Södel) 
celebranda  .  .  .  necessaTium  daximus  adnecten- 
dum  .  .  .  aichlpresbyter  synodnm  celebraturus 
secnm  dnos  addncet  clericos  totidemqne  servos 
. . .  Quaestnm  vero  sinodalium  indicioram  in  III 
partietur  portionlbns,  nnam  slbi,  dnas  fTatribna'' j 
Mi Itenbergei Stadtrecht  (14.0. 16.  Jahrb.),  Hegel 
VerfaBsgBgesch.  v.  Mainz.  Lpzig.  1882.  S.  235. 
In  Mainz  Übte  der  städtische  Erzpriester  das 
Sendrecht  über  bestimmte  Handwerkerklassen 
aus,  dipl.  V.  1300,  Würdtwein,  dioec.  Mogunt. 
1,  20.  24 }  H  egel  S.  69.  ErmogUcht  worden  ist 
diese  Entwicklung  wesentlich  dadurch,  dass  die 
Erzpriester  yielfach  als  Stellvertreter  des  berech- 
tigten Sendherm,  also  des  Archidlakons,  Würdt- 
wein  1,527.049;  SeligenstädterWeisth.y.l390, 
bez.  1435,  Grimm,  Weisth.  1,  503.  507  oder 
auch  des  Bischofs,  Drenther  Sendbrief  v.  1332, 
▼.  Richthof  en  Ms.  RaquelLS.  518  und  dessen 
Untersuchgen  2,  681  den  Send  abhielten ,  dass 
sie  zugleich,  ebenso  wie  die  Archidiakonen, 
Kanoniker  an  der  Domkirche  oder  an  einem 
Kollegiatstift  waren,  weiter  über  die  zu  ihren 
Bezirken  gehörigen  Pfarrkirchen  in  Folge  von 
Inkorporationen  die  Pfarr-Bechte  besassen  und 
auf  diesen  Grundlagen  gegenüber  den  yielfach 
anderweit  in  Anspruch  genommenen  Archidiako- 
nen ihre  Befugnisse  zu  selbstständigen,  denen 
der  letzteren  gleichen  Rechten  in  ihren  kleinereu 
Bezirken  ausdehnen  und  erweitern  konnten,  Urk. 
T.  1293  bei  Binterim  u.  Mooren,  Erzdiocese 
Köln  1,299.  300;  Würdtwein,  dioec.  Mogunt. 
1, 1.  16.  Vgl.  ferner  S.  433  n.  6. 

Mit  diesen  Erscheinungen  ist  aber  der  Fall 
nicht  zu  yerwechseln,  dass  dem  Erzpriester 
(Archipresbyter)  eines  Stiftes ,  nicht  dem  Land- 
dekan oder  Dekan  der  Christianität,  das  Send- 
recht, wie  dies  in  Aachen  der  Fall  war,  zusteht, 
Weisth.  V.  1331  $.1  u.  a.  Schi.,  Lorsch, 
Aachener  RechtsdenkmSler.  Bonn  1871  S.  44, 
^0  der  Stifts-Archipresbyter,  nicht  der  Erzpriester 
der  Stadt  (so  Sohm,  Ztschr.  f.  K.  R.  18,  262) 
—  das  zeigt  die  ausdrückliche  Erwähnung  be- 
stimmter Rechte  des  letzteren  und  des  Archidla- 
kons, a.  a.  0.  SS.  3. 21. 22  —  wohl  erst  allmählich 


in  Folge  des  Aufblühens  der  Stadt  die  gedachte 
Stellung  erhalten  hat.  Anscheinend  gehört  hierher 
auch  das  Boggenbacher  Weisth.  t.  1505,  Grimm 

4,  440 ,  nach  welchem  der  Erzpriester  des  Stifts 

5.  Leonard  zu  Basel  im  Schaltjahr  und  in  den 
anderen  Jahren  der  Leutpriester  daselbst  als  sein 
Stellvertreter  den  Send  abhält. 

*  Bd.  II  S.  193. 194 n.  9.  S.  270 ;  DipL  für  Neu- 
münster 1142,  Lappenberg,  Hamb.  Urkdbch. 

1,  166  u.  Hasse,  schlesw.  holst,  lauenb.  Re- 
gesten. Hamburg  1885.  1.  38;  Urk.  y.  1276,  G. 
Schmidt,  Urkdbch.  d.  Hochstifts  Halberstadt 

2,  HO. 

5  Urk.  y.  1120  für  das  Regularsüft  Kaltenbom, 
G.  Schmidt,  a.  a.  0.  1,  112:  ,indulgemus 
eidem  ecclesle  lurisdictionem  per  totum  archi- 
diaconatum  .  .  .  insuper  statuimus ,  ut  preposi- 
tus  Galdenbomensis  de  cetero  vice  nostra  et 
successorum  nostrorum  sinodo  presit  et  quecnnque 
terminanda  occurrerint^  eiusauctoritatededdantur 
.  .  .  exequi  visitationls  officium ,  ut  que  correc- 
tlone  et  reformatione  tam  laicorum  quam  cleri- 
corum  slnt  digna,  nuUa  yaleat  consuetndo  im- 
pedire,  plenamque  potestatem  ligandi  atqoe 
solyendl,  preter  generale  interdictum  quod  nohis 
nostrisque  successoribus  reseryamus,  ipsi  suisque 
successoribus  concedimus,  ut  .  .  .  qui  reperti 
fuerint  inobedientes  dlyinis  legibus  aut  excom- 
municati  fuerint,  tam  pecuniariapenaquamcen- 
sura  ecclesiastica  ad  emendationem  compellantor 
...  et  milites  qui  annuatim  bis  ad  sinodum 
maiorem  Halberstadensem  yel  Galdenbomensem 
yenire  contempserint ,  tanquam  putridum  mem- 
brum  ab  ecclesia  precidantur*.  Auch  die  Ver- 
leihung des  bischöflichen  Sendrechtes  für  das 
Schaltjahr  ist  vorgekommen,  Urk.  d.  Erzb.  v. 
Mainz  v.  1886,  B  od  mann,  Rheinganisehe 
Alterth.  2,  853  n.  *,  in  welchem  dem  S.  MoriU- 
Stift  zu  Mainz  die  ihm  fdiher  (olim)  verliehene 
Berechtigung  bestätigt  wird :  „quod  ipsum  capitn- 
lum  de  s.  synodo  quolibet  anno  biEseztiliinterminis 
dicte  prepositure  celebranda  ordinäre  et  disponere 
valeant  et  possint  pro  ipsius  capituli  et  eoclesie 
commodo  et  usu  et  certos  commissarios  deputare, 
qui  huiusmodi  synodo  presint  et  personas  opor- 
tunas  et  necessarias  convocent  ac  de  eriminlbus 
et  excessibus  subditorum  ipsius  prepositure  sei« 
lertes  inquirant  et  corrigant  penis  debitis  et  con- 
dignis  ac  etiam  cathedraticum  malus  petant, 
oolUgant  et  recipiant''.  S.  femer  Urk.  v.  1487, 
Würdtweln,  dioec  Mogunt  9,  23. 

6  Wenn  in  den  Weisth  ümem  wiederholt  der 
sentdechen  (Senddekan)  erwähnt  wird,  Grimm 
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Endlich  finden  sich  auch  seit  dem  12^  Jahrhundert  schon  einzehie  Pfarrer  im 
Besitze  von  Sendrechten ^  Dies  erklärt  sich  wohl  daraus,  dass  sie  dieselben  zu- 
nächst als  Stellvertreter  von  Archidiakonen ,  Klöstern  und  Erzpriestem  geflbt  und 
dieselben  später  zu  selbstständigem  Recht  erlangt  haben  2.  Wenn  die  erwähnte  Er- 
scheinung sich  später,  seit  dem  15.  Jahrhundert,  viel  öfter  vorfindet^,  so  liegt  der 
Grund  dafür  offenbar  darin ,  dass,  seitdem  die  weltlichen  Gewalten,  vor  Allem  auch 
die  Städte  die  Sendgerichte  mit  Erfolg  von  sich  abhängig  zu  machen  oder  ihre  Zu- 
ständigkeit zu  beschränken^  oder  ganz  auszuschliessen  ^  versuchten,  seitens  der  ur- 


3, 174  (Boppard  1412),  4,  483  (Garden  1537)  u. 
2,  456  (Wittenhof  1625),  80  bandelt  es  eich 
hierbei  nicht  um  eine  weitere  Art  von  Send- 
gerichtsbarkeit, vielmehr  ist  der  Senddekan  der 
Vertreter  des  selbststindig  berechtigten  Send- 
herm,  welcher  den  Send  für  den  letzteren  abhält, 
Weisth.  V.  Münstermaifeld,  a.  a.  0.  6,  634:  „Wir 
weisen  hent . . .  den  heiligen  sind  meinem  herrn, 
dem  probst  hh.  Martini  uod  Severskirchen  und  nie- 
mand mer.  den  mag  er  selbst  besitzen  oder  dnrch 
einen  ehrliehen  sinddechant  lassen  besitzen". 
Darans  erklärt  sich  wohl  anch,  dass  nach  dem 
Welsth.  zn  Wintrlch  2,  361,  geantwortet  wird, 
dass  es  dem  Bischof  gebührt,  selbst  das  erste  Mal, 
dem  Landdechanten  das  zweite  und  das  dritte 
Mal  dem  Pastor  das  Sendgericht  zu  halten. 

»  AdmonterUrk.  v.  1160,  Zahn,  XJkdbch.  d. 
Hzthms.  Steiermark.  Graz  1875  1,  392:  „excepto 
dumtaxat  placito  christlanitatis  et  jndicii  ferri  et 
aqnae,  qnae  ad  plebannm  deLibnitz  spectabunt, 
cooperante  sacerdote  de  Makkirnowe''.  Auch  im 
Wiener  Stadtrecht  v.  1244 :  „Quicumque  depre- 
hensns  fuerlt  in  adulterio  cum  uxore  ali- 
CDius  virl,  saecularis  iudex  non  iudlcet,  sed  ple- 
banus  hulus  civitatis'' ,  ebenso  im  Haimburger, 
Wiener  Tfeustädter  Stadtrecht  c.  89  und  im 
Wiener  Stadtrecht  v.  1278  a,  Tomatschek, 
deutsch.  Becht  in  Österreich.  Wien  1859  S.  252, 
steht  wohl  die  Sendgerichtsbarkeit  des  Pfarrers 
in  Frage.  Nach  der  Urk.  v.  1392  bei  B Interim 
n.  Mooren,  Erzd.  Köln  4,  309,  machen  sich 
die  Bevollmächtigten  des  Stiftspropstes  zu  Xanten 
und  des  Pastors  zu  Kempen  an  der  Sendstätte 
das  Recht  zur  Abhaltung  des  Send  gerichts  streitig 
und  die  befragten  Pfarreingesessenen  erklären: 
„qnod  ipsi  neglezerint  unquam  alium  vel  allos 
preterquam  pastorem  suum  ...  et  ipsius  com- 
missarios,  in  ipsa  ecclesia  s.  synodo  presedisse, 
quando  ntique  eidem  pastori  et  commissarüs  suis 
duntsxat  et  nulli  alteri  in  celebratione  dlcte 
synodi  assedissent  ac  eisdem  in  accusationibus 
suis  alias  omnimodo  pamissent''. 

*  S.  die  in  der  vor.  Anm.  cit.  ürk. 

3  LaiidenbacherWei8thuml468.  $.7,  Grimm 
6,  64:  „weisen  wir  zu  recht,  das  ein  Ichlicher 
pfarrer  allhie  zu  L.  ein  ofAoial  ist,  unt  sonst 
keinei,  und  sal  im  iare  ein  rüg  gericht  haben  und 
was  im  do  gerügt  würd^  das  hat  er  magt  zu 
strofen  nach  rath  der  herrschaft  oder  sein  gewalf' ; 
Olff  1546,  %  768:  ^0  welcher  dan  ein  pastor 
gesatzt  ist,  der  ist  pabst,  buschoff  und  ein  besitzer 
und  straffer  des  heüigen  senntz  und  ganzen  kyr- 
speis,  welcherley  Sachen  dann  übertretten  ist''; 
fUr  das  16.  Jahrh.  Dumont,  Gesch.  d.  Pfarreien 
d.  Erzd.  KSln.  VI  Dekanat  Brühl.  Köln  1887. 
S.  2M.    Anch   da,   wo  Kirchen   Stiftern    oder 


Klostern  inkorporirt  waren  oder  die  letzteren  die 
Grundherrschaft  hatten ,  haben  die  Pfarrer  die 
Sendgerichtsbarkeit  besessen ,  S.  Ursanne  (Dio- 
cese  Basel  16.  Jahrh.)  Grim  m  4,442;  Pingsdorfer 
Weisth.  1612  SS- 8-  ^>  Damont  S.  607,  vgl. 
S.  458.  462. 

In  den  StSdten  tritt  diese  Erscheinung  we- 
niger hervor,  weil  hier  einmal  gewöhnlich  höhere 
Geistliche  vorhanden  waren ,  welche  ein  lokales 
Sendgericht  abhielten  (s.  z.  B.  wegen  Aachen 
S.  434  n.  3),  und  weil  das  Streben  der  Städte 
vielfach  auf  möglichste  Beseitigung  der  Sendge- 
riehte  überhaupt  ging.  Nach  dem  Vergleich  des 
Piebanos  v.  Frankfurt  a.  M.  mit  den  Bürgern  v. 
1283,  Böhmer  ood.  dipl.  Moenofrancof.  Frankf. 
a.  M.  1836  p.  211:  „Item  synado  aut  aocusatio- 
nibus  que  flunt  in  synado  numquam  interero  se- 
cundum  pronunciatam  sententiam  canonicorum 
et  scabinomm  . . .  numquam  eonstituam  vel  ha- 
bebe  homines  qni  eUsverin  vulgariter  appellantor, 
sed  scabini  possnnt  et  debent  honestos  homines 
instituere,  qui  dicuntur  eitaverin  et  illi  debent 
festa  violata  accusare  ipsis  scabinis ,  quotiens  ab 
eisdem  fuerint  requisitl  et  de  hijs  ego  plebanus 
predictns  habebo  satlsfactionem  etemendam  quam 
mich!  dictaverit  sententia  scabinomm  . . .  Item 
pro  feste  violato  in  quocumque  artifldo  non 
requiram  aliquam  satlsfactionem  vel  emendam, 
nisi  quam  dictaverit  sententia  scabinorum''  mnss 
der  Pfarrer  die  Sendgerichtsbarkeit  ausgeübt 
haben  (nicht,  so  Thom  as ,  Oberhof  zu  Frankfurt 
a.  M.  1841  S.  205  bei  den  Anklagen  betheiligt 
gewesen  sein),  da  er  die  Befugniss  anfgiebt,  die 
Sendzeugen  (eitsverin)  zu  bestellen,  und  wenn 
er  auch  auf  den  Vorsitz  und  auf  die  Anwesenheit  im 
Send  verzichtet,  ihm  doch  der  Bezug  der  erkannten 
Bussen  gewahrt  bleibt.  Dass  damit  das  Sendgerioht 
in  Frankfurt,  so  Köhne,  Ursprung  d.  Stadtver- 
fassung in  Worms,  Speier  und  Mainz,  Breslau  1890 
S.  177  völlig  in  Laieuhlnde  gekommen  ist,  er- 
scheint nicht  richtig.  Vielmehr  hat  sich  die 
Sendgerichtsbarkeit  des  Pfarrers  nur  auf  die 
Feiertagsentheiligung  bezogen,  s.  auch  Thomas 
a.  a.  0.,  da  nach  Würdtwein  dioec  Mogunt 
2,476  noch  u.1370  das  Sendgericht  unangefoch- 
ten von  dem  Stiftspropst  mit  Sendschöffen  aus 
dem  Rath  und  den  Bürgern  ausgeübt  worden  ist 

^  So  Uess  der  Rath  in  Braunschweig  schon  im 
13.  Jahrh.  durch  ein  Weisthum  feststellen ,  dass 
auf  dem  Send  nur  gerügt  werden  solle:  „openbare 
undersat  (Betrug  bei  Verpfändungen?)  nnde 
openbaren  wuoker  unde  el  dat  weder  de  Kersten- 
heit  sl'',  Chroniken  der  deutschen  Städte  Bd.  16. 
Leipzig  1868.  S.  373  n.  6. 

^  S.  des  weiteren  unten  S.  440. 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  288. 


aprflnglich  berechtigten  kirchlichen  Amtsträger  kein  erhebliches  Gewicht  mehr  aaf 
ihren  Besitz  gelegt  wurde  ^ 

Was  die  Zusammmensetzung  der  Sendgerichte  betriflft,  so  ist  seitdem 
12.  Jahrhundert  die  Theilnahme  von  Laien ^  als  Urtheilsfinder,  Sendschdffen  [scahim 
synodales^ y  sendschepen^,  eiiavere^j  eedswura^,  sendwroger'^)  bezeugt.  An  sich  kann  die 
Zuziehung  solcher  nicht  befremden.  Schon  seit  dem  9.  Jahrhundert  ist  eine  Mitwir- 
kung von  Laien  bei  den  verschiedensten  Akten  der  bischöflichen  Verwaltung  vorge- 
kommen ^,  und  namentlich  haben  sie  auf  den  Provinzial-  ufid  den  Diöcesansynoden 
an  der  Urtheilfindung  Antheil  gehabt^.  Für  die  Sendgerichte  finden  sich  allerdings 
keine  derartigen  Nachrichten  vor  der  eben  erwähnten  Zeit.  Aber  daraus  folgt  keines- 
wegs ,  dass  sie  nicht  an  denselben  betheiligt  gewesen  sind  ^^y  vielmehr  erscheint  die 
Vermnthung  nicht  zu  gewagt,  dass  sie  von  den  Bischöfen  schon  bald  nach  der  Ana- 
bildung der  Sendgerichte,  um  diesen  festere  Wurzeln  im  Volke  zu  verschaffen  und  ihnen 
durch  Akkomodation  an  die  deutsche  Rechtsanschauung  grösseres'Ansehen  zu  sichern, 
zugezogen  worden  sind  ^^ 


1  Eine  auffallende  Erscheinung  ist 
es,  dass  in  dem  zur  M  ünsteischen  Diöcese 
gehörigen Theil Frieslands  zwischen L a u b a c h 
und  Ems  seit  dem  Ende  des  13.  Jahrh.  Laien, 
nämlich  die  Grundherren  aus  den  alten  Adelsge- 
schlechtem,  denen  die  von  ihnen  erbauten  Kirchen 
gehörten,  vom  Bischof  zu  Dekanen  oder  prae- 
positi  (wobei  der  Dekanat  als  ein  mit  dem 
Gut  und  der  Kirche  verbundenes  Amt  galt),  er- 
nannt worden  sind,  und  dass  diese  unter  ihrem 
Vorsitz  die  Sendgeriohte  über  die  Laien  abge- 
halten haben.  Noch  1493  ist  die  Einrichtung 
durch  Papst  Alexander  YL,  von  Richthofen, 
Untersuchungen  2,  943,  bestätigt  worden.  Der 
Grund  für  diese  Erscheinung  ist  darin  zu  suchen, 
dass  in  den  gedachten  Gegenden,  in  denen 
keine  Archidlakonatsverfassung  bestanden  hat, 
die  OCftzlalen  des  Bischofs  bei  dem  Selbstständig- 
keitstrieb  der  Bevölkerung  nicht  die  Macht  be- 
sessen haben  wurden,  die  Sendgeiichte  einzu- 
führen, und  dass  deshalb  der  Bischof  die  ange- 
sehenen Grundherren  der  alten  Mutterkirchen  mit 
diesen  Befugnissen  betraute ,  a.  a.  0.  S.  939  if. 
1128  ff.  1193  ff.  1200.  1286  ff. 

^  CitSoesterStatuten  v.ll20$.Ö;  „Quemcumque 
scabinum  burgenses  statuerint,  ipsum  praepositus 
acceptabit'^ ;  Kölner  Schiedsspruch  v.  1258  Art. 
20,  Ennen  u.  Ecker tz,  Quell,  z.  Gesch.  d. 
Stadt  Köln,  2,  282,  nach  welchem  der  Erzbischof 
V.  Köln  in  den  Streitigkeiten  mit  den  Bürgern 
sich  darüber  beklagt,  dass  die  letzteren  (durch 
Nichtbetheiiigung  am  Sendgericht]  die  Geist- 
lichen seit  längerer  Zeit  gehindert  hätten,  dasselbe 
zu  halten,  vgl.  Hegel,  Yerfassungsgesch.  v. 
Cöln,  Lpzlg  1877.  S.  XLIILXCVIIj  cit  Aachener 
Weisth.  V.  1331  S.1,  Lorsch  S.  46.  46:  „et 
scabini  synodales  omnes ,  tam  derlei  quam  laici 
tenentur  et  debent  Interesse".  $.7:  .Item  sl 
colpabills  reperitur  seu  recognoverit  reatum ,  iUe 
eciam  ad  sentenciam  synodalium  huiusmodi  de- 
lictum  emendabit";  Urk.  d.  Würzburger  Archi- 
diakons  v.  1309,  Guden  cod.  dipl.3,  736:  „quod 
cum  ...  in  sede  synodal!  Osterburchheim  per 
offloialem  nostrum  et  sacerdotes  ad  eandem  sedem 
pertinentes  s.  synodus  celebraretur  et  coram  eis 


super  dlversis  diverse  fuissent  sententie  inqui- 
site,  inter  cetera  tamen  plebs  ibi  existens  petebat 
sibi  fleri  sententiam  generalem ,  quaUter  rubeta 
et  agri  campestres  de  novo  in  prata  redacta  debe- 
ant  decimari.  Saper  qua  sentencia  sacerdotes 
predicti  adiunctis  sibi  laicis  prudentibus  ex  man- 
dato  uostro  consilium  iniernnt.  Et  deliberato  animo 
in  unum  concordantes,  sano  usi  consilio  talem 
sentenciam  pari  voto  proferebant,  quod  non  aliter 
nisi  secundum  consuetudinem  aliorum  pratorum 
in  eisdem  territorils  sitorum  essent  agri  huius- 
modi declmandi.  Quam  vero  sentenciam  duximus 
approbandam  et  conflrmandam."  Wenngleich  es 
sich  hier  um  ein  Weisthum  handelt,  so  ist  doch 
daraus  zu  sohliessen,  dass  auch  sonst  bei  den 
Urtheilen  die  Laien  zugezogen  sind,  da  nach 
germanischer  Anschauung  in  beiden  Fällen  eine 
urtheilende  Thätigkeit  in  Frage  steht. 

3  Aachener  Weisth.  v.  1331,  s.  die  vor.  Anm. 

^  Glosse  zum  Sachsensp.  B.  I  art.  2,  Grupen 
Observation.  IL  2.  26  p.  774 :  „De  sendschepen 
sollen  dar  wroghen,  wat  under  on  openbare  wedder 
de  teyn  gebot  uses  heren  gesehen  is";  seyndt- 
scheffene,  Sendanordnung  v.  1446,  Lorsch 
a.  a.  S.  129. 

5  Frankfurter  Vergleich  v.  1283,  o.  S.  436  n.  3, 
Soester  alte  Schraae  (13.Jahrh.)$.  6,  Emming- 
haus,  memorabilia  Susatensia  p.  139. 

0  Erstes  westerlauwer  Sendrecht  %%.  2  ff.,  v. 
Richthofen  fris.  Rsqu.  S.  403,  auch  /beU 
(Kirchvogt)  im  Bolswarder  Sendrecht  v.  1404. 
SS'  14  ff.  S.  484,  v.  Richthofen,  alt/Hes. 
Wörterbuch  S.  747.  748. 

^  So  in  Braunschweig,  Uänselmann,  Urkdbdi. 
d.  Stadt  Braunschweig.  Braunschweig  1873.  1. 
98  (Eidbuch  V.  1402  S.  52). 

8  Bd.  U  S.  69. 

»  Bd.  III  S.  689.  590. 

10  Nicht  richtig  K  ö  h  n  e ,  Ursprung  der  Stadt- 
verfassung in  Worms  etc.  S.132,  nach  welchem  den 
Laien  aus  der  Rügepflicht  erst  allmählich  an  einigen 
Orten  die  Schöffenfunktion  erwachsen  sein  soll. 

11  c.  3  (Innoc.  m.  1199,  an  den  B.  v.  Passau, 
nichtPoitiers, Potthast  reg.  n.604) X de eonsuet 
I.  4,  welches  sich  gegen  die  Gewohnheit  richtet, 
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Die  Schöffen  anlangend;  so  haben  zum  Theil  geistliche  and  weltliche  Send- 
Schöffen  neben  einander  ^  andererseits  aber,  und  das  ist  später  das  Üblichere ,  nur 
Laien  als  solche  fnngirt^.  Besondere  Send-  oder  Rflge-Zengen  oder  Geschworene 
kommen  neben  den  Schöffen  nicht  vor  ^,  vielmehr  liegt  den  letzteren  die  RQgepflicht 
ob^,  d.  h.  historisch  sind  die  Schöffen  ans  den  Sendzengen  erwachsen  ^  Bei  der  Ein- 
ftihrnng  der  inquisitio  in  der  späteren  karolingischen  Zeit  waren  die  letzteren  zn  dem 
Zweck  bestellt  worden,  dem  Sendrichter  znr  Verwirklichung  des  Rechtes  zu  helfen. 
Diese  letztere  Funktion  umfasste  aber  nach  germanischer  Auffassung  zugleich  das 
Finden  des  Urtheils  ^  und  da  sie  in  einer  Beziehung  als  Helfer  des  Richters  erschie- 
nen, so  lag  es  mit  Rtlcksicht  darauf,  dass  sie  aus  der  im  Sendgerichte  eingesessenen 
und  Sendpflichtigen  Bevölkerung  ausgewählt  wurden  und  in  erster  Linie  die  Ding- 


„qaod  a  praesentibus  Hteiatis  et  llllteratis,  sapl- 
entlbiis  et  insiplentibuB  quid  iuris  slt,  quaeritur 
et  qaod  Uli  dictaTerint  vel  aliquis  eorum,  prae- 
sentlum  conailio  requisito  pro  sententla  tenea- 
tnr'^,  giebt  Zeugniss  von  einer  ISnger  bestehen- 
den derartigen  Übung,  und  wenn  die  SteUe 
sicherlich  nicht  ausschliesslich  auf  die  Sendge- 
richte bezogen  werden  kann,  s.  die  vorvor.  Anm., 
so  geht  sie  doch  hauptsächlich  gegen  diese,  well 
hier  die  Rechtsfindung  viel  häufiger  als  auf  den 
Synoden  stattfinden  musste. 

1  So  in  Aachen,  s.  die  cit.  Urkunden  v.  1331 
n.  1446,  Lorsch  S.  60.  130  mehrere  Pfarrer 
der  Stadt  und  7  weltliche  SchÖifen,  darunter  zwei 
Bürgermeister  (wenn  dem  decanus  christlanitatis, 
1331  S  3  Lorsch  S.  45,  das  Recht  eingeräumt 
ist,  sich  als  assessor  des  Erzpriesters  am  Gericht 
zu  betheiligen,  so  tritt  er  damit  dem  Vor- 
sitzenden als  Belrath,  nicht  aber  den  Schöffen  an 
die  Seite);  westerlauwer  Sendrecht  $  7,  v. 
Richthofen,  fries.  Rsqnell.  S.  407:  „so  schll 
dat  ordel  Tisa  een  papa  (Pfaffe)  ende  tweer 
leken"  (Laien). 

*  Nachdipl.  V.  1392,  Binterim  u.  Mooren, 
Erzd.  Köln,  4,  310.  311,  erscheinen  drei  Pfarrer, 
welche  zu  Vertretern  des  Sendherm  bestellt  sind, 
als  Vorsitzende:  „dominus  Joannes  rector  in  Willi- 
ke,  illictunc  etinhabitu  religionis  iuxta  scamnum 
unum  linteo  contectum  ac  cereis  ardentibus, 
cruce,  virga  et  ferflce  supra  positis  aptatum  una 
com  dictis  dominis  Joanne  et  Henrico  collegls 
suis  residens  vocatisque  sno  et  eorum  nomine 
supradictis  proconsulibus,  scabinis  et  parochianis, 
iUic  in  multitudiue  comparentibns ,  reqnisivit 
eosdem ,  ut  ad  loca  sua  consueta  se  reponerent 
sibique  et  dictis  collegis  suis  .  .  .  defectus  et 
excessus  sacramentorum  ecclesie  et  hominum 
accusabiles  .  .  .  legitime  accusarent^' ;  Register 
U.1370  fOr Frankfurt  a.  M.,Würdtwein  dioec. 
Mogunt.  2,  475,  wonach  dort  die  Schöffen  aus 
den  consnles  et  cives  genommen  wurden ;  Mainzer 
Hegefragen  1487,  Würdtwein  dioec.  Mogunt. 
2, 27:  „et  sie  inquirat  (der  Sendrichter)  ab  uno 
de  scabinis  assedentibus :  utrum  bene  proposuit 
et  defensavit  vel  vulgarlter:  beheget  habe  den 
send?,  qui  respondent,  utmoris  est*^;  cit.  Milten- 
berger Stadtrecht,  Hegel,  Verfassungsgesch. 
V.  Mainz  S.  235 :  „Zum  ersten  sal  sin  ein  ge- 
iworener  scheffe  uff  dem  scheffen  stule  des 
Stadtgerichts :  der  darf  uff  den  send  gar  nit  sweme 


als  di  andern  drij  thun  müssen ,  und  das  geht 
also  ierliohen  under  den  scheffen  umb ,  eime  als 
dem  andern,  sunst  die  andern  drIj  schöpfen ,  die 
dar  zu  gekom  werden,  die  müssen  und  sollen 
also  uff  den  sent  globen  und  sweren  dem  erz- 
priester,  und  der  ein  schöpf  sul  sin  einer  uss  dem 
alten  rad  und  die  anderen  zwene  sollen  sin  uss 
der  gemein^;  auch  die  in  den  Weisthümern  bei 
Grimm  2,  361.  423.  456.  658;  3,  775.,  6,  633. 
701  erwähnten  Sendsohöffen  können  ebenfalls 
nur  Laien  gewesen  sein. 

>  Für  Worms  und  Mainz  behauptet  allerdings 
K  ö  h  n  e ,  Ursprang  der  StadtTerfassung  yonWorms 
S.  102.  115.  121  ff.  245.  355,  dass  die  Heim- 
burgen, die  Vorsteher  der  städtischen  Specialge- 
meindeu,  die  Funktion  des  Rügens,die  städtischen 
Schöffen  aber  die  des  Urtheilens  gehabt  haben. 
Sicher  zu  erweisen  ist  das  aber  nicht  aus  dem 
dürftigen  Quellen-Material,  namentlich  ist  es  sehr 
fraglich,  ob  sich  die  WormserÄmterbeschreibung 
bei  Böhmer,  fontes  2,  210.  211  überhaupt  auf 
die  Sendgerichte  bezieht.  Auch  für  Speier  ist 
nichts  dergleichen  nachweisbar.  Wenn  sich  hier 
das  Gericht  der  „Geschworenen  zu  der  Gottes 
Ehe«,  s.  a.  a.  0.  S.  131  ff.  176  wirklich  aus  dem 
Sendgericht,  so  Kö  h  n  e,  entwickelt  haben  sollte, 
so  geht  der  Eid  dieser  Geschworenen,  Hilgard, 
Urkden.,  Gesch.  z.  Stadt  Speier,  Berlin  1885, 
S.  480  sowohl  auf  das  Richten  wie  auf  das  Rügen, 
spricht  also  ebenfalls  gegen  die  Trennung  der 
beiden  Funktionen. 

^  Der  Rüge-  und  der  Urtheilsfanktion  der 
Schöffen  wird  ausdrücklich  erwähnt  Aachen  1331 
^^.  3.  4;  Münstermaifelder Weisth.,  Grimm  6, 
Do4.  Sitzen  sie  doch  auch,  wie  die  Schöffen  im 
weltlichen  Gericht  auf  den  Bänken  neben  dem 
Sendrichter  (s.  Anm.  2)  und  cit.  Miltenberger 
Stadtrecht,  und  werden  an  sie,  ebenso  wie  hier 
vom  Richter  die  üblichen  Fragen  über  die  ordnungs- 
mässige  Hegung  des  Gerichts  gestellt,  aufweiche 
sie  mit  Urtheilen  antworten,  Mainzer  Urk.  1487 
cit.  Anm.);  Grimm  2,  361.  423;  3,  774.  775; 
,  633. 

5  Nach  dem  Rüstringer  Sendrecht  (13.  Jahrh.) 
V.  Richthofen  fries.  Rechtaquellen  S.  128 
haben  mit  dem  Sendrichter  (Propst)  noch  nicht 
die  Schöffen,  sondern  der  asyga(Asega)  zu  sitzen, 
welcher  dem  Sendrichter  das  Recht  findet. 

8  Planck,  d.  deutsche  Gerichtsverfahren, 
Brannschweig  1879.  1,  52.  57.  58. 
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pfiioht  ^  für  dieselbe  erfüllten ,  nahe  genug,  dass  sie  von  den  Sendiiohtern  ebenfalls  zu 
den  übrigen  Thfttigkeiten  des  Rechthelfens  mit  herangezogen  wurden^,  ja  auch 
ihrerseits  selbst  einen  Antheil  an  diesen  beanspruchten  und  darin  die  ünterstfltznng 
ihrer  Gemeinden  fanden,  welche  in  der  Schöffenfunktion  der  Sendzeugen  eine  Oewihr 
für  eine  dem  Rechtsbewusstsein  des  Volkes  entsprechende  und  Übergriffe  des  Send- 
herrn ausschliessende  Handhabung  des  Riohteramtes  sehen  mussten^.  Die  formelle 
Anknüpfung  dazu  boten  die  von  Anfang  an  vom  Sendrichter  gestellten  Fragen  über  die 
einzelnen  vorgekommenen  Vergehen  ^,  mit  denen  sich  die  über  die  Hegung  des  Ge- 
richts und  über  das  abzugebende  Urtheil  bequem  verbinden  Hessen  ^.  Von  demselben 
Standpunkt  erklärt  es  sich  auch ,  dass  nunmehr  die  gleichzeitig  als  Sendschdffen  und 
Sendzeugen  fungirenden  Beisitzer  des  Sendrichters  nicht  mehr ,  wie  in  der  älteren 
Zeit®  durch  den  Sendrichter,  sondern  durch  die  Bürgerschaft "^  oder  deren  Vertreter^ 


1  Die  früher  bestehende  Pflicht  aller  Einge- 
sessenen des  Sendbezirks  znm  Erscheinen,  8.  426 
n.  7,  ist  anoh  in  der  späteren  Zeit  noch  fast  über- 
all in  Geltung  geblieben,  Kölner  Dienstmannen- 
recht  $.  9,  S.  433  n.  Ö ;  Sachsenspieg.  II.  2.  $.  1,  a. 
a.  O.  n.  6 ;  Soester  alte  Scbraae  $.  6  („bürgere  alle 
dey  huyssethen  sind",  Emminghans  p.  138); 
Midnzer  ürk.  ▼.  1300  (Handwerker,  s.  a.  a.O,  bei 
Bussen  in  Geld  und  Wein)  ;  cit.  Drenther  Send- 
brief v.  1332  (bei  Strafe  der  Exkommunikation). 
Boppard  1412,  Grimm  3,  776  („so  sal  zn  dem 
mynsten  eyn  mensche  sin  nss  yetliehem  huse 
der  der  zu  Bopart . .  .  nndir  eyner  penen  czehen 
pennynge  dem  shentdechen  nndshentscheffen  zu 
geben,  nssgenommen  diehirten  nnd  andere  noit- 
arbeider,  die  nmb  noit  arbeydent") ;  vgl.  auch  4, 
442  8.  2;  Mainz  1487,  Würdtwein  1.  c.  2,  27 
(utmm  sint  omnes  ibi  presentes  ad  iUnm  syno- 
dum  spectantes*',  Frage  an  die  SendschöfTen); 
Münstermaifeld,  Grimm  6,  634.  636.  Anders 
Aachen  1331  §.  2 :  ;,debet  quilibet  homo  ntrins- 
que  sexufl  venire  et  comparere,  qui  ibidem  aliqnid 
agere  habuerit  stände  sentencie  scabinomm". 

2  Deshalb  werden  die  Sendschöffeu  nach  der 
Hegnng  des  Gerichts  aufgefordert,  sich  wegen  der 
Personen,  welche  sie  anzuklagen  haben,  zn  be- 
rathen,  Aachen  1331  §•  3;  Miltenberger  Stadtr., 
Hegel  a,  a.  0.  S.  23öi  Weisth.  v.  Eldger  n. 
Eller  (16.  Jahrb.),  Grimm  2,  424:  „daranff 
weiset  der  sentscheffen,  er  solle  den  sentscheffen 
mänen  mit  dem  eid,  den  er  der  heiligen  kirchen 
gethan  hat  und  seyme  seentscheffen  stui,  den  ge- 
meinssmann  bey  seiner  christlichen  trewen,  dass 
sey  ausgehen  und  beraden  sich  und  brengen  alless 
dass  vur,  dass  wieder  die  heilige  kirche  und  alle 
gebötter  der  heiligen  christlichen  kirchen  ist,  und 
solle  ihnen  damit  die  irste  manungh  geben  und 
sullen  mir  mit  unserem  naperen  (Nachbaren)  be- 
stehen, off  man  sey  vbersehen  habe'^  Hiemach 
berathen  sich  die  Schöffen  also  auch  behujb  voll- 
ständiger Rüge  mit  den  andern  Gerichtseiuge- 
sessenen  (gemeinsmann ,  naperen),  welche  als 
Umstand  (vgl.Urk.v.  1392,  o.  S.437  n.  2)  an- 
wcssend  sind.  In  den  Mainzer  Fragen  (W  ü  r  d  t  - 
wein  2,  31)  werden  sie  ebenfalls  daraufhinge- 
wiesen. 

«  Nicht  nur  für  die  Verhandlung  der  Anklage 
gegen  eine  einzelne  Person,  sondern  überhaupt, 
denn  es  sind  in  dieser  Zeit  in  den  Sendgerichten 


auch  die  Rechte  des  Sendrichters,  namentlich  in 
Bezug  auf  seine  Yerpflegung  und  die  übrigen  von 
der  Gemeinde  an  ihn  zu  leistenden  Abgaben,  ferner 
auch  sonstige  kirchliche  Lasten  durch  die  Weis- 
th um  er  (s.  unten  S.  443)  feetgestellt  worden. 

*  S.  427. 

5  S.Z.B.  die  Fragen  v.  1487  beiWürdtwelu 
1.  c.  2, 26 ff. }  vgl.  auch  B  o  dm a n  n ,  rheingauische 
Alterthümer  2,  864. 

Praktische  Missstände  konnten  eich  aus  der 
Verbindung  der  Anklage-  oder  Rüge-  und  der 
Urtheiler-Funktion  nicht  ergeben,  denn  man  bat 
sich  die  Sache  wohl  so  zu  denken,  dass  ein  an- 
derer als  der  anklagende  oder  rügende  Schöffe 
zuerst  das  Urtheil  fand  und  der  erstere  höchstens 
demselben  Folge  zu  leisten  oder  ihm  die  Vollwort 
zu  geben  berechtigt  war.  Die  Anm.  2  erwähnte 
gemeinsame  Berathung  der  Schöffen  über  du 
Rügen  hatte  einmal  den  Zweck  festzustellen, 
was  thatsächlich  vorgekommen  war,  sollte  aber 
zweitens  auch  Gewähr  dafür  bieten,  dass  blos  die 
zur  Sendgerichtsbarkeit  gehörigen  Sachen  gerügt 
würden,  endlich  benahmen  sich  die  Schöffen  da- 
bei wohl  auch  darüber ,  wer  von  ihnen  als  An- 
kläger auftreten  sollte. 

Übrigens  unterliegt  es  keinem  Zweifel,  dass 
neben  den  Schöffen  auch  andere  Personen  im  Send- 
gericht Anklagen  erheben  konnten,  so  verweist 
schon  Ingelheim  948  c.9,  LL.2,26  dieAnsprüohe 
der  Geistlichen  wegen  Verletzung  der  Zehntpflicht 
vor  den  Send  (ReginoH.  6  n.  62;  vgl.  ferner  s.  g. 
Sendrecht  der  Mainwenden,  Dove  4, 161,  s.  auch 
Dove  5, 19),  nach  Sachsensp.  B.  I  Art  26  $.  4 
fordert  hier  die  Frau  den  Mann ,  welcher  seine 
ehelichen  Pflichten  durch  einseitigen  Eintritt  in 
ein  Kloster  verletzt  hat ,  aus  demselben  zurück, 
und  nach  Aachen  1331  cit.  %.  19  bedarf  der 
Kläger  und  Beklagte  eines  Vorsprechers. 

ö  S.  427. 

^  So  Soest  1120  $.  3,  Emminghans  1.  p. 
102:  „Quemcunque  scabinum  burgenses  statne- 
rint,  ipsum  praepositus  acceptabit^;  wiederholt 
alte  Schraae  §.5,  neue  $.2,  1.  c.  p.  139. 199.  Über 
Worms,  Mainz  und  Speier  s.  o.  S.437  n.  3.  Nach 
dem  ersten  westerlauwer  Sendrecht  (13.  Jahrh.) 
c.  2,  V.  Richthofen,  Reehtsqu.  S.  403  ^hlt 
die  Gemeinde. 

s  So  wohl  in  Miltenberg,  da  hier  der  eine 
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den  Kath,  oder  durch  das  Sendgericht ,  also  den  Richter  und  die  Beisitzer,  unter  Be- 
theiligung der  Bürgermeister  ^  ausgewählt  werden.  Dass  die  JSchöffen  eidlich  ver- 
pflichtet wurden^,  unterliegt  keinem  Zweifel,  doch  scheinen  sie  zunächst  nur,  wie 
früher  einen  dem  ursprünglichen  ^  im  wesentlichen  entsprechenden  Rüge-Eid  geleistet 
zu  haben  ^,  während  sie  allerdings  später  in  einzelnen  Sendgerichten  bei  ihrer  An- 
nahme einen  Treu-£id  gegen  das  Gericht  auf  Wahrung  der  Rechte  und  Freiheiten 
desselben,  sowie  auf  gerechtes  Urtheilen  ^  haben  schwören  müssen. 

Freilicl^ist  die  Verbindung  der  Funktion  von  Sendzeugen  und  Sendschöffen  nicht 
überall  nachweisbar.  In  einzelnen  Theilen  Deutschlands  hat  man  wohl  von  Anfang 
an  keine  Sendschöffen  als  ürtheiler  zugezogen,  tbeils  weil  hier  sehr  früh  in  den  mass- 
gebenden weltlichen  Kreisen  ein  Streben  nach  erheblicher  Beschränkung  der  Send- 
gerichtsbarkeit hervorgetreten  ist^,  theils  weil  man  in  den  Gegenden,  in  denen  die 


Schöffe  aus  dem  alten  R&th,  die  anderen  aus  der 
€(emeinde  gewithlt  werden  sollen,  S.  437  n.  2. 

1  Aachen  1446  $.  2 :  „sollen  der  ertzpriester  ind 
die ,  seyndtscheffenen  sementUch  ind  eyndrecht- 
lieh  die  werentllge  seyndtscheffenen  kiesen  ind 
mit  der  meyster  part^'  wie  denn  anoh  nach  dem 
Vergleich  t.  1604,  ▼.  FQrth,  Beiträge  z.  Gesch. 
d.  Aachener  Patrizier-Familien.  Bonn  1882.  2, 
160,  zu  jeder  erledigten  Stelle  eines  der  7  welt- 
lichen Schöffen  alternativ  der  Stadtiath  dem 
Sendgericht  and  dieses  dem  ersteren,  in  der 
letzten  Zeit  allerdings  nnr  der  erstere  drei  Kan- 
didaten zur  Auswahl  vorschlug,  Qu  ix,  Gesch. 
d.  S.  Peter-Pfarrkirche  S.  97.  Auch  nach  Bop- 
pard  1412,  Grimm  3,  775  werden  die  Send- 
schoffen  gewählt,  wahrscheinlich  vom  Sendde- 
chanten  und  den  Schöffen ;  hier  wird  sogar  Zwang 
znr  Annahme  der  Wahl  festgesetzt.  In  Münster- 
maifeld  präsentlren  die  Sendschöffen  dem  Send- 
lichter  3  his  4  Personen,  aus  denen  dieser  einen 
auswählt,  Grimm  3,  633. 

s  Westerlauw.Sendr.  I.  ^. 2,  s.o.  S.438  n.  7 ;  Mil- 
tenberger Stadtrecht,  S.  437  n.  2;  Aachen  1331 
S-  3;  Mainz  1487,  Würdtwein  1.  c.  p.  27: 
„Tone  Inquirit  a  predictis  scabinls:  utrum 
omnea  sint  Jurati  sancte  synodo" ;  Münstermaifeld 
a.  a.  O.  Daher  heissen  sie  auch  eltsvere,  s.  o.  S. 
436;  geachwome,  Mainz  1487,  Würdtweinl. 
c.  p.  30. 

8  8.  427  n.  3. 

^  Pas  l&sst  sich  daraus  schliessen,  dass  die 
Sendachöffen  zur  Beantwortung  der  Fragen  des 
Sendrichters  über  die  vorgekommenen  Vergehen 
von  Ihm  gerade  unter  Hinweis  auf  den  geleisteten 
Eid  aufgefordert  werden,  Mainz  1487,  Würdt- 
wein  L  c.  p.  30:  „Ir geschworn I  ich  geben  uch 
uff  den  eyt,  den  ir  myne  herm  von  Mentze  getan 
hat  und  myme  herrn  dem  probst,  myme  herm 
dem  pfener  und  des  heiligen  stuls  wegen,  daz  ir 
hate  uxbieDgent  alles  das  rubaz  ist,  eyne  warhelt 
vor  eyne  warhelt,  eyn  leymut  vor  eynen  leymut 
usgenommen  drier  hande  Sache  und  artikuln  die 
ir  nit  mgen  soUent:  uwem  eigen  perrer,  uwern 
eigen  herm  und  uwer  iglicher  sin  eigen  elige 
franwe'';  Grimm,  Weisthümer  2,  361.  424  (S. 
438  n.  2),  u.  3,  634,  während  die  Hegungsf ragen 
nicht  auf  den  Eid  gestellt  werden.  Bei  dem  von 
Dove-Bichter-Kahl  S.  833  n.  29  nachge» 
wieaenen  Eid  der  Rügezeugen,  Xantener  Send- 


recht, 8.  Binterim,  wie  können  Diöcesan- 
synoden  durch  andere  kanonische  Mittel  ersetzt 
werden?  Düsseldorf  1860  S.  116  (anscheinend 
aus  d.  16.  Jahrh.)  und  der  von  der  Kölner  Diö- 
ceeansynode  v.  1636  c.  21,  Hartzhelm  6,  309 
als  einer  alten,  ausser  Übung  gekommen  be- 
zeichneten Formel  lässt  sich  nicht  darthun,  dass 
sie  von  Sendschöffen,  welche  zugleich  als  Ür- 
theiler fungirt  haben,  geleistet  worden  sind.  S. 
auch  S.  440  n.  2.  Ebensowenig  bei  den  Braun- 
schweiger Rüge -Eiden  s.  H8n  seimann, 
Urkdbch.  d.  Stadt  Braunschweig  1 ,  98  u.  deutsche 
Stadtechroniken  Bd.  16.  S.  LIX  n.  39. 

^  Ygl.  den  Eid,  welchen  die  Aachener  Send- 
schöffen noch  im  18.  Jahrh.  geleistet  haben,  dessen 
Entstehungszeit  aber  zweifelhaft  bleibt,  lateinisch 
u.  deutsch  bei  v.  Fürth,  a.  a.  0.  S.  167.  168: 
„Yan  disem  dagh  unt  alle  die  dagh  die  ich  leff, 
schwer  ich  K.  scheffe  der  hilgen  sendt  der  stat 
Ach  luttiges  Ghristdum  huld  und  getrauwe  zu 
seyn  der  hilgen  sendt  bemalter  stat  Ach,  alle 
recht,  gerechtikeit  und  Privilegien  van  Paiss  und 
Keyser  bemelder  sent  verleint  und  bis  an  herro 
gehalden  und  geübt  zu  helffen  halden  und  hant- 
haben, die  Statut  so  gemacht  und  uffgerlcht  jnd 
noohmalst  gemacht  und  uffgericht  werden  sollen, 
auch  goude  gewohnheit  gemelter  send  vestenlich 
zu  helffen  halden,  und  nichts  durch  mich  selffs 
noch  jemans  anders  wissentlich  für  zu  nemen 
das  wider  die  sendt  ist,  sol  auch  recht  urttel  spre- 
chen na  meinen  besten  scienz  den  armen  alss  den 
riehen  und  allen  meinen  fliss  jn  deme  dat  mich 
van  wegen  der  sent  sal  behuren  zu  doin  un  für- 
zuwenden und  die  heimlichkeit  der  send  iwigen 
hellen  und  nemans  offenbaeren,  so  waer  mir 
Gott  helff  und  disse  hilge  Godis  evangelia*  (in 
der  bei  Quix,  Gesch.  d.  S.  Petei^Pfarrklrche  S. 
97  n.  2  mltgetheilten,  offenbar  jüngeren  Fassung 
dieses  Eides  fehlt  die  Stelle  über  das  gerechte 
Urtheilen). 

8  So  in  Flandern,  nämlich  in  Brügge,  Dam 
und  im  Gebiet  des  Franc  Wenn  die  Schöffen 
und  Obrigkeiten  dieser  StSdte  und  des  gedachten 
Landes  nach  der  Sentenz  des  erzbischöfiichen 
Gerichts  zu  Rheims  v.  1271,  Warnkönig, 
flandrische  Staats-  und  Rechtsgesch.  Tübingen 
1836  I,  437  u.  U  1.  ürkdboh.  S.  108,  den  Bischof 
von  Touroay  deswegen  belangt  haben,  well  er 
ebenso  wie  seine  Yorginger  blos   unwissende 
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Christianisirnng  erst  spät  erfolgt  ist ,  von  vomberein  das  kanonischrechtliche  Gebot 
aber  die  Ausschliessung  der  Laien  von  der  Mitwirkung  bei  der  Verwaltung  der  kirch- 
lichen Gerichtsbarkeit  ^  beobachtet  hat  2. 

Was  die  Zuständigkeit  der  Sendgerichte  betrifft,  so  zeigt  sich  seit  dem  13. 3, 
namentlich  seit  dem  1 4.  Jahrhundert  im  Vergleich  zur  früheren  Zeit  eine  Beschränkang 
ihrer  Kompetenz 4,  insofern  als  gewisse  Vergehen,  nämlich  Mord,  Tödtung,  Dieb- 
stahl ,  Raub  und  Brandstiftung  nur  noch  selten  ^  als  zu  derselben  gehörig  erwähnt 


Laien  in  den  gedachten  Orten  zu  synodales  bestellt, 
sowie  lediglich  auf  Beschnldigung  zweier  von 
ihnen  die  Dennncirten  für  schuldig  erklärt  und 
mit  GeldbUBsen  belegt  habe,  als  ob  sie  durch 
ordnungsmässiges  Erkenntniss  Terartheilt  worden 
wären,  und  das  Rheimser  Urtheil  diese  Klagen 
für  begründet  erachtet,  lediglich,  unter  Vorbehalt 
des  Rechtes  desBischofs  „zum  synodizare  et  in  Tillis 
et  locis  praedictis,  habere  synodales  super  dela- 
tione  criminum  secnndum  ius  et  canonicas  san- 
ctiones  ita  tarnen,  qnod  delatis  legitima  defenslo 
reservetur",  so  erglebt  sich  daraus,  dass  die  er- 
wähnten synodales  nicht  die  Funktion  des  ür- 
theilsflndens  ausgeübt  haben  können. 

^  c.  3  X  de  consuet.  L  4,  S.  436  n.  11,  ygl.  auch 
Bd.  in  S.  592  n.  6. 

2  Das  gilt  für  die  preussischen  Bisthümer. 
Hier  sind  in  den  Städten  von  dem  Rath,  auf  dem 
Lande  Ton  den  Gemeinden,  ferner  auch  von  den 
Bruderschaften  je  zwei  denunciatores  oder  sc&bini 
synodales,  welche  ihrerseits  wieder  die  Bevölke- 
rung zur  Anzeige  von  Vergehen  an  sie  auffordern 
sollten,  bestellt  nnd  von  dem  Sendherm  nach 
Abnahme  des  Rügeeides  in  Anschluss  an  be- 
stimmte Fragestücke  auf  dem  Send  abgehört 
worden,  Jacobson  (S.  425  n.  8)  S.  120  ff  und 
die  im  ürkdbch.  S.  36.  263.  256.  261.  267  mit- 
getheilten  Dokumente  ans  dem  15.  Jahrb.,  in 
welchen  einer  Urtheilsfunktion  mit  keiner  Silbe 
gedacht  wird. 

Aus  der  namentlich  später  vorkommenden  ge- 
ringen Zahl  von  Sendschöffen  (so  z.  B.  2  oder  3 
in  der  Jülich-  bergisohen  Ordnung  aus  d.  15.  Jahrh. , 
Binterim  Denkwürdigkeiten  V.  3,  47),  wird 
man  freilich  nicht  darauf  schliessen  können,  dass 
diese  nicht  als  Urtheiler  fungirt  haben.  Gerade 
nach  der  cit.  Ordn.  werden  „die  Senden  besessen 
in  Gegenwart  des  Pastors  im  Beyseyn  des  welt- 
lichen Richters  entwidder  des  Soholtissen  oder 
Vogts  oder  des  Herrn  Amptmanns  durch  2  oder 
Svereidte  katholische  Sendscheffen  vor  der  ganzen 
Gemeinde"  und  femer  gesagt,  dass  den  unent- 
schuldigt ausgebliebenen  Parochianen,  welche 
die  ihnen  desswegen  auferlegte  mulcta  ordinaria 
von  einem  Pfund  Wachs  nichts  achten,  „nach  er- 
kendtnis  der  Sendschöffen  ein  höher  arbitratstraff 
nffgelegt"  wird.  Dagegen  ist  noch  nach  dem 
Pingsdorfer  Weisth.  v.  1612  nr.  8,  0.  S.  436  n.  3 : 
„sollen  alsdann  auch  zwei  Sendscheffen  nach 
altem  Gebrauch  ab  -  und  angesetzt  und  vom  H. 
Pastoren  daselbst  veraydet  werden  und  sollen 
dieselben  hei  ihrem  Ayde  anbringen,  was  dem 
Pastorn  wegen  der  Kirchen  zu  strafen  zustehet; 
nnd  was  helmlich,  solle  auch  heimlich  gestraft, 
was  aber  öffentlich  ist,  solle  auch  öffentlich  vom 
H.  Pastoren  und  gemeiner  Nachbarschafft,  vorbe- 
halten unserem  gnädigst.  Landfürsten  .  .  .  nach 


Beflndung  deren  Delikten,  gebührender  Weiss 
gestraft  werden'%  bei  öffentlichen  Vergehen  das 
Urtheil  durch  die  Gemeinde  gefanden  worden. 

3  S.  0.  S.  436  n.  4. 

^  Ich  gebe  in  der  Anm.  6  eine  Zusammeu- 
stellung  nach  den  friesischen  Sendrechten,  dem 
Rüstringer  (13.  Jahrh.)  v.  Richthofen  fries. 
Rechtsqu.  S.  127  (R.),  dem  Drenther  Sendbrief  v. 
1382^  6,S.518  (D.),  demWesterlauwerSendrecfat 
a.  d.  14.  Jahrh.,  S.  402  (We.),  dem  Bolswarder 
v.  1404,  S.  482  (B.),  dem  Leeuwardener  v.  1412, 
S.  459  (L.l ,  und  dem  Loppersumer  Sendbrief  v. 
1424,  S.  312  (Lo.),  femer  dem  cit  Aachener 
Weisth.  V.  1331  (A.),  dem  cit  Frankfurter  Re- 
gister u.  1370,  Würdtwein  dloeo.  Mog.  2,475 
(F.),  dem  citirten  Miltenberger  Stadtrecht  (Mg.), 
dem  Seligenstädter  Weisth.  Grimm  1,  601  (&), 
den  Mainzer  Fragen  v.  1487,  Würdtwein  % 
30  (M.),  den  in  Prenssen  gebräuchlichen Inquisi- 
torien  der  Laien ,  Jacobson  a.  a.0.  Urkdbch. 
S.  261  (P.),  der  Kölner  Synode  v.  1536  c.  21, 
Hartzheim  6, 309(0.),  dem  WintricherWeisth., 
Grimm  2,  361  (16.  Jahrh.  W.),  der  cit.  Jülich- 
hergischen  Ordnung  (J.)  und  dem  Xanthencr 
Sendrecht  (X.),  wobei  ich  noch  einzelne  andere 
Quellen  herangezogen  habe. 

s  So  noch  nach  We.  allerdings  Mord  und  Mord- 
brennerei SS-  3*  1^-  ^>  ^'  K-  S-  ^^'  ^^-  ^i 
B.  Diebstahl,  Raub,  Todtschlag,  Mord,  Mordbren- 
nerei, nächtlicher  Raub,  Ertränkung  und  Er- 
drosselung von  Kindern  SS-  1^-  27—29.  30. 32. 
33.  36.  37,  V.  R.  S.  486.  486. 487;  U  Brtankung 
von  Kindern,  Todtschlag  S$.  9.  24,  R.  S.  469. 
460 ;  Lo.  Todtschlag  im  Bannfrieden  nnd  nach  er- 
folgter Sühne  SS-  7.  8,  R.  S.  313.  C,  welches 
das  Sendgericht  als  ansser  Übnng  gekommen  be- 
zeichnet, aber  auf  Grund  einer  vetustissima 
formula  die  Einrichtungen  desselben  in  einer  an 
Regino  anklingenden  Art  snhildert,  erwähnt  noch 
der  Sendfragen,  welche  sich  auf  KindestÖdtnng, 
Kindesabtreibniig ,  Gattenmord,  Giftmord  und 
Verwandtenmord  beziehen,  hinsichtlich  des 
letzteren  aber  mit  der  Beschränkung,  dass 
der  Thäter  „necdum  ad  publicam  poenitentiam 
venit".  Dasselbe  Gewicht  wird  auch  von  P,  („ri 
qui  fuerint  homioide  vel  laesis  non  satisfecerint 
nee  ecclesie  nee  episcopo  . . .  nee  eins  anctoritate 
absolutl  probantur,  si  qui  viri  vel  mulieres  per 
culpam  ant  per  negligentiam  oppresserint  paeroi 
qui  penltendam  ab  episcopo  .  .  .  recipere  dista- 
lerint'O  ^^^  ^*  ^'  ^^  G^^  ®^  aliquis  in  ecolesia 
parricida  vel  homicida  voluntarlns  -vel  involun- 
tarius,  qni  hominem  quocumque  modo  occideiit, 
publica  pro  tanto  crimine  non  snscepta  poeniten- 
tia'O  auf  die  Nichtableistnng  der  Busse  gelegt, 
dagegen  gedenkt  P.  der  Busse  nicht  bei  der  per- 
cnssio  patih  et  matrisi  während  X.  Nr.  38  der- 
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werden  ^  Andererseits  tritt  aber  eine  Erweiterung  der  Zuständigkeit  hervor,da  die  Send- 


selben  erwähnt,  aber  seinerseits  Nr.  40  bei 
Erdrückung ,  Aussetzung,  Abtreibung  von  Kin- 
dern, Nr.  41  bei  Todtung  im  Handgemenge,  Nr. 
43  bei  Yersuch  des  Selbstmordes ,  Nr.  48  bei 
Anstiftang  zor  Todtung  einer  solchen  nidht  ge- 
denkt und  blos  bei  Yerstümmlnng  Nr.  46  die 
nicht  erfolgte  Anssohnung  mit  dem  Yerletzten 
herYorhebt. — Eine  Frage  über  Brandstiftung 
weist  nur  P.  auf,  über  Raub  und  Diebstahl  weder 
P.  noch  G.  noch  X.,  obschon  die  Fragen  bei  P. 
qltem  si  qui  magni  peccatores  et  manifest!  agere 
penltenciam  publicam  neglexerint"  und  „item  si 
qui  layci  Tel  derlei  aliqna  enormia  fecerint,  de 
quibus  scandalum  sit  exortum*'  alle  schwereren 
Vergehen  decken. 

Über  den  Grund  dieser  Erscheinung,  welche 
nicht  etwa  auf  eine  unabsichtliche  Auslassung 
der  gedachten  Vergehen  oder  auf  unvollständige 
Überlieferung  zurückgeführt  werden  kann,  denn 
es  wäre  zu  auffXllig ,  dass  alle  in  der  tot.  Anm. 
citirten  Quellen  darin  übereinstimmen,  vgl.  u. 
S.  446.  446. 

1  Für  die  Zeit  vom  13.  bis  zum  17.  Jahrh.  ergiebt 
sich  die  Zuständigkeit  der  Sendgerichte  (vgl.  die 
Bemerkung  S.  440  n.  4)  für: 

Ehebruch,     dipl.     Frider.   U.     t.    1219, 
Goschen,  Goslarer  Statuten   S.  113:  „Nullus 
aecusare  debet  mullerem  in  synodo  nisi  marltus 
eins  nee  virum  aliquls  nisi  uzor  eiusdem'^ ;  D. 
We.  S§.  12. 21  S.  404. 409;  B.  SS-  21-23  S.  485; 
A.  S-  17.  F.  Mg.  M.  C.  P.  W.  J.  („praeter  mulc- 
tam  fiscl  pecuniariam,  die  sie  respektire  geben 
müssen,  der  kirchlichen  Gensur  und  Straf  unter- 
worffen"),  X.  n.  61.  64.  66.  66;  Wendisch-rügia- 
nischer  Landgebranch  S.  329,  o.  S.  1 14  n.  4,  und 
S.  435  n.  1;   Bigamie  Stader  Recht  v.  1297, 
H  a  ff  am  a  n  n ,  prakt.  Erörterungen  Bd.  8  Hannover 
1829  S.  173;  ▼.  1329,  Senckenberg,  seleota 
Inr.  Francof.  a.  M.  1734 ;  6,  367 :  „So  we  enen 
echten  gaden  hevet  und  bi  dhes  leTende  nimt 
enen  andern  unde  so  we  dher  vor  dheme  senedhe 
overwunden  wert,  de  scal  dhat  betheren^;  Ham- 
burger Stadtrecht  t.    1292,  Lappenberg,  d. 
ältesten  Stadt-,  Schiff- und  Landrechte  Hamburgs. 
Hamburg  1846.  S.  163 :  „So  we  einen  echten  ghaden 
heuet,  unde  komet  id  also,  dat  he  des  levende 
nemet  einen  andern  ghaden  vnde  so  we  des  vor 
dheme  senede  (erst  späterer  Zusatz:  edder  vor 
richter  edder  vor  lade)  uerwuunen  wert,  de  scal 
dat  beteren   mit  sineme  liue*',  wiederholt   im 
Sudtrecht  V.  1497,  a.  a.  0.  S.  306  (wobei  jedoch 
zu  bemerken,  dass  schon  das  Stadtrecht  v.  1270, 
S.  62,  ebenso  auch  bei  Hach,  altes  Lübisches 
Recht  c.  387.  S.  636 ,  bestimmt :  „unde  he  des 
vor  dem  rade  vorwounen  wert^,  also  die  Kompe- 
tenz des  Sendgerichtes  nicht  kennt,  und  dass  sich 
dieses  Schwanken  nicht,  so  Friedberg,  diss.  de 
ilnlo  int.  eccles.  et  civit  regund.  iudlcio.  Lipsiae 
1861  p.  107 ,  aus  einer  späteren  Elnschränkang 
der  Kompetenz  des  geistlichen  Gerichtes  erklärt, 
sondern  vielmehr  daraus,  —  worauf  auch  die 
Festsetzung  der  für  das  Sendgericht  nicht  passen- 
den Todesstrafe  deutet,  —  dass  der  Versuch,  die 
ausschliessliche  Zuständigkeit  des  weltlichen  Ge- 
richtes im  13.  Jahrh.  durchzusetzen,  nicht  ge- 
langen ist);  Verletzungen  der  in  Betreff 


der  Ehe  bestehenden  Pflichten,  wie 
Nlchtzusammen wohnen  der  Ehegatten  P.  M.  und 
Auseinanderlaufen  Lo.  %.QS.  313 ;  P.  X.  n.  63.  J. ; 
Heirath  vor  Auflösung  der  Ehe  P.  X.  n.  62; 
Zusammenwohnen  ohne  Aufgebot  und  ohne 
Schliessung  der  Ehe  Angesichts  der  Kirohe  B. 
$.  39  S.  487,  F.  M.  J.  X.  n.  69;  Eheeingehung 
während  der  geschlossenen  Zeit  B.  $.  39  cit.  F. 
P. ;  Ehe  des  des  Ehebruchs  Verdächtigen  mit  der 
Mitschuldigen  naoh  dem  Tode  des  Mannes  X.  n. 
61 ;  Lebensnachstellungen  der  Frau  gegen  den 
Mann  X.  n.  62;  Zänkereien  zwischen  Ehegatten 
und  schlechte  Behandlung  der  Frau  durch  den 
Mann  P.  J.  namentlich  im  Wochenbett  X.  n.  50 
M.  (auch  durch  einen  anderen  als  den  Ehemann) ; 
Verlöbnissbruch  M.  X.  n.  68;  Raub  der 
Braut  eines  anderen  X.  n.  67;  Incest  We. 
$.  19,  V.  R.  S.  409  („Hweerso  sibbe  siden  sint, 
endese  togara  sittende  sint,  ende  dl  eedswara 
se  wroget  ende  hia  dl  decken  —  Dekan  —  scheda 
schil ,  so  schiUetse  om  da  sonda  da  hermscheed 
ontfaen  ande  da  banbeta  mit  LXVUI  Schillingen'' ; 
vgl.  auch  $. 4 S. 403),  B. $. 26,  v.  R. S.  486  (Hvan- 
neer  twa  sibba  zy  an d  togara  sittet,  da  scelleth  da  bau 
beta  mith  VI merkum  ende  dl  decken  nath  to  absol- 
veren,  eerhi  sieontwadrlowenhat,  ief  hia  des  ban- 
nes  nath  ontfruchtet — nicht  fürchten — dy  decken 
zyn  fol  riucht  todwaen"),  Lo.  %.  3,  v.  R.  S.  313 ;  D. 

A.  ^  17.  F.  P.  C,  zwischen  Täufling  und  Pathen 
D.  B.  S.  42  S.  487  P.  C.  X.  n.  60,  mit  Nonnen  X. 
n.  60;  Schliessung  der  Ehe  in  verbotenen  Graden 
P.  X.  n.  66.  J.  oder  einer  kirchlich  unzulässigen 
Ehe  Lo.  S. 2, t.  R.  S. 312;  Nothzno ht  B.  %,  38, 
V.  R.  S.  487;  Fornikation  und  Konkubinat 

B.  8.  20  V.  R,  S.  485,  L.  S.  20  V.  R.  S.  460,  Lo. 
SS.  4.  5  V.  R.  S.  313  (ouerspil);  Kundschaft  üb. 
die  Rechte  der  Erbsälzer  zu  Werl  v.  1395  S-  37 
Zeitschr.  d.  Rochtsgesch.  10  (1871)  S.  291 :  „off 
ein  Seltzer  bi  eime  wive  lege  dat  sin  rechte  wiff 
nit  en  were  off  darumb  off  umb  woecher  in  dem 
seende  gewroecht  wurde,  den  en  sali  nit  sals  seden, 
he  en  laisse  davan  ind  have  onch  zuerst  der  hei- 
ligen kirchen  dat  gebessert" ;  F.  M.  C.  S  (onkuoz- 
heit)  W.  u.  J.  (hurery)  P,  („si  qui  sint  comma- 
nentes  tanquam  coniuges  qui  non  sunt  in  legitime 
matrimonio  constituti'')  X.  n.  65.  65 ;  cit.  wend. 
rüg.  Landgebr. ;  Unkeuschheit  mit  „gastleka  llo- 
dem"  (geistlichen  Leuten,  Ordensleuton),  mit 
Geistlichen  der  höheren  Weihen,  mit  Neffen, 
Nichten  Verschwägerten ,  mit  Tauf-  und  Firm- 
pathen  L.  S-  25,  v.  R.  S.  461;  widernatür- 
liche Unzucht  (Sodomiterei)  We.S.17,v. 
R.  S.  409,  L.  S-  26  v.  R.  S.  460. 461;  Kuppelei 
X.  n.  64;  Singen  ob  sc  öner  Lieder  X.  n.  70 
(auch  Betreibung  des  Schauspielergewerbes), 
Ketzerei  A.  S*  17.  P.M.  X.  n.  3.  4.  6.  70  (auch 
Schisma),  M.  (dem  Christenthum  durch  Wort 
oder  That  widersprechendes  Verhalten)  X.  n.  5 
(Halten  abgesonderter  Konventikel)  0.  („qui  loca 
deo  dicata  contra  fldem  ecclesiasticam  colunt^)  J. 
(„so  sich  subreptitie  das  predlgtampt  in  der  Ge- 
meine undernemen,  sich  nachts  oder  tags  in 
sulche  winkelpredigten  finden  lassen'Q,  Zau- 
berei F.  A.  S-  17;  Mg.  M.  We;  cit.  Wen- 
disch-Rügian.  Landgebrauch  S.  329,  P.  G.  X. 
n.  7.  8  (Zauberei  und  Verkehr  mit  Zauberern), 
X.  n.  8  (auch   „commerciam   cum   daemone**); 
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BlasphemlQ  und  Flachen,  M.  J.  X. 
n.  11.  12  (W. :  schweren) ,  Mainzer  Synodalpro- 
tokoll V.  1502,  G u  d  e  n  cod.  dipl. 2, 418.  420  j  cit 
wend.  rüg.  Landgebr.,  abeTgläubische  Reden  X. 
n.  13;  Meineid  (doch  nicht  Immer  der  tot 
weltlichen  Richtern  geschworenen)  D.  We.  $,  11 
S.  408 ;  L.  S-  12  S.  460  j  Lo.  %.  9  S.  313;  F.  M. 
0.  P.  (und  falsches  Zeugniss)  X.  n.  9.  10.  12.  14 
(„inrare  quod  deo  contrarium  est'')  n.  80  (falsches 
Zeugniss);  "Wucher  D.  Lo.  %.  16  S.  314;  A. 
S.  17;  Werler  Erbsälrerkuiidschaft  t.  1395  §.  37, 
fs.  oben  unter  Fomikatlon) ;  F.  S.  Mg.  (offelich 
Wucher)  X.  74 ;  M.  (namentlich  auch  wucherischer 
Handel),  cit.  wend.  rüg.  Landgeb.  („heimlichen 
woker^;  FälschungvonMaass,  von  Ge- 
wicht und  Münzen  F.  M.  X.  n.  72  (Yerkauf 
nach  falschem  Maass  und  Gewicht)  P.  r„f&isarii 
literarum  vel  sigillorum  vel  monetarumj ;  Ver- 
fälschung von  Waaren  (namentlich  von  Wein)  X. 
n.  73;  (Mord,  Mordbrennerei,  Todt- 
scMag,  Ertränkung  und  Erdrosselung 
vonKindern,  Raub,  Diebstahl,  s. o. S.440 
n.  5);  Hehlerei  M.  (Ankauf  von  gestohlenen, 
geraubten  und  erwucherten  Sachen) ;  Yemachläs- 
sigung  des  Haushaltes,  der  christlichen  Disciplin 
gegenüber  der  Frau  und  den  Kindern,  sowie 
Misshan dluDg  der  letzteren  J. ;  Stossen  und 
Schlagen  der  Eltern  durch  die  Kinder,  L. 
$.26  S.  461;  Lo.  $.22  8.314;  Karten- und 
Würfelspiel,  namentlich  In  Wlrthshäusern, 
P.  J.,  „tSglicheVoUsuiffer"  J.,  X.  n.  69; 
Zänkereien  und  Streitigkeiten  A.  $•  ^7 
(dissidium)  S.  („scheiden  in  der  kirche  oder  uff 
dem  kirchhoffe'O,  X.  n.  47 ;  Injurien,  Beschimpf- 
ungen und  Schlägereien  R.  S.  129,  Mainzer 
SynodalpiotokoU  v.  1502,  Guden  cod.  dipl.  2, 
418;  namentlich  von  Frauenspersonen  A.  $.11 
(„si  casus  emergerit  inter  mulieres  de  aliqua 
lesioue  manuali  vel  si  mulier  percuteret  virum'Q 
u*  S-  1^  G;Casu8  obprobriorum  inter  mulieres  vel 
si  mulier  turpia  diceret  viro")  ;  Schlägereien 
an  hohen  Feiertagen  B.  $.17  S.  484;  Lo. 
$.10  S.  313,  Verwundungen  an  solchen 
L.  $.  11  S.  460,  L0.5.  10  cit.;  Todtschlag  an 
denselben  Lo.  $.7  8.313;  Schlägereien,  Ver- 
wundungen und  Todtschlag  in  der  Kirche  und 
auf  dem  geweihten  Raum  um  dieselbe,  R.  S.  128; 
We.  $.5  S.407;  Sakrilegium,  Einbrechen 
in  Kirchen  und  Kirchenraub  R.  S.  129.  D. 
We.  $.  6  S.  407 ;  B.  $.  31  S.  486 ;  L.  $.  25  S.  460 ; 
F.X.n.71;  Altarraub  We.  $.7  8.404;  Brand- 
stiftung an  Kirchen L.$. 25 cit.;  Leichen- 
raub We.  $.  6  S.  404  u.  $.  6  8.  407;  Ver- 
letzung der  kirchlichen  Immunität  We. 
$$.4.6  S.  406  (mit  Zerbrechung  der  Hostie, 
des  Taufsteines  u.  s.  w.),  Lo.  $.  1  S.  312,  X. 
n.  46  (durch  Blutvergiessen) ;  Entweihung 
der  heiligen  Orte  durch  camalis  immunditia 
F.  X.  n,  88;  Verletzungen,  Gefangenhal- 
tung, Beraubung  von  Klerikern  und 
Religiösen  D.  We.  $$.  4.  7  S.  404.  405;  Lo. 
$.  1  S.  312;  P.  X.  n.  44;  Verschwörungen, 
Auflehnung  und  Missachtung  gegen  die 
geistlichen  und  weltlichen  Obrigkeiten 
X.  n.  42.  49;  Erlass  Yon  Statuten  und  Be- 
fehlen durch  die  weltliche  Obrigkeit  ge- 
gendieRechte  des  Klerus  und  der  Kirche 
P.;  Verletzung  der  geistlichen  Gerichts- 


barkeit P.,  Auflehnunggagen  den  Pfarroi 
P.  oder  Verweigerung  der  ihm  gebührenden  Ehre 
und  Beschimpfung  desselben  X.  n.33. 35;  Taufen« 
lassen  der  Kinder  oder  Empfang  der  ehelichen 
Kopulation  durch  einen  anderen  ab  den  zustän- 
digen Pfarrer  J.,  Verletzung  der  Zehnt- 
verpflichtung Mg.X.n.34  und  Seligenstidter 
Weisth.  V.  1419,  Grimm  1,  507;  Entfremdung 
von  Oblationen  und  kirchlichen  Gutes  durch  Laien 
D.  F.  P.  X.  n.  34.  77;  Verhinderung  der  Aus- 
führung von  Testamenten  zu  frommen  Zwecken 
P.  X.  D.  76 ;  Beraubung  des  Nadüasses  der  Kle- 
riker und  anderer,  welche  ohne  Testamente 
sterben  X.  n.  78;  Verletzungen  der  kirch- 
lichen Gebote  oder  der  kirchlichen 
Pflichten,  wie  Verachtung  der  Sakramente, 
namentlich  der  letzten  Ölung  und  Firmang  X. 
n.  15.  P.,  unwürdiger  Empfang  der  Sakramente, 
insbesondere  des  Abendmahls  X.  n.  16. 17;  Nicht- 
taufenlassen  der  Kinder  J. ;  Nichtgrüssen  des  zn 
Kranken  oder  in  der  Prozession  getragenen  Sa- 
kraments J. ;  nicht  jährliches  Empfangen  des 
Abendmahls  und  Nichterffillong  der  Beichtpflicht 
F.  P.  X.  n.  18.  J.;  Nichtbeobachten  der  Festtage 
We.  $.  4  S.  403;  B.  $.  17  S.  484;  L.  $.  11 
S.  460;  P.,  cit.  wend.rugian.  Landgebr.,  nament- 
lich nicht  Besuchen  der  Messe  und  Predigt  P. 
J.  X.  n.  28.  29;  Plaudern  während  des  Gottes- 
dienstes, vorzeitiges  Verlassen  desselben  P.  X. 
n.  30 ;  Festtagsentheiligung  durch  Arbelt  X.  n.  29. 
31.  J. ;  durch  Handeln  auf  dem  Markt  und  der 
Strasse  J. ;  durch  Oflienhalten  der  Wirtkshäuser 
und  Trinken  in  denselben  während  des  Gottes- 
dienstes J. ;  durch  übermässiges  Tanzen  („in  un- 
ehrlicher Gesellschaft",  auch  Bestrafung  der 
„Spielleute  als  Uffhelder  sulcher  Gesellschaft") 
J. ;  Nichtbeobachtung  und  Verspottung  der  kirch- 
lichen Gebräuche  X.n.27;  Verletzung  der  Fasten- 
gebote C.  P.  X.  n.  36 ;  Verachtung  der  Exkom- 
munikation F.  X.  n.  24;  Umgang  mit  Exkom- 
municirten  durch  Theilnahme  an  ihrem  Vergehen 
X.  n.  25;  Begraben  Exkommunicirter  auf  dem 
Kirchhof  P.  und  ungetaufter  Kinder  daselbst  X. 
n.  20. 

Daneben  finden  sich  in  den  Sendordnungen 
nicht  nur  Fragen,  welche  auch  andere  Ver- 
gehen mit  umfassen ,  so  X  n.  26  in  Überein- 
stimmung mit  P.,  0.  S.  440  n.  5 :  „An  sint  qui  pub- 
licam  poenitentiam  pro  manifestis  criminibuavel 
recipere  vel  adimplere  contemnentes  detrectent"; 
sondern  auch  gewisse  allgemeine  Klauseln,  so 
nach  Erwähnung  von  dissidium,  adulterium,  in- 
cestus,  usure,  sortilegium,  heresis  in  A.  $.  17: 
„vel  allus  casus  bis  casibus  consimilis^;  femer  W. 
nach  Hurerey,  Zauberei,  Ehebruch,  Fluchen: 
„und  was  dergleichen  wider  die  christlich  katho- 
lische Kirche  oder  wider  die  hochwürdige  sacra- 
menten^.  Da  man  aber  annehmen  darf,  dass  bei  den 
Aufzählungen  das  Wichtigste  speziell  erwähnt  ist, 
so  ergiebt  sich,  dass  Je  später  je  mehr  der  Schwer- 
punkt auf  solche  Vergehen,  welche  mit  den  kirch- 
lichen Lehren  und  den  kirchlichen  Einrichtungen 
in  Berührung  stehen,  wie  auf  Ketzerei,  Zauberei, 
Blasphemie,  Fluchen,  Meineid,  Ehebruch,  Incest, 
ferner  auf  die  Nichterfüllung  der  kirchlichen 
Pflichten  und  die  Verletzungen  der  Geistlichkeit, 
kirchlichen  Rechte  und  Güter  gelegt  worden 
ist. 
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gerichte  auch  die  Rechte  und  Pflichten  der  bei  ihnen  betheiligten  Personen  ^  sowie 
die  Verpflichtungen  der  Sendgerichtsgemeinden  in  Betreff  ihres  Kirchenwesens  fest- 
stellen 2.  Dagegen  ist  das  Sendgericht  anch  in  dieser  Zeit  dem  Zwecke  der  Visitation 
nur  nebenbei  nutzbar  gemacht  worden  ^,  nnd  jedenfalls  sind  ihm  die  Geistlichen 
nicht  nnterstellt^  gewesen^. 


1  Die  Rechte  des  Sendricliters  in  Bezug  auf 
die  Yerpflegang  für  sich ,  in  Bezug  anf  die  Zahl 
der  zuUasigen  Begleiter  und  Pferde,  sowie 
die  Beichnisse  für  diese,  in  Bezug  auf  das 
Recht  auf  Abgaben  und  Stra^elder-Antheile, 
cit.  Aachener  Weisth.  §.  16  j  Chroniken  der  deut- 
schen Städte  Bd.  16  (Braunschweig)  S.  XIX. 
LIX  n.  37;  Weisthumer  bei  Grimm  1,  504 
(SeligensUdt  1390);  2,  147  (Simmem  1617) 
423  (Eidger  16.  Jahrb.);  3,  774  (Boppard  1412); 
4,  611  (Planig  1512);  6,  483  (Garden  1637)  633 
(Münstermalfeld  16.  Jahrb.);  702 (Konzen  1415) 
704  (Ambleve  1478),  femer  in  Bezug  auf  die 
Rechte  der  Sendschöffen  wegen  ihres  Theiles  an 
den  Stra^eldem  und  der  ihnen  durch  den  Send- 
richter zu  gewährenden  Reichnisse,  Aachen 
$$.  16.  25.,  cit.  Seligenstädt.  Weisth.  Auch  die 
Fragen  über  die  Perioden ,  innerhalb  deren  der 
Send  gehalten  werden  darf  (o.  S.437  n.  4.  S.  438 
n.  5  u.  S.  444  Anm.)  und  die  Pflicht  der  Send- 
Schöffen  zu  erscheinen,  westerlauwer  Sendr.  I 
$.11,  y.  Blchthofen,  Rechtsqu.  S.  404;  Bols- 
varder  Sendbrief  1404  $.2,  S.  432.  kommen 
hier  in  Betracht,  weil  sie  nicht  nur  den  Zweck 
hatten,  die  ordnungsmSssige  Hegung  des  Ge- 
riehts  festzustellen,  sondern  auch  Bedrückungen 
durch  unzulässig  oft  wiederholte  Abhaltungen  des 
Gerichts  ausschliessen  sollten. 

^  So  z.  B.  in  Betreff  der  Baulast,  der  Zehnt- 
pflicht, der  Rechte  des  Pfarrers  auf  Zehnten  und 
andere  Abgaben,  Grimm  2,  618  (Barweiler 
1557),  768  (Olff  1646)  und  6,  611  (Planig  1512). 
Hinsichtlich  der  Ansprüche  der  Priester  s.  cit. 
Bolswarder  Sendbrief  S*  8  S.  483. 

3  Wenn  nach  Mainz  1487,  Würdtwein  1.  c. 
2,  28  zuerst  nach  der  Hegung  des  Sendes  der 
Pfarrer  über  die  gehörige  Aufbewahrung  der 
Eucharistie,  das  Verhalten  der  Altaristen,  Glöck- 
ner, der  magistri  fabricae  und  der  Sendschöffen, 
sowie  über  die  Erfüllung  der  Beicht-,  Abend- 
mahls- und  Zehntpflicht  seitens  der  Pfarrkinder 
u.  s.  w.  gefragt  wird,  so  handelt  es  sich  dabei  in 
erster  Linie  um  den  Zweck,  etwaige  kirchliche, 
der  Sendrüge  unterworfene  Vergehen  zu  er- 
mitteln, freilich  aber  zugleich  darum,  dem  Send- 
richter einen  Einblick  in  die  Amts  verwaltung  des 
Pfarrers  zu  eroffnen.  Daran  kann  nach  dem  cit. 
Xantener  Sendweisth.  nr.  1,  nach  welchem  die 
Laienschöffen  gefragt  werden:  „de  parocho  et 
aliis  qui  in  ecdesia  ministrant,  an  officium  suum, 
ut  debent,  praestent,  an  Titam  ducant  irrepre- 
hensibilem  cum  honesta  familia,  in  summo  an 
verbo  et  exemplo  praecedant''  kein  Zweifel  sein. 
Vgl.  femer  Westerlauwer  Sendrecht  II.  JS-3-23, 
▼.  Richthofen,  fries.  Rechtsqu.  S.  406.  410. 
Auch  in  den  preussischen  Bisthümem  sind  solche 
Fragen  üblich  gewesen,  Jacobson  a.  a.  0. 
Urkdbch.  S.  254,  aber  sie  sollen  hier  nicht,  wie 
die  die  Laien  betreffenden,  öffentlich  von  der 
Kanzel  verkündet,  vielmehr  je  nach  dem  Er- 
messen des  Sendherm  abgesondert  an  die  Schöffen 
gestellt  werden. 


^  Aus  denMlttheilnngen  in  der  vor.  Anm.  kann 
nicht  geschlossen  werden,  dass  auf  Grund  der  ge- 
dachten Fragen  sofort  gegen  die  Geistlichen  weiter 
verfahren  und  Strafe  verfügt  worden  ist.  Die 
Quellen  ergeben  darüber  nichts,  und  in  den 
preussischen  Bisthümem  werden  die  Sendge- 
richte geradezu  als  $ynodi  laieaUs  bezeichnet, 
dipl.  V.  1445  bei  Woker,  Urkdbch.  d.  Bisth. 
Gulm.  Danzig  1885.  1,  461;  Jacobson  a.  a.  0. 
S.  268.  270.  Der  Wendisch  -  Rügianische  Land- 
gebrauch aus  dem  16.  Jahrh.  S.  114  n.  4,  be- 
merkt allerdings,  dass  im  Sendgericht  auch  die 
Geistlichen  bestraft  worden  seien,  aber  da  er 
vorgängiger  Inquisition  erwähnt,  so  hat  es  sich 
hier  nicht  mehr  um  das  germanische  Rügever- 
fahren gehandelt,  und  es  ist  sehr  wohl  möglich, 
dass  man  auch  hier  gegen  die  Geistlichen  abge- 
sondert von  den  Laien  eingeschritten  ist. 

5  Was  des  Näheren  die  Abhaltung  des  Send- 
gerichts, namentlich  das  Verfahren  betrifft, 
so  wird  der  Send  von  dem  Sendherm  bald  ein- 
mal im  Jahre,  Bremer  Prov.  Syn.  1266  c.  7, 
Ehmck  u.  V.  Bippen,  brem. Urkdbch.  Bremen 
1872  1,  362j  in  einzelnen  Theilen  Frieslands,  v. 
Richthofen,  Untersuchungen  2,  731;  Milten- 
berger Stadtracht,  Hegel,  Verfassgsgesch.  v. 
Mainz  S.  235;  BopparderW.  1412,  Grimm  3, 
174];  Konzener  W.  1415,  a.  a.D.  6,  702;  Lauden- 
bacher W.,  S.  435  n.  3,  Kölner  Dienstmannen- 
recht,  S.  433  n.  5,  bald  dreimal,  Soester  Sta- 
tuten V.  1120,  S.  432  n.  4;  Saohsensp.  1. 2.  %.  1, 
S.  433  u.  6;  oder  auch  zweimal,  alte  Soester 
Schraae  ^.  5  und  neue  $.  2,  Emminghaus  1. 
c.  S.  139.  199;  cit.  Aachener  Weisth.  v.  1331. 
SS-  1,  10;  Drenther  Sendbrief  1332  g.  2,  v. 
Richthofen,  fries.  Rqu.  S.  518,  gehegt.  Erst 
später  und  nur  ausnahmsweise  hat  man ,  was  im 
Zusammenhang  mit  der  besonderen  Entwicklung 
einzelner  Sendgerichte  steht,  die  Gerichtstage 
wesentlich  vermehrt  (so  sollen  in  Aachen,  wo 
schon  nach  d.  W.  a.  1331  $.  24  jeder  Delinquent 
zu  allen  Zeiten  vom  Erzpriester  citirt  werden 
konnte,  nach  der  Festsetzung  v.  1446  $.1,  L  ö  rs  c  h 
S.  131,  alle  Monate  mindestens  zwei  Gerichtstage 
gehalten  werden).  Nach  dem  Vorbilde  des  welt- 
lichen Afterdings  ist  auch  öfters  ein  s.  g.  Af  ter- 
send,  theils  zurEriedigung  der  Sachen,  welche 
auf  dem  ordentlichen  Gericht  nichtzum  Abschluss 
gebracht  werden  konnten,  und  dann  durch  den  vom 
Sendhenn  ermächtigten  Erzpriester  oder  Pfarrer 
(aifftershent,  A  ftersend,cit.Boppard.  W.1412;Maln- 
zer  ürk.  v.  1487,  Wü  r  d  t  w  e  i  n ,  dioec  Mogunt.  2, 
31 ;  das  Leeuwardener  Sendr.  1412  und  das  Bols- 
warder v.  1404  §.  2  unterscheiden  den  fromdsend, 
freemsend,  ersten  Send,  und  den  aftersind,  v. 
Richthofen  Rechtsqu.  S.  459.  482)  oder  we- 
nigstens mit  anderen  Schöffen  (cit.  Miltenberger 
Stradtrecht:  „der  ander  heisst  der  affter  sent,  und 
daruff  sollen  siszen  vir  scheffen  von  der  stat 
wegen,  die  dann  alle  burger  sin  sollen  und  der  rat 
zu  setzen  hat''),  mitunter  auch  zur  Aburtheilung 
der  nicht  von   den  Sendschöffen,   sondern  von 


444 


I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  288. 


andersD  Personen  erhobenen  Rügen,  westerlauwer 
Sendrecht  (postsynodalia),  v.  Richthofen,  fries. 
Rsqu.  S.  402  u.  Untersuchungen  2,  736  abge- 
halten worden. 

Ebenso  wie  früher  wird  auch  jetzt  noch  die 
Abhaltung  des  Sendgerichts  und  das  Erscheinen 
des  Sendriohters  eine  bestimmte  Zeit  vorher  in 
dem  Bezirk  Torkündet,  v.  Richthofen, 
Untersuchungen  2,  731.  735;  Aachener  W.  1331 
S.  1;  Mainz  1487,  Würdtwein  1.  c.  2,  28j 
Boppard  1412,  Grimm  3,  775,  vgl.  auch  Back 
a.  a.  O.  1,  227,  damit  sich  die  Sendpflichtigen, 
o.  S.  438n.  1,  ▼.  Richthofen  a.  a.  0.  2,733. 
734,  einfinden  können.  Die  Hegung  des  Send- 
gerichts erfolgt  in  ähnlicher  Weise  wie  die  der 
weltlichen  Gerichte  in  der  Art,  dass  der  Send- 
richter von  denSchöffenUrthelle  über  die  ordnungs- 
mässige  Yerkündung  und  Abhaltung  des  Ge- 
richtes erfragt,  0.  S.437  n.  4  u.  S.  438  n.  6  und  den 
Gerichtsfrieden  gebietet  („synodum  Inbannire^  so 
Aachener  W.  §.  1),  Würdtwein  2,  27;  v. 
Richthofen,  fries. Rqü.  8.401;  Münstermaifeld, 
Grimm  6,  633.  Neben  dem  Sendrichter  be- 
finden sich  auf  einem  Tisch  ausser  einem  Kreuz, 
Evangelienbuch  oder Reliquienkastchen  die  Sym- 
bole der  Sendgerichtsbarkeit,  Ruthe  und 
S  c  h  e  e  r  e ,  daneben  auch  mitunter  ein  Kamm, 
dipL  1392,  S.  437  n.  2j  Fürth  a.  a.  0.  2,  158. 
159 :  A rx ,  Gesch.  d.  Kantons  S.  Gallen.  S.  Gallen 
181Ö  1,  257,  deren  Bedeutung  das  Olffer  W.  v. 
1546,  Grimm  2,  768:  „Were  es  Sache,  daas 
einiger .  .  sich  nit  zu  der  ruten  der  penitentien 
und  straffungen  ergebe,  so  soll  der  pastor  dasselbige 
dem  . .  .  herr  .  .  zu  Drimborn  ansagen  .  . .,  so 
sollen  diesselblge  zween  zusamen  schneyden 
glicher  weyss  alss  die  scheer  .  .  ein  jeder  dem 
andern  zu  helff  .  .  .  komen  .  .  .  Wan  er  dan  noch 
ungehorsam  ist,  so  soll  man  denselbigen  .  .  . 
aussundem  von  der  ganzen  gemeinten,  glycher 
weyss  als  der  kamp  die  unredlichen  ereaturen  von 
dem  menschen  absundert",  wie  das  Kontumazial- 
verfahren  zeigt  (s.  unten),  bis  auf  den  Umstand 
richtig  erklärt,  dass  mit  der  Scheere,  da  sich  die 
Büsser  das  Haar  abscheren  (Bd.  lY  S.  722  n.  9 
u.  0.  S.  114  n.  3),  das  Recht  zur  Auferlegung  der 
Zwangsbusse  symbolisirt  wird,  während  Dove  5, 
13;  Sohm  in  Ztschr.  f.  K.  R.  18,  263;  Fürth  2, 
159  n.  1  die  Scheere  und  Ruthe  ursprünglich  auf 
das  Recht  zur  Bestrafung  an  Haut  und  Haar,  also 
zur  peinlichen  Bestrafung  deuten,  obwohl  auf 
solche  Strafen,  abgesehen  von  Unfreien,  S.431  n.4 
—  die  lapidum  und  pena  scale  sind,  so  anscheinend 
Sohm,  keine  peinlichen  Strafen,  s.  S.  114  n.  3 
u.  S.  43  n.  6  —  von  den  Sendgerichten  nicht  er- 
kannt worden  ist,  S.  446,  und  man  die  Symbole 
sicherlich  nicht  nach  den  sehr  beschränkten  Aus- 
nahmefällen gewählt  haben  wird. 

Auf  die  Rüge  des  Schöffen  hat  sich  der  Ange- 
schuldigte wie  in  der  früheren  Zeit,  S.  431  n.  5, 
durch  seinen  Eid ,  Aachener  W.  §§.  4.  5,  oder 
auch  mit  Eidhelfern,  so  a.  a.  0.  %,  6,  wenn  er 
zum  zweiten  Mal  im  Send  angeklagt  wird,  mit 
sieben,  und  femer  nach  den  friesischen  Send- 
rechten ,  nach  welchen  verschiedene  Zahlen ,  je 
nach  den  verschiedenen  Vergehen  z.  B.  6,  11 ,  71 
vorkommen,  v.  Richthofen,  fries.  Rqu.  S.  405. 
§§.  4  ff.,  S.  407  SS-  ^  ff-)  in  Nordfriesland  mit 
12,  en.  Innoc.  III.  v.  1198,  Potth,  n.  415  (s. 
S.  432  n.  4)  zu  reinigen.  Unfreie  haben  sich  da- 
gegen dem  Gottesurteil  (des  glQhenden  Eisens) 


zu  unterwerfen,  dipl.  1229,  S eiber tz,  Urkdeo. 
z.  westfXl.  Gesch.  1,  239,  worin  sich  die  Gemeinde 
Obermarsberg  „de  benignitate  et  gratia  archidla- 
coni"  vorbehält ,  dass  „homines  inter  nos  servUis 
conditionls  a  scabinis  acousati  non  in  feno  can- 
denti,  sicut  alias  consuetum  est,  sed  manu  duode- 
dma  suam  expurgationem  faoiant"  (mit  Bezog 
darauf  wird  auch  wohl  in  der  Salzburger  VA,  v. 
1171,  Monum.Boica  5, 237  das  iudicium  aquae  et 
terri  ein  Parochi airecht  genannt),  jedoch  trat 
später  für  dieselben  die  Reinigung  mit  Eidhelfem 
ein.  dipl.  1330,  N  i  e  s  ert ,  münster.  ürkdensammlg. 

4,  47 :  „Liber  com  manu  sola,  ministerialis  cum 
manu  III,  cerocensualis  VII  et  servus  manu  XII 
aut  X^'.  Nur  ausnahmsweise  müssen  sich  Freie, 
wenn  sie  schon  eines  Verbrechens  überführt 
waren,  dem  Gottesurthell  (dem  Kesselfang  oder 
der  Probe  des  glühenden  Eisens)  nach  den  wester- 
lauwer Sendrechten  unterziehen,  V.  Richthofen 
fries.  Rsqu.  S.  405.  S-  17  u.  408  $.  15.  Ob  das 
von  Alexander  IV,  1257,  Potth.  n.  16860,  Hasie, 
schlesw.  holst,  lauenb.  Regesten  2,  59  aaf  Bitten 
der  Hamburger  ausdrfl  ckllch  reprobirte Verfahren : 
„quod  cum  aliquis  vestrum  de  aliquo  crimine  in 
foro  ecclesiastico  (d.  h.  wohl  dem  Sende)  aceu- 
satnr,  praepositus  eccl.  Hamburg,  eum  ferri  oan- 
dentls  subire  compellit"  bei  jeder  Anklage  gegen 
Freie  oder  nur  in  Ausnahmefällen  wie  In  Friesland 
geh  andhabt  worden  ist,  muss  dahin  gestelltbleiben. 

Im  14.  und  15.  Jahrhundert  ist  allerdings  anch 
der  Zeugenbeweis  im  Sendgericht üblieh ge- 
worden, wenigstens  In  solchen  Fällen,  wo  ein 
dritter,  nicht  ein  Sendschöffe,  die  Rüge  er- 
hoben hat ,  Boppard  1412 ,  Grimm  3,  776.  776 : 
„welohe  persone  die  andere  persone  vur  den  hei- 
ligen shende  ond  shentscheffen  rugide  von  hass 
wegen  und  yme  synen  guden  lumens  and  gut  wort 
beneme  ond  vemyederte  vnd  konde  das  nytbrengen 
mit  erbem  geczugen  vur  dem  sentdechen  und  shent- 
scheffen, 60  sal  die  persone,  die  den  rüget  zn 
unrecht,  dieselbe  busse  und  pene  gelden,  die  die 
persone  gegolden  sulde  hain ,  als  were  sie  mit 
recht  ubirkomen",  ein  Fall,  aufweichen  wohl  auch 
das  Aachener  Sendweisthum  v.  1331  S*  13,  das  des 
testimonio  convincere  gedenkt,  zu  beziehen  ist. 

Wenn  nach  der  Urk.  bei  Jakobson  a.  a.  0. 

5.  271  die  Denunciatoren,  o.  8. 440  n.  2  nur  die 
crimina  manifesta  anzeigen,  und  die  Bevölkerung 
ihnen  ebenfalls  nur  solche  berichten  soll,  so  sind 
damit  nicht  nur  notorische  Vergehen  gemeint, 
sondern  wie  der  Wortlaut  zeigt  auch  solche,  für 
welche  eine  fama  publica  vprlag,  und  dahernimmt 
der  Eid  der  Denunciatoren  auch  nur  die  crimina 
occulta  a.  a.  0.  S.  256  ans.  Analogieen  linden 
sich  dazu  nicht  (denn  in  der  Glosse  zum 
Saehsensp.  o.  S.  436  n.  4,  bezieht  sich  das  Wort 
openhare  auf  das  Zuwiderhandeln  gegen  die 
zehn  Gebote,  und  im  Pingsdorfer  W.,  o.S.440n.2 
ist  nur  von  heimlicher  Bestr^nng,  also  von  nicht 
öffentlicher  Busse  für  heimliche  Vergehen  die 
Rede ,  denn  der  Schöffeneid  geht  hier  auf  das 
Anbringen  alles  Sträflichen,  „es  sei  heimlich 
oder  offenbahr"),  und  die  erwähnte  Elgenthüm- 
lichkeit  erklärt  sich  zweifellos  daraus ,  dass,  da 
in  den  Preussischen  Bisthumem  keine  Send- 
schoffen  fungirten,  von  einer  germanischen  Rüge 
und  von  der  eidlichen  Ableugnung  derselben 
keine  Rede  sein  könnt«,  vielmehr  hier  von  amt»- 
wegen  auf  die  Denunziation  inquirirt  wurde. 

In  Betreff  des  Urtheils  und  des  Ungehorsams- 
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Auch  in  dieser  Periode  erkennt  dasSendgerichtin  erster  Linie  zum  Theil  noch  auf 
Zwangsbusse  ^  und  zwar  in  schwereren  Fällen  auf  ö£fentliohe^,  in  den  weitaus 
meisten  Fällen  indessen  auf  Geldstrafen  3,  und  selbst  die  öffentliche  Busse  kann  mit 
Geld  abgelöst  werden  ^. 

III.  Der  Verfall  der  Sendgerichte.  Abgesehen  davon,  dass  schon  im  13. 
Jahrhundert  gewisse  bevorrechtigte  Personenklassen  bei  der  Zersplitterung  der  Send- 
gerichtsbarkeit  die  Exemtion  von  denselben  erlangt  hatten  ^^  hatten  seit  dem 
Ende  des  12.  Jahrhunderts  die  aufstrebenden  Städte,  welche  in  vielfache  Konflikte  mit 
den  Bischöfen  geriethen,  ebenfalls  nicht  nur  die  Sendgerichte  in  eine  gewisse  Ab- 
hängigkeit von  sich   zu  bringen^,   sondern  dieselben  in  manchen   Beziehungen 7, 


Teifahrens  ist  es  im  wesentlichen  bei  dem  früheren 
Recht  geblieben,  S.  431  n.  6.  Das  erstere  ergiebt 
sich  ans  der  Festhaltung  des  germanischen  Ver- 
fahrens, und  das  letztere  ist  mehrfach  ausdrücklich 
bezeugt.  Innocenz  IIL  ep.  t.  1198,  Potth. 
n.  415,  S.  432  n.  4,  wendet  sich  gegen  die  In 
den  fHesischen  Uthlanden  gemachten  Versuche, 
die  Verhängung  der  Exkommunikation  Im  Fall 
des  Ungehorsams  zu  beseitigen.  Nach  dem  Aache- 
ner Welsth.  T.  1331  S.  8  soll  der  Überführte, 
nach  TorgSngiger  Ermahnung,  mit  der  Exkom- 
munikation belegt  und  diese  au  den  Sonntagen 
Terkündet  werden.  Bleibt  er  ein  Jahr  lang  im 
Bann,  so  begiebt  sich  der  Erzpriester  mit  den 
Sendschöffen  und  mit  dem  weltlichen  Richter 
nach  seinem  Hause  „et  tnne  ipse  Iudex  seoularis 
ibi  omnla  bona  que  Invenlt  sub  trabe ,  que  di- 
citur  hainbalc,  attrahere  debet  et  ad  hospi- 
dum  archipresbiteri  predlcti  ea  Immedlate  pre- 
sentare  et  eundem  culpabilem  oaptivare  ac  Ipsum 
tenere  sine  allqua  sui  corporis  leslone  et  lllum 
iudex  predlctus  absolvere  non  debet  antequam 
satisfactum  fuerlt  archlpresbltero  et  synodalibus 
predlctis".  Ebenso  tritt  nach  Boppard  clt  die 
Exkommunikation  mit  der  Folge  ein ,  dass  nach 
Ablauf  eines  Jahres  das  weltliche  Gericht  den 
Gebannten  an  Leib  und  Gut  strafen  soll. 

1  Innoe.IIl.ep.cit.  Potth.  n.415,o.S.432n.4. 

2  S.  0.  S.  114  n.  4 

3  Schon  Innocenz  III.  ep.  cit.  ▼.  1198  Potth. 
n.41Ö,  0.  S.432  n.4,  wendet  sich  gegen  die  Gewohn- 
heit der  friesischen  Uthlande,  bei  allen  Ver- 
gehen, auch  den  schwersten,  nur  Geldstrafe  zu 
verhängen.  Auch  die  s.  g.  bannalia,  Potth.  n. 
13260  (DiScese  Konstanz  1249),  B  a  1  u  z  e,  miscel- 
lan.  ed.  Mens  1  2,  221  sind  offenbar  Geldstrafen 
des  Sendgerichts.  Für  das  13.  Jahrh.  s.  o.  S.  439 
n.  6.  Das  olt.  Aach.  W.  $.  17  aus  dem  14.  Jahrh. 
hat  für  alle  dort  aufgezählten  Vergehen,  S.  442 
Anm.,  lediglich  die  Strafe  von  60  Schillingen, 
welche  unter  Umstanden  ermassigt  werden  kann 
und  an  den  Sendrichter  und  die  Schöffen  fSllt, 
▼gl.  femer  Bopparder  W.  v.  1412,  Grimm  3, 
775 :  „Das  eyn  yetllche  persone  die  geruget  wird 
jn  dem  heiligen  shende  vnd  ublrkomen  wird,  das 
sie  shentruppar  ist,  vnd  als  dicke  und  maniche 
werffe  das  geschyt,  die  persone  sal  vur  yetUche 
rüge  geben  60  Schillinge  pennynge  vnd  3  scherff 
llechizgeltz,u8genommen  Wucherer  undmeyneldl- 
ge  die  eyn  erczebischoff  zu  Triere  ym  selbs  behal- 
dfn  halt  dar  rur  genug  zu  dune^  Die  Kölner  DiSces. 
Syn.  V.1Ö36  c.  22,  Hartzh.  6,  310,  klagt  eben- 


falls, dass  schon  längst  statt  der  kanonischen 
Pönitenzen  fast  ausschliesslich  Geldbussen  auf- 
erlegt würden;  vgl.  ferner  Wittenhofer  Send- 
weisth.  V.  1636,  Grimm  2,  456,  nach  welchem 
die  Strafen,  also  die  Geldbussen,  zu  einem 
Drittel  an  die  Kirche,  zum  zweiten  an  den 
Sendherren  und  zum  dritten  zugleich  an  Pfarrer 
und  Sendschöffen  fielen. 

Nach  dem  westerlauwer  Sendrecht  (o.S.  1 14  n. 4) 
wird  neben  der  Harmschaar  stets  auf  eine  ver- 
schiedenartig abgestufte  Bannsumme  (z.  B.  von 
72  oder  63  Schillingen)  erkannt.  Dagegen  kennt 
der  Drenther  Sendbrief  v.  1332.  §.  6,  v.  Richt- 
hof e  n  S.  51 9  nur  derartige  Bannbussen :  „Omnes 
bannl  nostri  fnerunt  III  libre  Gronienses;  usure, 
periuril,  adulterii,  consauguinltatls,  compateml- 
tatis,  afflnitatis,  spolia  clericorum,  monachorum 
et  religiOBorüm,  ecdeslarum,  cimiteriorum  dupli 
banni.  Lesio  sacerdotum,  clericorum  ordlnatorum, 
monachorum  et  monialium  triplicabantur  banni. 
Mutilatlo,  exoecatio,captlvatio,occiBio  clericorum, 
incendlum  ecolesiaium,  domorum  dotalium  et 
sacerdotum  ad  arbitrium  episcopl  atque  nostrum 
emendari  consuevlt".  (Vgl.  auch  die  übrigen  o. 
S.  440  n.  4  cltirten  friesischen  Sendrechte.) 

Darüber,  dass  nicht  auf  Strafen  von  Haut  und 
Haar  erkannt  worden  ist,  so  auch  Arx,  Gesch. 
d.  Kantons  S.  Gallen  1,  257,  s.  o.  S.  444  Anm.  Die 
von  diesem  angeführte  Stelle  aus  der  dem  11. 
JahrK  angehörige  Hepidannl  vlta  S.  Wiborodae 
c.  26,  AcU  SS.  Mai  2.  1,  306,  bezieht  sich  auf 
das  weltliche  Gericht.  Die  friesischen  Send- 
rechte geben  da,  wo  Leibesstrafen  angezeigt  sind, 
80  gegen  die  des  Ehebruchs  überführte  Frau  dem 
Ehemanne,  das  Recht,  dieselbe  zu  geissein  oder 
zu  tödten,  westerlauwer  Sendr.  I  $.  12,  v. Richt- 
hof en,  fries.  Rechtsqu.  S.  404;  westerlauw.  S. 
II  S.  21,  S.  409,  oder  es  vrird,  clt  Sendr.  $.  17, 
S.  409,  so  bei  der  Unzucht  mit  Thieren,  dem 
Schuldigen  selbst  die  Wahl  gelassen,  sich  selbst 
das  Gemachte  abzuschneiden  und  zu  büssen  oder 
sich  in  eine  hergestellte  Grube  mit  dem  Thlere 
zu  begeben  und  dort  zu  bleiben  oder  sich  mit 
dem  Schwanzhaar  des  Thleres  binden  und  ver- 
brennen zu  lassen. 

«  S.  434  n.  5. 

5  S.  433  n.  3  ff. 

6  S.  435. 

7  So  gestattet  die  Geuter  Keure  v.  1192  Art. 
24  dem  Bischof  v.  Tournal,  das  Sendgerioht  blos 
alle  4  Jahr  und  zwar  in  Person  zu  hegen,  und 
im    13.    Jahrhundert    haben    die    Bürger     die 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 
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nameDtlich  aber  in  ihrer  Zuständigkeit,  einzoBchrftnken  gesuchte  Hierbei  kam  in- 
dessen nicht  allein  das  Streben  der  Städte  nach  eigener  Gerichtsbarkeit,  sondern  auch 
die  AnfrechthaltQDg  der  Rechte  der  weltlichen  Gerichtsbarkeit  gegenüber  der  über- 
mässigen Ausdehnung  der  geistlichen  Jurisdiktion  in  Frage.  In  einer  Zeit,  in  wel- 
cher die  Entwicklung  des  Strafrechts  sich  immer  mehr  Ton  der  ursprünglichen  pri- 
vatrechtlichen  Anschauung,  dass  die  Strafthat  zunächst  nur  eine  Verletzung  des  Be- 
schädigten bilde,  entfernte,  also  der  öffentlich  rechtliche  Charakter  der  Strafe  immer 
mehr  hervortrat,  und  damit  auch  im  Strafverfahren  der  reine  Akkusationsprozess  seine 
ausschliessliche  Herrschaft  mehr  und  mehr  einbüsste,  wurden  eine  Reihe  von  Ver- 
gehen ,  welche  früher  kaum  zur  Bestrafung  gelangt  waren ,  nunmehr  vor  die  welt- 
lichen Gerichte  gezogen  und  mit  weltlichen  Strafen  belegt.  Gleichzeitig  führte  das 
Zurücktreten  der  kirchlichen  Strafen,  der  Zwangs-,  namentlich  der  öffentlichen  Bnsse 
und  der  immer  häufigere  Gebrauch  von  Geldstrafen  bei  der  Handhabung  der  Send- 
gerichtsbarkeit dazu ,  den  Unterschied  zwischen  der  kirchlichen  und  weltlichen  Seite 
bei  denjenigen  Strafthaten,  welche  sich  sowohl  als  Verletzungen  der  kirchlichen,  wie 
auch  der  weltlichen  Ordnung  darstellten ,  zu  verwischen.  Da  die  von  der  Kirche 
geübte  Strafgerichtsbarkeit  durch  diese  Ignorimng  der  kirchlichen  Seite  der  frag- 


Versnche  der  BiBohöfe,  diese  Beschränkung  zu 
überschreiten,  mit  Erfolg  abgewehrt,  Warn- 
könig,  flandrische  Rechtsgesch.  1,  436.  437. 

1  So  bestimmt  schon  die  iUteste  Keure  v.  St. 
Omerv.  1127  J.  3,  Warnkönig  a.  a.  0.  S.  27; 
„Si  qnis  de  iure  cbristlanitatis  ab  aliquo  inter- 
pellatus  faerit,  de  villa  s.  Audomari  alias  pro 
iustitia  non  exeat,  sed  in  eadem  villa  coram  epis- 
copo  vel  eins  arcbidiaoono  vel  suo  preabytero, 
quod  iustum  est,cIerioorum  scabinorumqne  iudido 
exeqnatur:  nee  respondeat  alicul,  nisl  tribus  de 
cansis,  vld.  de  infractora  ecoleslae  yel  atrii,  de 
lesione  derlei,  de  oppressione  et  violatione  femi- 
nae:  quod  si  de  allls  causis  qneiimonia  facta 
faerit,  coram  indlcibns  et  praeposlto  meo  (d.  h. 
vor  dem  gräflichen  Richter)  hoc  flniatnr".  —  Über 
Braunschweig  s.  S.  435  n.  4.  —  Vor  dem  zur 
Beilegung  der  Streitigkeiten  zw.  dem  Erzb.  v.  Köln 
und  den  Bürgern  12&8  bestellten  Schiedsgerichte 
(Hegel,  Verfassgsgesch.  v.  Oöln  i.  Mittelalter. 
Leipzig  1877  S.  XLIII.  XCVII.  CXXVH)  klagte 
der  erstere,  dass  durch  das  Verbot  der  Bürger 
die  geistlichen  Richter  seit  langer  Zeit  an  der 
Rechtsprechung  über  Wucher,  Meineid,  Ehebruch 
und  Ehesachen,  femer  „de  falsis  mensuris  et  de 
omni  eo,  quod  vulgariter  meincoif  dicitur  et  quod 
in  synodisaccusariconsuevit^,  verhindert  worden 
seien, Ennen  u.  Ecker tz,  Quellen  z.Qe8ch.d. 
Stadt  Köln.  2,  382.  (Art.  20),  und  die  geistlichen 
Schiedsrichter  erkannten,  S.  392  (Art.  20) :  „De 
bellis  (Schlägereien)  autem  qui  in  diebns  fesüvis 
▼el  in  immunitatibus  flunt ,  de  falsis  mensuris 
et  de  hiis  que  vulgariter  meinchoif  dicuntur, 
que  in  synodisaccusari  debent,  dlcimus  cognoscere 
debere  tam  iudicem  ecclesiastlcum  quam  secula- 
rem'',  während  sie  die  übrigen  Vergehen  als  vor 
das  geistliche  Gericht  gehörig  erklärten,  woraus 
sich  ebenfalls  eine  beschränkte ZustSndigkeit  des 
Sendgerichts  ergiebt.  —  Was  Trier  betriiR, 
so  klagt  Erzb.  Kuno  1377  aus  Anlass  des  Streits 
mit  den  Bürgern :  „Item  haut  sie  itzund  manich 


Jair  vorbodeu  und  gehindert  den  choirbiscboff 
mins  Stiftes  zu  Trire,  doz  yme  die  sendtsebeffen 
nit  sitzen  noch  rügen  wulden ,  als  sie  mit  dem 
eyde  schuldig  sind  zu  dune*',  doch  Terpflichteten 
sich  die  Bürger  in  demSühnevertrag  v.  1377,  das 
Sendgericht  aufrechtzuerhalten,  Ferdinand, 
Guno  V.  Falkenstein  als  Erzb.  ▼.  Trier.  Paderborn 
u.  Münsterl886  S.Ö2. 91.— Über  Hamburg  L 
0.  S.  441  n.1.  —  Nach  dem  Medebacher  Sutnt 
V.  1360  n.  46,  Seibertz,  Urkdbch.  v.  West- 
falen 2,  386:  „Item  soluti  homines  in  synodo 
super  fomioatione  non  accusantur  nee  ferie  nee 
dominicales  dies  fracte  post  nonam".  —  Du 
Miltenberger  Stadtrecht,  welches  dem  Send- 
gericht nur  eine  sehr  beschränkte  Kompetenz  zu- 
weist (S.  441  n.  1)  and  erklärt,  dass  „klein 
gewicht,  kurz  eleu,  klein  mass  und  ander  klein 
stucke''  der  Stadt,  dagegen  „dleberij,  rauben, 
Stelen,  morden,  brennen,  gotswerer,  maigsteio 
ussgraben,  felscher^  und  ander  solche  gross  saeh" 
dem  bischöflichen  Amtmann  und  der  Stadt,  nicht 
dem  Erzpriester,  zubüssen  sind,  verordnet  weiter, 
um  Kompetenzüberschreitungen  des  Sendgerickti 
zu  verhindern,  dass,  wenn  die  Schöifen  nach  He- 
gung des  Sendgerichts  Über  die  zu  rügenden  Ver- 
gehen Rath  gepflogen  haben,  sie  zunüchst  sieh  zu 
dem  in  der  Sakristei  versammelten  Rath  begeben, 
ihm  die  Sachen  zur  Entscheidung,  ob  sie  rfigbai 
sind,  vorlegen  und  nur  dasjenige,  was  ihnen  ah 
solches  bezeichnet  ist,  im  Sendgericht  rügen  sollen 
(Hegel  a.  a.  0.  S.  230).  —  In  Aachen  suchte 
der  Rath  im  16.  Jahrh.  die  bisherige  inappella- 
bilität  des  Send geriohts  zu  beschränken,  und  1577 
musste  sich  das  letztere  zu  einem  Ver^eieh  mit 
demselben  dahin  verstehen,  dass  eine  Bevisioo 
gegen  seine  Urtheile  an  den  Rath  zugelasfen 
wurde,  dass  aber  in  rein  geistlichen  Sachen 
über  diese  durch  eine  Kommission  von  Geist- 
lichen entschieden  werden  s(^te,  v.  FQrth 
a.  a.  O.  S.  163. 
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liehen  Vergehen  im  WeBentlichen  ihren  kirchlichen  Charakter  verloren  hatte,  so  konnte 
der  weltliehen  Gewalt,  welche  eine  derartige  Straffnnktion  ebenso  gut,  wie  die  Kirche 
auszuüben  im  Stande  war,  die  innere  Berechtigung  zur  Zurückdrängung  der  kirchlichen 
Jurisdiktion  nicht  mehr  abgesprochen  werden ,  und  wie  die  St&dte  S  so  sind  auch  seit 
dem  13.  Jahrhundert  die  Fürsten  mit  beschränkenden  Maassnahmen  gegen  die  Send- 
gerichte vorgegangen  2.  Oenährt  und  verstärkt  wurde  diese  Opposition  durch  die  bei 
der  Handhabung  der  Sendgerichtsbarkeit  gefibten  Missbräuche,  namentlich  durch  die 
Ausnutzung  derselben  als  Oelderwerbsquelle  ^  in  Folge  der  in  immer  weiterer  Aus- 
dehnung angewendeten  Geldstrafen ,  welche  mindestens  zum  Theil  dem  Sendrichter 
zufielen  ^,  und  durch  die  Bedrückungen  bei  den  Forderungen  für  den  Unterhalt  des- 
selben und  seiner  Begleitung  ^.  Dazu  kam  weiter,  dass  oft  niedere,  gewissenlose  und 
unzuverlässige  Personen  zu  Rügezeugen  bestellt  wurden^,  welche  von  den  Einge- 
sessenen durch  Bedrohung  mit  Anklagen  Geld  zu  erpressen  suchten  oder  leichtfertige 
Anklagen  erhoben,  und  dass  letzteren  nicht  minder  unbegründete  Verurtheilungen  folg- 
ten '.  Es  ist  daher  erklärlich,  dass  zur  Zeit  der  Reformation  die  heftigsten  Angriffe  gegen 
das  Institut  der  Sendgerichte  erhoben  worden  sind^,  und  dass  sich  sowohl  die  höheren 


1  S.  445. 

2  Wie  die  bei  G.  Reinhard,  meditationeB 
de  juxe  princlpnm  .  .  .  Saxoniae.  Hai.  Magdeb. 
1717  S.  63  mitgetheilte  Bulle  Innoceaz'  IV  v. 
1246  ergiebt,  hat  schon  Qraf  Albert  von  Wettin 
dietSendgericbto  in  seinem  Territorium  verboten. 
Ferner  hat  der  Landgraf  Heinrich  v.  Hessen  u. 
Thüringen  1272  angeordnet :  „qnod  nuUns  prae- 
latns  habere  ibi  (zu  Grünberg)  debeat  iura  syno- 
dalia,  ad  synodos  praesidere,  sed  plebanns  in 
spiritnalibns  excessus  corrigere  et  scabinos  con- 
solere  debeat^ ;  ja  1413  ist  durch  Yergleich  mit 
Knrmainz  das  Sendvesen  in  Hessen  ganz  be- 
seitigt worden,  Kress,  Erläuterung  des  Archi- 
dlakonalwesens.   Helmstedt  172Ö  S.  48. 

3  Die  Einnahmen  ans  dem  Sendgericht  werden 
als  iustitia  synodalis,  S.  432  n.  5,  oder  iura  syno- 
dalia,  s.  vor.  Anm.  ^  Lüntzel,  ältere  Dlöcese 
Hüdesheim  S.  178;  G.  Schmidt  Urkdboh.  d. 
Hoehstifts  HalbersUdt  3,  12;  Kopp  a.  a.  0.  S. 
138,  aach  als  denarii  et  oboli  synodales,  Kress 
S.  47  i  qnaestus  synodalium  iudlciorum ,  S.  434 
n.  3,  bezeichnet. 

4  S.  446  und  S.  443  n.  1.  Als  im  16.  Jahr- 
hundert die  Sendschöffen  vielfach  erklärten,  dass 
sie  nichts  rügbares  vorzubringen  hätten,  Hessen 
sich  die  Sendherren  damit  nicht  abspeisen,  da 
ihnen  aber  andererseits  die  Untersuchung 
aller  einzelnen  Vergehungen  zu  lästig  war,  wurde 
der  Gemeinde  ein  für  alle  Mal  als  Busse  für  die 
nicht  gerügten  leichteren  Vergehen  eine  be- 
stimmte Leistung  in  Frucht,  Wein  oder  Geld 
(„pro  communi  defectu  ecclesiae",  s.  g.  gemeine 
Besserung  oder  Busse]  aufgelegt,  Back  S.  239. 
240. 

»  Back  S.  229ff.;  Kopp  1.  137  ff;  o.  S.  443 
n.  1.  Das  Nähere  in  der  Lehre  von  den  Yisitations- 
abgaben.  Die  feststehenden  Abgaben,  welche  an 
den  Sendrichter  gezahlt  werden,  z.  B.  von  den 
Handwerkern  in  Mainz,  Würdtwein  1.  c.  1, 
20 ;  femer  in  Braunschweig,  Chroniken  d.  deut- 
schen Städte  Bd.  16  XIX  u.  S.  LIX  n.  37;  Mün- 
stermaifeld, Grimm  6,  634,  sind  offenbar  ein 


£rsatz  oder  ein  Beitrag  für  die  Natural  Verpflegung. 
Um  etwaige  Bedrückungen  möglichst  auszu- 
schliessen,  wurden  diese  in  den  Sendweisthümern 
genau  festgestellt,  o.  S.  443  n.  1. 

e  S.  0.  S.  439  n.6.  Das  Kölner  Konzil  v.  1536 
c.  22,  Hartz h.  6,  310  schreibt  den  Verfall  der 
Sendgeriohte  u.  A.  dem  Umstände  zu,  „quod  non 
fldelissimi  quique,  sed  leves  delatores,  non  qui 
veraciter  sciant  aut  serio  audierlnt  idque  a  pro- 
batis  neque  uno  tantum  sed  pluribus  hisque  flde 
dignis  minimeque  malevolis,  sed  frequentius 
absque  omni  delectu  vel  leves  ac  fütiles  vel  Invidl 
ac  rapaces  oalumniatores  delationi  comperiantur 
adsciti'^ 

^  Mögen  auch  die  scelerati  exploratores  crimi- 
num oder  promotores ,  von  welchen  Nicolaus  de 
Clemangis  de  rulna  ecclesiae  o.  21,  v.  d.  H ar dt , 
conc.  Constant.  T.  I  P.  3  p.  23,  eine  solche  Schil- 
derung entwirft,  vielleicht  die  Bd.  III  S.  592 
u.  6  für  die  Diöcesansynoden  bestellten  Send- 
zeugen gewesen  sein,  da  auch  das  Basler  Konzil, 
s.  a.  a.  0.  S.  596,  in  Betreff  derselben  reformirende 
Bestimmungen  erlassen  hat,  so  sind  doch  die- 
selben Übel  stände  auch  wohl  auf  den  Send- 
gerichteu  bei  der  sich  immer  mehr  geltend 
machenden  Abneigung  der  Bevölkerung  gegen 
das  Bügen  hervorgetreten. 

8  Vgl.  namentlich  die  Hundert  Beschwerden 
der  deutschen  Nation  v.  1622  c.  77,  Gaertner 
oorp.  iuT.  eccleslast.  2,  204:  „Et  hoc  Germanis 
posthac  non  ferendum  onus  est,  quod  synodales 
iudices  quarumdam  regionum  oppldioula  et  vicos 
ostlatim  peragrant,  censusque  e  domlbus  annuos 
exigunt,  quos  nbi  tenuis  plebecula  persolvere 
nequit,  protinus  cum  excommunicationis  jaculis 
petitur,  ad  eorum  quoque  censuum  solutionem 
cum  summa  rei  famülaris  attritione  atque  atte- 
nuatione  compellitur"  j  c.  78 :  „Pari  modo  proxime 
memorati  iudices  quibusdam  in  locls  astabulariis, 
pistoribus,  laniis,  propolis,  molitoribus  eiusdem- 
que  generis  mechanicarum  artium  professoribus 
quallbet  septimana  pet^uniam  postulant,  qua  forte 
per  inopiam  non  soluto  ecclesiastico  ad  id  f ulmine 
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I.  Die  Hierarehie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[f.  288. 


StfindeS  wie  auch  das  Volk  der  Übergriffe  und  Bedrtteknngen  der  Sendrichter 
auf  jede  Weise  za  erwehren  ^  suchte.  So  sind  die  Sendgerichte,  welche  nicht  einmal 
überall  in  Deutschland  Fuss  gefasst  hatten  ^  und  in  einzelnen  Theilen  schon  vor  der 
Reformation  eingegangen  waren ^^  seit  dem  16.  Jahrhundert^  immer  mehr  in  Ver- 
fall gerathen^  und  haben  sich  nur  yereinzelt  das  18.  Jahrhundert^  hindurch  er- 
halten. 


adiguntur";  c.  84:  „Nee  minus  .  .  .  iiitolenbile 
est,  quod  synodales  iudices  pluribus  in  locis 
quotannis,  Id  qnod  non  nisl  post  annorum  intei- 
capedinem,  nt  fleret,  iniibus  permissum  est, 
obeqnitant  ac  mirum,  quid  flctitlae  ictrisdictionis 
ant  snperloritatis  exeiceant.  Hoc  Interim  oonstat 
Bimpilei  popello  hac  via  necessaria  subtrabi  all- 
menta.  Neque  talls  peragratio  eo  ftne  et  ordina- 
tione,  qua  a  summis  pontiflcibus  instituta  est, 
obseivatur.  Nam  pio  poenis  et  correctionibns, 
qiilbus  facinorosos  et  criminum  sontes  a  vitiis 
deteireiedeberent^pecuniam  praesentem  etnnme- 
ratam  et  qulcquid  deniqne  eis  in  lucellum  oedere 
potest,  exigant^;  vgl.  ferner  die  mit  auf  die 
Sendgericbte  abzielenden  c.  55.  67.  68.  74  ibid. 
Auch  der  Unterriebt  der  Yisltatoren  an  die  Pfar- 
hern  ym  Kurfüistenthum  zu  Sachsen  y.  1528, 
Richter,  evaugelische  Kirchenordnungen  1,  82 
schildert  die  Übergriffe  in  ähnlicher  Weise. 

1  Nachdem  die  fränkische  Reichsritterschaft 
schon  seit  1500  wiederholte  Beschwerden  Über 
die  Archidiakonen  und  die  Ausübnng  der  Send- 
gerichtsbarkeit  durch  dieselben  beim  Bischof  v. 
Wurzburg  erhoben  hatte,  diese  aber  erfolglos  ge- 
blieben waren ,  schloss  sie  1620  mit  der  rheini- 
schen Ritterschaft  einBündniss,  auf  keinen  Send 
mehr  zu  gehen,  nod  auch  ihren  Nachbaren,  so 
viel  ihnen  möglich,  nicht  zn  gestatten,  „wie  biss- 
hero  zn  rügen,  sondern  wollen  sich  unter  ein- 
ander brüderlich  straffen  nnd  zum  besten  unter- 
weisen^',  K  r  e  s  s  a.  a.  0.  S.  48.  49. 

2  Namentlich  dadurch ,  dass  man  das  Rügen 
und  die  Bestellung  von  Sendschöffen  unterliess, 
oder  die  zn  solchen  ausgewählten  Personen  wegen 
des  damit  verbundenen  Odiums  die  Übernahme 
des  Amtes  ablehnten.  So  wird  1602  die  Bestel- 
lung von  Sendschöffen  für  Jülich  von  Neuem  an- 
geordnet, Binterim  u.  Mooren  2,  319,  femer 
1621  in  dem  Vergleich  zwischen  Kurcöln  und 
Jiüich-Oleve-Berg  a.  a.  0.  S.  395,  aber  die  kur- 
cölnische  Yerordn.  v.  1700,  a.  a.  0.  S.  302,  dass 
„die  so  hochnöthlge  Anordnung  einiger  Send- 
scheffen  eine  Zeit  lang  an  vielen  Oerteren  unter- 
lassen worden,  solche  Dienst  auch  deswegen 
bald  niemand  übernehmen  wollen,  weilen  die- 
selben von  ihren  Mlt-Nachbaren  hierüber  ge- 
schmihen,  verspottet  und  davon  abgeschreckt 
werden",  welche  zugleich  eine  Pflicht  zur  Über- 
nahme des  Amtes  für  die  von  den  kirchlichen 
Oberen ,  Pfarrern  und  Gemeindevorstehern  aus- 
gewählten 2  bis  3  Schöffen  bei  Geldstrafe  anord- 
net, zeigt,  dass  alle  solche  Mittel  nicht  mehr  recht 
helfen  wollten. 

3  So  in  der  Diöcese  Eichsatt,  Sax,  d.  Bi- 
schöfe u.  Reichsfürsten  v.  Eichstätt.  Landshnt 
1884.  1,  200. 

*  Wie  in  der  Augsburger  Diöcese  seit  dem 
Ende   des   13.   Jahrb.,   Braun,  Geschichte  d. 


Bischöfe  v.  Augsburg.   Augsburg  1814.  2^  542. 

B  Nach  der  cit  Kölner  Syn.  v.  1536  e.  21. 22, 
Hartzheim  6,  309  schon  seit  dem  16.  Jahrh. 
im  Erzb.  Köln,  vgl.  auch  Anm.  2.  Auch  in  Dort- 
mund wurden  schon  am  Ende  des  16.  Jahrh. 
keine  Sendgerichte  mehr  gehalten,  und  in  der 
Mark  ist  die  Ablialtung,  seitdem  erstere  nuter 
Brandenburger  Hoheit  gekommen  war,  den  Dort- 
munder Archidiakonen  nicht  mehr  gestattet 
worden,  Mooren,  d.  Dortmunder  Archldia- 
konat   Köln  u.  Münst  1853  S.  169. 

^  Schon  im  17.  Jahrhundert  kommen  sie  nur 
noch  selten  vor,  s.  Grimm  2,  466  (1625)  and  o. 
S.  435  n.  3  a.  E. 

7  So  ist  das  Aachener  Sendgericht  erst  1797 
unter  französischer  Herrschaft  aufgehoben  worden, 
Quix  S.  118.  Seine  frühere  Gompetenz  hat  es 
sich  wohl  bis  dahin  gewahrt,  jedenfalls  werden 
1602  als  dazu  gehörig  erwähnt :  „Correktion  vber 
die  Ybertretter  guter  Kirchischer  Ordnungh  vndt 
Satzungen,  dergleichen  die  Cognition  super 
casus  et  excessus  dissidlj  sine  divorttj,  adulterii, 
stupri,  haeresis,  apostasiae  et  alios  his  similes'^, 
V.  Fürth  a.  a.  O.  S.  12,  was  offenbar  im 
14.  Jahrhundert  schon  der  Fall  gewesen  ist,  da 
die  S.  442  Anm.  citirte  Angabe  über  die  Zu- 
ständigkeit keine  vollständige  ist,  vergl.  auch  die 
ürk.  V.  1576  bei  v.  Fürth  S.  164.  Der  lange 
Fortbestand  dieses  Sendgerichts  erklärt  sich  offen- 
bar daraus,  dass  es  als  ein  städtisches  geistliches 
Gericht  betrachtet  wurde,  vgl.  o.  S.  439  n.  1  u. 
S.  446  n.  1,  wie  denn  auch  der  Rath  von  Aachen 
sich  im  17.  Jahrhundert  in  einen ,  freilich  nicht 
die  Strafgerichtsbarkeit  betreffienden  Kompetenz- 
streit zwischen  dem  weltlicMen  Schöffenstuhl 
(einem  nur  dem  Reichskammergericht  und  dem 
Reichshofirath  untergeordneten  Reichsgericht)  und 
dem  Sendgericht,  in  welchem  der  Reichshofrath 
zu  Gunsten  des  ersteren,  die  Rota  romana  aber  zu 
Gunsten  des  letzteren  erkannt  hatte,  im  Interesse 
des  Sendgerichts  eingemischt  hat,  v.  Fürth  8. 
178  ff. 

Ausser  diesem  städtischen  Sendgericht  be- 
standen ferner  im  s.  g.  Aachener  Reich  3  Send- 
gerichte zu  Würselen,  Haaren  (diese  zur  Diöcese 
Köln)  und  Laurensberg  (zu  Lüttich  gehörend), 
welche  von  dem  städtischenSendgerichte  vrievon 
einem  Oberhofe  Rechtsbelehrungen  einholten, 
Quix  S.  118;  V.  Fürth  S.  76  n.  3.  Nach  den 
weiteren  Angaben  bei  v.  Fürth  hatte  der  Pfarrer 
in  diesen  Gerichten  den  Vorsitz.  Auch  sie  sind 
erst  am  Ende  des  18.  Jahrhunderts  eingegangen. 
Allerdings  ist  ihnen  1758  durch  einen  Rathsbe- 
scbluss  die  Existenz  als  rechtmässiger  Ge- 
richte abgesprochen,  indessen  ist  derselbe  nicht 
beachtet  worden  ,  v.  Fürth  a.a.O.  Dass  sich 
diese  Sendgerichte  in  Ihren  Gemeinden  einer  ge- 
wissen Popularität  erfreuten ,  erklärt  sich  dar- 


§.  289.]       Die  Strafgewalt  7.^14.  Jahrh.    F&pstllche  Ketzergerichte.   Einfahrung.        449 

bb.  Die  päpstlichen  Ketzer  (Inquisitionsj-Oerichte^. 
§.  289.    a)  Die  Einführung  und  Ausbreitung. 

Die  Bestrafung  der  Ketzerei,  soweit  sie  als  kirchliches  Vergehen  in  Betracht 
kam,  gehörte,  wie  die  der  anderen  kirchlichen  Delikte,  zur  Zuständigkeit  der  ordent- 
lichen kirchlichen  Strafgerichte,  also  der  Bischöfe ^  und  der  verschiedenartigen 
Synoden  ^  und  selbst  als  die  Päpste  seit  dem  12.  Jahrhundert  durch  ihr  Eingreifen 
die  immer  weiter  um  sich  greifenden  Ketzereien  zu  unterdrücken  versuchten,  wurde 
hinsichtlich  der  Kompetenz  der  bisherigen  Gerichte,  namentlich  der  Bischöfe,  nichts  ge- 
ändert. Ja,  noch  im  Beginne  des  13.  Jahrhunderts  traf  man  päpstlicherseits  nur 
gesetzliche  Maassregeln,  um  ein  energischeres  und  wirksameres  Vorgehen  der  Bischöfe 
gegen  die  Ketzer  herbeizuführen  ^,  und  wenn  auch  gleichzeitig  einzelne  Ketzerunter- 


aus, das8  sie  zugleich  Weistbümer  und  ürtheile 
In  Feld-  und  Flun&chen  abgaben,  welche  die 
Pfarrer  wabncbeinlicb  zunäcbst  blos  an  sie  ge- 
bracht hatten,  um  Streitigkeiten  unter  den  Nach- 
baren zu  rerhüten. 

Jedenfalls  hat  es  sich  nach  allem  Yorbemerkten 
bei  den  Aachener  Gerichten  um  besondere  Yer- 
haltniese  gehandelt,  aus  denen  sich  keine  Schlüsse 
anf  die  übrigen  Sendgerichte  ziehen  lassen. 

^  LudoTlcuB  a  Paramo,  de  origine  et 
progresBU  offldi  s.inqui8ltionlseiu8que  dignitate. 
J^^trlti  1698.  1692  (Antwerpen  1619)}  Frk 
Paolo  Sarpi,  storia  della  sacra  Inquisizione. 
Serravalle  1638 ;  Ph.  aLimborch,  bist,  inqul- 
sitionia ,  cui  snbiungitur  liber  sententiarum  In- 
quisit  Tholosonae  1307—1323.  Amstelod.  1692; 
Jaeq.  Marsollier,  histoire  de  Vinquisition  et 
son  origine.  Golognel693 ;  L  0  u i s £  1 11  es  D u  p  i n , 
m^moires  historiques  ponr  servir  h,  Thistolre  des 
inquisitions.  Cologne  1716.  2  tom.  j  Henry  Oh. 
Lea,  a  history  of  the  Inquisition  of  the  mlddle 
ages.  New  York  1888.  3  Vol.;  Ch.  Molinier, 
rinquisitlon  dans  le  midi  de  la  France.  Paris 
1880(cltirt  Molinier);  Ch.  Molinier,  ]6tudes 
Eur  quelques manuBcritsdes  bibllothdques  d'Italie 
Goncemant  Th^r^sie  et  les  croyances  h^r^tiques 
du  XII  au XVIII  slÄcle.  Paris  1887;  0.  Douais, 
les  Bources  de  Thistoire  de  Vinquisition  dans  le 
midi  de  la  France  aux  XIII  et  XIV  si^cles  in : 
Revue  des  questions  historiques.  t.  XXX  (15 
ann^e)  Paris  1881  p.  383  ff.  (auch  besonders  Paris 
1881  mit  folgendem  Anhang :  Memoire  suItI  du 
texte  authentique  et  oomplet  de  la  chronlque  de 
Guilhelm  Pelhisso  et  d'un  fragment  d'un  reglstre 
d' Inquisition,  publik  pour  la  premiere  fois).  — 
Paul  Frederlcq,  corpus  docamentor.  Inqui- 
sition, hereticae  prayitatls  Neerlandlcae.  Gent 
u.  'S  Gravenhage  1889.  1 1.  —  Practica  Inquisi- 
tionis  heretice  pravltatis  auctore  Bernardo 
Guldonis,  0.  F.  Praed.  (u.  1323),  document 
publik  pour  la  premiere  fois  par  le  chanoine  C. 
Douai8.Parisl886jNlcolaiEymerlci  (11399) 
directorium  inquisitorum.  Barcin.  1503.  1536; 
Rom  1578.  1586  (nach  dieser  Ausgabe  citirt) 
1587.  Venet  1595. 1607 ;  Franc.  P  e g n  a  e  (t  1612) 
comment.  in  directorium  Nicolai  Eymerici  in  den 
Ausgaben  des  letzteren  seit  1578;  W.  Watten- 
ba eh,  üb.  d.  Handbuch  eines  Inquisitors.  Berlin 

Hinseliivt,  Kircbe&recbt.   V. 


1889  (15.  Jahrb.).  —  Camillo  Henner,  Bei- 
trSge  z.  Organisation  und  Oompetenz  d.  päpst- 
lichen Ketzergerichte.  Leipzig  1890.  Weitere 
Literatur  s.  bei  y.  Schalte,  Gesch.  d.  Quellen 
des  kanon.  Reehts  Ul.  2.  3,  374  No.  8  n.  Fre- 
dericq  1,626  ff. 

2  c.  12  (ine,  saec.  IX)  C.  XXVI  qu.  5;  TgL 
die  bei  Frederlcq  1,  49ff.  mitgetheilten  Bei- 
spiele; Henner  S.  46  ff. 

»  S.  278  ff.  u.  S.  378  ff. 

«  Nach  c.  9  (Lucius  III.  Verona  1184)  X  de 
haeref.  V.  7  soll  jeder  Erzbischof  oder  Bischof 
selbst  oder  dorch  den  Archidiakon  oder  andere 
Vertreter,  wenn  ein  Gerücht  besteht,  dass  Ketzer 
In  seinem  Bezirk  wohnen,  diesen  Jährlich  zwei- 
mal oder  einmal  bereisen  und  zwei  oder  drei 
glaubwürdige  Männer  oder  auch  die  ganze  Nach- 
barschaft daranf  beeidigen,  dass  sie  die  vorhan- 
denen Ketzer  anzeigen,  damit  die  letzteren  selbst 
ohne  Rücksicht  auf  jede  päpstliche  Exemtion 
vor  das  geistliche  Gericht  geladen  und  diejenigen, 
welche  sich  nicht  In  einer  der  einheimischen 
Gewohnheit  (also  durch  Eid  und  Eidhelfer  oder 
Gottesurtheil,  s.  0.  S.  345)  entsprechenden  Welse 
Ton  der  Ketzerei  gereinigt,  oder  welche  nach 
der  Reinigung  rückfällig  geworden  sind,  bestraft 
werden  können ;  wiederholt  im  wesentlichen  L.  K. 
ATignon  1209  c.  2,  M.  22,  786  und  L.  K.  Mont- 
pellier 1215  c  46,  p.  950  (hier  auch  Pflicht  zur 
Anzeige  an  die  weltlichen  Herren  und  Beamten); 
Lateran.  IV.  1215  c.  3  (c.  13  X  eod.  V.  7);  s. 
weiter  Narbonne  1227  c.  14,  M.  28,  24 :  „ut  ab 
episcopis  testes  synodales  in  singulisinstltuantur 
parochiis ,  qui  de  haeresi  et  de  aliis  criminibus 
manifestis  diligenter  inquirant ,  postmodum  epis- 
copis qnod  In  venerint  relatnri^ ;  L.  K.  Toulonse 
1229  c.  1 — 3,  p.  194,  wonach  Ton  jedem  Bischof 
und  exemten  Abt  ein  Geistlicher  und  2  oder  3 
glaubhafte  Männer  verpflichtet  werden  sollen, 
um  in  Häasem  nnd  unterirdischen  Räumen  nach 
Ketzern  zu  forschen  und  den  weltlichen  Herren 
ebenfalls  die  Aufsuchung  derselben  selbst  In 
WSldem  und  anderen  Schlupfwinkeln  zur  Pflicht 
gemacht  wird ;  sowie  Wiederholungen  der  ange- 
gebenen Vorschriften  durch  Arles  1234  c.  5, 
p.  339;  Tours  1239  c.  1,  p.  497;  Beziers  1246 
c.l,p.691  (und  cons.  c.34,  p.723)}  Albi  1254 
c.  1,  p.  832. 
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snohnngen  unter  der  Leitung  päpstlicher  Legaten  geführt  wurden  ^  so  lag  darin 
doch  nichts' irgendwie  Besonderes  und  AufftUiges'. 

Eine  Neuerung  war  es  aber,  alsQregorlX.  bei  seinen  auf  Ausrottung  der  Ketze- 
reien gerichteten  Bestrebungen  mit  Eficksicht  auf  die  Lässigkeit  der  Weltgeistlichkeit,  tof 
Allem  auch  mancher  Bischöfe^  seinerseits  direkte  Aufträge  zur  Aufsuchung  und  Verfol- 
gung der  Ketzer  zu  ertheilen  anfingt,  und  insbesondere  die  Mitglieder  des  vor  Kurzem 
gestifteten  Dominikaner-Ordens^,  welcher  sich  gerade  das  Eintreten  für  den  rechten 
Glauben  und  die  Bekämpfung  der  Ketzerei  zur  Aufgabe  gesetzt  hatte,  mit  der  Auf- 
suchung, der  Bekehrung  und  so  weit  nöthig  auch  mit  der  Unterdrückung  der  Häretiker 
betraute  ^. 

Für  den  Papst  handelte  es  sich  dabei  zunächst  darum  thätige  und  rührige,  immer 
bereite  Helfer  unter  der  obersten  und  centralen  Leitung  des  päpstlichen  Stuhles  zur 
Beseitigung  und  Ausrottung  der  Ketzereien ,  also  zur  Eeinigung  der  Earche  von  den- 
selben, zu  verwenden,  nicht  aber  in  erster  Linie  neue  und  besondere  Gerichte  für  die 
Bestrafung  der  Ketzer  zu  schaffen  ^.  Ein  derartiger  Eingriff  und  eine  solche  Schmä- 
lerung  der  bischöflichen  Jurisdiktion,  welche  gerade  durch  die  Erregung  der  Eifer- 
sucht der  Bischöfe  die  Ziele  Gregors  IX.  hätte  gefährden  können ,  wurde  offenbar 
absichtlich  seitens  des  Papstes  vermieden,  da  er  den  Bischöfen  die  Dominikaner  nur  als 
die  besten  Gehülfen  für  die  Ketzerinquisition  empfahl  ^  und  in  den  Fällen,  in  welchen 
er  einzelne  bestimmtere  und  direkte  Vollmachten  zu  gerichtlichem  Vorgehen  ertheilte, 
sie  sogar  anwies,  dabei  nach  dem  Rath  der  Bischöfe  zu  handeln  s.   Im  Übrigen  konnte 


1  So  gegen  den  Propst  Minnike  von  Nenwerk ; 
Potth.  reg.  n.  7260  (1224),  Hefeleö,  936; 
Lea  1,  315  u.  2, 324.  325.  £in  weiteres  Beispiel 
bietet  die  Ton  dem  päpstliclien  Legaten  mit  den 
Bischöfen  des  Konzils  t.  Toulouse  1229  veran- 
staltete Inquisition  gegen  eine  Anzahl  von  Ketzern 
M.  23,  191;  Lea  1,316. 

2  Denn  damals  stand  die  konknrriiende  päpst- 
liche Jurisdiktion  schon  ausser  Frage,  S.  291,  und 
überdies  hatte  Bfinnike  (s.  Tor.  Anm.)  an  den 
Papst  appellirt. 

3  So  schon  1227  an  Konrad  y.  Marburg, 
welcher  freilich  nicht,  wie  mehrfach  behauptet 
worden,  Dominikanermönch  gewesen  ist,  Kalt- 
ner,  Konrad  ▼.  Marburg.  Prag  1882  S.  76; 
Potth.  n.  7931;  Fredericq  1,  71  (mit  Er- 
theilung  der  £rm&chtigung,  sich  geeignete  Ge- 
hulfen dazu  auszuwählen). 

4  Anscheinend  zuerst  1227  aber  nur  für  einen 
Spezialfall  in  Florenz,  Lea  1,  326. 

B  S.  die  folgende  Anm.,  seit  Ende  der  dreissiger 
Jahre  des  Jahrhunderts  aber  auch  die  Mönche 
des  Franziskaner-Ordens,  Lea  1,  301  IT.,  Potth. 
n.  10584(1238).  Namentlich  ist  dies  geschehen, 
nachdem  er  die  S.  385  n.  1  gedachte  Konstitution 
gegen  die  Ketzer  (1231)  erlassen  hatte. 

0  So  erklart  Gregor  IX.  in  der  Bulle  an  Konrad 
V.  Marburg  1231,  Kuchenbecker  analecta 
Hassiaca.  Marburg  1728. 3, 73 :  „teacognitionibus 
causamm  habere  volumus  absolntum'';  Kaltner 
S.  134.  Femer  lieisst  es  in  der  oonst.  Frideric. 
n.  ▼.  1232,  LL.  2,  289 ;  „priorem  et  fratres  ordi- 
nis  praedicatorum  de  Brema  pro  fldei  negotio 
in  partibus  Teutonie  contra  hereticos  deputatos" : 
und  in  den  weiteren  Schreiben  Gregors  IX.  1232 
o.  1233  (P.  n.  8859.  9143;  Fredericq  1,  82. 


98)  ist  ebenfalls  nur  von  destinare  fratres  contit 
hereticos  und  you  der  Erleichterung  des  commis- 
sum  officium  die  Rede,  vgl  auch  Potth.  n.  9153 
9263  (1233),  Potth.  n.  9386  (1234),  Fredericq 
1,  94;  Potth.  n.  9388  (1234),  ohne  dass  irgend 
wie  die  Vollmachten  der  Deputirten  näher  be- 
stimmt werden.  Nur  yereinzelt,  so  in  der  cit. 
Bulle  für  Konrad  ▼.  Marburg  und  in  einer  zweiten 
an  ihn  t.  1233,  Potth.  n.  9226,  Rodenberg, 
epist.  roman.  pont  1 ,  429 ,  wird  die  Bef agniss 
gewahrt,  kirchliche  Gensuren  gegen  Wider- 
spänstige,  selbst  unter  Ausschluss  der  Appellation 
zu  Torhängen ;  vgl.  femer  auch  P.  n.  9153.  cit 

7  Potth. 9143  cit.  (den  französischen);  9386 
dt.  (dem  Bischof  Ton  Rheims) ;  9388  cit  (dem 
Erzbischof  und  den  SufTraganen  von  Sens). 

8  So  1233,  P.  n.  9152  den  Dominikaner  Robert 
unter  Übersendung  der  Konstitution  von  1231, 
Fredericq  1,  92:  „quatenos  una  cum  dictif 
collegis  tuis  vel  eorum  altero ,  sl  ambo  non  po- 
terint  Interesse  ac  dioecesanorum  consilio  ad 
exstirpandum  de  villa  praefata  (in  der  Diöcese 
Auxerre)  et  convicinis  regionibus  . . .  haeretictm 
pra^itatem  et  huiusmodi  vulpeculas  capiendas... 
adTOcato  ad  hoc,  si  necesse  fuerit,  brachio  seea- 
larl,  contradictores  per  censuram  ecclesiasticam 
appellatione  postposita,  compescendo  desdüigens 
Studium  et  operam  efflcacem  in  reeeptatores  et 
defensores  et  fautores  eorum  ezcommunicationis 
et  in  terram  eorum  interdicti  sententias  pro- 
mulgando  et  alias,  prout  expedire  Tidetis,  proce- 
dendo  .  . .  Si  vero  aliqui  haeretici  labe  penitos 
abiurata  ad  ecclesiae  redire  Toluerint  unitatem, 
Ipsis  iuxta  formam  ecclesiae  cum  dioecesanoram 
dictorum  consilio  benefloium  absolutionis  impen- 
das  et  iniungas  eis,  quod  talibus  consuevitin- 
iungi".  Vgl.  ferner  P.  n.  9993—5  (1235), Bipoll 
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der  Papst  die  Dinge  ihrer  eigenen  Entwicklung  überlassen.  Denn  da,  wo  die  Bi- 
schöfe sich  die  Ketzeirerfolgnng  angelegen  sein  Hessen,  konnten  die  besonders  be- 
anftragten  Ordenslente  ihnen  nnr  als  willkommene  Oehülfen,  welche  ihnen  die  Arbeit 
erleichterten,  erscheinen.  Wo  aber  die  ersteren  sich  lilssig  zeigten,  weil  sie  entweder 
anderen ,  sei  es  kirchlichen ,  sei  es  politischen  und  weltlichen  Geschäften  ihre  Anf- 
merksamkeit  zuwandten  oder  gar  gegen  die  Ketzer  Konnivenz  flbten,  waren  die  mit 
der  Inquisition  betrauten  Mönche  in  der  Lage,  auf  Omnd  ihres  päpstlichen  Auf- 
trages selbstständig  mit  der  Bekämpfung  und  Ausrottung  der  Ketzer  vorzugehen  und 
konnten  sich  kraft  ihrer  allgemeinen  Ermächtigung  auch  fflr  berechtigt  halten,  alle 
eigentlich  richterlichen  Befugnisse  auszuüben ,  namentlich  Untersuchungen  zu  führen 
und  Urtheile  zu  sprechen  ^.  In  beiden  Fällen  war  dasjenige,  worauf  es  dem  Papst- 
thum  wesentlich  ankommen  musste,  nämlich  ein  energisches  Vorgehen  zur  Ausrot- 
tung der  Ketzerei  erreicht,  und  die  Bischöfe  konnten,  da  es  wesentlich  von  ihnen 
abbing,  in  wie  weit  sie  sich  bei  der  Ketzerinquisition  betheiligen  wollten,  keine  Klage 
über  die  Beeinträchtigung  ihrer  Gerechtsame  seitens  des  päpstlichen  Stuhles  erheben. 

Schon  bald  aber  erscheinen,  und  zwar  zunächst  im  südlichen  Frankreich, 
die  Inquisitoren  als  Richter,  welche  die  Untersuchungen  gegen  die  Ketzer  allein  und 
selbstständig  ftlhren  und  auch  selbstständig  Vertheilungen  aussprechen^,  während 
ihnen  die  Bischöfe  zwar  bestimmte  Normen  dafür  vorschreiben  ',  diese  indessen  ihrer- 
seits selbst  nur  als  Rathschläge  [consiUa)  charakterisiren  ^. 

Fast  gleichzeitig  wird  nunmehr  in  den  päpstlichen  Schreiben  der  Umfang  der 
riehterlichen  Befugnisse  der  Inquisitoren  ausdrücklich  bestimmt  und  ihnen  die  selbst- 


bnllar.  ordin.  fratr.  Praedicatonim.  Bomae  1729. 
1,80 ff.;  Fredericq  1,  100.  101  (Auftrag  an 
den  Pro^inzial-Prlor  der  Dominikaner  in  Frank- 
reich, den  Brader  Robert  mit  dem  Bath  der  Prä- 
laten und  anderer  firommer  Brüder  znm  Inqnlriren 
gegen  die  Ketzer  zu  ermächtigen,  an  den  Erzb. 
Tou  Senfi,  selbst  oder  durch  Bobert  oder  andere 
Dominikaner  sich  der  Ketzerinquiöition  zu  unter- 
ziehen, und  entsprechender  Auftrag  an  Bobert 
selbst).  Für  Deutschland  ist  1233 ,  P.  n.  9314, 
Bodenberg  1,  451:  „quatenus  assumptis  .  .  . 
virie  religiosls  et  in  iure  peritis  in  examinatione, 
eondempnatione  et  reconciliatione  secundnm  for- 
mam  concilii  generalis  (d.  b.  Lateran.  IV.  1215) 
et  Bt&tnta  nuper  (1231)  a  nobis  edita  procedatis" 
ein  solcher  Auftrag  gemeinsam  an  den  Erzb.  t. 
Blainz,  den  B.  y.  Hildesheim  und  den  deutschen 
Dominikaner-Provinzial  ertheilt  worden. 

1  Wenn  Henner  S.  41  unter  Hinweis  auf 
Potth.  n.  10362  (Gregor IX.  1237  an  den  Pro- 
vinzial-Prior  der  Lombardei),  M.23,  74j  Eyme- 
r  i  c  u  s  ed.  cit.  app.  p.  4 :  „quatenus  aliquos  de  f^a- 
tribns  tuis  tibi  commissis  in  lege  domini  erudltos 
quoB  ad  hoc  esse  noverls  idoneos,  ad  partes  tibi 
secnndum  tuum  ordinem  limitatas  transmittas, 
qui  clero  et  populo  convocatis  generalem  praedi- 
cationem  faciant,  nbi  commodius  viderint  expe- 
dire  et  adiunctis  sibi  discretls  aliquibus  ad  baec 
solicitius  exequenda  dlligenti  perquirant  solici- 
tndine  de  haereticis  et  etiam  infamatis  et  si  quos 
culpabiles  et  infamatos  repererint,  nisi  examinati 
velint  absolute  mandatis  ecclesiae  obedire,  pro- 
cedant  contra  eos  iuxta  statuta  nostra  contra  bae- 


reticos  noYiter  promulgata"  als  die  Hauptaufgabe 
der  Inquisitoren  die  gerichtliche  Verfolgung  und 
Yerurtheilung  der  Ketzer  bezeichnet,  so  tritt  auch 
hier,  wie  in  den  früheren  Dekretalen  die  Verhütung 
des  Umsichgreifens  der  Ketzereien  als  erste  Auf- 
gabe, das  gerichtliche  Vorgehen  gegen  die  Ketzer 
selbst  aber  nur  als  zweite  herror,  und  wenn  in 
dieser  Anweisung  nicht,  wie  in  anderen  pSpst- 
lichen  Schreiben,  s.  S.  450  n.  8,  der  Einholung 
des  Bathes  der  Bischöfe  gedacht  wird  —  dies 
fehltauch  in  dem  gleichlautenden  Potth.  n.  12748, 
Fredericq  1,  117  (Innocenz  IV.  1247),  —  so 
kann  darin  (falls  es  sich  hier  um  eine  beabsich- 
tigte {Nichterwähnung  der  Bischöfe  handelt,  was 
freilich  nicht  sicher  ist)  doch  nur  ein  Fortachritt 
in  der  Bichtung,  die  Inquisition  selbststfindiger 
zu  stellen,  gesehen  werden. 

2  S.  das  für  mehrere  Prorinzen  gehaltene  Konzil 
▼on  Narbonne,  welches  eher  um  1235,  als  1243  o. 
1244  anzusetzen  ist  (s.  Finke,  Konzilienstndien 
z.  Gesch.  d.  13.  Jahrh.  Münster  1891  S.  79  und 
derselbe  in  W aal  u.  F.  Finke,  römische  Quar- 
talschrift. 1892  VI  S.  194),  M.  23,  356,  nament- 
lich c.  23;  FroY.  Konz.  Beziers  1246  p.  715,  vor 
Allem  cons.  c.  11 ;  s.  femer  Yalence  1248  c.  10, 
M.  23,  773,  welches  den  Bischöfen  bei  Nicht- 
Terkündung  und  Nichtbeachtung  der  UrtheUe  der 
Inquisitoren  interdictio  ingressus  ecclesiae  an- 
droht. 

s  Und  zwar  auf  Anfrage  der  Inquisitoren,  s. 
die  folg.  Anm. 

4  Narbonne  cit.  M.  23,  356  u.  366;  Beziers 
cit.  p.  716, 
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ständige  Ausübung  derselben,  sogar  auch  gegen  Exemte  \  aufgetragen,  jedoch  mit  der  Aus- 
nahme, dass  sie  bei  der  Verurtheilung  eines  Angeschuldigten  wegen  Ketzerei  ^  oder  zu 
ewigem  Kerker  denBath  der  Diöcesanbischöfe  und  bei  Abwesenheit  derselben,  den  ihrer 
Vikarien  freilich  blos,  wenn  die  letzteren  gegenwärtig  waren ,  einzuholen  verpflichtet 
sein  sollten  3,  wozu  später  nach  einer  Anordnung  Bonifaz^  VIII.  ^  eine  gleiche  Bcr- 
schränkung  hinsichtlich  der  Verurtheilung  zum  Verlust  kirchlicher  Ämter  undDignitäten 
und  zur  Deklaration  des  ipso  iure  eingetretenen  Verlustes  derselben^,  sowie  hin- 
sichtlich der  im  Wege  der  Gnade  vorzunehmenden  Umwandlung  einer  verhängten 
Kerkerstrafe  ^  getreten  ist. 

Immerhin  konnten  aber  die  Inquisitoren  nur  als  päpstliche  Bevollmächtigte  be- 
trachtet werden'^,  und  sind  auch  noch  im  Laufe  des  13.  Jahrhunderts  als  solche  aus- 
drücklich anerkannt  worden  ^.  Waren  die  Bischöfe  nicht  gehindert,  wie  dies  wieder- 
holt auch  päpstlicherseits  ausgesprochen  worden  ist,  neben  ihnen  kraft  ihrer  bischöf- 
lichen Jurisdikton^  sich  ebenfalls  der  Ketzer -Inquisition  zu  unterziehen,  so 
beanspruchten  doch  die  Inquisitoren  in  ihrer  Eigenschaft  als  päpstlicher  Bevollmäch- 


1  Womit  der  für  die  bischöfliohe  Inquisition 
geltende  Satz,  s.  S.  449  n.  4,  auch  auf  sie  über- 
tragen war,  Innocenz  IV.  1264  (Lombaidei),  P. 
n.  15473,  Ripoll  bnllar.  praedic.  1,  252;  Ale- 
xander IV.  1260  (Lombardei  nnd  Marken),  P. 
n.  17965,  buU.  Taur.  3,  672. 

3  D.  b.  zur  schwersten  Strafe,  weil  dieser  die 
Auslieferung  an  den  weltlichen  Arm  zur  Voll- 
streckung der  Todesstrafe  zu  folgen  hatte. 

3  Innocenz  IV.  1254  (an  die  Franziskaner-In- 
quisitoren in  Rom,  Tuscien  u.s.w.),  P.  n.  15409, 
Sbaralea  bull.  Francisc.  Rom  1759.  1,  740: 
„ut  antem  commissi  vobis  offlcii  debitum  liberins 
exequ amini,  committendi  citationes,  testlum  exa- 
minationes,  cum  de  praedlcto  crimine  ac  ipslus 
circumstantiis  duxeritis  inquirendum  et  senten- 
tiarum  denunciationes,  quas  in  quoslibet  hac  de 
causa  tuleritis,  plenam  vobis  concedimus  facul- 
tatem,  non  obstante,  si  religiosis  quibnslibet, 
quod  causarum  vel  negotiorum  commissiones  mi- 
nime  teneantur  suscipere  quodque  excommunicari 
vel  interdici  aut  suspendi  nequeant,  a  sede  apo- 
stolica  Sit  indultum.  Sed  quia  in  tam  gravi 
crimine  cum  multa  oportet  cautela  procedi,  nt 
in  reos  sine  uUo  proferatur  errore  durae  ac  dignae 
severitas  ultionls,  volumus  et  mandamus,  ut  tos 
vel  qnos  ad  hoc  duxeritis  deputandos  in  exami- 
natione  testium  . . .  adhibeatis  vobis  duas  reli- 
giosas  et  discretas  personas,  sub  quamm  prae- 
sentia  per  vires  idoneos  fideliter  eornm  testium 
deposita  conscribantur.  Oeterum  cum  aliqui  fuerint 
iudicandi  haeretici  vel  incarceratiouis  poena  per- 
petuae  alicui  pro  huiusmodi  crimine  infligenda, 
ad  id  de  dioecesanorum  vel  vicariorum  suorum,  si 
ipsi  dioecesanis  absentibus  praesentes  fuerint, 
oonsilio  procedatis,  ut  in  tantae  animadvetsionis 
iudicio  non  postponenda  pontiflcum  auctoritas 
intercedat'',  beinahe  wörtlloh  ebenso  Alexander 
IV,  1256  (an  den  Dominikaner-Provinzial  in 
Frankreich  und  den  Franziskaner-Guardian  in 
Paris),  P.  n.  16132,  Fredericq  1,  127  und 
Alexander  IV.  1257  (an  den  Dominikaner-Inqui- 
sitor in  der  Lombardei),  P.  n.  16679,  Ripoll 
bull,  ordin.  ff.  praedicat.  1,  326;  mit  unwesent- 
lichen Abänderungen  und  Umstellungen  ebenso : 
Urban  IV.   1262  (an   die  Dominikaner-Inquisi- 


toren in  der  Lombardei  nnd  den  päpstlichen 
Marken),  P.  n.  1Ö233,  bull.  Tsur.  3, 688  (s.  S$. 
10.  6.  7.  5)  j  Clemens  IV.  1266  (an  die  Franzis- 
kaner-Inquisitoren in  der  Romagna),  P.  n.  19348, 
Sbaralea  3,  33  (s.  auch  c  11  in  VI  de  heret. 
V.  2);  Gregor  X.  1273  (an  die  Dominikaner-In- 
quisitoren in  Frankreich),  P.  n.  20720,  Fredericq 
1,  136. 

Vereinzelt  sind  die  Anweisungen  Innocenz'  IV. 
1254,  P.  n.  1543^  15433,  Ripoll  bull.  Praed. 
1,  260  u.  Sbaralea  1,  746  für  die  Inquisitoren 
in  Italien  geblieben,  die  ihnen  päpstlicherseits 
übertragene  Befugniss,  die  gegen  die  Ketzer  er- 
lassenen kirchlichen  und  weltlichen  Gesetze  zn 
interpretiren  und  zu  deklariren,  s.  P.  n.  15330, 
nur  im  Einvernehmen  mit  den  Bischöfen  oder 
den  Vikarien  der  letzteren  auszuüben. 

*  c.  12  (Bonifaz  VIII.)  In  VI  de  haeret.  V.  2. 

^  c  12  cit.  schreibt  hierbei  das  couslliom 
dioecesanorum  vel  eis  absentibus  vicariorum  suo- 
rum  vor. 

^  Nach  c.  12  cit.  dies  nur :  ^una  cum  praelatis, 
quorum  iurisdictioni  subsunt",  d.h.  die  Verar- 
theilten.  Eine  solche  Konkurrenz  hatte  schon 
Beziers  1246  c.  20,  M.  23,  718  angeordnet 

"^  Daher  bezeichnen  sich  die  Dominikaner-In- 
quisitoren Bemard  de  Caux  und  Jean  de  S&int- 
Pierre  in  ihren  Urtheüen  (1245)  als  „inquisltores 
faeretice  pravitatis  in  civitate  et  diocesi  Tholosana 
auctoritate  apostolica  deputati^,  M  o  1  i  n  i  e  r  p.  63 
n.  3. 

8  c.  10  (Clem.  IV.  1265,  P.  n.  19379)  in  VI 
de  heret  V.  2,  nach  welchem  im  Gegensatz  zn 
den  sonbtigen  Regeln  über  die  Delegation  Bd.  I 
S.  193,  der  Auftrag  des  Inquisitors  mit  dem  Tode 
des  denselben  ertheilenden  Papstes  für  die  noch 
nicht  in  Angriff  genommenen  Geschäfte  und  für 
erst  zukünftig  sich  ereignende  Fälle  nicht  er- 
löschen soll.    S.  übrigens  auch  den  folgenden  $. 

»  S.  die  Anm.  3  citirten  Dekretolen:  „ncc 
per  hoc  quod  fldei  negotium  generaliter  . . .  vobi» 
committimus,  commissiones  apraefata  sede  dioece- 
sanis eisdem  factas,  si  forsan  illarum  seu  etitm 
ordinaria  velint  auctoritate  procedere,  intendimns 
revocare",  selbstverständlich  auch  kraft  besonderer 
päpstlicher  Ermächtigung.  S.  die  citfrte  Stelle. 


§.  289.]       Die  Strafgewalt.  7. — 14.  Jahrh.    Pftpstliehe  Ketiergerichte.    Ausbreitung.         453 

tigter ,  welche  sogar  'berechtigt  waren ,  in  Konkurrenz  mit  den  Bischöfen  von  ihren 
Befugnissen  Gebranch  zn  machen  S  mit  Bflcksicht  auf  die  den  päpstlichen  Delegaten 
gemeinTechtlich  beigelegte  Stellung ^  ein  höheres  Ansehen  als  die  Bischöfe,  und 
suchten  sich  vielfach  der  ihnen  auferlegten  Beschränkungen,  von  denen  sie  durch 
die  Päpste  selbst  auch  in  besonderen  Einzelftllen  dispensirt  wurden  ^^  zu  ent- 
ziehen^. Die  aus  diesen  Verhältnissen  hervorgehenden  Missstände  veranlassten 
Gl  e  m  e  n  s  y . ,  auf  dem  Konzil  von  Vienne  1 3 1 1  die  gegenseitige  Stellung  der  Bischöfe 
und  der  Inquisitoren  allgemein  zu  regeln,  wobei  freilich  keineswegs  eine  völlige  Un- 
abhängigkeit der  letzteren  von  den  ersteren  anerkannt  wurde  ^. 

Was  die  Frage  betrifft,  in  welchem  Umfange  die  päpstliche  Inquisi- 
tion seit  der  Zeit  ihrer  Begründung  in  den  einzelnen  Ländern  Fuss  ge- 
fasat  und  sich  bethätigt  hat,  so  fand  dieselbe  vor  Allem  in  den  südlichen 
Theilen^^    und    auch  in   einzelnen   anderen  Gebieten'^   Frankreichs^   und  in 


Falle  der  letzteren  Art  von  1246  n.  1247  bei 
Berg  er,  lee  r^gistres  d^Innocent.  Paris  1884  n. 
2043.  3867.  3868,  wo  zugleich  ein  Vorgeben 
coneHio  dioecesani  et  inquiiitomm  loci  habito 
Torgeschriebeu  wird. 

1  S.  die  S.  462  n.  3  oltirten  DekreUlen  seit 
Urban  IV. :  „sive  auctoritate  ordinaria  siye  ex  de- 
legatione  praediotae  sedis  üdem  dioecesanl  prae- 
cesaerint,  nequaqnam  volamus  vel  per  concnrsum 
processnum  vel  alias  quomodo  übet  vestros  im» 
pediri  processas,  quin  dioecesanonun  ipaonim 
proceäaibns  non  obstantibus  in  eodem  negotlo 
procedere  Ubere  valeatls'^ 

2  c.  11  (Alex.  III.)  X  de  off.  ind.  deleg.  I.  29. 
VgL  aacb H  e  n n  e  r  S.  264.  Darüber,  dass  sie  aber 
in  der  Tbat  nicht  iudices  delegati  waren,  s.  den 
folgenden  §. 

8  So  Alexander  IV.  1267,  P.  n.  16667,  bull. 
Tanrin.  3,646,  für  die  Domioikaner-Inquisitoren 
in  der  Lombardei  J.  2:  „procedendl  iuxta  tra- 
ditam  Tobis  formam  dioecesanis  etiam  et  vlcariis 
praedictlB  irreqnisitis  contra  illos,  qui  publice 
hoinsmodi  confessi  f uerlnt  in  indicio  coram  vobis 
et  sna  obstinata  malitia  ab  errore  non  poternnt 
rerocari,  vobis  et  singulis  vestrum  plenam  et 
liberam  concedimns^ .  .  potestatem",  während  sie 
nach  $.  1 ,  also  im  Übrigen  „de  consilio  dioecesa- 
nomm  locorum  vel  ylcariornm  suorum,  si  forte 
Üdem  Ticarii,  dioecesanis  absentibns,  praesentes 
sint"  nicht  von  der  Mitwirkung  der  Bischöfe  ent- 
bunden werden.  Es  ist  daher  irrig,  wenn  Lea 
1,  336  darin  und  in  der  die  hier  fraglichen  Be- 
fugnisse nicht  speziell  angebenden  const.  Ale- 
xanders IV.  1260,  P.  n.  17800,  bull.  Taur.3,670 
eine  prinzipielle  Beseitignng  der  bischoflichen 
Hitwirkung  findet. 

*  So  von  der  Betheilignng  der  Bischöfe  bei  der 
Verhangnng  der  gedachten  schweren  Strafen 
(welche  übrigens  das  Konzil  y.  Narbonne  u.  1236, 
S.  461  n.  2,  seiner  Zeit  nicht  Yorgeschrieben 
hatte;  Tgl.  weiter  Lea  1,  333  ff.,  Mollnier  p. 
276  n.  2)  sowie  bei  der  gnadenweisen  Umwand- 
lung (vgl.  S.  452  n.  6)  der  Strafen  Lea  1 ,  333 
(gaben  doch  die  Inquisitoren  ihre  Urtheile  unter 
dem  Vorbehalt  ab:  retenta  nobis  et  nostris  in 
officio  inquisitionis  successoribus  plenaria  pote- 
state  addendi,  diminuendi,  commutaudi.mitigandi 
ac  etiam  remlttendl  in  predicta  penitentia  sive 
pena).  r.  Mollnier  p.  432  n.  I.  Wenn  weiter 
L'Isle-Arles  1251  c.  2,  M.  23, 795  die  Einsendung 


der  von  den  Dominikanern  (als  Inquisitoren)  ge- 
führten Akten  an  die  Bischöfe  anordnet,  so 
scheint  dies  ebenfalls  nicht  geschehen  lu  sein, 
denn  Albi  1264  c.  21,  p.  838  begnügt  sich  damit, 
die  Zustellung  von  Duplikaten  an  den  Bischof 
zur  Aufbewahrung  zu  fordern,  Lea  1,  350. 
S  Clem.  1.  dehaeret  V.  3.  Das  Nähere  s.  unten 

^  Hier  kommen  schon  seit  1233,  da  die  Ketze- 
reien trotz  der  Albigenserkriege  keineswegs 
völlig  unterdrückt  noch  die  Ketzer  ausgerottet 
worden  waren,  päpstliche  Inquisitoren  vor, 
L  e  a  2,  8  ff.  Wiederholt  ist  zwar  gegen  das  ge- 
waltsame und  grausame  Vorgehen  derselben 
seitens  der  Bevölkerungen  Widerstand  geleistet 
worden ,  so  z.  B.  1236  in  Toulouse  1.  c.  2,  17  ff. 
und  1283  in  Carcassonne,  p.  591,  aber  dieser  wurde 
immer  unterdrückt,  und  die  Inquisitoren  konnten 
hier  eine  ausgedehnte  Thätigkeit  entfalten,  s.  die 
Mittheilungen  über  die  einzelnen  Inquisitoren 
bei  Mo  linier  namentlich  p.  56  ff.  163.  273. 
Erst  Philipp  IV.  der  Schöne  sah  sich  wegen  der 
fortdauernden  Missstande  veranlasst,  1291, 
Isambert  rec.  des  lois  2,  672  (s.  auch  Lea  2, 
62  n.  *)  den  weltlichen  Beamten  die  Befolgung 
der  Requisitionen  der  Inquisitoren  auf  Ver- 
haftung etwaiger,  der  Ketzerei  yerdächtiger 
Personen  nur  nach  Prüfung  der  Glaubwürdig- 
keit des  Verdachts  zu  gestatten,  und  1302,  Is  am  - 
b  er  t  2, 789  die  staatliche  Hülfe  bei  Verhaftungen 
von  dem  vorg'angigen  Benehmen  der  Inquisitoren 
mit  dem  Bischof  abhängig  zu  machen ,  L  e  a  2, 
80  ff.  Sogar  Clemens  V.  konnte  nicht  umhin, 
auf  Klagen  aus  Albi,  welche  selbst  von  der 
Geistlichkeit  erhoben  wurden ,  eine  Kommission 
von  Kardinälen  zur  Untersuchung  der  behaup- 
teten Missstände  zu  deputiren,  Lea  2,  91  ff. 
Aber  diese  letztere  verlief  ergebnisslos  a.  a.  0. 
2,  94,  und  die  Inquisitoren  konnten,  von  Neuem 
durch  die  königliche  Gewalt  unterstützt,  a.  a.  0. 
2,  102,  und  0.  S.  387  n.  2,  auch  während  des  14. 
Jahrhunderts  ihre  Thätigkeit  in  umfassendem 
Maasse  entfalten,  Lea  2,  103  ff.  so  z.  B.  Bemard 
Gui  1307—1323  in  Toulouse,  Molinier  p.  207 
(auchG.  Sachsse,  BernardusGuidonis Inquisi- 
tor. Rostock  1891  S.  5  ff.),  unter  welchem  allein 
mehr  als  630  Ketzer  verbrannt  sein  sollen.  S. 
auch  Lea  2,  149. 

7  Vgl.  Lea  2,  113  ff. 

«  Für  welches  Martin  IV.  1281,  P.  n.  21806, 
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I.  Die  Hierarohie  und  die  Leitung  der  Kirehe  durch  dieselbe. 


I§.  289. 


Italien^  mit  Ausnahme  Venedigs^  Eingang  und  entwickelte  hier  theilweise  bis 
zom  15.  Jahrhundert  ihre  furchtbare  Thfttigkeit.  In  Deutschland  konnte  die  In- 
quisition zunächst  keine  Wurzel  fassen,  da  hier  das  rücksichtslose  Voi^ehen 
Konrads  von  Marburg^  und  seine  tumultuarische  und  parteiische  Justiz^  eine 
dies  hindernde  starke  Reaktion^  hervorgerufen  hatte ^.    Erst  im  Laufe  des  14.  Jahr- 


Rlpoll  bull.  ord.  PrAedic.  2,  1  sogar  das  Asyl- 
Teobt  für  die  Ton  den  Inquisitoren  yeifolgten 
Ketzer  aufgehoben  bat 

Über  den  Yerfall  der  Inquisition  seit  der  zweiten 
Hälfte  des  14.  Jahrhundert  s.  Lea  1, 129  ff. 

1  Zuerst  seit  1232  in  der  Lombardei,  Lea  2, 
201  (s.  auch  Gregor  IX.  1232,  P.  n.  9041),  doch 
konnte  die  Inquisition,  welche  übrigens  in  Italien 
zugleich  Yon  den  Päpsten  in  den  Dienst  ihrer 
weltlichen  Politik  gestellt  worden  ist,  Le  a  2,236, 
bei  dem  Widerstreben  gegen  die  Ketzerrer- 
folgungen ,  S.  384  n.  8  u.  S.  386  n.  ö,  erst  nach 
dem  Tode  Friedrichs  U.  (1260)  Ihre  volle  Thätig- 
keit  entfalten,  Lea  2,  218  ff.,   s.  auch  Innocenz 

IV.  1253,  P.  n.  14843.  14861.  14934;  1264, 
P.  n.  16321.  15378.  16406.  15407.  15410—13. 
15U7— 48 ;  Alexander  IV.  1266,  P.  n.  16286. 
16292.  16296;  1267,  P.  n.  17113.  17302,  und 
erreicht,  indem  etwaiger  Widerstand,  so  1279  in 
Parma,  beseitigt  wird,  Lea  1,  287,  namentlich 
Ende  des  13.  und  im  Anfang  des  14.  Jahrhunderts 
ihren  Höhepunkt,  p.  241.  242;  P.  n.  23063 
(Nikolaus  IV.  1289).  Mit  dem  Ende  des  leUteren 
beginnt  aber  der  Verfall,  Lea  2,  270  ff.  In 
Florenz  wurde  u.  1372  die  Verhaftung  von 
Bürgern  ohne  Erlaubniss  des  Podestk ,  welchem 
sie  von  dem  Bischof  zu  bezeichnen  waren,  unter- 
sagt, und  als  die  Signozia  die  Aufhebung  dieses 
Verbotes  und  anderer  Beschränkungen  der  In- 
quisition verweigerte ,  belegte  Gregor  XI.  1376 
nicht  nur  die  Stadt  mit  dem  Interdikt ,  sondern 
gestattete  auch  Jedermann  den  Bürgern  ihr 
Eigenthum  zu  nehmen  und  sie  zu  Sklaven  zu 
machen,  Raynald.  ann.  a.  1376  n.  1 — 6,  s.  auch 
0.  S.  117  n.  18.  In  Folge  dessen  versprach  zwar 
die  Republik  ihre  Verordnung  zurückzuziehen, 
jedoch  hat  dieselbe  während  des  Schismas  wieder 
ähnliche  Beschränkungen,  wie  die  früheren,  ein- 
eingefQhrt,  Lea  2,  280  ff. 

Im  Königreich  beider  Sizilien  hat  die  In- 
quisition erst  in  Folge  der  Unterstützung  Karis 

V.  Anjou  1268  einen  entschiedenen  Aufschwung 
genommen  und  ist  bis  zum  15.  Jahrhundert,  aber 
in  den  letzten  Zeiten  ohne  die  frühere  Bedeu- 
tung in  Thätigkeit  geblieben,  Lea  2,  243  ff. 
284  ff.  Ober  Piemont  s.  a.  a.  0.  p.  255  ff. 

2  Hier  wurde  zunächst  im  13.  Jahrhundert 
nur  die  bischöfliche  Inquisition  und  die  Pflicht 
der  weltlichen  Obrigkeit  zur  Bestrafting ,  insbe- 
sondere zur  Verbrennung  der  Ketzer,  anerkannt, 
auch  staatlich erseits  dieEinsetzung  von  weltlichen 
Rügezeugen  (tre  savl  dell'  eresia)  vorgenommen, 
8.  den  Eid  des  Dogen  v.  1249  bei  Lea  2,  687, 
aber  die  von  Innocenz  IV.  1251  deputirten  In- 
quisitoren, P.  n.  14332,  konnten  ihre  Thätigkeit 
nicht  entfalten,  Lea  2,  260.  Als  Nikolaus  IV. 
1288  die  bisher  nicht  bewirkte  Eintragung  der 
päpstlichen  Ketzergesetze  und  der  Friedrichs  11. 
(S.  383.  385)  in  die  SUtuten  gefordert  hatte, 
P.  n.  22811,  verstand  sich  die  Republik  blos 
dazu,   die  Kosten   der  Inquisition  unter  Aus- 


werfang  eines  (Hhalts  für  den  Inquisitor  zu 
fibemehmen,  behielt  indessen  die  Geldstrafen 
und  die  Konfiskationen  dem  Staate  vor,  auch 
blieben  die  Bemühungen  der  Päpste  die  In- 
quisition zur  Durchführung  zu  bringen ,  s.  z. 
B.  P.  n.  23940  (1292)  vergeblieh,  vielmehr 
versahen  die  weltlichen  Rügezeugen  fort  und 
fort  ihre  Funktionen  unabhängig  vom  päpstiiehen 
Inquisitor,  Lea  2,  251  ff.,  Ja  als  1437  die  Staate 
liehe  Bewilligung  der  Kosten  für  die  Inquisition 
zurückgezogen  worden  war,  wurde  die  päpstliche 
Inquisition  vollends  machtlos,  p.  273  ff. 

s  Seit  1231 ,  namentiich  gegen  eine  Anzahl 
von  Edelleuten  und  Grafen,  z.  B.  den  Grafen  v. 
Sayn,  über  welches  sogar  seitens  der  Erzbiscböfe 
von  Mainz  und  Trier  1233  dem  Papst  Vorstellungen 
gemacht  wurden,  K  a  1 1  n  er  S.  138.  151 ;  L  e a  2, 
231.  339;  Hefele  6,  1016. 1030. 

^  Alberici  chron.  trium  fönt.  SS.  28, 981:  „ma- 
glsterConradus  .  .  .  heresis  Manichaeorum  flliam 
olim  absconditam  .  .  .  ita  putavit  ex  toto  depre- 
hendere,  si  testes  qui  se  confltebantur  aliquan- 
tulum  eriminis  eorum  consoios  et  paitieipes,  in 
illorum  absentia  reciperetur  et  dictis  eorum  sim- 
pliclter  crederetur ,  ita  ut  accosato  talis  daretur 
optio :  aut  sponte  conflteri  et  vivere  aut  innocen- 
tiam  iurare  et  statim  conburi ...  Et  herum  accu- 
satio  paulatim  ooepit  ascendere  ad  bnrgenses 
honorablles  et  eorum  uxores  et  tandem  ad  milites 
et  eorum  uxores,  lüde  ad  castellanos  et  nobiieset 
in  flne  ad  comites  prope  et  longe  positos.  Et 
magister  nulli  quantumvls  altae  personae  locnm 
dedit  legitimae  defensionis  nee  etiam  conflteri 
proprio  sacerdoti,  sed  accusatum  oportnit  conflteri, 
se  haereticum  esse,  buffonem  tactnm,  pallidnm 
virum  et  huiusmodi  monstra  diffldentiae  pacis 
in  osculo  salutasse.  Taliter  quidam  catholid  ab- 
indieati  maluerunt  innocentes  cremari  et  salvari, 
quam  mentiri  de  crimine  turpissimo,  cuius  non 
erant  conscü,  et  supplicium  promereri  .  . .  alü 
Infirmi  potius  elegerunt  mentiri  quam  conburi. 
Qnibus  tamen  oportnit  scolas  nominare  et  respon- 
debant:  nesdo  quem  accnsem,  dielte  mihi  nomina, 
de  quibus  suspicionem  habetis.  Gumque  propo- 
neretur  de  comlte  Seinensl ,  de  comite  Anebeif , 
de  comltissa  de  Loz,  respondebat  evadere  volens: 
Uli  rei  sunt,  ut  ego  et  illi  ubi  in  scolis  fuenint, 
et  ego  fui". 

B  Lea  2,  346  fE.  —  AUerdings  blieben  die 
Ketzergesetze  hier  in  Geltung,  vgl.  auch  const. 
gener.  1234,  LL.  3,  301,  und  es  wurde  auch 
kirchlicherseits  das  Vorgehen  der  Bischöfe  gegen 
die  Ketzer  vorgeschrieben,  Mainz  1233  c.  1  ff-i 
Mono,  Ztschr.  f.  Gesch.  d.  Oberrheins  3 ,  136 
u.  Finke,  Konzillenstudien  S.  30  n.  2;  Mainz 
1261  c.  1.  M.  23,  1079,  dessen  Zugehörigkeit  zu 
dem  letzteren  Konzil  freilich  zweifelhaft  ist, 
Finke  a.a.  0.  S.  22. 

^  Wenn  Thudlchum.  Femgericht  und  Inqui- 
sition Giessen  1889  S.  24  behauptet,  dass  die 
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hunderta^  finden  sich  hier  einzelne  päpstliche  Inquisitoren  ^^  welche  überdies  zum 
Theil  gemeinsam  mit  den  Bischöfen  vorangegangen  sind  ^,  und  nur  im  letzten  Drittel 
dieses  Jahrhunderts  ^  tritt  in  Folge  der  Unterstlltzung  der  weltlichen  Gewalt  eine  leb- 
haftere und  energischere  Th&tigkeit  der  päpstlichen  Inquisition  hervor  ^,  welche  dann 
im  15.  Jahrhundert  zwar  nicht  ganz  aufhOrt,  aber  doch  ihre  frflhere  Bedeutung  ver- 
üert«. 


Yemge richte  durch  den  Erzb.  Engelbert  dL  H. 
unter  pSpstUcher  Genehmigung  mit  derOerichts- 
barkeit  über  die  Ketzer  betraut  worden  seien, 
„ireil  das  tolle  Yerfahren  Konrads  ▼.  Marborg 
in  weiten  einflussreichen  Kreisen  Widerstand 
wachgerufen  habe,  und  es  gerathen  schien ,  die 
Bestrafung  der  Ketzer  in  die  Hand  yon  Laien  zu 
legen**,  so^sind  dies  abgesehen  davon,  dass  seine 
näheren  Ausführungen  mit  der  Chronologie  in 
Widerspruch  gerathen,  s.  Th.  Lindner,  d.  au- 
gebliche Ursprung  d.  Yemegerichte.  Paderborn 
1890  S.ll,  Aufstellungen,  welcher  jeder  quellen- 
mSssigen  Begründung  entbehren ,  da  die  Erwäh- 
nung der  Ketzerei  als  Vemgerichtssache ,  erst  in 
der  Amsberger  Reformation  y.  1437,  T  b.  Lindner, 
die  Yeme.  Münster  1888  S.  236.  473  und  in 
einem  Protokoll  t.  1490,  Wigand  d.  Fem- 
gerichte Westphalens.  Hannover  1825  S.  264, 
vorkommt,  und  diese  Ausdehnung  der  Kompetenz 
mit  der  hussitischen  Bewegung  zusammenhängt, 
also  für  das  13.  Jahrhundert  absolut  nichts  be- 
weist, Lindner  Ursprung  S.  116  ff.  Sachlich 
steht  der  Ann  ahme  Thudichums  entgegen , 
dass  kirchlicherseits  die  Ketzerei  stets  als  delic- 
tom  ecclesiasticum  betrachtet  worden  ist  (0.  S. 
311),  and  dass  es  danach  als  unmöglich  erscheinen 
rauss ,  dass  sowohl  ein  Erzbischof  als  auch  ein 
Papst,  yoUends  Gregor  IX.,  welcher  gerade  in 
derselben  Zeit  die  Fundamente  für  die  päpstliche 
Ketzer-Inquisition  gelegt  hat,  reine,  gar  nicht  für 
die  fraglichen  Angelegenheiten  qualiflzirte  Laien- 
gerichte mit  einer  derartigen  Jurisdiktion  betraut 
haben  sollten.  Auch  in  seiner  weiteren  Abhand- 
lung :  Das  heilige  Femgericht  in :  t.  S  y  b  e  1 ,  histo- 
rische Zeitschr.  1891.68, 1  ff.  istes  Thudichum 
nicht  gelungen,  seine  Ansicht  zu  begründen. 
Wenn  er  nunmehr  a.  a.  0.  S.  25  bemerkt,  dass 
die  Yemgerichte  nur  auf  specielle  Anklage  der 
Bisehöfe  oder  der  päpstlichen  Bevollmächtigten 
oder  aber  gegen  notorisch  exkommunicirte  Ketzer 
vorgegangen  sind,  so  ist  das  erstere  von  ihm  nicht 
erwiesen,  und  im  letzteren  Fall  würde  immer  nur 
eine  Unterstützung  der  kirchlichen  Gerichte 
durch  Ezequirirung  der  Todesstrafe  vorliegen. 
Ygl.  auch  H.  Finke,  Yemgerichte  oder  Inqui- 
sition, histor  Jahrb.  d.  Görresgesellsch.  1890. 11, 
491  u.  G.Haupt  in  Brieger  u.  Boss,  Ztschr. 
f.  Kirchengesch.  1892.  13,  468,  wo  noch  weitere 
Nachweisungen. 

1  Allerdings  weist  der  cod.  epistolaris  Rodul- 
phi  I.  ed.  B  od  mann.  Lipsiae  1806  p.  148  ein 
Formular  für  die  Anerkennung  der  Yollmaohten 
der  papstlichen  Inquisitoren  auf,  aber  Spuren 
der  Thätigkelt  von  solchen  im  13.  Jahrhundert 
haben  sich  nicht  erhalten,  Lea  2,  348  (die 
Schreiben  Nikolaus'  III.  v.  1278  u.  1279  bei  K  a  I  - 
tenbrunner,  z.  Geschichte  d.  deutsch.  Reichs 
unter  Rudolf  L  Wien  1889  S.  123«;  u.  195  ff. 


beziehen  sich  auf  Inquisitoren  in  Ober-Italien), 
vielmehr  erwähnen  die  die  Beghiuen  und  Beghar- 
den  betreffenden  Yorschriften  der  Konzilien  v. 
Köln  1306  c  1.  2,  Hartz  heim  4\  100  und  v. 
Mainz  1310,  M.  25,325.326  nichts  von  der  päpst- 
lichen Inquisition,  und  nicht  päpstliche  Inquisi- 
toren, sondern  einzelne  deutsche  Bischöfe  haben 
in  den  nächsten  Jahrzehnten  die  Ketzereien  der 
Beghlnen  und Uegharden bekämpft,  L  ea 2, 369 ff. 

3  1336  ein  Augustiner -Eremit  in  der  Mark 
Brandenburg,  1353  ein  von  Innocenz  lY.  depu- 
tlrter  Inquisitor,  Fredericql,  204  und  1366 
ein  Dominikaner  für  Mainz,  Bamberg  und  Basel, 
Lea  2,  376.  385.  387. 

8  1312  in  Salzburg  und  1336  in  Erfurt,  Lea2, 
358.  375. 

^  Ygl. R.WilmannSjZ.  Gesch .  d. Inquisition 
in  Deutschland  in  v.  Sybel  histor.  Ztschr.  41, 
193  ff. 

5  Seit  ürban  Y.  1368,  Fredericq  1,  207 
zwei  Dominikaner  fQr  Deutschland  zu  Inquisi- 
toren ernannt  hatte  (unter  Gregor  XI.  wurden 
sie  1372,  1.  c.  1,  223  um  drei  weitere  vermehrt 
und  von  Bonifaz  IX.  1399,  nicht  1400,  ibid.  1, 
258  sogar  allein  für  Norddeutschland  sechs  be- 
steUt)  und  Karl  lY.  1369  durch  5  Erlasse,  J.  L. 
aMosheim  de  Beghardis  et  Beguinabus  comm. 
ed  G.  H.  Martini  Lips.  1790  p.  343  ff.^  Fre- 
dericq 1,208.210.215.219;  Böhmer-Huber 
regesta  imperii  YIU.  (Karl  lY.)  Innsbruck  1877 
n.  4756.  4757  (vgl.  Wilmanns  S.  196)  die 
Inquisitoren  unter  Erneuerung  aller  ihrer  Privi- 
legien und  unter  Bestellung  besonderer  weltlicher 
Konservatoren  für  dieselben  in  seinen  Schatz 
nahm ,  femer  nicht  nur  allen  Fürsten  und  Ma- 
gistraten die  Gewährung  jeder  Art  von  Unter- 
stützung bei  Yerfolgung  der  Beghiuen  und  Be- 
gharden ,  sondern  auch  die  Ausantwortung  eines 
Drittels  der  konflscirten  Güter  an  die  Inquisitoren 
unter  Überweisung  der  Häuser  der  Begharden  zu 
InquisltionsgefängniBsen  vorgeschrieben  hatte, 
vgl.  auch  Lea  2,  385.  388.  395.  399.  402.  Ober 
Pommern  und  die  Mark  Brandenburg ,  wo  1393 
und  1394  ein  Oölcstiner-Provinzial  als  päpstlicher 
Inquisitor  funglrt  hat,  s.  Wattenbach  üb. 
Ketzergerichte  in  Pommern  u.  d.  Mark  Branden- 
burg. Sitzgsberichte  d.  Berliner  Akademie.  1886. 
Nr.  lY  S,  2  ff. 

9  1414  wird  noch  ein  Inquisitor  in  Sangers- 
hausen  erwähnt,  Lea  2,  407  und  seit  1410  amtirt 
ein  Dominikaner  mehrere  Jahrzehnte  als  Inqui- 
sitor für  die  erzbischöfliche  Provinz  Köln,  für 
Paderborn  und  für  Bremen,  R.  Wilmanns  S.  206  -, 
W. Ribbeck,  Beiträge z.  Gesch.  d. röm. Inquisi- 
tion in  Deutschland  in  Ztschr.  f.vaterländ.  Gesch. 
(Westphalen)  Münster  188&  46,  132  ff.  Daraus 
allerdings,  dass  Martin  Y.  1418  noch  eine  Bulle 
gegen  die  Wikllflten  und  Hassiten  an  die  Prä- 
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[§.  290. 


Auf  der  iberischen  Halbinsel  hat  dieselbe  und  zwar  noch  im  dreizehnten  Jahr- 
hundert in  Aragon  und  Navarra^  Fuss  gefasst,  in  Kastilien  und  Leon^  aber 
erst  mit  dem  Anfang  des  15.,  und  in  Portugal ^  mit  dem  Ende  des  14.  Jahrhunderts 
Eingang  gefunden,  während  England  davon  so  gut  wie  verschont  geblieben  ist^. 

§.  290.    ß)  Die  Orgamsatxon  der  päpstlichen  Ketzergerichte, 

I.  Die  Inquisition.  1.  Ernennung.  Die  Bestellung  der  ersten  Inquisi- 
toren ist  durch  den  päpstlichen  Stuhl  erfolgt^,  und  da  die  hier  fragliche  Inquisition 
eine  Schöpfung  der  Päpste  war^,  verblieb  denselben  an  sich  das  Recht,  solche  Amts- 
träger zu  ernennen  ^.  Ist  eine  derartige  Bestellung  auch  noch  in  einzelnen  Fällen  bis  zum 
1 6.  Jahrhundert  erfolgt  ^,  so  konnten  die  Päpste  diese  Befngniss  doch  auch  durch  Stellver- 
treter ausüben  lassen^,  und  schon  in  den  dreissiger  Jahren  des  13.  Jahrhunderts  wurde 
die  Auswahl  und  Bestellung  der  einzelnen  Inquisitoren  mit  Rücksicht  darauf,  dass  die 
Päpste  nicht  in  der  Lage  waren,  ihrerseits  in  den  einzelnen  Theilen  der  Kirche  die 
geeigneten  Persönlichkeiten  auszuwählen ,  den  Oberen  der  Dominikaner  ^<^,  sowie  seit 
den  vierziger  Jahren  desselben  Jahrhunderts  auch  denen  der  Franziskaner  ^^  und  zwar 


Uten  und  Inquisitoren  in  einer  Reihe  Ton  deut- 
schen, höhmischen  und  polnischen  Diözesen  ge- 
richtet hat,  Y.  d.  Hardt  concü.  Gonstantiense  4, 
1618,  und  das  Salzhurger  Konzil  1418  c.  32, 
M.  28 ,  1003  den  weltlichen  Gewalten  die  Ge- 
währung von  Hülfe  gegen  die  von  den  Bischöfen 
und  päpstlichen  Inquisitoren  als  Ketzer  hezeich- 
neten  Personen  aufgieht,  lässt  sich  nicht  schliessen, 
dass  in  allen  diesen  Bezirken  pSpstliche  Inquisi- 
toren wirklich  thätig  waren. 

1  Seit  1238,  P.  n.  10583,  während  Gregor  IX. 
1232  u.  1237,  P.  n.  8932  u.  10292,  erkennen 
lassen,  dass  sie  zur  Zeit  des  Erlasses  dieser 
Schreihen  noch  nicht  bestand  j  vgl.  weiter  P. 
n,  13057.  Noch  1242  hat  Erzb.  Peter  v.  Tarra- 
gona  eine  besondere  Yerfugung  über  die  Behand- 
lung der  Ketzer,  fälschlich  als  Konzil  y.  Tarra- 
gona  bezeichnet,  F 1  n  k  e ,  Konzilienstudien  S.  75, 
erlassen,  M.  23,  553.  Yielfach  haben  hier  auch 
die  Bischöfe  und  die  päpstlichen  Inquisitoren 
gemeinsam  gehandelt,  P.  n.  15326.  15343. 
18388;  Berger  les  registres  dlnnocent  IV. 
n.  799,  Lea  2,  169,  ja  noch  1291  befiehlt  das 
KonzU  V.  Tarragona  c.  8,  M,  23,  1109,  den  Pfar- 
rern und  ihren  Vikaren  den  päpstlichen  Inqui- 
toren  wirksame  Hälfe  zu  leisten.  Eine  energi- 
schere Thätigkelt  tritt  erst  feit  dem  14.  Jahrhun- 
dert hervor,  Lea  2,  170.  175. 

3  Lea  2,  180.  185.  S.  auch  den  Brief  d.  Erzb. 
V.  Gompostella  v.  1315  bei  Bernard.  Guidon. 
V.  n.  9  p.  353,  worin  er  um  Mittheilungen  über  die 
Prozedur  gegen  Ketzer  bittet  „quia  talia  in  par- 
tibUB  nostris  fuerunt  hactenus  insueta^. 

8  Leal,  188.  189. 

4  Lea  1,  352;  Loserth  1.  Mitthlgn.  d.  Insti- 
tuts f.  österr.  Geschichtsforschg.  1891.  12,  662. 
Über  die  Inquisition  gegen  die  Templer  s.  L  e  a  3, 
298.  Wenn  auch  nach  England  eine  gleiche 
Bulle,  wie  die  S.455n.6  erwähnte  von  Martin  IV. 
erlassen  ist,  so  beweist  die  Erwähnung  der  In- 
quisition in  der  Adresse  derselben  ebenfalls 
nichts,  denn  hier  führten  die  Bischöfe  die  Inqui- 


sitionen gegen  die  Ketzer,  s.  die  gesta  cum 
Richardo  Wycz  (Wychol  in  English  historical 
Review.  London  5  (1890)  p.  530. 

&  So  die  Konrads  v.  Marburg ,  s.  S.  450  n.  3 ; 
s.  weiter  P.  n.  8859.  9143.  9162.  9153  (s.  8. 450 
n.  6.) 

6  S.  450. 

7  Limborch  lib.  11  c.  2;  EymericusUI 
qtL  3;  Henner  S.  59. 

«  So  z.  B.1368  durch  ürbanV.,  o.  S.456n.6; 
1372durchGregorXI.,Fredericq  1,228;  1463 
durch  Nikolaus  V.,  1462  durch  Plus  D.,  1494 
durch  Alexander  VI.,  1514  u.  1518  durch  Leo  X., 
ibid.  1,  384.  347.  489.  505.  515. 

0  Z.  B.  durch  ihre  Legaten,  Henner  S.  60. 

10  So  schon  durch  Gregor  IX.  1235,  P.  n.  9994 
(dem  Provinzlal-Prior ,  hier  unter  Bezeiehnung 
einer  bestimmten  Person,  S.  450  n.  8);  s.  weiter 
P.  n.  10862,  S.  451  u.  1;  Innocenz  IV.  1247,  P. 
n.  12748  (dem  Provinzial-Prior  und  Konvent  von 
Besan^on) ;  Alexander  IV.  1256,  P.  n.  16295 
(dem  Provinzial-Prior  der  Lombardei);  1258,  P. 
n.  17236  (dem  Provinzial-Prior  in  Paris);  Gie- 
mens  IV.  1265,  P.  n.  19559  (demselben);  Bene- 
dikt XI.  1304,  P.  n.  25367  (den  beiden  Provin- 
zial-Prioren  der  Lombardei);  Gregor  XL  1372 
(dem  Magister  und  Provinzial-Prior  der  deutschen 
Provinz)  Fredericq  1,  223;  Bonifaz  IX.  1399 
(dem  Provinzial-Prior  der  Provinz  Sachsen)  ibid. 
i,  258. 

"  InnocenzIV.  1246,  P.  n.  11993,  Fredericq 
1,  116  „ut  tu,  Ali  generalis  minister  taique 
Buccessores  fratres  tui  ordinis  qui  ad  praedieao- 
dum  crucem  vel  inqnirendum  contn  pravitatem 
hereticam  seu  ad  alia  huiusmodi  negotia  sant  tsI 
fnerint  ubicunque  a  sede  apostolica  deputati, 
removere,  revocare,  penitns  transferre  Ipsisqae 
quod  supeisedeant  ininngereallesquesubstitner», 
cum  expedire  videritis,  lidte  et  libere  valeatis 
. . .  ac  quillbet  mini  ster  pro  vin  cialls  eiusdem 
ordinis  id  ipsum  in  sua  provincia  droa  fritres 
ipsius  ordinis,  quibuB  in  lila  similia  contigerf« 
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in  der  Weise  ftbertragen ,  da88  diese  eine  bestimmt  vom  Papst  vorgeschriebene  oder 
eine  dem  jeweiligen  Bedürfnisse  entspreehende  Zahl  unter  Znziehnng  des  Konvents  ^ 
oder ,  wie  die  späteren  Ballen  lauten ,  mit  Beirath  der  nach  den  Ordensatatuten  dazu 
berechtigten  Brflder  aus  den  ihnen  untergeordneten  Mönchen  ^,  welche  zu  einem  sol- 
eben  Amt  fthig  waren  3,  zu  Inquisitoren  zu  ernennen  hatten^,  bis  diese  bisher  üblichen 
Arten  der  Deputirnngen  von  Inquisitoren  in  Folge  der  Einrichtung  eines  besonderen 
höchsten  Inquisitionstribunals  durch  Paul  III.  1542^,  welchem  nunmehr  die  Bestel- 
lung derselben  zufiel,  ausser  Übung  kamen  *. 

2.  Die  Stellung  der  Inquisitoren.  Nicht  nur  die  vom  päpstlichen  Stuhl 
direkt,  sondern  auch  die  kraft  Ermächtigung  des  letzteren  bestellten  Inquisitoren" 
galten  als  unmittelbare  Bevollmächtigte  des  Papstes  ®.    Sowohl  die  einen  wie  die  an- 


ah  eadem  sede  commlttl,  facere  possit,  anctori- 
tate  praesentinmindulgemns'S- 1254,  P.  n.  15283 
(ministio,  castodibas,  guardianis  conreDtualibus 
et  eoTum  ^icarlis  in  Rom,  dem  Patrimonium 
Petri,  Apnlien,  der  Lombardei  nnd  Tuscien) 
büU.  Taur.  3,  384;  P.  n.  15304  (ministris  et 
castodibns  yel  eomm  vicaiiis);  Alezander  lY. 
1261,  P.  n.  18032  (provinciali  miniatro  ac  ceteris 
custodibns  et  guardianis  eorum  yicariis  in  Urbe); 
Nikolaus  IV.  1292,  P.  n.  23941  (mlnistro  pro- 
vinciali In  administratione  Provinciae). 

1  Innocenz  IV.  1247,  P.  n.  12748,  s.  S.  466 
n.  10;  Innoc.  IV.  1254,  P.  n.  15407  Eymeric. 
app.  p.  20 :  „de  consilio  dlscretornm  fratium  4  ex 
einsdem  prloratu  fratree";  Clem.  IV.  1266,  P. 
n.  19669,  Fredeiicq  1,  133:  ,,de  consilio  ali- 
qnonim  diseietoram  fratrum  tu!  ordinis";  Gre- 
gor XI.  1372  cit.  Doch  erwähnen  einzelne  Bullen, 
8.  Innocenz  IV.  1246,  P.  n.  11993(yor.  Anm.)  und 
Bonlfaz  IX.  1399  dt.,  diosee  Erfordernisses  nicht 

s  S.  die  vor.  Anm.  u.  Henner  S.  65  n.  1. 

3  Erst  durch  Clem.  2  (Konzil  v.  Vlenne  1311) 
de  beret  V.  3  ist  für  alle  Inquisitoren  das  er- 
reichte 40.  Jahr  als  Erfordemiss  festgesetzt 
worden,  doch  haben  die  P&pste  mitunter  davon 
dispensirt,  so  Clemens  VI.  1348,  Frede ricql, 
522,  8.  im  übrigen  Henner  S.  57.  Dass  die 
Inquisitoren  Kleriker,  einsichtige,  ehrenhafte, 
sittenreine,  theologisch  oder  juristisch  gebildete 
Männer  Ton  Lebenserfahrung  sein  sollten,  wie 
die  Inquisitlonsschriftsteller  verlangen,  vgl. 
Bymericns  III.  qu.  1  und  dazuPegna  comm. 
51,  6.  auch  Henner  S.  53,  war  eine  selbstver- 
ständliche Anforderung.  Zur  Verhütung  von 
Parteilichkeit  bestellte  man  solche  Personen  zu 
Inquisitoren,  welche  ihrem  Amtsbezirk  nicht  an- 
gehorten, L  i  m  b  0  r  c  h  IL  2.  p.  107. 

^  Doch  sind  auch  die  Angehörigen  anderer 
Orden ,  freilich  nur  selten  im  Vergleich  zu  den 
im  Text  genannten,  als  Inquisitoren  verwendet 
worden,  so  Benediktiner  (1266  in  Südf^ankreich) 
Lea  1,  118;  Cölestiner  (Ende  des  14.  Jahrh.) 
ibid.  1,  301  nnd  Carmeliter  (u.  1472)  Frede - 
rloq  1,  443,  während  Cistercienser  nur  Anfang 
des  13.  Jahrb.  während  der  Bekämpfung  der  Al- 
bigeneer  an  der  damaligen  Inquisition  gegen  die 
Ketzer  betheiligt  waren. 

Die  Bestellung  selbst  konnte  vivae  vocis 
oraealo,  also  mündlich,  Bern  ard.  Gnid.  n.  9 


p.  46  oder,  was  die  Regel  war,  schriftlich  durch 
litterae  commissionis  erfolgen,  Eymer.  III.  qu. 
3;  LimborchIL  2.  p.  107. 

5  Bd.  I  S.  448. 

8  Pegna  comm.  52  ad  Eymeric.  in.  3;  Heu - 
ner  S.  65. 

7  Die  Bezeichnung:  tnjuisifor  findet  sich  schon 
in  den  oapitula  Annibaldi  1231,  S.  384  n.  9; 
const  Frideric.  II :  Commissi  nobis  1232,  LL.  2, 
288 ;  aber  noch  nicht  in  den  Schreiben  Gregors 
IX. ,  vielmehr  erst  in  denen  Innocenz^  IV. ,  s. 
z.  B.  P.  n.  11193  (1243)  n.  14575. 14586. 14687 
(1252)  n.  15268  (1254). 

8  Denn  sie  wurden  nicht  zu  Vertretern  der  sie  er- 
mächtigenden Oberen,  sondern  von  diesen  in  Ver- 
tretung des  Papstes  ernannt,  Alexander IV.  1260, 
P.  n.  17991 ,  bull.  Taur.  3,  673,  welcher  den  Do- 
minikaner- und  Franziskaner-Inquisitoren  ver- 
bietet, ihren  Ordensoberen  in  den  die  Inquisition 
betrefTenden  Angelegenheiten  zu  gehorchen  und 
dann  fortfährt:  „Nam  etsl  pracdicta  sedes  Inter- 
dum  praelatis  aliquibus  vestrorum  ordinum  per 
suas  sub  oerta  forma  committat  litteras,  ut  ad 
ezercendum  officium  contra  haereticampravitatem 
aliquos  suorum  ordinum  fratres  assumere  vale- 
ant  ipsosque,  cum  expedire  viderint,  amovere  ac 
allos  subrogare,  non  tarnen  per  hoc  (quod  ipsis 
ea  duntaxat  de  causa  in  hao  parte  committitnr, 
quia  de  fratrum  suorum  ordinum  idoneitate  plc- 
niorem  habere  notitiam  praesumantur)  aUqoa  eis 
super  huiusmodi  inquisitionis  negotlo  imme- 
diate  vobis  a  praedieta  sede  commisso  et  com- 
mittende  facultas  vel  iuxisdlctio  attribuitur  seu 
potesUs«,  Wiederholturban IV.  1262,  P.  n.  18419 
u.Clem.  IV.  1267beiEymeric.  ed.  cit p.  146  u. 
Frederlcql,  620.  Daher  haben  sich  dielnqui- 
sitoren  stets  als  „per  sedem  apostolicam  deputatus" 
oder  als  „apostoHca  auctoritate^'  fungirend  be- 
zeichnet, Bernardi  Guidonis  practica  p.l.  5. 
7.  9.  10;  Frederioq  1,  323.  324,  und  auch  die 
Doktrin  hat  sie  als  unmittelbare  päpstliche  Be- 
TOllmächtigte  betrachtet,  gl.  s.  v.  amoveri  zu 
Clem.  2  de  heret.  V.  3 :  „Licet  praelatus  inquisi- 
toris,  sc.  provincialis  illum  ab  officio  lemovere 
possit . .  .  iurisdictio  tarnen  inquisitoris  non  ab 
ipso  praelato,  sed  a  papa  immediate  dependet"; 
Bernard.  Guidonis  1.  c.  p.  176  n.  1;  Pegna 
comm.  52.  65  ad  Eymeric.  III  qu.  3,  6;  s. 
auch  Henner  S.  49. 
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deren  hatten  die  Stellung  der  iudices  quaai  ordinam,  boBassen  also  eine  turisdicHo  quasi 
ordmarw  S  aber  weder  eine  inrisdictio  ordmaria  noch  delegata  \ 

3.  Das  Amt  der  Inquisitoren,  a.  Im  Allgemeinen.  Das  Amt  der  In- 
quisitoren bestand  in  der  Bekämpfung  der  Ketzerei  durch  Zurtlckfühmng  der  Abge- 
fallenen zum  rechten  Glauben,  durch  Aufsuchung  und  Ermittelung  der  sich  von  der 
Kirche  fernhaltenden  Ketzer,  sowie  durch  Führung  der  Untersuchung  gegen  die  letz- 
teren und  Aburtheilung  derselben  3,  wennschon  die  zuletztgedachten  Thfttigktiten 
im  Laufe  der  Zeit  wegen  der  Schwierigkeit,  die  immer  neu  hervortretenden  Ketzereien 
auszurotten;  die  Hauptsache  geworden,  und  die  Normen^  welche  sich  fttr  das  Vorgehen 
und  das  Verfahren  der  Inquisitoren  bis  zum  Beginn  des  14.  Jahrhunderts  festgestellt 
haben,  vor  Allem  diesen  Zwecken  angepasst  worden  sind. 

Ehe  der  Inquisitor  mit  der  Ausübung  seines  Amtes  begann,  sollte  er  sich  sowohl 
den  weltlichen  Herrschern  oder  Herren  wie  auch  den  kirchlichen  Oberen  seines  Bezirks 
gegenfiber  als  solcher^  legitimiren^.  Bei  der  Verwaltung  desselben  hatte  er  sich  streng 
nach  den  geltenden  Vorschriften  zu  richten,  widrigenfalls  er  bei  Übertretung  derselben 
aus  böser  Absicht  oder  aus  strafbaren  Motiven  ^  von  den  ihn  ernennenden  Prälaten  ^, 
selbstverständlich  aber  auch  von  dem  Papst,  als  höchstem  Richter,  zur  Verantwortung 
und  Strafe  gezogen  werden  durfte  ^. 

Verlustig  gehen  konnte  der  Inquisitor  seines  Amtes  abgesehen  von  dem  Fall  des 
Todes  ^  und  der  Erlangung  eines  mit  demselben  inkompatiblen  Amtes  (z.  B.  emes 
Bisthnms)  ^^  durch  Amtsentsetzung  [remoHoy  amoHo)  ^^,  durch  Versetzung  in  einen  an> 


t  Bd.  I.  S.  184;  W.  Kaempfe,  d.  Begriffe 
der  inrisdiotio  ordin&ria,  quasi  ordinaiia  etc. 
Wien  1876.  S.  149. 

2  Die  mittelalterliche  Theorie,  welcher  der  Be- 
griff der  inrisdiotio  quasi  ordinaria  noch  nicht  be- 
kannt war,  stritt  darüber,  ob  die  Inquisitoren 
iudices  ordinarü  (so  Archidiakonus ,  d.  h.  Qnido 
de  Baysio,  ad  c.  10  in  VI  de  heret  Y.  2  bei 
Eymeric.  p.  216)  oder  delegati  (so  die  herr- 
schende Meinnng,  s.  Eymer.IIIqu.  4  und  dazu 
Pegna  comm.  33,  p.  577.  578,  fexner  die  dort 
citirten.  Tgl.  auch  Henner  S.  242)  seien.  Ygl. 
weiter  unten  üher  die  Beendigung  des  Inquisitor- 
Amtes. 

>  S.  0.  S.  461  n.  1.  Wenn  Henner  S.  41. 
42  zwar  die  gerichtliche  Verfolgung  und  Abur- 
theilung der  Ketzer  für  die  Hauptaufgabe 
der  Inquisitoren  erklärt,  indessen  andererseits 
als  Endziel  ihres  Amtes  die  Aussöhnnng  der  Ab- 
gefallenen mit  der  Kirche  bezeichnet,  so  kommt 
dies  auf  das  im  Text  Bemerkte  hinaus.  Die  älte- 
ren päpstlichen  Schreiben,  s.  Gregor  IX.  1237,  P. 
n.  10362,  8.  461  n.  1 ,  gleichlautend  Innocenz 
IV.  1247,  P.  n.  12748,  Fredericq  1,  118,  Ter- 
pflichten  die  Inquisitoren  ausdrücklich  zur  Ab- 
haltung einer  allgemeinen  Predigt  über  den 
rechten  Glauben  vor  zusammenberufenem  Klerus 
und  Volk,  und  in  Folge  dessen  hat  sich  die  Übung 
festgestellt,  dass  der  Inquisitor  in  seinem  Bezirk 
seine  Thätigkeit  mit  einer  solchen  begann  und 
zwar  unter  gleichzeitiger  Aufforderung  an  die  Be- 
TÖlkemng  etwaige  Ketzer  anzuzeigen,  und  weiter 
unter  Festsetzung  einer  s.  g.  Gnadenfirist,  binnen 
welcher  sich  etwaigeKetzer freiwillig  zumBekennt- 
niss  ihrer  Schuld  melden  sollten  und  konnten, 
um  eine  mildere  Behandlung  zu  erfahren ,  c  12 
(Bonifaz  VTII.)  in  VI  de  heret.  V.  2;  Eymer. 


III  n.  47  ff.  54  ff. ,  p.  437.  438.    Vgl.  weiter 
^.  297. 

«  Mit  Rücksicht  auf  c  31  (Innoo.  HL)  X  de 
off.  lud.  del.  1. 29;  s.  auch  c.  24  (id.)  X  de  reser. 
1.3. 

5  Molini  er  p.  121  n.  1  (hier  eine  schrüUlche 
Anmeldung) ;  £  y  m  e  r.  IH  n.  1  ft.,  um  die  für  ihn 
und  seine  Gehülfen  (s.  u.  S.  462)  erfordezlicheD 
Schutz-  und  Empfehlungsbriefe ,  namentlich  an 
die  Yon  ihm  zu  requirirenden  weltlichen  Obrig- 
keiten und  Beamten  zu  erlangen,  s.  einen  solchen 
y.  1285  (König  y.  Frankreich)  Lea  2,  575,  vgl. 
femer  Fredericq  1,  264.  805;  Lea  2,  678; 
Wattenbach  Handbuch  S.  7;  Formular  hd 
Eymeric.  1.  o.  Deshalb  zog  auch  die  Nichtein- 
haltung dieser  Formalität  keine  Nichtigkeit  seines 
Vorgehens  nach  sich.  Auch  bei  der  demnächst  6^ 
folgenden  ersten  Zusammenberuf^ng  des  Klenu 
und  Volkes  (s.  Anm.  3)  sollte  er  sein  Bestallangs- 
schreiben  Terlesen,  Beziers  1246  ^Instruktion  fui 
die  Inquisitoren)  c.  1,  M.  23,  716;  Limborch 
IL  2  p.  246;  s.  weiter  Henner  S.  69. 

0  Z.  B.  Geldgier,  Feindschaft  oder  Freund- 
schaft. 

^  Clem.  2  de  heret  V.  3 ,  s.  noch  die  folg. 
Anm. 

8  Vgl.  Pegna  comm.  61  ad  Eymeric.  111. 
qu.  12;  Limborch  IL  2,  p.  110  und  Henner 
S.  90.  91. 

^  In  welchem  die  zur  Bestellung  berechtigten 
Ordensoberen  in  der  gedachten  Weise  einen  an- 
deren zu  ernennen  hatten,  ansdrücklich  herror- 
gehoben  in  Clem.  IV.  1266,  P.  n.  19559,  Fre- 
dericq 1, 134. 

»0  Limborch  IL  %  p.  109w 

11  Dass  diese  dem  Papst,   als  dessen  Bevoll- 
mächtigte die  Inquisitoren  galten ,  beliebig  frei- 
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deren  Bezirk  ^  und  durch  die  mit  Genehmigiuig  des  Oberen  erfolgte  Resignation  ^ 
während  beim  Tode  und  beim  Amtsverlnste  des  den  Inquisitor  bestellenden  kirchlichen 
Oberen  sein  Amt  nicht  erlosch  3. 

Kraft  ihres  Amtes  waren  die  Inquisitoren  insbesondere  befugt: 

1 .  ihre  Befehle  und  Anordnungen  durch  Androhung  und  Verhängung  yon  kirch- 
lichen Gensuren,  n&mlich  der  Exkommunikation,  des  Interdikts  und  der  Suspension, 
zur  Durchführung  zu  bringen  ^, 

2.  allen  Welt-  und  Ordensgeistlichen,  insbesondere  auch  den  Ablasspredigem 
an  den  Orten  und  zu  den  Zeiten,  an  welchen  sie  in  Ausübung  ihres  Amtes  zum  Volke 
predigen  wollen,  dies  zu  verbieten  ^. 

b.  £inzel-  oder  Eoilegial-Amt.    Eine  allgemeine  Norm  darüber,  ob  die 


stand,  nntexlag  keinem  Zweifel.  Ferner  ist  aber 
den  Ordenioberen  mit  dem  Anstellungsrecht 
lefelmässig  sngleich  die  Befngnlss  fibertragen 
worden,  die  Inquisitoren  und  zwar  auch  die  Tom 
papstlichen  Stuhl  deputirten  zu  entfernen,  Inno- 
cenzIY.  1!U6,  P.n.  1199S  (S.  466  n.  11);  Inno- 
cenz  rv.  1248,  P.  n.  13057,  M.  !23,  669:  „tu  yero 
prior  de  consllio  senlornm  et  discretorum  ftatrum 
praefati  ordinis  einsdem  regni  inquisitoreshnlns- 
modi  auihoritate  nostra  remOTsas  transferasque 
alios  snbstitaas  vel  supersedere  facias,  cum  ex 
cansa  rational!  id  vlderis  faciendnm'':  Alex.  lY. 
1268,  P.  n.  17236,  Frede ricql,  130 (welcher 
Papst  nach  der  nicht  rlchtigeiiBehauptnng  TonL  e  a 
1,  344,  s.  dagegen  Henne r  8. 31  n.  1,  i.  J.  1257 
fOr  kurze  Zelt  den  Ordensoberen  die  betreffende 
BeftLgnlss  entzogen  haben  soll);  Clem.IY.  1266, 
P.  n.  19372,  Eymeric  app.  p.  66;  1266,  P.  n. 
19669,  Frederleq  1,  134;  Glem.  2  de  herot. 
y.  3.,  so  dass  die  Absetzungsgewalt,  wenn  der 
Inquisitor  selbststSndiger  gestellt  werden  sollte, 
ausdrOckUoh  ausgeschlossen  sein  musste  (Bei- 
spiel beiLea  1,  345).  Die  Entfernung  war  in 
das  Temfinftige  Ermessen  des  Oberen  gestellt, 
sollte  also,  wenn  schon  an  sich  die  Absetzung 
rechtsgültig  war,  nicht  ohne  einen  gerechtfertig- 
ten Gnmd  erfolgen.  Als  solcher  war  gesetzlich 
die  Erpressung  durch  Missbrauch  der  Amtsgewalt, 
welche  ausserdem  auch  mit  der  dem  Papst  Yor- 
bebaltenen  Exkommunikation  1.  s.  bedroht  war, 
anerkannt,  Clem.  2  und  Giern.  1  $.  4  de  heret. 
y.  3.  Weiter  galten  als  derartige  Gründe  die  hart- 
nackige Yerletzung  der  Amtspflichten,  nament- 
lich aus  Hass ,  Gunst  oder  um  weltlichen  yor- 
theils  willen,  vgl  Clem.  1  $.  4  cit.,  aber  auch 
aus  einem  tdlzugrossen  zu  Ungerechtigkeiten 
ffthrenden  Eifer  (Beispiele  derartiger  Absetzun- 
gen, so  des  Inquisitors  Robert  le  Bugre  1238, 
Fredericql,  111,  ferner  beiLea  2,  81),  dauern- 
de zur  Ausübung  des  Amtes  untauglich  machende 
Gebrechlichkeit  oder  ein  eine  solche  Unfähigkeit 
herbeiführendes  hohes  Alter ,  sowie  endlich  der 
Hangel  der  zur  Ausübung  des  Amtes  erforder- 
lichen Kenntnisse,  s.  Eymeric.  III  qu.  10  u. 
12;  HennerS.  72. 

1  Auch  dazu  ist  das  Recht  mehrfach  den  Or- 
densoberen ausdrücklich  übertragen  worden.  In» 
noeenz  TV.  1246,  P.  n.  11993,  S.  466  n.  11,  u. 
1248,  P.  n.  13067,  S.  468  n.  11,  jedoch  verstand 
es  sichy  da  dieselben  das  Absetzungsrecht  hatten, 
▼on  selbst,   yon  dieser  Befngnlss  sollte  ebenfalls 


nur  aus  gerechtfertigen  Gründen  Gebrauch  ge- 
macht werden. 

^  Die  Genehmigung  einer  solchen  in  Alex.  ly. 
1266,  P.  n.  16995,  Ripoll.  bull.  Praedic.  1, 286. 
S.  weiter  Henner  S.  76.  77. 

s  Also  weder,  wenn  der  Papst  den  Inquisitor 
selbst,  noch  wenn  ihn  ein  Ordenoberer  ernannt 
hatte.  Mit  Rücksicht  darauf,  dass  msn  die  In- 
quisitoren als  päpstliche  Delegaten  betrachtete, 
8.  458  n.  2  u.  Bd.  I  S.  193,  wurde  dies  anfing- 
lieh in  Zweifel  gezogen.  Sowohl  Clemens  ly. 
1265,  P.  n.  19379  u.  c.  10  in  yi  de  heret.  y.  2, 
wie  auch  Nikolaus  ly.  1290,  P.  n.  23302,  23312, 
bull.  Taur.  4,  103  haben  ausdrücklich  das  Nicht- 
erlöschen  festgesetzt  Allerdings  hat  die  Doktrin 
dies  mehlfach  mit  Rücksicht  auf  c.  5  (Bonif. 
yin.)  in  yi  de  rescr.  I.  3  (Bd.  IH  S.  817  n.  3), 
so  Johannes  Andrei  zur  Glosse  zu  c  10  cit. 
und  die  bei  Pegna  comm.  56  zu  Eymer.  III. 
qu.  7  Gitirten,  auf  den  Fall  der  Bestellung 
schlechthin  und  ad  sedis  apostolicae  beneplaci- 
tum  eingeschränkt,  und  das  Zusammenfallen  des 
Amtes  bei  der  Ernennung  ad  suae  Tolnntatis  oder 
Romanl  pontiflcis  beneplacitnm  behauptet.  Da- 
gegen Pegna  1.  o.  und  Henner  S.  7%  n.  6  aus 
dem  unrichtigen  Grunde,  dass  dies  mit  dem  in 
c.  10  dt.  betonten  favor  fidel  unvereinbar  sei, 
wahrend  in  der  That  das  letztere  cap.  eine  Spe- 
zialnorm fQr  die  Inquisition  giebt  und  c.  5  cit. 
sich  nur  auf  Gnadenreskripte  bezieht. 

^  So  schon  seit  Gregor  IX.,  8.  450  n.  6  u. 
n.  8;  Innocenz  1247,  P.  n.  12748,  Fredericq 
1,  117;  Alex.  ly.  1255,  P.  n.  15731  u.  16132, 
ibid.  p.  123.  127;  c.  11  %.  2  (Giern.  ly.)  in  yi 
de  heret.  y.  2;  Gregor  XI.  1376,  Fredericq 
1,  237,  seit  Alexander  ly.  schon  unter  Aufhe- 
bungaller entgegenstehenden  Privilegien.  Selbst- 
yerstindlich  stand  ihnen  auch  das  Recht  der  Ab- 
solution von  diesen  Censuren  zu.  ygl.  auch 
Henner  S.  80.  81,  welcher  freilich  unrichtiger 
Weise  hiermit  das  Recht  zum  Erlasse  der  wegen 
Ketzereien  verhängten  Strafen  vermengt. 

^  Die  älteren  Bullen  bestimmen  dies  nur  hin- 
sichtlich der  Ablassprediger,  so  z.B.  Innocenz  1247 
cit.,  ebenso  auch  noch  c.  11  $.2  in  yi  cit.  s. 
ferner  Bernard.  Guidon.  P.  ly.  p.  199  r., 
Eymer.  III.  qu.  37.  Das  erstere  hat  die  Doktrin 
aus  dem  Recht,  das  yolk  zur  Anhörung  der  Pre- 
digt zusammen  zu  berufen,  S.  458  n.  3,  berge* 
leitet,  Eymer.  III.  n.  48  1.  f. 
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Inqaisitionsgeriohte  Einzel-  oder  Kollegial- Gerichte  sein  sollten,  ist  niemals  seitens 
des  päpstlichen  Stahles  erlassen  worden,  vielmehr  entschied  darfiher,  ob  der  Inquisitor 
als  Einzelrichter  amtiren  konnte  oder  nicht,  lediglich  die  Art  seiner  Bevollmichtigang. 
Als  Kegel  lässt  sich  aber  feststellen ,  dass  selbst,  wenn  mehrere  Inquisitoren  ernannt 
worden  sind,  doch  stets  einer  allein  alle  Funktionen  auszuüben  befugt  war^.  Im 
übrigen  blieb  aber  in  diesen  Fällen  die  Vertheilung  der  Geschäfte  den  Inquisitoren 
selbst  überlassen,  und  wenn  gleich  mitunter ,  so  namentlich  bei  der  feierlichen  Publi- 
kation verurtheilender  Erkenntnisse  alle  oder  mehrere  Richter  zusammentraten',  so 
rechtfertigt  sich  doch,  weil  ein  solches  Zusammenwirken  weder  wesentlich  noch  erfor- 
derlich war,  die  Behauptung,  dass  die  Inquisitionsgerichte  nicht  als  Kollegial-  son- 
dern als  Einzelgerichte  organisirt  gewesen  sind  '. 

4.  Die  Privilegien  der  Inquisitoren.  Im  Laufe  der  Zeit  sind  den  Inquisi- 
toren folgende  Privilegien  verliehen  worden : 

1.  die  Exemtion  von  der  Gewalt  ihrer  Ordensoberen  in  allen  ihre  Inquisitions- 
tbätigkeit  betreffenden  Angelegenheiten  ^, 

2.  das  Recht  zur  Ertheilung  eines  zwanzig-,  bez.  vierzigtägigen  Ablasses  bei 
Abhaltung  der  in  Ausübung  ihres  Berufes  veranstalteten  öffentlichen  Versamm- 
lungen *, 

3.  das  Recht,  sich  gegenseitig  von  der  Exkommunikation,  wenn  sie  in  dieselbe 
verfallen  waren,  zu  absolviren,  sofern  ihre  Oberen  in  Folge  der  ihnen  vom  päpst- 
lichen Stuhl  verliehenen  Privilegien  die  Berechtigung  zur  Absolution  besassen^,  also 
nicht  in  solchen  Fällen,  in  welchen  die  Absolution  dem  Papste  vorbehalten  war'. 


1  Innocenz  IV.  125*2,  P.  n.  14586,  Kymeric. 
app.  p.  6 ;  „Qaod  si*duo  ex  vobis  bis  non  inter- 
fuerint ,  unus  ea  nlbilominns  exeqnatnr'';  Inno- 
cenz IV.  1254,  P.  n.  15268  u.  Alex.  IV.  1255, 
P.  n.  16132,  Frederilcq  1,  122.  128j  GregorX. 
1277,  P.  B.  20720,  ibid.  1,  136  0,8imul  vel  sepa- 
ratim  ant  singulariter ,  prout  negotii  utilitas 
suadebit'O;  c.  11  (Clemens  IV.)  in  VItode  heret, 
V.  2  (ebenso).  Die  Anweisungen  an  die  Ordens- 
oberen  gehen  gleichfalls  dahin ,  Inquisitoren  in 
der  gedachten  Weise  zu  bestellen,  Gregor  XI. : 
Abexordio  1372,  Fredericq  1,  224:  „inqui- 
sitores  .  .  .  deputetis,  qni  simul  vel  separatim, 
prout  negocii  utilitas  suadebit .  .  .  efflcaciter  et 
discrete  procedant";  Bonifaz  VIII.  1399,  ibid. 
p.  269  (ebenso). 

2  Molinier  p.  240.  244.  Auch  ist  in  Betreff 
der  Protokolle,  welche  mehrere  Richter  angeben, 
stets  zu  untersuchen ,  ob  nicht  blos  einer  in  der 
That  der  Inquisitor  gewesen  ist  und  die  andern 
nur  als  Stellvertreter  desselben  fangirt  haben,  so 
ibid.  p.  124.  Vgl.  überhauptH  enn e r  S.  108. 109. 

S  Daran  ändert  es  auch  nichts ,  dass  in  ge- 
wissen Fällen  der  Inquisitor  den  Bischof  zuzu- 
ziehen hatte,  8.  unten  $.294.  In  diesen  mussten 
beide  Gerichte  gemeinsam  handeln,  aber  deshalb 
wurde  das  Inquisitionsgericht  nicht  zum  Eolle- 
gialgericht. 

4  S.  die  S.  457  n.  8  citlrten  Bullen  Alexan- 
ders IV.  und  Clemens^  IV.,  während  sie  im  Üb- 
rigen den  Ordensstatuten  und  ihren  Ordens- 
oberen unterworfen  blieben,  Henner  S.  287  ff. 
Wegen  der  besondem  Rechte  der  letzteren  hin- 
sichtlich der  Bestellung  und  Abberufung  der 
Mönchs-Inquisitoren  r.  S.  456  n.  11 ;  S.  458 


n.  11  u.  S.  459  n.  1. 

5  wahrend  noch  Gregor  IX.  1233,  P.  n.  9152, 
Fredericq  1,  92  und  1237,  P.  n.l0362,  M.  23, 
75  selbst  allen,  welche  der  Predigt  der  Inquisitoren 
beiwohnen ,  einen  20tagigen ,  denen ,  welche  sie 
bei  der  Verfolgung  der  Ketzer  unterstützen, 
einen  3jährigen  Ablass  de  iniuncta  poenltenüa 
gewährt,  werden  seit  Innocenz  IV.  1251,  P.  n. 
14406,  Eymer.  app.  p.  13;  1254,  P.  n.  15411, 
1.  c.  p.  20;  Alexander  IV.  1266,  P.  n.  16731  nnd 
16132,Fredericql,124. 127  dieinquisitoren  er- 
mächtigt, allen,  welche  bei  Jenen  Versammlungen 
anwesend  waren  („qui  ad  convocationem  acees- 
serint^')  und  ihre  Sunden  anfHohtlg  bereut  und 
gebeichtet  hatten ,  je  nach  ihrem  Befinden  den 
einen  oder  anderen  Ablass  zu  gewähren.  Vgl.  auch 
Bernard.  Guid.  III.  p.83.  197;  Eymeric.  III. 
n.  48.  55.  165.  171.  180.  189.  199.201.  u.  qu. 
121—124. 

6  Alex.  IV.  1256,  Lea  1,  576  u.  1261,  P.  d. 
18047,  Sbaralea  bull.  Franc  2,416;  UrbanlV. 
1262,  P.  n.  18390,  bull.  Taurin.  3,  694  (sUmmt- 
lieh  fast  wörtlich  übereinstimmend) :  „ut  si  yos 
(et  fratres  yestri  oxdinis  socios  yestros)  exeommu- 
nicationls  sentenüam  et  Irregularitatem  incurrere 
aUquibus  casibus . . .  contingat  Tel  recolatls  etiam 
incurrisse,  quiapropter  iniunetum  vobis  ottcium 
ad  priores  yestros  de  leyi  super  hoc  recurrere 
non  potestls,  mutuo  yos  supra  bis  absolyere  iuxta 
formam  ecclesiae  et  yobiscum  auctoritate  nostra 
dispensare  possitis  in  casibus  in  quibus  dictis 
prioribus  ...  est  ab  apostolica  sede  concessum''. 
Vgl.  Bernard.  Guid.  ip.p. 217;  Eymeric  lU. 
qu.  23. 

''  So  bei  Erpressung  durch  Amtamissbrmuch, 


§.290.]    Die  Strafgewalt.  7.— 14.  Jahrb.   Päpstliche  Ketsergerichte.    Organisation.         461 

4.  die  Befagnifls,  sich  gegenseitig  von  etwaigen  Irregularitäten,  welche  sie  be- 
troffen hatten,  zu  dispensiren  ^ 

5.  ein  vollkommener  Ablass^ ; 

6.  das  Recht  diejenigen ,  welche  znr  Bekämpfung  der  Ketzerei  das  Kreuz  ge- 
genommen hatten,  die  s.  g.  KrenzbrQder,  cruce  signati,  auch  familiäres  ge- 
nannt ^  a.  vom  Kirchenbann,  vom  Interdikt  und  von  der  Suspension  zu  absoiviren  ^^ 
b.  zu  diesen  gehörige  ELleriker,  welche  in  Folge  ihres  Celebrirens  unter  Nichtbeach- 
tung der  gedachten  Censuren  irregulär  geworden  waren,  von  der  Irregularität  zu  dis- 
pensiren^, c.  die  Oelttbde  der  gedachten  Kreuzbrüder  umzuwandeln  <^,  d.  ihnen 
denselben  Ablass  wie  den  Kreuzfahrern  nach  dem  heiligen  Lande  zu  gewähren, 
e.  ihnen  zu  gestatten,  während  eines  allgemeinen  Interdikts  dem  Gottesdienst  beizu- 
wohnen und  die  Sakramente  an  Orten,  an  welchen  auf  Grund  eines  päpstlichen  Indul- 
tes Gottesdienst  abgehalten  wird,  zu  empfangen'',  f.  sowie  unrecht  erworbenes 
Ont  zu  behalten ,  wenn  sich  auf  Verlautbarung  durch  den  Pfarrer  oder  Bischof  kein 


bei  UntorUssung  des  Einschreitens  oder  beinnge- 
rechtfertigter  Verfolgung  ans  unerlaubten  Motiven 
und  bei  nnbereohtigter  Beschlagnahme  Ton  kirch- 
lichen Beneflzlen,  dem.  1.  $.4  a.  Clem.  2  de 
heret.  Y.  3j  s.  auch  Eymerie.  III.  qn.  23; 
Henner  S.  83.  84. 

1  S.  die  S.  460  n.  6  angeführten  Bullen.  Doch 
hat  sich  die  Praxis  nicht  wie  bei  der  Absolution 
an  die  in  denselben  auch  für  die  Dispensation 
anfjgesteUte  Beschräniung  gehalten,  weil  sonst 
das  PriTileg  wegen  der  fast  ausschliesslich 
dem  Papste  YOrbehaltenen  Dispensation ,  Bd.  I 
S.  6ö,  so  gat  wie  gegenstandslos  geblieben  wäre. 
In  Frage  konnte  namentlich  die  irregularitas  ex 
defectn  perfectae  lenltatis,  a.  a.  0.  S.  28,  kommen. 
Allerdings  haben  sich  die  Inquisitoren  bei  Aus- 
lieferung der  Ketzer  an  die  weltliche  Obrigkeit 
in  Anhalt  an  c.  27  (Innoc.  III.)  X  de  V.  S.  V. 
40  der  hier  Torgeschriebenen  Protestation  be- 
treffend die  Yerschonung  mit  Todes-  oder  yer- 
stümmelnder  Strafe  bedient ,  Fälle  bei  Frede- 
xicq  p.  157  (1310)  p.  310  (1429);  s.  ferner 
Eymer.  UI.  n.  199^  Limborch  IV.  40.  41 
p.  365.  378,  um  sich  vor  dem  Eintritt  der  Irre- 
gularität zu  schützen,  denn  nach  der  damals  mass- 
gebenden Anschauung  wurde  derselbe  dadurch 
ausgeschlossen,  obwohl  die  Inquisitoren  wassten, 
dass  die  weltlichen  Obrigkeiten  trotz  der  Pro- 
testation nicht  nur  die  Todesstrafe  zu  vollstrecken 
verpflichtet  waren,  sondern  auch  sogar  durch 
kirchliche  Strafen  dazu  angehalten  werden  sollten, 
8.  o.  S.  215  u.  389.  Immer  konnte  aber  die  Irregula- 
rität in  Fällen  eintreten,  in  denen  die  Protestation 
einmal  unterlassen  war,  oder  der  Yerurtheilte  vor 
der  Übergabe  an  den  weltlichen  Arm  in  Folge 
der  schlechten  Qefangnisse  oder  in  Folge  der 
Tortur  gestorben  war.  Vgl.  überhaupt  He  n n er 
S.  86  ff.,  wo  auch  die  hier  nicht  zu  berücksich- 
tigende päpstliche  Gesetzgebung  des  16.  Jahr- 
hnnderts  besprochen  ist. 

2  Innocenz  IV,  1264  §.  2,  P.  n.  16407,  bull. 
Taur.3, 590  und  Eymerie  app.  1. 98;  Alexan- 
der lY.  1255,  P.n.  16132,  Fredericql,  127; 
(8.  auch  P.  n.  16611);  ürban  IV.  1262  S-  13, 
P.  n.  18263,  bull.  Taur.  3,  689  (s.  auch  P.  n. 
18388,  Eymerie,   p.  137);  Clemens  IV.  1265, 


P.  n.  19372,  Eymerie.  p.  139  (s.  auch  P.  n. 
19924);  GregorX.  1273, P. n.  20720,  Fredericq 
1,  138  (P.  n.  20724);  Nicolaus  IV.  1290,  P.  n. 
23297  u.  23298,  Ripoll  bull.  Praedic.  2,  29  in 
der  Form,  dass  ihnen  der  Ablass  der  Kzenzfalirer 
nach  dem  4.  Lateran-Konzil,  M.  22,  1067  (ple- 
nam  suorum  concedimus  yeniam  peccatorum)  er- 
tbeilt  wird.  Eine  Ausnahme  macht  Alex.  IV. 
1269,  P.  n.  17663,  bulL  Tanr.  3 ,  668,  welche 
der  plena  venia  gedenkt. 

s  Welche  in  Folge  dessen  verpflichtet  waren, 
alle  der  Ketzerei  Verdächtige  aufzusuchen ,  ge- 
fangen zu  nehmen  und  zu  verfolgen,  die  Inqui- 
sitoren zu  beschützen  und  in  jeder  Weise,  wo 
möglich  auch  mit  Geld  zu  unterstützen,  sowie 
die  seitens  der  Inquisitoren  geforderten  Dienste, 
wie  z.  B.  die  Besichtigung  der  Gefängnisse,  die 
Begleitung  der  Ketzer  zur  feierlichen  Vemr- 
theilung  u.  s.  w.  zu  leisten.  Verbände  und  Ver- 
einigungen solcher  Kreuzbrüder  haben  sich  wäh- 
rend desl3. Jahrhunderts  inFrankreicb, Italien  und 
Spanien  gebildet,  Lea  2,  217.  229,  Henner 
S.  171. 

*  Innoc.  IV.  1264,  P.  n.  15293,  bull.  Taur.  3, 
fJ85  und  P.  n.  16429,  M.  23,  686,  an  letzterer 
Stelle  :  „ab  interdicti,  suspenslonis  et  excommu- 
nicationum  sententiis  canonicis  et  praesertim  illis 
quas  pro  incendiis  vel  efCractionibus  ecdesiarum 
sen  iniectione  manuum  violenta  in  personas  ecde- 
siasticas  inourrerunt  et  aliis  quoque  sententiis  a 
nobis  vel  authoritate  nostra  generaliter  promul- 
gatis ,  nisi  adeo  et  enormis  excessus  f aerit  per- 
sonarum,  quod  ab  his  oporteat  absolutionis  bene- 
flciom  per  sedem  apostolicam  obtineri*. 

5  S.  die  beiden  cit  Bullen.  Erst  Clemens  VII: 
Cum  sicnt  ex.  v.  1630,  bull.  Taur.  6,  134; 
Eymerie.  app.  p.  139,  hat  diese  Befugniss  auf 
alle  Irregularitäten  ausgedehnt. 

^  Von  den  beiden  cit.  Bullen  bestimmt  die 
letztere  ausführlicher  als  die  andern:  „commu- 
tandi  .  . .  vota  .  .  voventium  et  votornm  quali- 
tate  pensata,  terrae  sanctae  votis  aliisque  per- 
petuis,  quae  commutationis  non  admittant  reme- 
dium  (also  Gelübde  der  Keuschheit  und  der  pio- 
fessio  religlosa)  dumtaxat  exceptis'^ 

"^  S.  die  citirten  Bullen. 
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RestitntioBsberechtigter  gemeldet,  und  das,  was  zurückgewährt  werden  mnss  oder 
kann ,  nach  der  Bestimmung  der  Inquisitoren  für  die  Zwecke  der  Inquisition  ver- 
wendet wird  *, 

Privilegien,  welche  später  nicht  mehr  einzeln  und  besonders,  sondern  nachdem 
sie  feststehend  geworden  waren,  generell  ertheilt  worden  sind  ^. 

II.  Die  Stellvertreter,  Gehülfen  und  Unterbeamten  der  Inquisi- 
toren. 1.  Die  Stellvertreter.  Abgesehen  davon,  dass  selbstverständlich  der  Papst 
einem  Inquisitor  einen  Stellvertreter  bestellen  konnte ,  welcher  in  dem  von  demselben 
zugewiesenen  Wirkungskreise  unmittelbarer  päpstlicher  Bevollmächtigter  war  und 
auch  alle  Bechte  der  Inquisitoren  hattet  kpnnten  sich  auch  die  letzteren^  ihrerseits 
Stellvertreter  [vicarit,  commUsarii,  suhstüudj  deUgatij  vtces  germtes)  ernennen^,  und 
zwar  sowohl  zu  ihrer  vollen  Vertretung  innerhalb  ihres  Bezirkes  (tncarius  generalis)^  oder 
auch  blos  für  einen  Theil,  z.  B.  eine  Diöcese  desselben  "^  oder  mit  beschränkten  Voll- 
machten ^  (vioarku  Jipecialis)  ^.  Die  Vertreter  mussten  dieselbe  Qualifikation,  wie  die 
Inquisitoren  haben  i^,  und  durften  abgesehen  vom  Papst  nur  durch  den  sie  ernen- 
nenden Inquisitor  ^1  ihrer  Stellung  enthoben  werden  i^,  sofern  sie  sich  nicht  etwa  der 
Erpressung  durch  Amtsmissbrauch  schuldig  ^^  machten  ^^. 


1  Innoc.  IV.  1264,  P.  n.  16293. 

a  Vgl.  Bolle  Boiiifaz.IX.  ▼.  1399  (nicht  1400) 
Fredericq  1,  268. 

'  Henner  S.  94,  nach  diesem  auch  die  Pri- 
vilegien, iras  indessen  durch  die  StelWertretung 
nicht  bedingt  ist. 

^  Nicht  aber  die  Ordensoberen,  welche  die 
Inquisitoren  kraft  päpstlicher  Ermächtigung  zn 
ernennen  hatten,  da  diesen  Ton  den  Päpsten  nie- 
mals eine  solche  Befngniss  übertragen  worden 
ist,  Henner  a.  a.  0. 

5  Eine  solche  Ermächtigung  sich  Stellvertreter 
zn  bestellen ,  ist  schon  Konrad  v.  Marburg  ans- 
dra^kUch  1227  u.  1231  von  Gregor  IX.  gewährt 
worden,  S.  460  n.  3  u.  6. 

Da  die  nähere  Doktrin  S.  468  n.  2  die  Inqui- 
sitoren theils  als  delegati  papae,  theils  als  indices 
ordinarii  betrachtete ,  und  beiden  das  Recht  zur 
Delegation  zusteht,  Bd.  1  S.  186.  191,  so  konnte 
kein  berechtigter  Zweifel  an  dieser  ihrer  Befng- 
niss obwalten.  Formeln  für  die  Bestellung  bei 
Bernard.  Guidon.  P.  II  n.  46.  46,  p.  6ö.  66. 

6  Eymeric.  lU.  n.  43.  44.  Die  Ständigkeit 
ist  nicht,  wie  Henner  1,  97  meint,  wesentlich, 
lauten  doch  die  eben  citijten  Kommissorien  nur 
auf  Bestellung  bis  zum  Widerruf.  Ernannt  wur- 
den derartige  Yertreter,  wenn  der  Inquisitor, 
welcher  an  sich  verpflichtet  war ,  sein  Amt  per- 
sönlich auszuüben,  seinen  Bezirk  auf  längere  Zeit 
verlassen  musste  oder  sonst,  z.  B.  durch  Krank- 
heit, gehindert  war,  sein  Amt  wahrzunehmen. 

'  Eymeric.  IV.  n.37.  38.  39.  Solche  pflegten 
vielbeschäftigte  Inquisitoren ,  wenn  sie  in  einem 
solchen  Theil  ihres  Bezirkes  nicht  selbst  fnngiren 
konnten,  zu  bestellen. 

8  So  wurde,  s.  Eymeric.  III.  n.  37,  den  in 
der  vor.  Anm.  gedachten  Spezial -Yikaren  ge- 
wöhnlich nicht  das  Recht  ertheilt,  definitive  Ui^ 
theile  gegen  nicht  reuige  und  rOckfäUige  Ketzer 
zu  erlassen.  Nikolaus  lY.  (1291)  P.  n.  23723  er- 
theilt den  Franziskaner-Inquisitoren  von  Tuscien 
das  Recht,   aus  ihren  Ordensbrüdern  Vertreter 


zur  Absolution  der  reumüthig  zurückkehrenden 
Ketzer  zu  bestellen. 

Eine  Beschränkung  konnte  auch  in  der  Weise 
erfolgen ,  dass  mehrere  bestellte  Vikare  ermäch- 
tigt werden,  nur  gemeinsam  vorzugehen,  Eyme- 
ric. lY.  n.  41. 

Nachweisnngen  Über  solche  Stellvertreter  aus 
dem  13.  u.  14.  Jahrhundert  bei  Molinie r  p. 
130.  131.  278  u.  Henner  S.  98  n.  ^ 

^  Subdelegiren  konnten  sie  abgesehen  von 
einzelnen,  keine  discussio  juris  erfordernden 
Akten  nicht,  s.  Bd.  I  S.  186.  187;  Henner 
S.  102. 

^  Da  sie  an  seiner  Stelle  fnngiren  sollten ,  s. 
auch  £[enner  S.  96.  Erst  Olemens  Vü.:  Com 
sicnt  cit.  V.  1630,  Eymeric.  app.  p.  139,  hat 
für  sie  das  Alter  auf  das  angetretene  dreissigste 
Jahr  herabgesetzt 

1^  Vgl.  auch  Wattenbach  Handbuchs.  11. 

^  2  Nicht  blos  aus  einem  der  für  die  Absetzung  der 
Inquisitoren  massgebenden  Grunde,  so  Henner 
S.  99,  denn  alle  waren  nur  Delegirte  ihres  Hacht- 
gebers.  Daher  lauten  die  citirten  Kommissorien 
auch  zum  Theil  auf  Widerruf,  und  es  erloseh 
ihre  Stellung  zugleich  mit  dem  Tode  ihres  De- 
leganten. 

13  Für  diesen  Fall  gesUttet  Clem.  2  de  heret. 
Y.  3  auch  den  Ordeusoberen  die  Amotion. 

^*  Mehrfach  werden  auch  socti  der  Inquisitoren 
erwähnt,  so  fast  gleichlautend  Alex.  IV.  1261, 
P.  n.  18032;  Urban  IV.  1262,  P.  n.  18418, 
Sbaralea  2,  414  u.  Ripoll  1,  433,  s.  auch 
Eymeric. app. p. 54;  Clemens IV. bei B er nard. 
Guidon.  p.  216:  „ne  cathohcae  fldel  negotium 
...  ex  defectu  personamm  conti  ngat,  . .  .  qao- 
modolibet  impediri,  .  .  .  mandamus,  quatenus  tv 
Ali,  prior  provincialis,  singulis  ex  fratribut 
socios,  fratres  videl.  eiusdem  ordinis  providos 
et  discretos  ac  etiam  negotio  congruentes,  de  qui- 
bus  hi,  quibus  asslgnati  fuerint,  merito  valeant 
consolari,  sublata  difflcultate  quaübet  asslgniie 
procures ,  et  nihiiomlnus  tarn  tu  quam  vo9  alii 


J 
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2.  Die  Inquisitionsnotare.  Zur  Anfselchnnng  der  gerichtlichen  Akte  und 
Verhandlungen  bedienten  sich  die  Inquisitoren  ^  zunächst  der  Notare  der  weltlichen 
Ftbrsten  und  Bischöfe  oder  zweier  gUubwUrdigen  Männer  2,  doch  ist  schon  von 
Alexander  IV.  1260  bestimmt  worden  3,  dass  in  Ermangelung  oder  fehlender  Bereit- 
willigkeit der  weltlichen  Notare  diejenigen  Mitglieder  der  Mönchsorden ,  welche  vor 
ihrer  Profess  dieses  Amt  bekleidet  hatten ;  auf  Requisition  der  Inquisitoren  als  solche 
fungiren  sollten,  wogegen  ürban  IV.  mit  Racksicht  darauf,  dass  offenbar  zuerst 
von  ihm  auch  besondere  Inquisitionsnotare  ernannt  worden  sind  ^,  diese  Pflicht  auf 
die  Ordensbrflder  der  Inquisitoren  und  die  eben  gedachten  päpstlichen  Notare  be- 
schränkt hat^.  Vor  der  Übernahme  des  Amtes  oder  der  Funktionen  hatte  der  Notar 
einen  Eid  auf  getreue  Erfüllung  seiner  Amtspflichten  zu  leisten  <^. 

3.  Die  Eonsultoren.  Wie  die  fibrigen  kirchlichen  Richter,  namentlich  die 
Bischöfe  bei  der  Ausübung  ihrer  richterlichen  Funktionen  geeignete  Personen  als  asses- 


priores,  subpriores  conTentaalea  ao  vicarii,  quo- 
tiena  ab  eisdem  fratrlbns,  quibns  dictnm  est 
commiwnm  negotiam  ac  oommittetur  in  poBtenun, 
ftieritis  reqnlBiti  et  dioto  negotio  foerit  opportu- 
Dnm,  de  allis  eüam  fratrlbns  einsdem  ordinis 
praeter illos  qni  eis  insoolos  deputati  faeTint, 
enm  omni  promptltadlne  providere  cnretis''. 
Henner  8.  105  OTklärt  diese  ffit  Gehilfen  der 
Inqnisitoien  bei  der  Besorgung  der  nicht  proces- 
snalischen,  also  der  administrativen  Geschäfte 
der  Ketzergerichte  mit  einer  Mittelstellung  (?) 
zwischen  einem  rein  richterlichen  und  rein  admi- 
nistratiyen  Funktionär,  indem  er  sich  namentlich 
auf  die  Bulle  Gregors  XI.  ▼.  1373,  Eymeric.  II 
p.  146  VL  Hl  p.  694  beruft,  welche  den  Domini- 
kaner- und  Franziskaner-Inquisitoren  gestattet, 
beliebig  an  die  römische  Kurie  zu  reisen  und  sich 
dazu  einen  so  eins  aus  den  Mönchen  frei  ohne 
Rfickslcht  auf  die  Zustimmung  der  Ordensobeien 
auszuwählen.  Er  schliesst  daraus,  dass  der  socius 
des  Inquisitors  nicht  Vertreter  desselben  gewesen 
sein  könne,  da  er  sonst  gerade  hätte  zurück- 
bleiben müssen.  Wenn  indessen  die  erst  citirten 
Bnllen  die  Prioren  anweisen ,  den  Inquisitoren, 
damit  die  Inquisition  nicht  aus  Mangel  an  Per- 
sonal in  das  Stocken  gerathe,  Mönche  als  Socien 
zuzuweisen,  so  heisst  das  nicht,  dass  diese  den 
Inquisitoren  Seelen  ernennen  (so  Henn  er  S.  103, 
freilich  im  Widerspruch  mit  S.  95  n.  3),  sondern 
dass  sie  bestimmte  geeignete  Mönche  yon  anderen 
Geschäften  entbinden  and  sie  den  Inquisitoren 
zur  YerfSgung  stellen  sollen,  damit  sich  diese 
ihrer  Hülfe  und  zwar  nach  ihrer  eignen  Anord- 
nung und  Bestimmung,  also  entweder  als  Stell- 
▼ertreter  in  dem  gedachten  Sinne  oder  blos  zu 
einzelnen  Akten  und  Geschäften  der  Inquisition 
bedienen  konnten.  Demgemäss  ist  der  Socius 
kein  Inquisitionsbeamter  mit  einem  ein  für  alle 
mal  festbestimmten  und  sich  stets  gleich  bleiben- 
den Geschäftskreis.  Deshalb  erscheint  es  auch 
nicht  auffällig,  dass  sie  bei  Urban  IT.  1262  $.  13, 
P.  n.  18263,  bull.  Taur.  3,  689  und  Gregor  X. 
1273,  P.  n.  20720,  Fredericq  1,  138  bei  der 
Bewilligung  eines  3jährigen  Ablasses  mit  den 
anderen  Hülfsbeamten  der  Inquisitoren  (socU 
vero  fratribus  Tostri  ordinis  et  notarlis  vestris) 
zusammengestellt  werden,  und  dem.  2  de  heret. 
y.  3 :  ^.DOtarii  yero  et  offlciales  dicti  offlcii  nec- 


non  flratres  et  sooii  inquisltorum  et  commissario- 
rum  ipsorum"  auch  von  Socien  der  Stellyertre- 
ter  der  Inquisitoren  spricht ,  da  dieselben  sich 
offenbar  ebenso  wie  die  von  ihnen  vertretenen 
Inquisitoren  der  Hülfe  der  als  Socien  letzteren 
zugewiesenen  Mönche  bedienen  konnten,  s.  auch 
S.  462  n.  9. 

i  In  Gemässhelt  des  c.  11  (Lateran.  lY.  1216) 
X  de  probat.  IL  19. 

3  Beziers  1246  c.  4,  M.  23,  717;  Molinler 
S.  133  Anm.  (Anfang  des  14.  Jahrb.);  Lim- 
borch  lib.  sent  Tholos.  (p.  36. 176. 281  ebenso) 
s.  welter  Henner  S.  116. 118. 

3  P.  n.  17966,  bull.  Taurln.  3, 672. 

*  Denn  erst  in  den  in  der  folgenden  Anm. 
citirten  Bullen  werden  solche  erwähnt  Daher 
bedeutet  anfänglich  notarlus  inquisitionls  den  bei 
dem  Inquisitionsgericht  beschäftigten,  nicht  den 
bei  demselben  angestellten  Notar. 

5  ürban  IV.  1262  S-  7  cit,  bull.  Taur.  3,  687; 
Gregor  X.  1273  dt.,  Fredericq  1,  138  u.  c. 
11.  (dem.  IV.)  J.  1  in  VI  de  heret.  V.  2,  welche 
gleidilauten  und  Überdies  auch  den  Mitgliedern 
anderer  Orden,  welche  früher  Notare  gewesen 
waren,  femer  auch  Weltgeistlichen,  welche  das 
Amt  solcher  bekleiden,  und  zwar  beiden,  selbst 
wenn  sie  die  höheren  Weihen  besitzen,  die 
Befügniss  gewähren,  als  Inquisitionsnotare  zu 
fungiren. 

Erst  Karl IV.  hat  1369,  Fredericq  1,  216 
den  Inquisitoren  in  Deutschland  das  Recht  ge- 
geben, sich  für  Jede  Diözese  einen  Öffentlichen 
Notar  zu  ernennen.  Päpstlicherselts  hat  man 
dagegen  den  Inquisitoren  undihren  Stellvertretern 
ein  solches  Recht  erst  im  16.  Jahrhundert  ertheilt, 
Pius  IV.  1661:  Pastoralls  ofAcii  bei  Ey  mer.  app. 
p.  161. 

Vgl.  des  Weiteren  He nn er  S.  118  ff.,  welcher 
aber  nioht  gehörig  zwischen  der  Pflicht  und  dem 
blossen  Recht,  das  Notariats-Amt  bei  der  Inqui- 
sition zu  übernehmen,  unterscheidet. 

^  Clem.  1.  $.  3  i  f.  de  heret.  V.  3  ,  vgl.  auch 
den  von  Karl  IV.  vorgeschriebenen  Eid,  s.  vor. 
Anm. 

Über  die  N  ehe  n  fu  n  k  ti  0  n  e  n  der  Notare,  z.  B. 
Führung  der  Ubrl  poenltentiarum  (des  Verzeich- 
nisses über  die  den  verurtheilten  Ketzern  auf- 
erlegten Bussen)  H  e  n  n  e  r  S.  128. 
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sores  oder  eontiiiarü,  d.  h.  als  Berather,  zuziehen  konnten  ^  so  wurde  dies  nicht  nur 
den  Inquisitoren  gestattet,  sondern  sogar  auch  schon  früh  durch  die  Pftpste  an- 
empfohlen ^j  um  so  mehr  als  die  ersteren  vielfach  nicht  gleichmftssig  in  der  Theologie 
und  im  geistlichen  und  weltlichen  Recht  bewandert  waren,  Die  Auswahl'  und  die 
Bestimmung  der  Zahl  derselben^  hing  von  dem  Belieben  4er  Inquisitoren  ab^.  Stän- 
dig war  das  Amt  der  Konsultoren  nicht,  vielmehr  wurden  sie  stets  zu  einem  einzelnen 
Prozesse  zugezogen  ^  und  vor  Beginn  ihrer  Thätigkeit  auf  Beobachtung  ihrer  Pflich- 
ten, namentlich  auf  Oeheimhaltung  der  Verhandlungen  beeidet''.  Auch  waren  die 
Inquisitoren  befugt,  die  von  ihnen  ausgewählten  Eonsultoren  zur  Übernahme  ihrer 
Funktionen  zu  zwingen^. 

Eine  Pflicht  für  die  Inquisitoren,  sich  derartiger  Berather  zu  bedienen,  bestand 
im  Allgemeinen  nicht  ^,  nur  in  dem  Falle,  wenn  die  Namen  der  Zeugen  und  Denun- 
zianten dem  Angeklagten  verheimlicht  wurden  ^^,  war  dies  (um  dem  letzteren  eine 


1  c  9  (Verona  1184)  X  de  heret.  Y.  9;  Mün- 
chen kanon.  GhiichtSTerlahren  1,  78,  P.  Fonr- 
nier  les  offlcialiMs  an  moyen  age.  Paris  1880 
p.  25. 

2  GregoiIX.  1235, P.  n.  9993. 9995,  F r edeiieq 
1,  lOOn.  101  (sapientiam  consilfol;  Alex.  IV. 
1260,  P.  n.  17800,  bull.  Taui.  3,  670  (peritos  ad- 
Tocare);  ürban  IV.  1262  %,  10,  ibid.  p.  689: 
„accersendi  qnoque,  prout  ezpedieiit,  peritos 
quosUbet,  ut  vobis  in  ferendis  hninsmodl  senten- 
tlifl  praebeant  conBilinm  opportnnum  ac  ▼obis 
assistant";  c.  12  (BoDlfac.  VUI.)  in  VI  de  heiet 
y .  2 :  „advocandi  qnoqne,  prent  ezpedierit,  iure 
peritos  qnoslibet,  nt  vobis  assistant  etin  hniusmodi 
ferendis  sententiis  praebeant  consllium  opportu- 
nnm  ac  eis,  qnod  super  bis  yobis  humiUter  pare- 
ant,  in  Ylrtaie  obedientiae  ininngendi^ 

3  S.  die  Yor.  Anm.  Über  ihre  Qaaliflkation  war 
nur  bestimmt,  dass  sie  erfahrene  und  kenntniss- 
reiche, zu  diesem  Amte  geeignete  Männer  sein 
sollten,  8.  Tor.  Anm.  Dem  geistlichen  Stande 
brauchten  sie  nicht  anzugehören,  Bernard. 
Guldon.  III  n.  28  p.  125:  „habito  snper  his 
com  sapientibus  et  discretis  viris  in  utroque  pe- 
ritis  tarn  saecularibus  quam  regularibus  diligentl 
consilio";  Molinierp.  17;  Henner  S.  141. 

^  S.  Anm.  2.  Gewöhnlich  sind  es  mehr  als  zwei, 
mitunter  eine  sehr  grosse  Zahl,  bei  Molinie r 
p.  17,  sogar  27,  wotou  16  geistliche,  12  welt- 
liche.  Andere  Beispiele  bei  H e  n  n  e  r  S.  143  n.  2. 

5  Auch  haben  die  Inquisitoren  seit  dem  14. 
Jahrhundert  öfters  Gutachten  von  juristischen 
und  theologischen  Fakultäten  eingeholt,  Lea  2, 
123.  577  u.  Fredericq  1,  155;  weitere  Nach- 
Weisungen  bei  Henner  S.  145  n.  2,  mitunter 
auch  Yon  einzelnen  durch  Gelehrsamkeit  ausge- 
zeichneten Personen,  Fredericq  1,  327 (1448). 

0  Vgl.  die  Formeln  für  die  Einberufung  Yon 
Konsultoren  bei  Bernard.  Guidon.  I.  n.  31.32 
p.  26.  Ein  Honorar  erhielten  sie  für  die  Kegel 
nicht,  wennschon  der  Inquisitor  ein  solches  ge- 
währen konnte,  L  ea  1,  388. 
.    ^  Leal,  570;  Henner  S.  144. 

8  c.  12  In  VI  de  heret,  cit.,  s.  Anm.  2. 

9  Das  ergeben  die  Anm.  2  citirten  Bullen. 
Doch  war  es  vielfach  Übung  solche ,  sei  es  bei 
der  Einleitung  des  Prozesses,  Lea  1,  570,  sei  es 
beim  Auftauchen  schwieriger  Fragen ,  sei  es  bei 


der  Fällung  des  Urthells,  He nn er  S.  150  ff., 
zuzuziehen.  Aueh  darüber,  in  wie  weit  ihnen 
Mittheilung  Ton  dem  PiozessYerfahren  und  seinen 
Ergebnissen,  ob  Tollständig  oder  nur  kurz  in  den 
wesentlichen  Punkten,  mit  oder  ohne  Namen  der 
Angeklagten  oder  der  Zeugen ,  gemacht  wurde, 
gab  es  weder  feste  Regeln  noch  eine  einheitliche 
Praxis,  ygl.  Bernard.  Guidon.  m  n.  1.  20 
p. 83.112.115;  Llmborchsent.Tholos.p.269; 
Henner  S.  152. 

to  Nachdem  zunSchst  Narbonne   1235  c.  22, 
M.  23,  364;  Beziers  1246  eons.  c.  10  p.  718, 
Innooenz  IV.  1254,  P,  n.  15268,  bull.  Taur.  3, 
583,  Bernard.  Gnidon.  P.  IV  p.  189  n.  9,  die 
Verheimlichung  der  Namen  der  Ankläger  und 
Zeugen  gegenüber  dem  Angeschuldigten  geboteo 
hatten,  änderte  dies  Innocenz  IV.  1254  (s.  auch 
Alexander  IV.)  bei  Bernard.  Guidon.  1.  c; 
Urban  IV.  1262  ^  9,  P.  n.  18253  bull.  Taur.  3, 
689  (s.  auch  P.  n.  18387,  Eymeric.  p.  138); 
Gregor  X.  1273,  Fredericq  1,  137  (fast  wört- 
lich gleichlautend):    „si  testibus  quos  a  vobii 
recipi  vel  ab  alio  Tice  Testra  super  eodem  crimine 
ezaminari  contigerit,  ex  publicatione  nominum 
eorundem  Tideritis  perieulum  imminere,  ipsorum 
nomina  non  publice,  sed  secrete  coram  aliquibns 
personis  providls  et  honestis  et  rellgiosis  et  aliis 
ad  hoc  Yocatis  de  quorum  consilio  ad  sententiam 
et  condemnatipnem  procedi  TolumuSjexprimantur, 
et  sie  non  obstante  quod  illis  contra  quos  huiusr 
modi  testes  deposuerint,  eorum  nomina  non  fuerint 
publicata,  ad  cognitionem  iudicis  instrnendam 
adhibeatur  plena  fldes   testium   depositionibus 
eorundem"  dahin  ab,  dass  die  Namen  der  Zeugen 
und  Ankläger  (Denunzianten)  dem  Angeschul- 
digten nur  dann  verschwiegen  werden  durfcen, 
wenn  aus  der  Publikation  ihrer  Aussagen  für 
dieselben  sich  eine  Gefahr  ergeben  würde ,  dass 
aber  in  solchen  Fällen  eine  geheime  MitÜieilung 
der  Aussagen  vor    zugegangenen  Konsnltoren, 
deren   Beirath  auch  für   das  ürtheil  eingeholt 
werden  musste,  erforderlich  sein  sollte.  Hennsr 
S.  147  versteht  diese  Bullen  dahin,  dass  sie  in 
der  Verheimlichung    der    Namen    der  Zeugen 
gegenüber  dem  Angeschuldigten  als  Regel  fest- 
halten« aber  in  allen  Fällen  die  erwähnte  geheime 
Mittheilung  vorschreiben ,  denn  er  führt  die  der 
richtigen  Auffassung  nach  schon  in  den  gedachten 


1 .  290.]    Die  Strafgewalt.  7. — 14.  Jahrh.   P&pdtliche  Ketiergerichte.    Organisation.         465 


r 

■  Cktrantie  fUt  die  Innehaltnng  der  gesetzlichen  Fonnen  beim  Beweisverfahren  zu  ge- 
I  w&hreii)  vorgeschriebeii  ^  In  keinem  Falle  waren  aber  die  Inquisitoren  an  das  Gut- 
aehten  der  Eonsaltoren  gebonden  ^. 

4.  Die  ünterbeamten  der  Inquisitoren.  Als  solche  kommen  bei  den 
Inquisitionsgerichten  vor  1 .  ex^cuiorea  ^,  welche  die  Befehle  der  Inquisitoren  auszu- 
fahren, insbesondere  Ladungen  zu  bewirken ,  die  Beschuldigten  zu  verhaften  und  in 
die  Geftngnisse  abzuliefern  hatten^,  2.  Gefangen  auf  seher  [cMtodes  prineipalM)  ^ 
und  deren  Unterbeamte ,  immsiri  (Ämter ,  deren  ersteres  ein  angesehenes  war  ®  und 
auch  durch  Kleriker  bekleidet  wurde  ^),  femer  3.  der  receptor  bonorum  publicatorum^ 
welcher  das  konfisdrte  Vermögen  der  Ketzer  in  Verwahrung  zu  nehmen,  die  For- 
derungen des  Vermögensinhabers  beizutreiben ,  den  Verkauf  der  Vermögensstflcke  zu 


Ballen  enthaltene  Ändening  erst  auf  c.  20  (Boni- 
faz  ym.}  in  YI  de  haeret  Y.  2  sarück.  Dasselbe 
macht  aber  nur  die  Neuerungen,  1.  dass  es  die 
YeTheimllchnng  allein  bei  einem  graTe,  nicht  bei 
jedem  perlculnm  schlechthin  gestattet,  2.  die  Yor- 
sehrifi  anf  die  Ankläger  (Denunzianten),  weleher 
nicht  alle  der  yorhin  citlrten  Bullen  neben  den 
Zeugen  erwähnen,  ausdehnt,  3.  die  Mittheilung 
der  Namen  bei  Yeiheimliehnng  auch  an  den 
Bischof  oder  dessen  Yikar  (bei  bisohoflicher  In- 
quisition wenn  möglieh  an  den  päpstlichen  In- 
quisitor) anordnet  und  4.  unter  Festhaltnng  der 
obligatorischen  Mittheilung  der  Namen  an  die 
Konsultoren  die  Bekanntgabe  des  ganzen  Prozesses 
vor  Einholung  ihres  Gutachtens  beimürtheil  vor- 
schreibt, und  weicht  andererseits  von  dencltirten 
Bullen  darin  ab ,  dass  es  im  Gegensatz  zu  ihnen 
bei  nicht  vorhandener  schwerer  Gefahr  die  Kund- 
gebung der  Namen  an  den  Angeschuldigten  aus- 
dTucklich  befiehlt 

1  S.  d.  vor.  Anm. 

*  Das  ist  freilich  bestritten  gewesen.  E  y  m  e  r i  c. 
III.  qu.  78.  79  z.  B.  bejaht  es  unter  Berufung 
auf  das  blos  eine  Ausnahme  aufstellende  c.  20  in 
YI  de  heret.  Y.  2  olt.  Ygl.  Henner  S.  149. 

S  Auch  fMinctt,  miiii,  bedeüi,  viatores ,  offieior 
iet ,  famuU  genannt,  H  e  n  n  er  S.  166. 

4  Henner  S.  166.  167.  Doch  bedienten  sich 
die  «Inquisitoren  dazu  auch,  so  in  Frankreich,  s. 
Bernard.  Guidon.  p. 214,  der  entsprechenden 
Unterbeamten  des  Kdnigs,  der  weltlichen  Herren 
und  höheren  Beamten,  welche  verpflichtet  waren, 
ihnen  Dienste  zu  leisten. 

In  Italien  sollten  nach  Innocenz  lY.  1262: 
Ad  exstirpanda  v.  1252  $$.  4  ff.,  bull.  Taur.  3, 
Ö53,  12  rechtschaffene  katholische  Männer  zur 
Yerhaftung  der  Ketzer  und  zur  Konfiskation  ihres 
YermSgens,  sowie  zwei  Notare  und  zwei  oder 
mehrere  Diener  auf  Wahl  des  Bischofs  und  je 
zweier  von  ihren  Prioren  deputirten  Dominlni- 
kaner  und  Franziskaner  durch  die  Obrigkeiten, 
nach  Alexander  lY.  1256,  ibid.  3,  611  eventueU 
durch  die  Inquisitoren,  bestellt  werden,  deren 
Amt  6  Monate  zu  dauern  hatte,  und  denen  aus  den 
konflscirten  Gutem  und  den  Geldstrafen  der 
Ketzer,  sowie  bei  Erledigung  von  AuftWigen 
ausserhalb  der  Stadt  durch  die  Obrigkeit  für  ihre 
Mühewaltungen  eine  Entschädigung  zu  gewähren 
war.  Ygl.  Innocenz  lY.  ad  exstirpanda  cit.  $.  14; 
Alex.  lY.  1256,  P.  n.  16286.  16292,  Eymeric. 

Hinschivi,  Kirchenrecht.  T. 


app.  p.  26  und  femer  des  Weiteren  Henner 
S.  167  ff. 

ft  Nach  Olem.  1.  $.  2  de  heret.  Y.  3.  sollten 
die  Bischöfe  und  die  Inquisitoren  gemeinsame 
Gefängnisse  einrichten,  und  für  diese  der  Bischof 
und  der  Inquisitor  Je  einen  custos  principalis, 
welcher  Jeder  einen  Gefangenwärter  [ministeT] 
zu  seiner  Unterstützung  ernennen  konnte,  an- 
stellen ;  $.  3  ihid.:  „Porro  coram  episcopo  et  capl- 
tulo  sede  vacante  et  inqulsitore  .  . .  custodes  .  .  . 
antequam  suum  officium  exequantur,  iurabunt 
.  .  .,  quod  in  custodia  immuratornm  et  aliorum 
.  .  .  omnem  diligentiam  et  solicitudinem  quam 
poterunt  fldeliter  adhibebunt,  et  quod  alicni  in- 
carcerato  nihil  unus  in  secreto  loqnetur,  quin 
hoc  audiat  alter  custos,  et  quod  provisionem  quam 
incarcerati  a  parentibus  et  amicis  vel  alils  personis 
fldelibus  offeretur  eisdem  (nisi  episcopi  et  inquisi- 
toris  vel  suorum  commissariorum  ordlnatio  refra- 
getur)  Ipsis  fldeliter  et  absque  deminutione  aliqua 
ministrabunt  nee  in  bis  fraudem  aliquam  adhibe- 
bunt. Et  idem  luramentum  et  coram  plsdem 
personis  ministri  custodum,  priusquam  suum 
exerceant  officium,  exhibebunt''.  Hatten  die 
Bischöfe  allein  eigne  Kerker  für  die  Ketzer,  so 
sollten  die  gedachten  Beamten  die  erwähnten 
Diensteide  doch  ebenfalls  mit  vor  den  Inquisitoren 
ableisten,  %.  3  cit.  Wenn  die  letzteren  die  welt- 
lichen Gefängnisse  benutzten,  so  z.B. im  14.  Jahr- 
hundert in  Deutschland ,  deren  Gewährung  von 
den  Päpsten  beansprucht  wurde,  Innocenz  YI. 
1363  u.  ürban  Y.  1368,  Fredericql,  204. 209, 
so  hatten  doch  die  custodes  der  Inquisition  die 
Aufsicht  über  die  dort  untergebrachten  Ketzer, 
Beruard.  Guido n.  n.  37,  p.61,  vgl.  auch  c.  18 
(Bonifaz  YIII.)  in  YI  de  heret.  Y.  3.  Einen 
besonderen  Kerker  durften  die  Inquisitoren  nur 
für  die  Untersuchungsgefangenen,  nicht  aber  für 
die  Yeibüssung  der  Gefängnissstrafe  halten, 
Eymeric.  III.  qu.  58.  Ygl.  des  Weiteren 
Henner  S.  180 ff. 

6  Molinierp.  133. 

"^  So  durch  Pfarrer,  s.  a.  a.  0.  und  Bernard. 
Guidon.  1.  c. 

Dass  aber  trotz  aller  päpstlichen  Anordnungen 
der  Zustand  der  Gefängnisse  ein  trauriger  war 
und  die  Ketzer  oft  grausam  behandelt  wurden, 
ergeben  die  Erlasse  Gregors  IX.  v.  1238,  Moli- 
nier  p.  448  und  Clemens'  Y.  von  1310,  Lea  2, 
572;  Olem.  1  J.  2  de  heret.  Y.  3,  vgl.  auch 
Henner  S.  186. 
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besorgen  nnd  die  erzielten  Geldbeträge  unter  Rechnnngslegung  an  die  Inqnisitiens- 
kadse  abzoliefem  hatte  S  und  4.  der  von  Fall  zn  Fall  von  dem  Exekutor  und  Reeep- 
tor  gewählte  Sequester,  welchem  ea  oblag ,  auf  Befehl  der  Inquisitoren  das  YermOgeii 
des  Angeschuldigten  bei  Einleitung  der  Untersuchung  nach  einem  in  Gegenwart  des 
Exekutors  und  des  Receptors  notariell  aufgenommenen  Inventar  in  Gewahrsam  zu 
nehmen  und  bis  zur  Beendigung  des  Prozesses,  also  bis  siur  Konfiskation  oder  bis 
zur  etwaigen  Herausgabe  an  den  freigesprochenen  Inquisiten,  in  Verwahrung  zn  be- 
halten und  zu  beaufsichtigen^. 

ni.  Die  Inquisitionsbeamten  im  Allgemeinen.  Was  zunächst  die  all- 
gemeine Qualifikation  3  der  Inquisitionsbeamten  ^  betraf,  So  war  nicht  nur  Zugehörig- 
keit zum  katholischen  Glauben,  sondern  auch  zu  einer  in  diesem  fest  gebliebenen 
Familie^,  unbescholtener  Lebenswandel^  und  Eenntniss  der  lateinischen  Sprache^ 
erforderlich^,  auch  sollte  zwischen  den  Beamten  desselben  Gerichts  kein  Verwandt- 
schafts- und  Schwägerschaftsverhältniss  bestehen^. 

Alle  Inquisitionsbeamten  hatten  vor  Ausübung  ihres  Amtes  die  treue  £rfflllimg 
ihrer  amtlichen  Funktionen  und  Pflichten  anzugeloben  ^^,  femer  namentlich  Amts- 
verschwiegenheit über  alles ,  was  bei  den  Inquisitionsgerichten  vorkam,  zu  beobach- 
ten ^^  ihr  Amt  persönlich  auszuüben  ^^^  sich  der  Annahme  von  Geschenken,  selbst 
von  anderen  Inquisitionsbeamten  ^^,  sowie  der  persönlichen  Theilnahme  an  der  Ver- 
steigerang der  der  Konfiskation  verfallenen  Sachen ,  ja  selbst  der  Betheilignng  an 
einer  solchen  durch  Stellvertreter  ^^  zu  enthalten.  Über  die  Erfüllung  der  Amts- 
pflichten hatten  die  Inquisitoren  zu  wachen ,  denen  über  die  Beamten  die  Disciplinar- 
strafgewalt  zukam  ^^. 

Um  die  Inquisitionsämter  begehrenswerther  zu  machen  und  den  Eifer  der  Beam- 
ten anzufeuern,  haben  die  Päpste  denselben  seit  dem  13.  Jahrhundert  eine  Reihe 
von  Privilegien^®  ertheilt.    Es  gehören  hierher 

1.  das  den  Inquisitoren  und  deren  Notaren  für  die  Dauer  ihrer  Amtsfunktio- 
nen^''  zustehende  Privileg,  von  keinem  päpstlichen  Delegaten,  Subdelegaten,  Kon- 


i  £s  war  al)er  nur  ein  ausschliesslicher  In- 
qulsitionsbeamt^r,  welcher  Yon  den  Inquisitoren 
angesleUt  warde,  wenn  und  soweit  das  konflscirte 
Vermögen  an  die  Inquisition,  nicht  aber  wenn 
es  an  den  Staat  oder  an  die  erstere  und  den  letz- 
teren gemeiusam  fiel.  Vgl.  über  diesen  Beamten 
Henner  S.  187fr. 

2  Henner  S.  190. 

3  Über  die  besondere  für  einzelne  Kategorien 
8.  die  vorangehende  Darstellung. 

*  Was  die  Zahl  anlangt,  so  sollten  die  Inquisi- 
toren —  über  die  Zahl  dieser  letzteren  s.  S.  467 
—  nur  die  nothwendig  erforderlichen  Beamten, 
nicht  überflüssige  anstellen ,  Innocenz  lY.  1249 
belLea  1,  671  u.  Molinier  p.  306;  dem.  2 
i.  f.  d.  heret.  Y.  8.  Für  die  Diöcese  Florenz  wird 
durch  den  päpstlichen  Nuntius  die  Zahl  der 
consiliarii  auf  4,  der  Notare  auf  %  der  Gefangen- 
auüseher  auf  2  und  der  niederen  Offlzialen  und 
Familiären  (S.  461)  auf  12bestimmt, vgl.  weitere 
Nachweisungen  bei  Henner  S.  9  n.  3. 

»  Henner  S.  10. 

6  A.  a.  0.  S.  11. 

^  A.  a.  0.  Nikolaus  lY.  1291,  P.  n.  23621  ver- 
langt für  die  Inquisitoren  anch  Kenntniss  der 
Landessprache  (idiomatisBosnici),  doch  kommen 


auch  DolraetBcher  vor,  Henner  S.  12  n.  2. 

8  Über  das  Alter  finden  sich  keine  allgemeinen 
Yorschrifteu ,  doch  war  mindestens  Mändlgkeit 
erforderlich,  HennerS.ll. 

9  Henner  S.  13. 

io  dem.  1  S.  3  i.  f.  de  heret.  Y.  3.  S.  aueh 
0.  S.  463  n.  6,  S.  464  n.  7,  &  466  n.  6.  Die  In- 
quisitoren legten  den  Eid  vor  den  sie  ernennenden 
Prälaten  oder  vor  dem  Bischof  oder  toi  den  bereits 
früher  angestellten  Amtsgenassen  ab,  Henner 
S.  14. 15. 

11  Henner  S.  16,  s.  auch  die  Gitate  in  der 
vor.  Anm. 

12  Auch  nicht  ein  anderes  Amt  bei  demselben 
Inquifiitlonsgerieht  zu  versehen,  H  e  n  ne  r  S.  17A 

13  Henner  3. 21.  Über  FäUe  von  Bestechungen 
8.  Henner  S.  22  n.  1. 

1«  Limborchll.  20.  p.  173;  Henner  S.Qi. 

15  He n ner  S.  20 ;  s.  auch  o.  S.  468  u.  S.  46!2. 

16  über  die  besonderen,  den  Inquisitoren  zn- 
stehenden  Privilegien  s.  &  460. 

"  Alex.  lY.  1269,  P.  n.  17636,  Ripoll  buU. 
Praedic.  1,  372  u.  P.  n.  17662,  Sbaralea  bnfi. 
Franciflc.  2,  360 ;  ürban  lY.  1262,  P.  n.  18389, 
bull.  Taur.  3,  694 :  dem.  lY.  1266,  P.  n.  19513, 
Rlpolll.c.  1,469. 
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lervator  oder  Exekutor  ausser  auf  Omnd  spezieller  Ermächtigong  des  Papstes  tält 
der  Exkominiinikatioii,  dem  Interdikt  oder  der  Suspension  belegt  zn  werden  ^ ; 

2.  die  Oewfthrang  eines  dreijährigen  Ablasses  an  die  Inquisitionsbeamten  ^  für 
jede  der  Inquisition ,  wie  immer  geleistete  Unterstatznng,  und  falls  sie  bei  der  Aus- 
Ubung  ihrer  Inquisitionsthätigkeit  den  Tod  fanden,  die  eines  vollkonunenen  Ablasses 
aller  Sunden  ^. 

rV.  Eine  zweite  Instanz  über  den  Inquisitionsgeriehten  ist  in  dieser  Zeit 
nicht  organisirt  worden,  vielmehr  bildete  der  Papst  die  höhere  und  höchste  Instanz 
über  denselben.  War  auch  den  Ketzern  durch  pftpstliches^  und  weltliches  Gesetz  * 
ausdrücklich  die  Appellation  verschlossen  worden ,  so  konnte  sie  doch  nicht  jedem 
Mos  wegen  Ketzerei  zur  Untersuchung  Oezogenen,  weil  seine  Ketzer-Qualitttt  zunächst 
fraglich  war ,  verwehrt  werden  <^,  und  überdies  war  der  Papst  berechtigt ,  jedwede 


*  S.  die  tor.  Anm.  Die  Bollen  latiten  Über- 
einstimmend: „ut  DulluB  sedis  apoBtolicae  dele- 
gatns  Tel  subdelegatiiB  ab  eo ,  conservator  aut 
etiam  execator  a  sede  apostoHca  depntatus  eadem 
sen  etiam  depatandue  in  vos  vel  quatuor  notarlos 
aive  scriptores  vestros  .  .  .  qnamdlu  in  prosecu- 
tione  bninsmodi  negotii  vos  et  ipsi  f  ueritis,  possit 
excommnnieationis  vel  snspensionis  aut  inter- 
dicti  sententiam  promnlgare  abeqae  speclali 
mandato  praedictae  sedis,  faciente  plenam  et  ex- 
piessam  de  hac  indnigentia  mentionem".  Eine 
Tollige  Exemtion  von  jeder  kircblichen  Straf- 
gewalt mit  Ausnahme  der  päpstlichen  Ist  darin,  so 
Henner  S.  24.  25,  nicht  ausgesprochen.  Frei- 
lieh branchten  die  Mitglieder  der  exemten  Orden, 
zn  denen  die  Inquisitoren  gehörten,  nicht  erst 
eine  besondere  Befreiung  von  der  bischöflichen 
Strafgewalt.  Die  Doktrin  hat,  s.  P  e  g  n  a  comm. 
70  n.  131  zn  Eymer.  III.  qu.  21  u.  82,  wenn- 
gleich nicht  übereinstimmend,  diese  Privilegien 
auch  auf  die  übrigen  Inquisitiousbeamten  aus- 
gedehnt 

2  Wegen  der  Inquisitoren  selbst  s.  o.  S.  461. 

8  Nachdem  Gregor  IX.  1237,  P.  n.  10362, 
Eymerie.  app.  p.  4;  Innocenz  lY.  1247,  P.  n. 
12748,  Frederloq  1,  118;  Alex. IV.  1265, P.n. 
16132,  ibid.  1,  127,  allen  denjenigen,  welche 
den  Inquisitoren  bei  der  BekJünpfung  der  Ketzer 
geholfen, derartige  Ablässe  ertheilt  hatten,  wurden 
sie  später,  s.  Alexander  lY.  1259,  P.  n.  17663, 
bull.Taur.  3, 668  j  ürban  lY.  1262  %.  13  und  die 
weiter  S.  461  n.2  citirten  Bullen  auch  den  „sociis 
vestri  ordinis  et  notariis  vestris,  qul  vobiscum  in 
pxosecutione  huiusmodi  negotii  laborabunt  et  Om- 
nibus qul  personaliter  vobis  astiterint  in  eodem 
negotio"  gewährt.  Bei  Alexander  lY.  1265  dt 
heisst  es  dagegen  noch :  ,,vobis  ...  et  omnibus 
personaliter  vobis  assistentibus" ,  d.  h.  es  wird 
hier  sogar  den  Assistenten  der  Inquisitoren 
vollkommener  Ablass  wie  den  letzteren  in 
allen  Fällen  gegeben.  Es  ist  daher  seit  1269 
in  dieser  Beziehung  eine  Minderung  des  Privi- 
legs eingetreten ,  was  HennerS.  27.  28  über- 
sehen hat 

Als  weitere  PriTilegien  zählt  letzterer  S.  29ff. 
noch  auf  1.  das  der  ünverletzlichkeit  (unter  nicht 
autreffender  Berufung  auf  Gregor  IX.  1233,  P.  n. 
9220,  Fredericq  1,  93,  wo  nur  der  Auftrag 
ertheilt  wird,  die  Belästiger  gewisser  Inquisitoren 


und  ihrer  Familiären  mit  Censur  zu  belegen), 
2.  der  Freiheit  von  allen  kirchlichen  und  welt- 
lichen Abgaben,  3.  das  Recht  auf  Verabreichung 
aller  Lebensmittel  zu  einem- angemessenen  Preis, 
4.  sowie  das  Recht  der  Inquisitoren,  ihren  unter- 
geordneten Beamten  das  Waffen  tragen  zu  er- 
lauben. FQr  kelns  derselben  weist  H  e  n  n  e  r  be- 
sondere, der  hier  fraglichen  Zeit  angehörige 
päpstliche  Erlasse  nach,  es  galten  vielmehr,  was 
die  zuerst  erwähnten  drei  Rechte  betrifft,  die  all- 
gemeinen Yorschrilten  für  Kleriker  und  Mönche, 
also  namentlich  auch  das  Privilegium  canonis 
(Bd.  I  8. 1 18),  8.  auch  o.  8. 213  u.2i6.  Die  Freiheit 
von  weltlichen  Abgaben  ist  übrigens  den  Mönchs- 
orden ebenfalls  von  Fürsten  und  Herren  zugestan- 
den worden,  so  1280  in  Brabant,  Frede ricq  1, 
144,und  wurde  selbstverständlich  von  den  Inquisi- 
toren, da  die  Inquisition  ein  kirchliches  Institut 
war  und  die  Kirche  Abgabenf^eihelt  für  ihre  Diener 
beanspruchte,  verlangt,  Pegna  comm.  1  lit.  f. 
ad  Eymerie.  III.  n.  3,  p.  419.  Die  Haltung  be- 
waffneter Beamten  und  Leute  durch  die  Inqui- 
sition zu  ihrem  Schutz  und  zur  Durchführung 
ihrer  Befehle  war  ebenfalls  durch  ihre  Stellung 
von  selbst  bedingt,  wennschon  dadurch  Konflikte 
mit  solchen  Obrigkeiten,  welche  auch  gegen  ihre 
Bürger  Verbote  des  Waffentragens  erlassen  hatten, 
8.  für  das  13.  Jahrh.  Hennet  S.  31.  32,  hervor- 
gerufen wurden.  Päpstllcherseits  ist  blos  wie- 
derholt gegen  Missbräuche  dabei,  namentlich 
gegen  die  Ertheilung  der  Erlaubniäs  an  unzuver- 
lässige Leute  und  an  Nichtfamiiiaren  elnge- 
schiitten  worden,  Clem.  2  1.  f.  de  heret  Y.  3; 
Johann XXII.  1321,  Eymerie.  app.  p.  80  und 
die  Nuntiatur -Yerordnung  v.  1321,  Lea  1,  572. 

Dass  alle  die  gedachten  Privlleffien  durch 
Calixt  III.  1458,  Eymerie.  app.  p.  93  bestätigt 
worden  sind,  so  Kenn  er  a.a.O.,  ist  nicht  rich- 
tig, vielmehr  bestätigt  diese  Bulle  nur  Innocenz 
lY.  1264  dt  S.  461  n.  4. 

«  Gregor  IX.  1229,  P.  n.  844Ö  u.  1231,  P.  n. 
8474,  Frederlcq  1,  77:  „proclamationes  aut 
appellationes  huiusmodi  personarom  mlnlme 
audlantur" ;  c.  18  (Bonifaz  YUI.)  in  YI  de  heret 
Y.  3. 

5  Friedrich  II.  1232:  Commissi  LL,  2,  289} 
Karl  lY.  1369,  Frederlcq  1,  216. 

0  Wie  denn  auch  die  Doktrin  das  Yerbot  nur 
auf  die  Appellation  von  der  verurthellenden  De- 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.291. 


Appellation  anzunehmend  Die  NotLwendigkeit  von  Reisen  der  Inquisitoren  und  der 
Appellanten  in  solchen  F&llen,  die  Inanspruchnahme  der  Päpste  durch  derartige  Ge- 
schäfte, ferner  der  Umstand,  dass  bei  der  Ausdehnung  der  Inquisition  diese  sich  nicht 
allein  überlassen  bleiben  konnte ,  vielmehr  für  die  Aufrechterhaltung  der  Einheit  in 
allen  wichtigen  ^  Fragen  sich  die  Nothwendigkeit  der  Einrichtung  einer  oberen 
leitenden  Instanz  geltend  machte,  haben  schon  UrbanIV.  veranlasst  1262  einen 
Kardinal  zum  General-Inqusitor  (in^uisitar  generalis)  zu  ernennen^.  An  ihn 
sollten  sich  die  Inquisitoren  schriftlich  oder  persdnlich  in  schwierigen  Fällen 
wenden,  und  dieser  sollte  dann  die  Entscheidung  des  Papstes  einholen ,  während  dem 
ersteren  eine  selbstständige  Erledigung  der  anderen ,  also  namentlich  der  laufenden 
Angelegenheiten  Überlassen  wurde  ^,  so  dass  deraelbe  nur  in  diesen  letzteren  die  Stel- 
lung eines  iudex  delegatus  besass,  im  Übrigen  aber  nur  die  Sachen  fftr  den  Papst 
vorzubereiten  und  ihn  bei  ihrer  Erledigung  zu  berathen  hatte.  Dieses  Amt  blieb 
aber  nur  bis  zum  J.  1294  besetzt,  und  nachdem  dann  Clemens  VI.  (1342 — 1352] 
nochmal  einen  General-Inquisitor  bestellt  hatte  ^^  ist  dasselbe  anscheinend  über- 
haupt nicht  wieder  verliehen  und  mit  Rücksicht  auf  die  im  Laufe  der  Zeit  fest  aas- 
gebildete  Praxis  der  Inquisitionsgerichte  für  überflüssig  erachtet  worden  ^. 


§.  29 1 .     y.   Die  Unterhaltung  der  päpstlichen  Ketzergerichte» 

Die  päpstlichen  Ketzergerichte  erforderten  eine  Reihe  von  Aufwendungen  für 
ihr  Dienstpersonal,  fdr  die  Beschaffung  und  die  Unterhaltung  der  Gerichts-  und  Ar- 
chivlokalien, sowie  der  Geflingnisse,  für  die  Deckung  der  sonstigen  sachlichen  Kosten, 
endlich  auch  für  den  Unterhalt  der  in  Untersuchungshaft  befindlichen  Angeschuldig- 
ten ^  und  der  zu  langwierigem  oder  lebenslänglichem  Gefängniss  verurtheilten  Ketzer. 
Hatten  auch  die  delegirten  Richter  nach  gemeinem  Rechte  ihre  Funktionen  unentgelt- 
lich auszuüben  ^,  so  erhielten  doch  die  Inquisitoren,  welche  überwiegend  Bettelmönche 
waren,  meistens  von  ihren  oft  weit  entfernten  KlOstem  nicht  das  zum  Lebensunter- 
halt Nothwendige  ^.  Deshalb  musste  ihnen  eine  Remoneration  gewährt  werden,  femer 
waren  auch  die  Dienste  einer  Anzahl  von  Hülfsbeamten  nicht  umsonst  zu  beschaffen^, 


flnitivsentenz  bezogen  hat,  Pegna  comm.  31  ad 
Kymericin.  11.127. 

1  C.  D ouai 8  800X068  p.  420  (Beschwerde  der 
südfranzosischen  Ketzerrichter  über  den  Miss- 
brauoh  der  Appellation  an  Innocenz  lY.  1245). 

2  P.  n.  18422,  Ripoll  buIL  Praedic.  1,  434  u. 
Sbaralea  2,  452:  „qnatenus  in  negotio  eodem 
.  .  ,  dlligentei  iuxta  formas  saper  eo  Tobis  tra- 
ditas  procedentes  periculosa  et  gravia  impedi- 
menta  quae  in  praedicto  negotio  vobls  emerserint 
.  .  .  cardinali  (Johann  Cajetan  Orsini)  quem 
eidem  praefecimus  negotio  slgniflcare  cnretis: 
super  aliis  vero  impedimentis  quibuslibet,  quae 
sire  ex.  defecta  sociorum  sive  alias  ex  quacum- 
que  causa  vobls  in  ipso  negotio  emergere  forte 
contigerit  et  personaliter,  si  opus  fuerit,  ad  car- 
dinalem  recurratis  eundem ;  et  per  litteras  vestras 
Ben  nuncios  secare  ipsl  cardinali  omnla  Intimare 
cnretis,  ut  nos  per  eum  sufAcienter  super  prae- 
mlssis  instructi  contra  Impedimenta  huinsmodl 
provideamos  de  remedlis  opportunis.'' 

'  ^  Eine  Anordnung  des  Generalinquisitors  v. 


1273  bei  Leal,  573  u.  Frtfdericq  1,  521. 

«  Henner  S.  367j  Lea  1,  397. 

5  Während  der  Nlchtbesetznng  des  Amtes 
haben  die  Päpste  gegebenen  Falles  namentlich 
auf  etwaige  an  sie  gebrachte  Beschwerden  höhen 
kirchliche  WQrdeu träger,  insbesondere  Kardinäle, 
mit  Untersuchungen  und  Visitationen,  so  z.  B. 
Clemens  Y.  1306  u.  1310,  Molinler  p.  94.  98, 
betraut.   Vgl.  auch  He nn er  S.  367. 

0  Mitunter  wurden  diese,  z.  B.  in  Carcassonne, 
Jahre  lang  (5  Jahre  und  länger)  in  Haft  gehalten, 
Lea 2,  94.  lOZ 

7  c.  10  (Innoc.  ÜI.)  X  de  vita  HJ.  1. 

8  1255  werdendurch  Alexander  IV.  P.  n.l  5995, 
Ripoll  bull.  Praedic  1,  286,  mehrere  Domini- 
kaner auf  Ihr  Gesuch  yon  Ihren  Funktionen  tl8 
Inquisitoren  entbunden,  well  sie  dieselben 
propter  defectum  expensarum  nicht  ausfibefl 
können. 

^  Von  diesen  hatten  allerdingB  die  crucesi- 
gnatl,  S.  461  n.  3,  welche  ihrerseits  gerade  die 
Inquisition   nach   Möglichkeit  mit  Geldmitteln 
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nnd  unter  allen  Umstunden  mnssten  die  nöthigen  Mittel  fSr  die  sonstigen  Kosten  auf- 
gebracht werden. 

Obwohl  die  KetzergerichteeinepftpsflicheEinriehtangwaren,  wurden  dieselben  doch 
nicht  Yon  Born  unterhalten  ^  Vielmehr  erklärte  man  mit  Rücksicht  darauf,  dass  auf  die 
Ketzerei  bei  Laien  die  Strafe  der  Yermögenskonfiskation  zu  Gunsten  der  weltlichen  Obrig- 
keiten gesetzt  war  ^ ,  die  Forsten,  sonstigen  weltlichen  Herren  und  Kommunen, 
denen  das  konfiscirte  Vermögen  zufiel,  zur  Bestreitung  der  erwachsenden  Kosten  für  ver- 
pflichtet 3.  Allerdings  entsprachen  die  weltlichen  Gewalten  in  einzelnen  Ländern,  z.  B. 
in  Frankreich  während  des  13.  und  14.  Jahrhunderts 4,  in  Deutschland  unter 
KarllV.^,  femer  in  Neapel®  und  in  Venedig^  diesen  Anforderungen^  indessen 
deckten  doch  die  Leistungen  derselben  vielfach  nicht  den  vollen  Bedarf  der  Inquisi- 
tion^^ ganz  abgesehen  davon,  dass  die  weltlichen  Mächte  dadurch  einen  Einfluss  auf 
die  letztere  gewannen ,  welche  es  ihnen  gestattete,  die  Thätigkeit  derselben  von  sich 
abhängig  zu  machen  ^. 

Unter  diesen  Umständen  blieb  daher  nichts  ttbrig ,  sowohl  in  diesen  Ländern, 


unterstützen  sollten,  nnd  die  consnltores,  S.  463 
da  sie  meistens  Geistliche  mit  kirchlichen  Bene- 
flzien  -waren,  nichts  zn  heanspmchen. 

^  Höchstens  haben  gelegentlich  einzelne  Päpste 
d&foi  Aufwendungen  gemacht,  so  hat  Nikolaus  lY. 
1290,  P.  n.  23201,  Sharalea  buU.  Francisc.  4, 
139,  zweien  Inquisitoren  ihre  Kosten  aus  den 
Einkünften  des  damals  schon  p&pstliohen  Ye- 
naissin  erstatten  lassen,  oder  auch,  wie  Gregor  XI. 
1376,  Wadding  annal.  Minorum  ed.  Forsera 
a.  1376 n.  3;  Lea  2, 155,  Ablässe f&r  diejenigen 
ertheüt,  welche  Beiträge  für  die  Zwecke  der 
Inquisition  geben  würden,  Gregor  XI.  in  dem 
gedachten  Fall  zur  Errettung  der  von  dem  fran- 
zösischen Inquisitor  Borelli  eingekerkerten  Unter- 
snchungs-  und  Strafgefangenen  vom  Hungertode. 

Die  Bischöfe  hatten  sowohl  für  die  Ausübung 
ihrer  eigenen  Ketzer-Inquisition,  wie  auch  für  die 
Betheiligung  bei  der  päpstlichen  (s.  $.  294)  keinen 
Anspruch  auf  Kostenersatz ,  c.  1  (Benedikt  XI.) 
in  Extr.  eomm.  de  heret.  Y.  3. 

2  S.  0.  S.  380. 

3  Schon  das  Leg.  K.  Toulouse  1229  c.  11,  M. 
23, 196  bestimmt :  „quibus  (den  zu  Bussleistungen 
eingekerkerten  geständigen  Ketzern)  ab  Ulis  qul 
bona  eorum  tenuerlnt,  provideatur  in  necessarlis 
secundum  dispositionem  praelati :  si  vero  bona 
non  habuerlnt,  eis  provideatur  per  praelatum"; 
Beziers  1246  c.  23,  p.  720 :  „Curetls  tamen ,  ut 
talibus  immurandis  flaut  .  .  .  separatae  et  ocoul- 
tae  camemlae  . . .  ut  alterntrum  vel  per  se  vel  alles 
perrertere  nequeant;  et  eos  enormls  rigor  carcerls 
non  extlnguat:  quod  ab  Ulis  qul  bona  eorum 
tenuerlnt,  flerl  et  in  necessariis  provideri  faciatls 
eisdem  scc.  statuta  conc.  Tolos.^;  Albi  1254  e. 
24,  p.  839:  „utilll  faciant  Ipsos  muros,  qul  bona 
occupant  eorundem  et  flant,  ubi  dioecesanus 
eplseopus  noverit  construendos.  In  quibus  muris 
arctis  sie  sint  clausl,  quod  exire  Inde  non  valeant 
ullo  modo,  quibus  Immuratis  et  Immurandis  pro- 
Tideatur  In  necessariis  secundum  dispositionem 
praelati  ab  Ulis  qul  bona  ipsorum  tenuerlnt  Sivero 
non  habeant  uUa  bona ,  dominus  et  loci  commu- 
nitas ,  ubl  inventi  fuerint ,  providere  eis  in  ne- 
eeesarils  non  postponant,  et  ad  hoc,  si  opus  fuerit, 
a  dioecesano  per  censuram  ecr.lesiasticam  compel- 


lantur*;  Ton  päpstlichen  Anordnungen  s.  Innocenz 
lY,  1252:  Ad  exstirpanda  für  die  Lombardei, 
Romagna  u.  die  Mark  Trevlso,  bull.  Taur.  3,  552 
%.  34:  «Teneatui  Insuper  potestas  seu  rector 
omnia  bona  haeretlcorum  ...  et  condemnatlones 
pro  bis  exactas  dividere  tali  modo :  una  pars  de- 
Yeniat  In  commune  civitatis  vel  loci,  secunda 
in  faTorem  et  expedltionem  offlcll  detur  offlcia- 
libus,  qul  tunc  negotla  Ipsa  peregerlnt,  tertia 
ponatur  in  allquo  tuto  loco  secundum  quod  dictis 
dioecesano  et  Inqulsltoribus  videbitur  reservanda 
et  expendenda  per  consilium  eorumdemin  favorem 
fldei  et  ad  haereticos  exstirpandos,  non  obstante 
hulusmodi  divisloni  Statute  allquo  condito  aut 
condendo"j  $.  22:  ,Teneatur  insuper  potestas  seu 
rector  quillbet  omnes  haereticos  vel  haereticas, 
qul  capti  amodo  fuerint  ...  in  allquo  speciall 
carcere  tuto  et  securo  . . .  sub  expensis  communis 
civitatis  vel  loci  sui  facere  custodiri*;  vgl.  auch 
$.  14.  ibid.,  0.  S.  465  n.  4,  wiederholt  für  Italien 
von  Clemens  lY.  1263  u.  1265,  bull.  Taur.  3, 
7U.  763. 

*  So  sorgte  Ludwig  IX.  1233.  1234.  1246. 
1248.  1258  für  die  InqaisitionsgefangDisse  an 
einzelnen  Orten,  für  den  Unterhalt  der  Gefangenen 
und  für  die  Erstattung  der  Kosten  an  die  Inqui- 
sition, Lea  1,  490.  527  u.  2,  115.  117}  Moll- 
nier  p.  306;  Henner  S.  227  n.  2;  über  die 
spätere  Zelt  s.  Henner  a.  a.  0.,  Lea  1,  527  u. 
2,  131;  Bernard.  Guldon.  IL  n.  43.  44 
p.  64.  65. 

5  S.  456  n.  5.  Auch  in  Freiburg  wurde  im 
ersten  Drittel  des  15.  Jahrhunderts  die  Inquisition 
aus  weltlichen  Mitteln  unterhalten,  s.  Henner 
a.  a.  0. 

0  Friedberg  Grenzen  zw.  Staat  u.  Kirche 
S.  659;  Lea  1,  526  if. 

7  S.  454  n.  2. 

Weitere  Nach  Weisungen  bei  Hen  n  er  a.a.O.  a.E. 

8  Namentlich  da,  wo  die  Konfiskationen  wenig 
einbrachten.  1237  klagt  Gregor  IX.,  dass  die 
königlichen  Beamten  in  Frankreich  trotz  der  Kon- 
fiskationen nichts  für  den  Unterhalt  der  Ge- 
fangenen hergeben,  Lea  1,  626. 

A  Wie  dies  in  Yenedig  geschehen  ist,  S.  454 
n.  2. 
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[§.  291. 


wie  attch  in  denjenigen,  in  denen  von  der  weltliehen  Obrigkeit  keine  Geldsiittel  her- 
gegeben wurden,  andere  Einnahmequellen  zn  eröffnen. 

Schon  gegen  Mitte  des  13.  Jahrhunderts  hatten  einseloe  Partikalarkonnlien ^ 
sowie  die  Päpste ^  ausser  den  weltlichen  Obrigkeiten  auch  die  Bischöfe  fiOr  ver- 
pflichtet erklärt,  zu  den  Kosten  der  Inquisition  beizutragen,  indem  man  davon  aus- 
ging, dass  es  die  Pflicht  der  Bischöfe  sei ,  die  Ketzer  zu  verfolgen,  und  daher  auch 
die  Kosten  Ar  die  päpstlichen  Inquisitoren,  welche  sie  in  dieser  Funktion  nnterstfitzten, 
aufzubringen ',  aber  die  ersteren  suchten  sieh  ebenfalls  vielfiacb  der  Unterstatzung  einer 
Einrichtung,  durch  w^che  ihre  Stellung  herabgedrflckt  wurde,  zu  entziehen  *, 

Ferner  ist  schon  frtth  der  Gedanke  hervorgetreten,  der  Inquisition  eigene  Ein- 
nahmen zu  verschaffen  und  aus  diesen  die  Kosten  fflr  dieselbe  zu  bestreiten.  So 
hat  Innoeenz  lY.  für  einzelne  Theile  Ober-Italiens  die  weltlichen  Obrigkeiten  ver- 
pflichtet,  zwei  Drittel  der  konfiscirten  Güter  der  Ketzer  zu  Gunsten  der  Inquisition 
und  ihrer  Beamten  zu  verwenden  ^,  und  Alezander  IV.  die  Inquisitoren  der  römiseheii 
Provinz  ermächtigt ,  die  konfiscirten  Güter  der  Ketzer  zum  besten  der  Inquisition  zn 
verkaufen <^.  Aber  da,  wo  die  weltlichen  Gewalten  das  Konfiskationsrecht  übten, 
versagte  dieses  Mittel  bei  mangelnder  Bereitwilligkeit  derselben  vielfach^,  selbst 
wenn  es  sich  um  wohlhabende  Angeschuldigte  handelte.  Daher  schritten  die  Inquisi^ 
toren  schon  früh  zur  Yerhängnng  von  Geldstraf en^  und  wenngleich  anfänglich 
die  Zulässigkeit  dieses  Verfahrens  beanstandet  worden  ist  ^,  so  setzten  sich  die  Inqui- 
sitoren doch  über  diese  Bedenken  hinweg,  und  noch  im  Laufe  des  13.  Jahrhunderts 
hat  sich  eine  feste  Praxis  für  die  Zulässigkeit  derselben  gebildet  ^o.    Eine  weitere 


1  Toulouse  1229  o.  11,  S.  469  n.  3;  Narbonne 
1234  0.  1235,  M.23,  357:  »Conversig  ab  haeresj 
pftljLperibuB  includendis  carceces  constiuantur. 
%i  in  necessarilB  provideant  (.sc,  inquisitores), 
De  pei  tales  Dimiam  graTentui  praelati  yel  eorum 
multitudini  fortasse  nequeaut  providere"  (wel- 
ches aUerdiDgs  die  Bischöfe  nur  neben  den  In- 
qnifiltoren  verpflichtet). 

2  So  Innoeenz  IV.  1263,  P.  n.  14866,  bull. 
Tani.  3f  562|  wonach  die  Bischöfe  der  Lombardei 
ans  den  verfallenen  Kautionen  der  nach  der  Ab<^ 
schw&rung  der  Ketzerei  ruckfÄlllg  gewordenen 
Häretiker  zu  den  Kosten  der  Inquisition  bei- 
steuern sollen }  für  Frankreich  eine  weitere  Bulle 
Ton  Jnnocenz IT.  von  Lea  1,  489  angeführt j  ygl. 
aiS^h  ferner  in  Betreff  Gregors  XI.  ibid.  1 ,  489 
u.  2,  ^54 ;  Alexanders  YI.  und  Martins  V.  ibid. 
2»  138,  139. 

8  Qvido  Fulcodins  rClemensIY.jconsuU. 
bei  Pegna  comm.  157  n.  2  ad  Eymer.  III.  qu. 
108.  p.  708,  s.  auish  Eymer.  qu.  cit. 

♦  S.  Loa  1,  489  u.  2,  138.  139.  iö4.  174j 
Eymer.  qu.  cit. 

5  S.  469  n.  3. 

e  1260,  P.  n.  17944,  bull.  Taur.  3,  672. 

"^  Henner  S.  230  hat  nieht  genügend  beachtet, 
dass  selbst  nach  kirchlichem  Recht,  s.  k.  B  c.  13 
IJ.  i  de  heret  Y.  7,  allein  das  Yermögen  der 
ketzerischen  Geistlichen  kirohlicherseits  und 
auch  nur  zu  Gunsten  ihrer  Kirchen,  das  der  Laien 
aber  blos  von  den  welULchen  Obr^keiten  für  diese 
konflscixt  werden  konnte. 

8  Beispiele  aus  d.  J.  1237  u.  1245  bei  Lea  1, 
471 ;  ¥gl.  auch  Henner  3..  232  n  2. 

*  So  werden  sie  noch  dnrch  Narbonne  1234  o. 


1236  c.  17,  M.  23,  361  yer^ten :  .Similitei  a 
fldejussoribus  haeretlcoruQ  seu  credentium  qai 
f  ugerunt  et  a  decedentibus ,  qui  poenitentUs  non 
egerunt,  vel  ab  eorum  heredibus  seu  fldejnsaoii«- 
bus  exactis  per  episcopum  loci  ex  officio  suo  bonis 
pignoribus  et  in  aliqua  aede  saora  deppsitis ,  ad 
dominum  legatum  poenitentiarum  Iniuncüo  refa* 
ratur.  Ab  huiusmodi  enim  pecuni^riis  poenitentlis 
et  exactionibus  vobls  (Inquisitoren)  est  abstioen- 
dum  pariter  et  paroendum  propter  vestri  ordinlB 
honestatem^.  Innoeenz  lY.  ordnete  dagegen  1245 
an,  dass  solche  Strafen  an  zwei  vom  Bischof  mnd 
Yom  Inquisitor  gewählte  Vertrauenspersonen  ^ 
zahlt  und  für  die  Qefingnisse  und  den  Untsr» 
halt  to  Chefangenen  verwendet  weiden  solltepj 
Lea  1,  471  (ähnlich  auch  Beziers  1246  e.27, 
M.  23,  721 :  „poenas  seu  poenitentias  pecaniariss 
pro  carceribus  construendis  et  ministrandis  ofr 
cessariis  expensls,  immurandis  pauperibos  le 
personis  negotio  inqnisitionis  necessariis  lolon- 
gatis  culpabilibus  memoiatls''),  während  er  sick 
schon  1249  genöthigt  sah,  einzelnen  Inquisitoren 
die  übermässige  Höhe  der  Strafen  zu  veiweissD, 
und  1251  die  Yerhängnng  derselben,  sofern  sine 
andere  Busse  möglich  erschien,  zn  verbieten,  Le» 
1,  472.  Alexander  lY.  1268,  P.  n.  17401,  bUL 
Taur.  3,  666  beanstandet  dagegen  die  Geldstn/s 
nicht  mehr  und  wiederholt  die  Yorsohrift  lim' 
cenz'  lY.  v,  1245;  s.  auch  Molinier  p.  389. 

10  Lea  1,472.473;  Innoeenz lY.  Ad  exstirp. 
1252  cit.  g.  32,  bull.  Taur.  3,  557,  wonach  die 
weltliche  Obrigkeit  die  Geldstrafen  eintreihes 
soll ;  Alex.IY.  cit,s.  vor.  Anm.;  ^uademlO*Jslti^b. 
bei  Fredericq  1,  382.  383.  Pafür  auch  die 
Inquisitionsschriftsteller,  s.  Eymerio,!!!.  qa. 


}.  292.]  Die  Straiis^0walt  7.— 14.  Jahrb.  Pftpftl.  Ketiargerichto.  SmU.  Zust&ndigkeit       471 

Eimuduneqnelle  bildete  die  Umwandlung  der  den  Sehnldigen  auferlegten  Bagsen  in 
Oeldleistongen  zu  frommen  Zweeken,  ra  denen  selbstyerstftndlieh  auch  die  Unter- 
stfttzang  der  Inquisition  gerechnet  wurde  i.  Endlich  kamen  die  Ferfallenden 
Kautionen  derjenigen  Ketzer,  welche  dieselben  für  ihr  Erscheinen  vor  der  Inquisi- 
tion, fOr  die  ErfOllung  der  Befehle  der  Inquisitoren,  namentlich  der  ihnen  auferlegten 
Bussen  zu  bestellen  hatten  2,  sowie  die  ihrer  Bürgen  in  Betracht^.  Auf  diese  Weise 
ist  es  gelungen,  wenigstens  in  einzelnen  Ländern,  so  namentlich  in  Nord-  und 
Mittel-Italien^,  die  Inquisition  allein  aus  ihren  eigenen  Einnahmen  zu  erhalten. 


d.   Die  Zuständigkeit  der  päpstlichen  Ketzergerichte. 
§.  292.     aa)  Die  sachliche  Ztiständiffkeit. 

Die  Inquisitionsgerichte  hatten  als  päpstliche  Sondergerichte 
1.  über  das  Verbrechen  der  Ketzerei <^,  also  das  an  den  Tag  gelegte  wissent- 
liche und  hartnäckige  Fürwahrhalten  einer  den  von  der  Kirche  gelehrten  christlichen 
Dogmen  widersprechenden  Lehre  ^'j  zunrtheilen^.  Zu  ihrer  Kompetenz  gehörte  in 
Folge  dessen  auch  jede  Art  der  Theilnahme  an  der  Ketzerei  und  der  Be- 
günstigung derselben  und  der  Ketzer^. 


103.  und  Pegna  eomm.  103  dazu  nnd  die  dort 
eitiiten. 

<  Bernaid.  Onidon.  II.  n.  15  p.  61 ;  d.  22 
p.  56  n.  n.  25  p.  66;  Limborch  sentont.  Tho- 
los.  p.40;  Lea  1,473.477;  MoÜBler  p.  391. 
394.  397. 

3  Solcher  erwähnt  schon  das  Konzil  y.  Beziers 
1246,  cons.  c.  15  M.  23,  718;  ferner  Innoeenz  IV. 
1263,  P.  n.  14853,  hnll.  Tanr.  3,  561  und  P.  n. 
14856,  Eymerlc.  app.  p.  16;  Alexander  IV. 
1260,  P.  n.  17401.  n.  17764,  bnlL  Taur.  3,  666. 
667.    Vgl.  Mollnier,  p.  867. 

3  S.  Innoeeoz  IV.  1254,  P.  n.  15412,  Rlp  oll 
bvll.  Praed.  1,  247  n.  P.  n.  15449,  Sbaralea 
bnU.  Francisc.  1,  748.  Übrigens  warden  aaeh 
mltanter  yon  StSdten  and  weltlichen  Obrigkeiten 
einsataien  Inquisitoren,  namenüioh  ans  Anlass 
eines dffentUohen  XJrthells  Geschenke,  besonders 
inNatoralien,  so  In  Wein,  gemacht,  Fredeileq 
i,  314.  324.  325.  409. 

«  Lea  1,  491.  525;  auch  In  Portugal  s. 
HennerS.  230. 

5  8.  Bd.  I  8. 46. 

S  Über  ketzerische  Sekten,  deren  Lehren  Ter« 
worfen  worden  sind,  s.  z.  B.  c.  8  (Lateran.  III. 
1179  c.  27)  u.  c  9  (Verona  1184)  X  de  heret.  V. 
7;  o.  2  (Lateran.  IV.  1216  c.2)  X  de  snmma  trin. 
1. 1 ;  Gregor  IX.  1229  n.  1231,  P.  n.  8446.  8754, 
Predericq  1,  75.  77  u.  1235,  P.  n.  10043,  M. 
23,  73:  Innoeenz  IV.  1254,  P.  n.  16425,  bnU. 
Taur.  3,  588;  Alexander  IV.  1260,  P.  n.  17840, 
Ri  poll.  bull  Praedic.  1,  391 ;  Nikolaus  IV.  P. 
n.  23589,  bnll.  Taur.  4,  105. 

1  Die  In  der  vorangehenden  Darstellung  cltlrten 
Ballen  für  die  Inquisitoren  gedenken  meistens 
bestimmter  Ketzereien  nicht,  sondern  ermäch- 
tigen die  Inquisitoren  schlechthin  gegen  die  in 
Ihrem  Bezirk  herrschenden  Ketzereien  einzu- 
schreiten. 


8  Denn  den  Ketzern  waren,  c.  8  u.  c.  9  dt.,  c. 
13  (Lateran.  IV.  1215  c.  3)  $.  5  X  de  heret.  V.  7 
und  die  ▼or  Anm.  cltlrten  Exkommunikationen 
Gregors  IX.  v.  1229.  1231  u.  1285,  die  credentes, 
defensores,  fautores  et  reeeptatores  haeretlcomm 
(▼gl.  Bd.  I  S.  47;  Penacchl,  eomm.  In  eonst. 
Apostel,  sed.  Rom  1883.  1,  9  n.  1  u.  p.  63) 
gleichgestellt,  und  die  Inquisitoren  wurden plpst- 
Ucherselts  ausdracklloh  angewiesen,  auch  gegen 
diese  einzuschreiten ,  s.  z.  B.  Gregor  IX.  1237. 
M.  23,  75 ;  Innoeenz  IV.  1247,  P.  n.  12748, 
Frederlcq  1,  118,  Innoeenz  IV.  1254  clt, 
UrbanIV.  1262,  P.  n.  18387,  Eymerlc.  p.  137; 
Gregor  X.  1273,  P.  n.  20720,  Predericq  1, 13a 
Was  1.  die  credentes  betrifft,  (bei  Bernard. 
Guido n.  I.  n.  3  p.  4  im  Gegensatz  zu  dem 
ketzerischer  Lehren  aufstellenden  haereslarcha 
als  cohereticl  bezeichnet)  so  untersehelden  die 
Inqnlsltlonsschrlftsteller  diejenigen,  welche  sich 
als  solche  yerbis  (Bekenntnlss  Ton  häretischen 
Lehren  oder  Predigen  oder  Vertheidlgen  solcher) 
oder  factls  (Theilnahme  an  ketzerischen  Predigten 
und  Riten,  s.  auch  Narbonne  1235  c.  29,  M.  23, 
864)  kundgeben ;  Beruard.  Guidon.  IV  p.  228, 
Eymer.  II  qu.  50;  Limborch  HI  c.  7  p.  197; 
Limborch  sent.  Tholos.  p.  148.  2.  Wegen  der 
defensores  s.  Innoc.  IV.  1252:  Ad '  ezstirpanda 
S-  21,  bull.  Taur.  3,  555;  Bernard.  Guldon. 
IV  p.332;  Eymerlc.  II  qu.  52;  3.  fautores  Nar- 
bonne 1235  clt.  c.  16  ff.,  M.  23,  360:  Johann 
XXIL  1326,  Eymerlc.  app.  p.  80.  81;  Ber- 
nard. Guldon.  IV  p.  226;  Eymerlc.  II  qu. 
53;  Limborch  in.  9p.  201 ;  Limborch  sent. 
Tholos.  p.  268,  zu  denen  namentlich  auch  die 
weltlichen  Obrigkeiten  gezählt  wurden,  wenn  sie 
die  von  den  Inquisitoren  oder  Bischöfen  geforderte 
Hülfe  nicht  leisten,  ferner  die  impeditores,  Im- 
pedlentes  officium  lldel  et  Inqulsltionls,  s.  Urban 
IV.  1262  u.  Gregor  X.  1273  dtt.;  Bernard. 
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Sodann  waren  die  Inqnisitionsgerichte 

2.  fttr  jede  suspeciio  de  haerem^f  d.  h.  für  alle  Handlangen,  welche  der  Ketzerei 
verdftchtig  machten,  zuständig.  Selbstverständlich  hatten  die  Inquisitoren  in  je- 
dem Falle  dardber  zu  entscheiden,  welche  Handlungen  sich  als  solche  charakteri- 
sirten.  Nach  der  Praxis,  für  welche  einzelne  päpstliche  Entscheidungen  mitbestim- 
mend gewesen  sind,  gehörten  hierher : 

a)  9oriilegium  und  divinaHoy  sofern  diese  Vergehen  eine  ketzerische  Gesinnung 
klar  erkennen  lassen  ^, 

b)  Blasphemie,  aber  ebenfalls  nur,  wenn  durch  dieselbe  ketzerische  Anschau- 
ungen zum  Ausdruck  gebracht  wurden  ^, 

c)  (üntms  sacramentortmi,  wie  haptimnaiU ^,  eucharwtiae ^  et  sacrtfim^, 

d)  die  Fälschung  von  Inquisitionsurkunden  ^, 

e)  die  ttsurpatio  offim  inquinHoms  ^, 

f)  jede  injurioHo  Und  offenste  etatusj  rertim  etpersonarum  s,  officü  tnquiaiÜoms^f 

g)  die  Nichtbefolgung  der  Ladungen  vor  das  Inquisitionsgericht,  eantumacia  und 
fuga  in  causa ßdei^^y 

h]  die  Verweigerung  der  Leistung  eines  Eides  im  Inquisitionsprozess, 
wenn  dies  deshalb  geschieht,  weil  der  Eid  nicht  für  erlaubt  erachtet  wird  ^^, 


Quidon.  lY  p.  199iEymeic.  n  qn.  54  u.  III 
qu.  39,  und  4.  wegen  dei  teceptaXor^  Innoo.  IV. 
12Ö2  Ad  exstiipanda  eit  $.  27;  Bernaid.  Gui- 
do n.  lY  p.  231;  Eymer.  II  qn.  Öl.  Ygl.  noch 
die  dem  13.  Jahib.  angehörige,  die  Praxis  der  Inqui- 
sitoren in  GarcasBonne  berücksichtigende  dootrina 
de  modo  prooedendi  contra  haereticos  bei  Mar- 
tine u.  Durand  thesanr.  nov.  anecdot.  6, 1795. 
Weitere  Nachweis ongen  bei  H  en  ner  S.  302. 

^  Mit  Rücksicht  daranf,  dass  schon  c  9  (Verona 
1184)  und  c.  13  $.  2  (Lateran.  lY.)  X  de  heret  Y. 

7,  das  Einschreiten  gegen  die  solasnspiclone  nota- 
biles  anordnen,  haben  Gregor  IX«  1235,  P.  n. 
10362;  InnocenzIY.  1247,  Frederlcq  1,  117, 

8.  auch  Alexander  lY.  P.  n.  16132,  ibid.  p.  127; 
ürban  lY.  1262,  bull.  Taur.  3,  689,  den  Inqui- 
sitoren Yorgeschrieben ,  auch  gegen  die  infamaU 
vorzugehen ,  und  Alexander  lY.  1258  %.  1,  bull. 
Tanr.  3,  663  (ein  Auszug  in  c.  8  in  YI  de  heret. 
Y.  3)  setzt  die  Zuat&ndigkeit  gegen  die  suspecti 
als  selbstverständlich  voraus.  Ygl.  weiter  B  ernh. 
Guidon.  I  n. 4p. 6, III.  n.  19p.ill;  Eymeric. 
II  qu.  56  ff. 

3  Alexander  lY.  1258  cit.  $.  4  („nlsi  manifeste 
saperent  haeresim*'),  auch  c.  8  cit.  $.  4  in  YI  de 
heret.  Y.  3  (vgL  Glosse  dazu  s.  v.  saperent: 
„Sicut  est  circa  aras  idolorum  nefarlas  preces 
emittere,  sacrlflcia  offerre,  daemones  consulere, 
eorum  responsa  susdpere;  vel  associant  sibl  propter 
sortes  exercendas  haereticos  vel  faciunt  praedicta 
cum  corpore  vel  sanguine  Christi  vel  in  sortibus 
ut  possint  habere  responsa,  pnerum  rebaptizant 
vel  bis  similla"),  Eymeric.  III  qu.  42;  s.  auch 
das  Urtheil  v.  1330,  bei  Lea  3,  660.  Mit  Rück- 
sicht darauf;  dass  die  Prüfung  der  Zuständigkeit 
den  Inquisitoren  zustand,  ist  die  Praxis  derselben 
zum  Theil  schon  früh  über  diese  Grenze  hinaus- 
gegangen, vgL  Lea  3,  434.  448.  452.  461.  511; 


wegen  der  späteren  Erweiterang  der  Zuständigkeit 
über  das  gemeine  Recht  hinaus,  sowie  über  die 
Kompetenz  bei  Hexerei,  s.  die  Darstellung  der 
folgenden  Periode  und  vorläufig  H  e  n  n  e  r  S.  309  ff. 

3  Über  die  s.  g.  hlaephemia  haertUeoLU  Ey- 
meric. II  qu.  41;  Henner  S.  307. 

^  Die  Wiedertaufe  schon  getaufter  oder  die 
Taufe  lebloser  Gegenstände,  wie  Bilder,  Ber- 
nard. Guidon.  Y  n.  2  p.  301. 

^  Missbrauch  der  Hostie  zu  abergläubischen 
Zwecken,  Bernard.  Guidon.  IH.  n. 43  p.  158. 

^  Gebrauch  einer  nicht  geweihten  Hostie  und 
Behandlung  derselben  durch  den  Priester,  ebenso 
wie  wenn  sie  konsekrlrt  wäre,  1.  c.  III.  n.  42 
p.  157. 

"^  Llmborch  sent.  Tholos.  p.  297:  „quiatu 
fecisti,  consensisti,  opem  et  operam  dedisti  cum 
quibusdam  alilspersonisfalsiflcari  literam  inqui- 
sitorls  Garcasson.removendo  sigillum  de  una  litters 
et  ponendo  in  alia,  ut  per  illam  literam  persone 
alique  innocentes  de  crimiue  cltarentur,  ut  a  te 
et  tuis  oomparticipibus  extorqveretur  pecunia  ab 
eisdem".  Henner  S.  315. 

B  Frederioq  1,453;  Henner  S.  815. 

9  Eymeric.  III  qu.  36;  vgl.  auch  Nikolaus 
III.  1278  bei  Kaltenbrunner,  Aktenstacke 
z.  Gesch.  d.  deutsch.  Reichs  unt.  Rudolf  I.  S. 
123.  Ein  weiterer  Fall  dieser  Art,  in  dem  ent 
der  Rischof,  dann  der  Papst  selbst  eingeschritten 
ist,  P.  n.  22429  (HonoriusIY.  1286),  Eymeric 
app.  p.  69;  vgl.  auch  Henner  S.  ol5. 

w  c.  7  (Alex.  lY.)  in  YI  de  heret.  V.  3; 
Bernard.  Guidon.  I.  n.  9  ff.  p.  8;  Llm- 
borch sent.  Tholos.  p.  175.  205.  261.  369  ff.; 
Henner  S.  316. 

it  c.  13  S-  7  (Lateran.  lY.)  X  de  heret.  Y.  7; 
Eymeric  HI  qu.  41,  Henner  S.  316. 
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i)  die  Ableguog  falschen  Zeugnisses  und  die  Bestimmiing  und  die  Verlei- 
laDg  dazQy  oder  wissentlich  falsche  Anscholdigong  bei  dem  Inquisitionsgericht  ^ 
k)  die  insordfiscentia  in  ezcommnnicatione  ex  causa  fidei  lata^- 
1}  die  lecüo,  reieniio  und  propctgaÜo  Ubrorum  prokUntorum  oh  causam  haeresis  '"^y 
m}  die  wissentliche  Oewihrung  eines  kirchlichen  Begräbnisses  an  Ketzer  ^  , 
n)  das  dauernde  Unterlassen  der  Erflülnng  der  kirchlichen  Pflichten  <^, 
o)  der  Wucher,    wenn  gleichzeitig  das  Zinsennehmen   fQr  erlaubt  erklärt 
wird«, 

pj   die  aposUuia  ab  ordine  vel  a  statu  regulari,  sofern  damit  Handlungen  verbun- 
den und,  welche  auf  ketzerische  Gesinnung  schliessen  Hessen  7. 
Eindlich  waren  die  Inquisitionsgerichte  auch 

3 .  fUr  die  apostosia  afid»  ^  ubd 

4.  das  Schisma^ 
zuständig. 

§.  293.     ßj^.  Die  Zuständigkeit  der  päpstlichen  Ketzergerichte  in  persönlicher 

Beziehung. 

Wie  die  Kirche  ihre  Straf-  und  Disciplinarstrafgewalt  ftlr  gewisse  Fälle  über  Nicht- 
getaufte, namentlich  ttber  die  Juden  und  die  Sarazenen  erstreckt  hat(S.300.  301), 
80  sind  dieselben  insbesondere  auch  den  Inquisitionsgerichten  unterworfen  worden  und 
zwar,  wenn  sie  Christen  zum  Übertritt  zum  Judenthum  verleiteten  ^^^  wenn  sie  zu  dem 


1  Molinier  p.  421.  422;  Liml)orch  sent. 
Tholos.  p.  180;  Bernard.  Guldon.  m  n.  17 
p.  103;  Eymeric.  HI  n.  208  ff.;  Henner 
S.  316. 

^  D.  h.  wenn  Jemand,  welcher  ex  causa  fidel 
ezkommanlclTt  Ist,  länger  als  ein  Jakr  in  der 
£xkonunanikation  verbleibt,  c.  13  S*  2  (Lateran. 
IV.)  X  de  beiet  V.  7 ;  Ghregor  IX.  1227. 1231,  P. 
n.  8446.  8764,  Fredericq  1,  77  u.  1236,  P. 
n.  10043,  M.  23,  73;  Innoc.  IV.  1254.  J.  6,  bull. 
Taur.  3,  688;  c.  7  dt.  c.  18  (Bonif.  Vin.)  in  VI 
de  berei.  V.  2;  Bernaid.  Gnidon.  I  n.  16  pi 
13;  II  n.  20  p.  111;  IV  p.  177;  Eymeric.  II 
qn.  47;  Henner  S.  317  n.  1.  S.  auch  o.  S.  142 
n.  12. 

8  Fredericq  1,64(1210);  Gregor XI.  1376, 
ibii  1,  237,  Ygl.  auch  Bd.  IV  S.  441  n.  1.  Über 
das  hier  nicht  zn  berücksichtigende  16.  Jahrh.  s. 
Henner  S.  318. 

*  Also  in  geweihter  Erde  oder  unter  Feier  der 
kirchlichen  Exequlen,  Gregor  IX.  1227  n.  1236 
dt.  (g.  Anm.  2) ;  c.  2  (Alex.  IV.)  in  VI  de  heret. 
V.  2;  Eymer.  niqn.  40. 

5  Fredericq  1,  99  (i  236). 

«  Während  noch  Alex.  IV.  1268  %,  6,  bnU. 
Tanr.  3,  663  (kürzer  in  c.  8  $.  6  in  VI  de  heret 
V.  2)  die  Zuständigkeit  beim  Wacher  ausschliesst, 
ordnet  Clem.  un.  $.2  de  usur.  V.  6  an :  „si  quis 
in  iUnm  errorem  üiciderit,  ut  pertinaciter  afflr- 
mare  praesumat,  exercere  usaras  non  esse  pecca- 
tüm,  decemimus  eum  velut  haereticum  punlen- 
dom,  locomm  nihllominus  ordinariis  ethaereticae 
praritatis  Inqulsitoribas  dlstrictius  iniungentes, 
ut  contra  eos  quos  de  errore  hulusmodi  diffamatos 


invenerint  ant  suspectos,  tanquam  contra  diffa- 
matos  Tel  suspectos  de  haeresi  procedere  non 
omittant". 

7  Eymeric.  II  qu.  49  u.  Pegna  comm.  73 
dazu;  Henner  S.  320. 

s  Denn  diese  steht  der  Ketzerei  gleich,  Eyme- 
ric. II  qu.  49;  Limborch  lU  22  p.  239; 
H  e  n  n  e  r  S.  320.  Über  den  Abfall  von  Ohristen , 
namentlich  getaufter  Juden  und  Sarazenen  zum 
Judenthum  und  Mohamedanismus,  c.  13  (Bonif az 
Vm.)  in  VI  de  heret.  V.  2,  s.  Anm.  10. 

9  War  mit  dem  Schisma  zugleich  Verwerfung 
der  kirchlichen  Glaubenslehren  verbunden,  so 
wurde  der  Schuldige  dem  Ketzer  gleichbehandelt, 
anderenfalls  galt  er  aber  der  Ketzerei  verdächtig, 
Eymeric.  III  qu.  48,  Henner  S.  322. 

Dagegen  ist  die  Simonie,  obwohl  sie  in  älterer 
Zeit  ebenfalls  als  Ketzerei  bezeichnet  worden  ist, 
s.  0.  S.  161.  162,  niemals  von  den  Inquisitions- 
gerichten vor  ihr  Forum  gezogen  worden,  Lea  3, 
626  ffo  Henner  S.  326  n.  1. 

10  So  in  Betreff  der  Joden  Olemens  IV.  1267, 
P.  n.  20096,  buU.  Taur.  3,  786 :  „quatenus  ter- 
minos  vobis  ad  inquirendum  contra  hereticos 
auctoritate  sedis  apostolicae  designatos  . . .  contra 
christianos  se  ad  ritum  iudaeorum  transferentes, 
.  .  .  tanquam  haereticos  procedatis.  ludaeos 
autem  qui  christianos  utriusque  sexus  ad  eo- 
rum  ritum  execrabilem  hactenus  induxere  aut 
inveneritis  de  cetero  indncentes,  poeua  debita 
puniatis  .  .  .  Invocato  ad  hoc,  sl  opus  fnerlt, 
auxilio  brachii  saecularls";  wiederholt  von  Gre- 
gor X.  1274  P.  n.  20798,  1.  c.  4,  24;  von  Niko- 
laus IV.  1288,  P.  n.  22796,  l.  c.  4,  88  u.  E  y m  e  r. 


474 


I.  Die  Hierazclue  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[^  293. 


l^teteren  flbergetretone  ChristeD  oder  ttberhaopt  Ketzer  bei  sieb  anfnahmen,  begünstigten 
oder  yertbeidigten  ^  oder  wenn  sie  durch  Wort  oder  That  den  ihnen  mit  den  Christen 
gemeinsamen  Gottesglanben  leugneten  oder  schmähten  oder  sich  Sehmfthnngen  gegen 
die  besonderen  christlichen  Lehren  zn  Bohnlden  kommen  liessen^.  Ausserdem  waren 
auch  die  Inquisitionsgerichte  fdr  die  Unterdrückung  der  gegen  den  christlichen  Glau- 
ben gerichteten  Bücher  der  Juden  und  der  Ungläubigen  '  zuetftndig. 

Was  die  Christen  betrifft,  so  unterstanden  diese  selbstverständlich  den  Inqni- 
sitionsgerichten.  Ausgenommen  von  ihrer  Zuständigkeit  waren  aber  der  Papst  ^,  die 
Bischöfe^,  die  päpstlichen  Nuntien  und  Of&zialen^,  endlich  die  Loiquisitoren  selbst, 
gleichviel ,  ob  sie  direkt  vom  Papste  oder  von  den  Ordensoberen  ernannt  waren  ^. 
Dagegen  sind  ihnen  zu  Anfang  sowohl  die  Ordensleute,  wie  auch  die  Weltgeiatlichen^ 
unterworfen  gewesen.  In  Betreff  der  ersteren  sind  aber  seit  dem  15.  Jahrhundert  vor- 
übergehend Änderungen  ^  eingetreten  ^^,  während  für  die  letzteren,  ebenso  wie  für  die 


p.  371.  Vgl.  auch  Nikolaus  IV.  1290,  P.  n.  23170. 
23185  Q.  23391,  Sbaralea  bull.  Francisc. 
4,  131.  136. 173,  und  in  Betreff  der  Sarazenen 
fast  gleichlautend  Gregor  XI. :  Admodum  do- 
lentea  y.  1372,  ball.  Taur.  4,  540.  AU  Strafe 
wurde  gegen  die  Jnden  GeÄngniss  und  auch 
Geldbosse  angewendet,  B  e  r  n  ar  d.  G  u  1  d  o  n.  II. 
n.  1  p.  55. 

i  Nikolaus  IV.  1290,  P.  n.  23391  cit.,  wo  in 
die  cit.  Bulle  (S.  473  n.  10)  zwischen  haereticos 
nnd  procedatis  eingesohoben  ist:  contra  fautores 
quoque,  receptatores  et  defensores  eorom  (vgl. 
dazu  S.  471  n.  8),  was  die  Doktrin  auch  auf  die 
Begünstigung  aller  Ketzer  ausgedehnt  hat,  £y- 
meric.  II.  qu.  46  n.  15. 

s  £ymeric.l.c.n.3.12.15.16.  Dies  hat  aller- 
dlngis  erst  in  der  folgenden  Periode  durch  Gregor 
XIII.:  Antiqua  iudaeorum  improbitas  v.  1581, 
bnlL  Taur.  8,  378,  Eymerlc.  app.  p.  179  und 
Olem.  VlIL:  Cum  Hebraeorum  malitia  t.  1593, 
bull.  Taur.  10,  25,  eine  ausdrückliche  Bestäti- 
gung erhalten. 

8  Schon  Gregor  IX.  1239,  P.  n.  10767. 10768. 
Sbaralea  bull.  Franc.  1,  268.  270.  271  und 
InnocenzIV.  1244,  P.  n.  11376,  bull.  Taur.  3,508 
hatten  für  Frankreich,  Portugal,  Spanien  und  Eng- 
land (Tgl.  auchLea  1,  554)  angeordnet,  dass  die 
Erzbischöfe,  Fürsten,  Dominikaner  und  Franzis- 
kaner alle  Exemplare  des  Talmud  und  anderer 
den  christlichen  Glauben  angreifenden  und 
Blasphemien  gegen  denselben  enthaltenen  Bücher 
den  Juden  fortnehmen  und  yerbrennen  lassen 
sollten.  Mit  Rücksicht  hierauf  schritten  nun- 
mehr die  Inquisitoren  ein ,  hierin  mehrfach  von 
der  weltlichen  Gewalt,  so  in  Frankreich  d^Tch 
Ludwig  IX.  1255  und  PhiUpp  IV.  1299,  Lea  1, 
555,  unterstützt;  Bernard.  Guidon  II.  n.  48 
p.  67  (forma  requlsitionis  librorum  Talmutorum 
judeorum  sub  pena  excommunicationls)  n.  50 
p.  69  (sententia  ezcommunicationis  contra  de- 
tentores  et  celatores  librorum  ludeorum),  s.  aueh 
n.  51.52.53  und  III  n.  47  p.  171 ;  Llmborch 
sent.  Tholos.  p. 273.  Vgl.  auchHenner  S.324 
n.  5. 

^  Nach  den* Kegeln:  apostolioa  sedes  a  no- 
mine iudicatur,  Bd.  1  S.  304  und  maior  a  minor! 
iudicari  non  potest;  Eymerlc.  III.  qu.  25. 

5  Und  selbstverständlich  die  Erzbischöfe,  Pri- 


maten und  Patriarchen  c.  16  (Bonif.  VIII.)  in  VI 
de  heret.  V.  2. 

6  c  3  (Johann  XXIII.  1327)  in  Extr.  comm. 
de  haer.  V.  3. 

Nur  bei  ausdrücklicher  ErmächtiguDg  konnten 
die  Inquisitoren  gegen  sie  und  die  Bischöfe 
vorgehen,  immer  sollten  sie  aber  bei  Verdacht 
der  Ketzerei  oder  vorliegender  Ketzerei  dem 
Papst  Anzeige  maehen .  Vgl.  Eymerlc.  DI.  qu. 
2i3— 27. 

"^  Dies  ist  die  communis  opinio  der  Inquisi- 
tionsschriftsteller, welche  darauf  gegründet  wird, 
dass  par  in  parem  non  habet  dominium ,  und 
dass  die  Inquisitoren  päpstliche  Offlzialen  sind, 
s.  die  vor.  Anro.  Den  Bischöfen  stand  aber  eben- 
sowenig eine  Jurisdiktion  gegen  die  Inquisitoren 
im  Falle  der  Ketzerei  zu  ,  da  die  letzteren  gani 
abgesehen  davon,  dass  sie  vielfach  als  Mönche 
das  Recht  der  Exemtion  besassen,  aueh  als 
päpstliche  Delegaten,  also  höher  stehend  als  die 
Bischöfe  (s.  o.  S.  453.  457)  betrachtet  wurden. 
Demnach  war  der  einzige,  für  die  Inquisitoren 
kompetente  Richter  der  Papst  selbst,  vgl.  Ey- 
merlc. in.  qu.  30;  Henner  S.  338. 

8  S.  452  n.  1;  Alex,  IV.  1260,  P.  n.  17956, 
bull.  Taur.  3,  672,  welcher  ein  Vorgehen  der  In- 
quisitoren anordnet :  „non  obstantibus  aliquihiu 
privileglls  vel  indulgentiis  quibuscumque  per- 
sonls  cuiusvis  conditionis  . . .  aut  ordinis  et  prae- 
sertim  Gisterclens.,  Praedicatorum,  Minorum  sen 
Eremitorum  sive  communltaübus  vel  universi- 
tatibus  locoram  spedaliter  vel  generallter  snb 
quacnmque  verborum  expressione  vel  forma  ab 
apostolica  sede  concessls  vel  concedendis*' ;  c  11 
(dem.  IV.)  S-  2  m  VI  de  ^e^et.  V.  3.  Vgl 
auch  Martin  V. :  Inter  cnnetos  1418,  Fredericq 
1,  295  u.  Nikolaus  V.:  Considerantes  v.  1463, 
ibid.  p.  334.  Die  ältesten  päpstlichen  Bollen 
machen  ebenfalls  keine  Ausnahme,  wie  denn 
auch  für  die  bischöfliche  Inquisition  schon  firflher 
der  Grundsatz  galt,  dass  ihr  die  Exemten  eben- 
falls unterworfen  waren,  o.  S.  449  n.  4;  Ey- 
merlc. III.  qu.  28. 

0  Durch  die  Bullen  Plus'  11. :  Religiosoraffl 
excessus  v.  1458,  bull.  Taur.  5, 143 ;  Sixtus'  IV. : 
Sacri  Praedicatorum  v.  1479  $.  12,  ibid.  p.  282; 
s.  darüber  Pegna  oomm.  77  ad  Eymerlc.  III- 
qu.28;  Leal,  163  u.  Henner  8.  329. 
10  Denn  Clemens  VII.    hat  durch  die  conet. 
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welilicbeB  Fflrsten,  Obrigkeiten  und  deren  Beamten  niemals  eine  Exemtion  von  den 
iMlitiflitionBgeriehten  »tattgehabt  hat  ^. 

Endlich  konnten  die  letzteren  selbst  gegen  die  verstorbenen  Qliederder 
Kirche  nicht  nur  die  begonnenen  Untersnchnngen  fortführen,  sondern  anch  sogar 
Boeh  nach  Htm  Tode  derselben  solche  einleiten  ^. 


§.  294.     yy.  Die  Kompetenz  der  päpstlichen  Ketzergerichte   im    Verhäiiniss 
zu  den  übrigen  kirchlichen  Juriediktian^^Organen,  inabeeondere  zu  den  Bischöfen, 

Die  in  den  beiden  vorangehenden  §§.  dargelegte  Zost&ndigkeit  der  päpstlichen 
Inquiflitionsgerichte  ist  ihnen  niemals  als  eine  exklusive  beigelegt  worden.  Nicht  nnr 
der  Papst  selbst  konnte  kraft  seiner  oberstrichterlichen  Stellang  über  die  Kirche  in  den 
vor  die  Inqoisitionsgerichte  gehörigen  Sachen  entscheiden '  und  die  Untersuchnng 
derselben  oder  diese  nnd  die  Abortheilung  besonderen  Bevollmächtigten  übertragen  *, 
sondern  anch  die  allgemeinen  Konzilien  ^  nnd  die  päpstlichen  Legaten  ^^  nicht  minder 
die  Partiknlarkonzilien  ^  nnd  Bischöfe  ®,  waren  dafQr  zuständig. 


Cum  Biont  ▼.  1630  %.  2,  bull.  Taur.  6,  134; 
Eymexic.  »pp.  p.  138  daf  frühere  Recht  wie* 
deihergestellt,  fteüich  mit  der  Maassgabe,  dass 
die  Inquisitoren  bei  exemten  Orden  erst  die 
Obeitn  der  besehaldigten  Mönche  zur  Bestrafung 
derselben  auffordern  nnd  nur  falls  eine  solche 
nicht  innerhalb  eines  Monats  erfolgt  war,  Yor- 
gehen  sollten,  vgl.  auch  const  Pii  IV. :  Pastoris 
aetemi  v.  1562,  ibid.  7,  176.  Doch  hat  sich  die 
Praxis  an  diese  Beschränkung  nicht  Überall  ge- 
halten, und  Paul  Y.  bat  sie  durch  die  const. 
Romanus  pontifex  ▼.  1606,  bull.  Taur.  11,  346, 
ebenfalls  beseitigt.    8.  H  e  n  n  e  r  329  ff. 

i  Anch  diese  werden  niemals  in  den  päpst- 
lichen Schreiben  ausgenommen.  S.  ferner  Alex. 
IV.  1260  cit.  u.  c.  11  S.  2  in  VI  cit.,  8.  474  n.  8. 
Doch  wird  von  den  Inquisitionsschriftstellem 
den  Inquisitoren  gerathen,  wegen  des  möglichen 
Aufsehens  und  Ärgernisses,  sowie  des  daraus  der 
KiTche  entstehenden  Schadens  nicht  öffentlich 
gegen  mächtige  Herren,  und  allein  nach  vorheriger 
Aufraffe  beim  Papst  vorzugehen,  Eymeric.  III. 
qu.  3l  und  Pegna  comm.  80  dazu. 

Wenn  Henner  8.  327  behauptet,  dass  die 
Inquisition  sogar  gegen  Korporationen  einge- 
schritten sei  und  sie  wegen  Ketzerei  verfolgt 
habe,  so  ergeben  seine  Citate  Honorins  IV.  1286, 
P.  n.  22249}  Bernard.  Guidon.  III.  n.  46  p. 
166  und  Lim  horch  sent.  Tholor.  p.  277  allein, 
dass  es  sich  hier  um  die  Unterstützung  von 
Ketzern,  Hinderung  und  Beleidigung  der  Inqui- 
sitoren gehandelt  hat,  und  es  liegt  hierbei  nur 
eine  Anwendung  der  allgemeinen  Regel  der  De- 
liktsfähiglieit  der  Korporationen  nach  kanonischer 
Rechtsauffassung , '  s.  O  i  e  r  k  e,  Genossenschafts- 
recht 3,  345,  vor. 

«  8.  0.  8.  302,  vgl.  auch  §.  297. 

8  So  Gregor  IX.  1231  Pick  er,  in  d.  Mltthei- 
Inngen  des  Institutes  f.  österr.  Geschichtsforsohg. 
Innsbruck  1  (1880)  8.  200;  Lea2,  200;  Ge- 
mens  V.  1312,  welcher  sich  im  Prozess  gegen 
die  Templer  den  Richterspruch  über  den  Gross- 
meister nnd  einzelne  andere  Würdenträger  des 


Ordens  vorbehalten  hat,  Hef  ele  6,  527;  Lea  3, 
282;  s.  weiter  Henner  8.  246  n.  1. 

*  Über  die  von  Clemens  V.  1303  in  den  ein- 
zelnen Ländern  bestellten  Spezialkommissionen 
von  Bischöfen  zum  Verhör  der  Templer  s.  H  e  f  el  e 
6,434;  Const  loann.  XXII. :  Gloriosam  ecdesiam 
V.  1318,  Eymeric.  app.  p.  74  (Ernennung  von 
ansserordentlichen  Inquisitoren  für  die  Begui- 
nenl;  Limborch  sent. Tholosonae  p.269;  Lea 
1,  odO  (1319  päpstliche  Ernennung  mehrerer 
Bischöfe  zur  Aburtheilung  des  Bemardus  Beli- 
ciosi).  Solche  inquisitores  speciales  hatten  die 
Stellung  von  päpstlichen  delegati,  Bd.  I  S.  186, 
welche  in  Folge  der  speziellen  päpstlichen  Über- 
tragung der  betreffenden  Sache  unter  Ausschluss 
aller  anderen,  auch  der  sonstigen  Inquisitoren, 
dieselbe  nach  Maasgabe  ihrer  Vollmacht  zu 
untersuchen  und  abzuurtheilen  hatten,  H  e  n  n  e  r 
8.  248  ff. 

s  So  sind  vom  Konstanzer  Konzü  Hus  1415 
und  Hieronymus  v.  Prag  1416  als  Ketzer  verur- 
theflt  worden,  sess.  15  u.  21,  M.  27,  753.  894: 
H  e  f  el  e  7, 206.  272,  und  dasselbe  hat  auch  1415 
die  Verurtheilnng  des  Andenkens  Wiollfs  ausge- 
sprochen, M.  27,  629;  Hef  ele  7,  119. 

6  Das  folgt  aus  ihrer  rechtlichen  Stellung  B.  I 
S.  511.  517.  Beispiele  dafür  s.  Frederioq  1, 
69  (1198);  aus  dem  13.  Jahrh.  Lea  1,  137. 140. 
144.  160.  193.  203.  Vgl.  auch  Henner  S.  246. 

^  So  z.  B.  Legatenkonzilien,  Bd.  III  S.  537 
n.  4.  Davon  ist  die  Frage  zu  scheiden,  ob  diese 
Konzilien  gegenüber  den  päpstlichen  Inquisi- 
toren eine  ausschliessliche  Gerichtsbarkeit  aus- 
üben konnten."  Dies  war  nur  der  Fall,  wenn  der 
Papst  dieselben,  wie  z.  B.  Clemens  V.  1311,  M. 
25,  404  in  der  Angelegenheit  des  Templerordens 
die  auf  seine  Anordnung  zu  berufenden  Provin- 
zialsynoden,  Henner  8.  252  n.  1,  oder  einen 
eine  Synode  einberufenden  Legaten  ausdrücklich 
mit  einer  bestimmten  Sache  betraute,  sonst 
hatten  sie  blos  eine  konkurrirende  Jurisdiktion, 
vgl.  Henner  S.  251  und  auch  S.  210. 

8  Darüber,  dass  diese  auch  zufolge  Auftrages 
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Praktisch  kamen  aber  vor  Allem  die  Bischöfe  in  Frage,  weil  diese  bis  zur  Ein- 
ftthmng  der  besonderen  päpstlichen  Inquisitionsgerichte  allein  ^e  ordentlichen  und 
regelmässigen  kirchlichen  Richter  Aber  die  Ketzer  gewesen  waren.  Neben  ihrer 
Jurisdiktion  ist  die  der  ersteren  stets  nur  eine  kumulative  geblieben  und  hat  die 
bischöfliche  niemals  ausgeschlossen  ^  Nur  insofern  ist  eine  Änderung  Ende  des 
13.  Jahrhunderts  eingetreten^  als  die  Bischöfe  nach  ausdrücklicher  päpstlicher 
Anordnung  auch  bei  ihren  Ketzerprozessen  die  für  die  Inquisitionsgerichte  maassge- 
benden  Normen  beobachten  sollten^.  In  Folge  dieser  konkurrirenden  Oerichtsbarkeit 
war  es  möglich,  dass  a.  die  Inquisitoren  und  der  Bischof  in  einem  Prozesse  gleich- 
zeitig und  gemeinschaftlich  vorgingen,  ein  Fall,  welcher  keine  Schwierigkeit  bot,  da 
es  hier  nur  zu  einem  einzigen  Verfahren  kam ,  oder  b.  dass  das  bischöfliche  oder 
c.  das  Inquisitionsgericht  allein  und  selbstständig,  ohne  dass  sich  das  andere  mit 
der  Sache  befasste,  oder  endlich  d.  dass  jedes  dieser  Gerichte  in  einem  und 
demselben  Fall  gleichzeitig,  aber  jedes  abgesondert  und  unabhängig  von  einander^ 
vorging. 

In  den  Fällen  b.  und  c.  hatte  jedes  Gericht  selbstständig  zu  verfahren,  aber  fllr 
den  Fall  (c),  dass  die  Inquisitoren  allein  den  Prozess  führten,  war  für  gewisse  rich- 
terliche Akte  die  Einholung  des  Rathes  der  Bischöfe  vorgeschrieben  3.  Für  den  Fall 
d.,  für  welchen  zunächst  keine  besonderen  Vorschriften  bestanden  4,  ordnete  Bonifaz 
VIII.  an,  dass  sich  beide  Gerichte  vor  der  Fällung  des  Endurtheils  die  Prozessakten 
mittheilen  und  wenn  das  eine  nicht  das  andere  zur  Fällung  des  letzteren  ermächtigen 
wollte,  dasselbe  gemeinsam  gefeit,  bei  Uneinigkeit  darüber  aber  die  Entscheidung  des 
päpstlichen  Stuhles  eingeholt  werden  sollte  ^. 

Mit  Jßücksicht  auf  die  Übergriffe  der  Inquisitoren  ^  hat  Clemens  V.  auf  dem 
Konzil  zu  Vienne  eine  Neuregelung  des  gegenseitigen  Verhältnisses  der  Bischöfe  nnd 
Inquisitoren  getroffen  ^.  Nach  dieser  mussten,  gleichviel  ob  der  Prozess  nur  allein  von 


als  päpstliche  Delegaten  Ketzerprocesse  verhan- 
delt haben,  s.  S.  452  n.  9  n.  S.  453  n.  1. 

i  S.4ö2ff. ;  c.l7(BonifazVni.)in  VI  de  heret.V. 
2;  c  1  (Benedikt  XI.  1304)  in  Extr.  comm.  eod. 
V.  3;  Clem.  1  (Vienne  1311)  %,  1  eod.  V.  3. 
Weitere  die  Praxis  betreffende  Nachweisangen  ans 
dem  14.  n.  15.  Jahrb.  bei  Henner  S.  253  n.  1 
n.  S.  256n.  4. 

^  c.  17  in  VI  cit. :  „illnm  in  procedendo  modnm 
observent,  qnem  inqnisitores  possnnt  et  debent 
per  inra  commnnia  vel  per  speciales  concessiones 
sea  ordinationes  sedis  apostolicae  observare''. 

8  S.  452  ff.;  Henne r  S.  258,  welcher  die  dort 
oitirten  Bullen  nicht  beachtet  hat,  nimmt  für 
diesen  Fall  unrichtiger  Weise  eine  völlige  Un- 
abhängigkeit der  Inquisitoren  von  den  Bischofen 
an  und  würdigt  deshalb  die  gleich  zu  besprechende 
Reform  Clemens^  V.  falsch. 

*  Für  diesen  galten  ebenfalls  die  S.  452  ge- 
dachten Anordnnngen.  Diese  waren  schon  des- 
halb nicht  ausreichend,  weil  das  bischöfliche 
Gericht  damals  in  keinem  Fall  an  die  Mitwirkung 
der  Inquisitoren  gebunden  war,  und  daher  in 
derselben  Sache  widersprechende  Erkenntnisse 
ergehen  konnten ,  ganz  abgesehen  davon ,  dass 
auch  die  Inquisitoren  nur  bei  bestimmten  Kate- 
gorien von  Urtheilen  des  vorgSngigen  Rathes  der 
Bischöfe  bedurften. 


ß  c.  17  in  VI  de  heret.  V.  2;  „Et  sl  divisim 
processerlnt,  teneantur  sibi  invicem  communicare 
Processus,  ut  per  hoc  posslt  melius  veritaa^in- 
veniri.  Et  nlsl  hoc  casu  ihquisitores  in  sentsn- 
tiae  prolatione  dioecesanis  vel  eeontra  duzerint 
deferendum  per  utrosque  simul  sententia  pro- 
feratur.  In  qua  ferenda,  si  non  convenerint,  per 
utrosque  negotium  sufflclenter  instructom  id 
sedem  apostolicam  remittatur".  Naoh  der  an« 
thentischen  Deklaration  dieser  Verordnung  dorcli 
Benedikt  XL  1304  in  c.  1  in  Extr.  comm.  eod. 
V.3  sollte  die  Mittheilung  der  Akten  nur  einmal : 
„in  flne  tantum,  dum  nihil  restat  agendum,  nisl 
quod  solum  sententia  promulgetur"  und  ausserdem 
noch  in  dem  Fall :  „si  alter  commode  non  posrit 
procedere,  nisi  alterius  actis  visis.  Ex  hac  enim 
causa  semel  tantum,  ut  fraudi  locus  non  fiat ,  In 
toto  negotio  copla  tribuatur"  geschehen.  Nicht 
ganz  genau  darüber  Henne  r  S.  259. 

ö  S.  0.  453,  8.  auch  Clem.  1  pr.  de  heret 
V.  3. 

'  Clem.  1  cit.  J.  1 :  „ipsum  (sc.  negotinm  in- 
quisitionls)  tam  per  dioecesanos  episcopos  qnam 
per  inqnisitores  a  sede  apostolica  deputatos  .  .  • 
decemimus  exerceri  sie,  quod  quilibet  de  prae- 
dictis  sine  alio  citare  possit  et  arrestare  elve 
capere  ac  tutae  custodiae  mancipare,  ponendo 
etlam  in  compedibus  vel  manieis  ferreis ,  sl  el 
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dem  Inqoisitioiis-  oder  Yon  dem  biBehöflichen  Gericht  oder  von  beiden  gleichzeitig  und 
selbststfindig  geftlhrt  wurde  S  beide  Gerichte  stets  gemeinschaftlich  —  also  auch  das 
allein  die  Bache  yerhandelnde  bischöfliche  Gericht  gemeinschaftlich  mit 
den  Inquisitoren^  —  vorgehen,  wenn  i.  der  Angeschuldigte  während  der 
Untersuchung  in  schwerere  Kerker-,  als  die  gewöhnliche  Untersuchungshaft  genom- 
men s,  2.  die  Tortur  gegen  ihn  angewendet^  und  3.  das  Endurtheil^  gefiült  wer- 
den ^  sollte  ^. 


Tisam  fberit  faeiendttm  .  .  .  Daro  tarnen  tradere 
earcexi  eive  arcto,  qai  magis  ad  poenam  quam  ad 
eustodiam  Tideatui,  yel  torme&tis  exponere  illos 
aat  ad  sententiam  piocedere  oontra  eos,  episco- 
pna  sine  inquisitoie  aat  iaqaiflitor  sine  eplscopo 
dioeeosano  aat  eios  offleiall  vel  episcopali  sede 
▼acante  capitali  sapei  hoc  delegato,  si  sai  adln- 
vicem  copiam  habere  valeant,  Intra  oeto  dieium 
spatiiun,  postqnam  se  invicem  reqalfiierint,  non 
valeMt,  et  si  secaB  praesumptum  faerit,  nollam 
Sit  et  irdtam  ipso  iure*. 

*  Dean  der  von  Bonifaz  VIII.  in  c.  17  in  VI 
cit.  (ß.  476  n.  6)  geregelte  Fall  ist  nicht  ansge- 
nonunen,  and  darch  die  Nearegelang  irarde 
ebenso  wie  die  darch  die  von  dem  enteren  ge- 
troffene Anordnang  die  FilloDg  widersprechender 
Erkenntnisse  yerhindert. 

<  Das  war  eine  Neuernng ,  denn  früher  waren 
die  Bischöfe  nicht  gehalten ,  den  Rath  oder  die 
Zastimmung  der  Inqaisitoren  einzuholen.  Offen- 
bar sollte  darch  diese  Maassregel  die  grössere  Ab- 
hängigkeit,  in  welche  die  Inquisitoren  von  den 
Biaehöfen  gebrachtwurden,  ansgeglichen  werden. 

*  Das  daro  caxceri  tradere  kann  nicht  mit  der 
8.  402  n.  3  erwähnten  incareerationis  poena  per- 
petnae  identisch  sein,  überhaupt  keine  Verar- 
theilung  za  Kerkerstrafe  bedeaten,  weil  diese 
durch  £rk6nntnisB  yerhingt  werden  masste,  und 
die  Clem.  1  nachher  ausdrücklich  der  Urtheils- 
fillung  erwähnt.  Die  unmittelbare  and  enge 
Zusammenstellang  (s.  das  Wort  vel)  mit  der 
Tortar  ergiebt,  so  schon  richtig  H  e  n  n e  r  S.  261, 
daas  es  sich  hier  am  eine  Zwangsmassregel  gegen 
einen  widerspenstigen  Angeschuldigten  handelt. 

^  Welche  seit  der  const  Innoc  IV.  1252  Ad 
exsürpanda  y.  1252  $.  26,  bull.  Taur.  3,  656 
statthaft  war.  Die  älteren  Schriftsteller,  so  die 
Glosse  s.  y.  tormenta  za  Clem.  1.  $.  1  cit.,  yer- 
standen  darunter  aber  auch  Auferlegung  von 
Fasten,  corporis  dolores  und  mala  mansio,  am 
den  Angeschuldigten  zum  Qeständniss  zu  bringen, 
also  blosse  Verschärfungen  der  Untersuchungs- 
haft. 

Die  Praxis  verlangte  auch  während  der  Fol- 
terung selbst  die  Anwesenheit  beider  Richter, 
sofern  nicht  der  eine  darch  einen  gerechtfertigten 
Qmnd  verhindert  war,  Pegna  comm.  39  n.  152 
adEymeric.  III.  n.  160}  Henner  S.  263. 

&  Nicht  ein  blosses  Literlokat  —  ein  solches 
war  z.  B.  zur  Folterung  nQthig,  s.  E  y  m  e  r  i  c.  HI. 
n»  152  —  wohl  aber  eine  sententia  cum  vi  senten- 
tiae  deflnltivae,  Henner  S.  264,  so  wenn  das 
Urtheil  auf  einiuramentumpnrgatorlum  erkannte, 
Eymeric.  UI.  n.  145^  Henner  S.  268.  Mit 
Rücksicht  auf  den  Wortlaut  der  Clem.  1  $.  1  cit 
ad  sententiam  procedere  contra  eos  hat  sich  eine 
weit  verbreitete  Meinung  festgestellt,  dass  ein 
freisprechendes  Erkenntiiiss  von  jedem  Gericht 


allein  and  selbststKndig  gefällt  werden  dürfe, 
Glosse  daza  s.  v.  contra  eos;  Eymeric.  III. 
qa.  48  und  daza  Pegna  comm.  97.  Allein  die 
Clem.  1  spricht  nicht  von  einer  Sentenz  gegen 
die  Angeschaldigtea  (zam  Nachtheil  derselben), 
sondern  von  einem  Vorgehen  gegen  die  letzteren 
zur  Sentenz,  also  mit  der  letzteren.  Überdies 
musste  die  Verhandinng  der  beiden  Gerichte 
immer  vor  der  Abfassung  des  Urthells  eintreten, 
also  zu  einer  Zeit ,  zu  welcher  es  noch  nicht  ge- 
wiss war,  wie  das  Urtheil  ausfallen  würde.  Vgl. 
des  Näheren  noch  Henner  S.  264.  Derselbe 
Streit  bestand  auch  in  Betreff  des  Urtheils  auf 
Abjuration  der  Ketzerei  gegen  den  überwiesenen 
Häretiker,  welcher  sich  mit  der  Kirche  aassöhuen 
wollte,  vgL  Pegna  1.  c;  Henner  S.  268  n.  1, 
obwohl  ein  solches  sicherlich  kein  freisprechendes 
war,  s.  noch  Henner  S.  266. 

®  Da  in  dem  verartheilenden  Erkenntiiiss  auch 
die  Strafe  ausgesprochen  werden  musste,  so  hatten 
beide  Richter  bei  der  Festsetzung  derselben 
ebenfalls  znsammenzuwirken.  Was  die  ipso  iure 
in  Folge  der  Verartheilung  der  Ketzer  eintretenden 
Strafen  betrifft,  so  konnte  der  Eintritt  dieser  von 
Jedem  Gericht  selbstständig  und  allein  deklarirt 
werden,  so  nach  dem,  duroh  die  Olem.  1  cit. 
nicht  beseitigten  c.  12  (Bonifaz  VIII.)  in  VI  de 
heret.  V.  2  bezüglich  der  VerlosterklSrong  welt- 
licher öffentlicher  Amter  und  Würden  ,  dagegen 
mossten  nach  derselben  bei  der  Aberkennung 
kirchlicher  Ämter  und  Würden  and  der  Dekla- 
rirung  des  Verlastes  derselben  die  Inquisitoren 
den  Rath  der  Bischöfe,  nicht  aber  die  letz- 
teren den  der  ersteren  einholen.  Jedoch  fiel  diese 
Pflicht  für  die  Inqaisitoren  fort,  wenn  feststand, 
dass  der  Bischof  die  Beneflzien  wissentlich  an 
Ketzer,  ihre  receptatores,  defensores.  Söhne  und 
Enkel  verliehen  hatte,  s.  auch  S.  452  n.  4.  Die 
Degradation,  welche  gegen  die  wegen  Ketzerei 
za  ewigem  Kerker  verurtheilten  oder  dem  welt- 
lichen Gericht  auszuliefernden  Geistlichen  eintrat, 
c.  13  %,  1  (Lateran.  IV.  1215)  X  de  heret  V.  7, 
c.  1  in  VI  de  heret.  V.  2,  konnte  allein  durch  den 
Bischof  c.  1  cit.  vollstreckt  werden,  s.  auch  0.  S.  61 
n.  1}  Bernard.  Gaidon.  III  n.  22,  p.  119} 
n.  31  p.  128;  n.  40  p.  153  a.  n.  41  p.  156,  nie- 
mals aber  von  dem  Inquisitor,  weil  das  Recht 
dazu  nur  einem  konsekrirten  Bischof  zustand. 
Das  ist  auch  nicht  bestritten  worden,  namentlich 
nicht,  so  Henner  S.271  n.  1,  von  Pegna  comm. 
45  zu  Eymeric!  lU.  n.  199,  denn  dieser  be- 
hauptet nur,  dass  der  Inquisitor  allein  dahin 
erkennen  dürfe,  dass  der  Kleriker  za  degradiren 
sei,  was  allerdllngs  gegenüber  c.  12  in  VI  cit. 
nicht  richtig  erscheint  Die  Praxis  hat  übrigens 
der  hier  vertretenen  Ansicht  entsprochen,  s. 
Bernard.  Gnidon.  l.  c. 

^  In  Betreff  der  Milderung  eines  Urtheils 
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[§.  294. 


Behnfs  Herbeiftthrung  des  gemeinsamen  Handelns  in  den  gedachten  FAllen  hatte 
das  mit  der  Sache  befasste  Gericht  das  andere^  zn  requiriren^,  und  der  ersnchte 
Richter '  konnte  sich  dann  persönlich  zn  dem  reqnirirenden  begeben  oder  statt  seiner 
einen  Delegirten  schicken^  oder  auch  den  ersuchenden  selbst  bevoUmftchtigen ^^  end- 
lieh auch  blos  ein  schriftliches  Gntachten  schicken.  Länger  als  acht  Tage,  nachdem 
der  ersachte  Richter  die  Requisition  erhalten  hatte ;  brauchte  aber  der  Ersuchende 
nicht  zu  warten  ^,  vielmehr  war  er  befugt ,  nach  Ablauf  der  gedachten  Frist  die  be- 
treffende Handlung  gültig  allein  vorzunehmen  ^.  Fttr  den  Fall,  dass  bei  einem  Zusam- 
menwirken beider  Richter  keine  Einigung  zu  erzielen  war ,  mosste  an  den  Papst  be- 
richtet und  dessen  Entscheidung  eingeholt  werden'. 

Praktisch  hat  die  Neuregelung  Clemens' V.  keinen  wesenttichen  Erfolg  gehabt,  ins- 
besondere die  Machtstellung  der  Inquisitoren  nicht  wesentlich  eingeschränkt.  Während 
die  letzteren  in  derselben  eine  Beeinträchtigung  ihrer  bisherlgeii  Rechte  erblickten  ^  und 
nicht  selten  die  neuen  sie  beschränkenden  Vorschriften  ausser  Achtliessen*^  legten 
die  Bisehöfe,  da  ihre  Btellung  neben  derjenigen  der  als  päpstlichen  Berollmiehtigten 
mit  höherer  Autorität  handelnden  Inquisitoren,  deren  Bezirke  überdies  die  Bisthflmer 
an  Umfang  übertrafen,  nicht  ebenbürtig  erschien,  vielfach  keinen  Werth  auf 
das  Zusammenwirken  mit  diesen,  an  welches  sie  nunmehr  ebenfalls  bei  der  Ausübung 
ihrer  bischöflichen  Jurisdiktion  in  Ketzersachen  gebunden  waren,  und  indem  sie,  falls 
sie  sich  nicht  ganz  passiv  verhielten,  beinahe  regelmässig  Geistliche  ihrer  Diöcese  zi 
den  gemeinsamen  Verhandlungen  mit  den  Inquisitoren  deputirten^^  oder  gar  diese 


ftuf  Kerker  hat  c  12  in  YI,  8.  auch  S.  452  d.  ö, 
nur  für  die  Inqolaitoren  die  Zuziehung  der  Bi- 
schöfe Yorgeschrieben.  Mit  Rücksicht  darauf, 
daas  aber  die  Clem.  1  $.  1  hei  der  Fällung  des 
ürthells  auch  ffir  den  Bischof  das  Einvernehmen 
des  Inquisitors  vorschreibt,  wird  das  letztere 
nach  derselben  gleichfalls  für  die  Milderung  an- 
annehmen sein,  da  Eonst  der  Bischof  die  Mitwir- 
kung des  letzteren  indirekt  durch  Begnadigunng 
hinterher  hitte  illusorisch  machen  können.  Vgl. 
hierzu  noch  Henner  S.  273. 

1  War  der  Bischofsstuhl  erledigt,  das  Dom- 
kapitel ,  welches  zur  Beschleunigung  der  Sache 
dann  seinerseits  einen  Delegaten  zu  bestellen 
hatte,  8,  Olem.  1  $.  1  cit  de  heret. 

^  Dies  geschah  gewöhnlich  schriftlich  unter 
kurzer  Mittheilung  des  Standes  der  Sache,  s. 
Bernaid.  Gnidon.  1  n.  33—36  p.  26  ff. 
(,^iLarum  d.  h.  personamm,  nomina  et  culpas 
cuiuslibet  vobis  transmitto  in  cedula  presentibus 
inclusa"),  wennschon  die  Übersendung  einer 
Abschrift  der  Akten,  auf  deren  Einsicht  der  re^ 
quirirte  Richter  bei  seinem  Erscheinen  selbst- 
veiständlicb  ein  Recht  hatte, — in  dieser  B  eziehuu  g 
berufen  sich  die  Inqultionsschriftsteller  auf  cl'i 
de  heret.  V.  7  cit.  und  c.  1  in  Extrav.  comm. 
eod.  V.  3  cit. ,  s.  z.  B.  £  y  m  er i  c.  III.  qu.  Öl  u.  53 
obwohl  diese  gegenüber  der  Neuemng  Clemens'  V. 
nicht  mehr  recht  passten,  — oder  auch  ein  persön- 
liches Erscheinen  des  requirirenden  Richters 
nicht  ausgeschlossen  war.  Vgl.  Henner  S.  274. 

s  Clem.l  $.  1  de  heretY.  3:  „Verum  si  episcopus 
vel  eins  seu  capituli  sede  vacante  delegatus  com 
inquisitore  aut  inquialter  cum  altero  eorundem 
propter  praemissa  nequeat  aut  nolit  personaliter 
oonvenire ,  possit  episcopus  vel  eins  sea  capituli 


seu  vacantis  delegatus  inqnisitori  et  Inquisitor 
episcopo  vel  eins  delegato  seu  sede  vacsnte  Uli, 
qui  ad  hoc  per  capitulum  f ueiit  deputatus,  super 
illis  committere  vices  suas  vel  auum  signiflcar« 
per  literas  consilium  et  consensum''. 

«  Bernard.  Ouidon.  I  b.  33  pw27,  oder 
auch  mehrere  Frederioql,  310.  920,  welch« 
dann  freilich  nur  gemeinsam  eine  Stimme  führen 
konnten.  Dieser  Fall  ist  nicht  mit  dem  zu  ver- 
wechseln, in  welchem  vom  Inquisitor  die  Ange- 
hörigen mehrerer  Dlöcesen  abgeurtheilt,  und  in 
Folge  dessen  die  Vertreter  dsor  Bischöfe  der  Mz^ 
teren  in  dem  gemsinsaBsen  Protokoll  angeführt 
wurden,  vgl.  H  e  n  n  e  r  S.  109  tf. 
*    &  Bernard.  GuidoD.  In.  34p.  29. 

«  Giern.  1  $.  1  de  heret  eit.,  8.  476  n.  7.  Ein 
ArOheres  Vorgehen  war  abor  nichtig  und  komite 
auch  nicht  durch  naohtrigliche  Raühabitien  des 
requirlrten  Richters  geheilt  werden,  s.  auch 
HennerS.  279. 

7  Clem.  1  S.  1  cit;  Henner  S.  276. 

8  Nach  dem  durch  Clem.  1^1  cit.  de  heret 
V.  3  nicht  aufgehobenen  c.  17  cit  In  VI  eod., 
S.  476  n.  5. 

9  S.  z.  B.  Bernard.  Guidon.  IV  p.  188: 
„Ex  predieta  autem  ordinatione  seu  restiictlone 
nonnulla  inconvenlentia  consecuntur  que  liberum 
et  expeditum  cursum  offlcil  inquintionis  tun 
in  manibus  dyocesanorum  quam  etiam  Inquisi- 
tor um  diminuunt  seu  retardant,  quod  experieutii 
magis  docet". 

10  Leal,  493u.2,97. 

11  Biae  Menge  Beiqkiele  dafür  bietet  Lim- 
horch,  sent.  Tholosona«,  s.p.  176. 183. 292. 83a 
Weitere  Naehw%is«ngen  bei  H  en  B  «z  &  283ii.  i 
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letzteren  selbst  bevollmflchtigten  ^ ,  förderten  sie  dadnrch  lediglich  das  Übergewicht 
und  das  Ansehen  der  letzteren.  Mochten  anch  einzelne  Bischöfe  sich  noch  die  Ver- 
folg^ung  der  Ketzer  angelegen  sein  lassen  nnd  ihre  bischöfliche  Jurisdiktion  gegen 
dieselben  handhaben  ^,  so  ist  doch  überwiegend  trotz  der  Kiementina  die  Ketzer-In- 
quisition da,  wo  Inqniflitionsgerichte  vorhanden  waren,  von  diesen  ansgeflbt  worden, 
imd  die  bischöfliche  Inqnisition  in  der  Art  zurückgetreten,  dass  die  p&pstliche  that- 
sächlich  als  die  alleinige  nnd  ansschliesslich  berechtigte  erscheinen  konnte. 


§.  295.    öd.  Die  ärüiche  Zuständigkeit  der  päpstlichen  Ketzergerichte. 

Wenngleich  die  Inqnisitionsgerichte  päpstliche  Gerichte  waren,  und  der  Papst 
die  Gerichtsbarkeit  Aber  alle  Theile  der  Kirche  besass,  so  erhielten  doch  die  päpst- 
lichen Inquisitoren  stets  bestimmte  Bezirke  zugewiesen  3,  ausserhalb  deren  sie  keine 
Jurisdiktion  ausüben  konnten.  Deshalb  bedurfte  es  einer  Regelung  der  örtlichen 
Kompetenz,  d.  h.  der  Frage,  welches  der  verschiedenen  Inquisitionsgerichte  in  einem 
gegebenen  Fall  einzuschreiten  berechtigt  war^.  Zunächst  hat  das  partikuläre  Recht  ^ 
im  Interesse  einer  erfolgreichen  Thätigkeit  nicht  nur  das  Domizil  und  den  Ort  der 
begangenen  That,  sondern  auch  den  Ort  der  Ergreifung  als  konkurrirende  Ge- 
richtsstände festgesetzt.  Der  letztere,  das  s.  g.  forum  deprehensioms ,  war  dem  ge- 
meinen Recht  fremd  ^.  Daraus  erklärt  es  sich,  dass  es  auch  für  die  Inquisition 
niemals  eine  gesetzliche  Sanktion  erhalten^,  und  in  der  Theorie  und  Praxis  nicht  ohne 
manche  Zweifel  an  seiner  Zulässigkeit  erst  im  14.  Jahrhundert  Anerkennung  gefun- 
den hat  ^. 


1  FäUe  bei  Limborch  1.  c.  p.  210.  334;  wei- 
tere bei  Henner  S.  283  n.  1  n.  S.  284 n.  2. 

<  Lea  1,  369  ff.  u.  2,  374  (erste  Hälfte  des 
14.  Jahrh.)  u.  Henner  S.  286  n.  1. 

s  Das  ergeben  die  früheren  Mittheilangen, 
B.  0.  S.  456,  fernet  Henner  S.  40.  345  n.  2. 

*  Dies  gegen  Henner  S.  339,  welcher  be- 
hauptet, dass  die  Inquisltionsgericbtsbarkeit  von 
dem  Prtncip  desnatQrlichen  Strafrechts  beherrscht 
war,  bei  welchem  nur  der  Umstand  massgebend 
ist,  dass  ein  Vergehen  begangen  wird ,  gleich- 
giltig,  Yon  wem  nnd  wo,  nnd  dass,  da  die  Inqui- 
sitoren die  Gerlchtbarkeit  im  Namen  des  Papstes 
übten,  demnach  immer  mittelbar  die  Päpste 
allein  entschieden.  Dabei  hat  er  übersehen, 
dass  nicht  Jeder  Inquisitor  für  denselben  weiten 
Bezirk,  wie  der  Papst  zuständig  war. 

5  Narbonne  n.  1234  o.  1235  c.  20 ,  M.  23, 
862 :  „Ad  inquisitionem  quippe  yestram  eos  in- 
telligimus  pertinere,  qni  vel  infra  eiusdem  in- 
qnisitionis  limites  deliquerunt  yel  domieilium  ibi 
haben t  sen  habebant  qnando  inqnisitio  coepta 
fnit,  vel  cum  ibi  morarentur  oocasione  ofücii 
cninscnrnque  pnblici  vel  privati  vel  oertum  domi- 
cüium  non  haben tes,  ibidem  invtnti  citati  faemnt 
a  Yobls,  sive  Ulis  per  qnamcnmque  cautionem 
astrictis  slve  non,  inquisitionem  contra  eos  facere 
incoepistis  yel  eis  purgationem  forsitan  indixistis. 
Si  quidem  contra  tales  praesentes  yel  absentes 
potestlB  procedere  ac  debetis ,  nisi  forte  ratione 
delicti  maloris  seu  minoris  commissi  alibl  vel 
ratione  domloilivelaliadepraedictis  inquisitores 


alli  procedere  coeperint  contra  illos.  Etenim  cum 
in  locis  diversis  et  per  inqnisitores  diversos  .  .  . 
inqnisitio  celebretur,  tatios  et  salubrius  est,  ut 
qnisque  cnlpabilis  in  quibnscumqne  locis  doli- 
querit,  uni  et  illi  inquisitori  permaneat  obligatus, 
a  quo  prlmo  ex  aliqua  de  causis  praesciptis  sine 
fraude  et  sine  pericnlo  negotii  et  animaium  fuerit 
occupatus". 

6  S.  0.  S.  335. 

7  Die  päpstlichen  Dekretalen ,  Alexander  lY. 
1256,  P.n.  15731,  Ripoll  bull.  Praedic  1,  273 
u.  1260,  n.  17800,  bull.  Taur.  3,  670  j  ürban  IV. 
1262  §.  11,  P.  n.  18263  ibid.  p.  689;  Gtegor  X. 
1273,  P.  n.  20720}  c.  12  (Bonifaz  VUI.)  in  VI 
de  heret.  V.  2  gedenken  nar  des  forum  delicti  mit 
dem  Zusatz,  dass  die  Inquisitoren  auch  dann  gegen 
die  Angeschuldigten  vorzugehen  berechtigt  sind, 
„licet  ad  alias  partes  se  transferendos  duxerint", 
nicht,  so  Henner  S.  341  n.  3,  beispielsweise 
als  des  häufigsten  in  der  Praxis  vorkommenden 
Gerichtsstandes,  sondern  weil  der  Grundsatz, 
dass  das  forum  delicti  commissi  auch  zur  Anwen- 
dung komme,  wenn  sich  der  Thäter  im  Gerichts- 
bezirk nicht  treffen  Hess,  noch  bis  zum  13.  Jahrb. 
keine  Anerkennung  gefunden  hatte,  s.  o.  S.  334. 
336.  Daraus  ergiebt  sich  zugleich,  dass  durch 
diese  Dekretalen  das  forum  deprehensionis  nicht 
stillschweigend  sanktionirt  sein  kann. 

8  Dafür  die  Glosse  s.  v.  procedendi  zu  o.  12  in 
VI  cit.  unter  Berufung  auf  römisches  Recht, 
ferner  Eymeric.  III.  qu.  42 n.  llOj  Bernard. 
Quldon.  IV.  p.  193  erwähnt  dagegen  dieses 
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[§.  296. 


Unter  den  mehreren  zuständigen  Gerichten  entschied  die  Prävention,  d.  h. 
es  wnrde  nunmehr  dasjenige,  welches  die  ersten  Schritte  gegen  den  Angeschuldigten 
gethan  hatte,  allein  zuständig  i,  und  zwar  auch  fUr  alle  anderen  Vergehen  desselben, 
sofern  diese  überhaupt  zur  sachlichen  Kompetenz  der  Ketzergerichte  gehörten  3,  ja 
selbst  wenn  der  Angeschuldigte  geflohen  war,  konnte  das  prävenirende  Gericht  die 
Auslieferung  des  Inquisiten  von  dem  Gerichte  seines  Aufenthaltsortes  fordern  ^. 


§.  296.     €,  Die  Pflicht  zur  Unterstützung  der  päpstlichen  Ketzergerichte, 

Zur  wirksameren  Durchführung  def  Inquisition  hatten  sich 

1.  die  Inquisitiongerichte  gegenseitig  zu  unterstfltzen  und  Rechtshfllfe  zu 
leisten,  insbesondere  dem  die  Untersuchung  führenden  Gericht  über  dasjenige ,  was 
ihnen  in  Betreff  des  Angeschuldigten  bekannt  war^,  Mittheilnng  zu  machen,  auf  Er- 
fordern Zeugen  zu  yemehmen,  sowie  die  bei  ihnen  geführten  Akten  zuzustellen^  und 
sich  gegenseitig  die  Inquisiten  zu  übersendend^. 

2.  Bestand  eine  Pflicht,  die  Inquisition  und  die  Inquisitoren  zu  unterstützen,  also 
den  Anforderungen  derselben  nachzukommen: 

a.  für  alle  kirchlichen  Beamten,  hohe  und  niedere,  insbesondere  auch  für 
die  kirchlichen,  namentlich  bischöflichen  Gerichte".  Vor  Allem  ist  die  Hülfe  der 
Pfarrer  fElr  die  Zwecke  der  Inquisition  in  Anspruch  genommen  worden.  Dieselben 
hatten  die  Citationen  der  ihnen  bezeichneten  Personen  ^,  femer  die  öffentlichen  La- 


ie 


düngen  des  Volks  ^  und  der  ausbleibenden  und  flüchtigen  Inquisiten  zu  besorgen 
die  von  den  Inquisitoren  verhängten  Exkommunikationen  und  Strafnrtheile  zu  vei^ 
künden  ^S  auf  Erfordern  über  das  Vorleben  des  Inquisiten  Auskunft  oder  Zeugniss 


GertchtflBtaiides  nicht.  Aucb  Pegna  comm. 
33  n.  132  zu  Eymeilc  III.  n.  131.  bemerkt 
noch,  dase  wenn  der  Richter  dea  Ergreif angsortes 
nm  Übersendung  des  Augeschnldigten  Yon  dem 
Gericht  des  delictom  commissum  ersucht  werde, 
dieser  Requisition  stattgegeben  werden  solle. 

1  Das  verstand  sich  nach  allgemeinen  Grund- 
sätzen von  selbst,  B.  auch  Narbonne  1234  o.  20 
cit.,  S.  479  n.  Ö.  Übrigens  hatte  der  Angeschul- 
digte nicht  das  Recht  (vgl.  o.  S.  336  n.  7)  das  Gericht 
wegen  zu  grosser  Entfernung  abzulehnen,  c  11 
(Clemens  lY.)  In  VI  de  heret.  Y.  2  und  dazu 
Glosse  8.  V.  duabus  diaetis. 

2  Narbonne  c.  20  cit.,  vgl.  auch  Henner, 
S.  342. 

3  Eymeric.  III.  n.  134-,  des  Näheren  s. 
HennerS.  341.  342. 

*  Narbonne  1234  o.  1235  c.  21,  M.  23,  362 
(mit  Bezug  auf  c.  20,  s.  o.  S.  479  n.  ö):  „ita 
tamen,  ut  inquisitoies  ceteri,  quicquld  de  lUo 
nosse  poterunt,  Inquirant  nlhilominus  et  scribant 
inqulsitoribus  Ulis,  qnibus  Idem  culpabilis  sIt 
astrictus:  sie  enlm  quasi  vir  unus  pugnabitls  et 
vincetis". 

5  Alex.  lY.  1260,  P.  n.  17800,  bull.  Taur.  3, 
670 :  „compellendi  appellatione  remota  per  cen- 
suram  eccleslasticam  per  vos  vel  per  alios  .  .  . 
omnes  illos  qui  scripta  vel  Instrumenta  inqulsi- 
tionis  vel  ad  eins  officium  pertinentia  per  quos- 
cumque  hactenus  facta  ac  etlam  facienda  contra 


haereticos ,  credentes ,  receptatoies,  fautore«  sen 
defensores  eoram  habent  Tel  habuerlnt,  ot  m 
sine  cuiuslibet  difficultatis  seu  dUationis  dii- 
pendio  vobis  vel  alteri  vestrum  exhibeant" ;  Gre- 
gor X.  1273,  P.  n.  20720,  Fredericq  1, 138, 
fast  wortlich  wiederholt  c.  12  (Bonifaz  YUI.)  in 
YI  de  heret.  Y.  2 :  „necnon  faciendi  vobis  libroi 
gen  quaternos  et  alla  scripta  in  quibus  inquiii- 
tiones  factae  et  Processus  per  quoeconque  aucto- 
ritate  sedis  apostolicae  vel  legatorum  eins  habiti 
contra  haereticos  continentur,  a  quibuslibet  assi- 
gnari'^;  Bernard.  Guidon.  lY.  p.  193. 

«  Nicolaus  lY.  1289,  Lea  1,  673. 

Ygl.  überhaupt  Henner  S.  295. 

7  Ygl.  0.  S.  389  n.  6,  femer  von  päpstlicben  Bol- 
len, welche  diesen  Grundsatz  aussprechen,  z.  B. 
Gregor  IX.  1233,  P.  n.  9143,  Martin  IV.  1281, 
P.  n.  21806  u.  Urban  Y.  1368  bei  Fredericq 
1,  90.  145.  207. 

8  Bernard  Guidon.  I.  n.  1.  5.  p.  3.  6; 
Molini  er  p.  287.  322;  Ztschr.  f.  vaterländische 
Geschichte  (Westfalen)  46  (1888)  S.  147. 

0  Namentiich  zu  den  General -Inquisitioneo 
und  den  von  den  Inquisitoren  zu  haltenden  Ser- 
monen (über  diese  s.  S.  451  n.  1  u.  S.  468  n.  3]; 
Beziers  1246  c.  3,  M.  26,  716;  Eymeric  UI. 
n.  48;  Ztschr.  f.  vaterländ.  Gesch.  46,  146. 

io  Beziers  1246  c.  14,  M.  23,  718. 

"  Bernard.  Guldon.  I.  n.  12.  14.  16.  l» 
p.  10.  11.  14.  16. 


i 
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ZB  geben  S  behufs  Ermittelung  der  der  Ketzerei  Verdächtigen  Kontrolen  in  Betreff 
ihrer  Parochiuien  über  die  Unterlassung  des  Kirchenbesuches  und  die  Femhaltung 
7om  Beicht-  und  Abendmahlssakrament  zu  fuhren  2,  sowie  die  gewissenhafte  Ableistung 
der  ihren  Pfarrkindem  wegen  Ketzerei  auferlegten  Busswerke  zu  überwachen  ^. 

Dieselbe  Pflicht  lag  ferner  auch  b.  allen  weltlichen  Fürsten  und  welt- 
lichen Obrigkeiten^,  ja  sogar 

c.  sftmmtlichen  Kirchengliedern  ob.  Sie  bethätigt  sich  für  diese  haupt- 
sichlieh  in  der  Verbindlichkeit ,  der  Inquisition  jede  der  Ketzerei  verdÄchtige  oder 
schuldige  Person  anzuzeigen^  und  sich  als  Rügezeuge  in  Betreff  der  Ketzerei  ver- 
pflichten zu  lassen^. 

§.  297.    c.  Das  Verfahren. 

Mit  Rücksicht  darauf,  dass  die  Inquisition  den  Zweck  hatte,  die  Ketzereien  zu 
beseitigen  und  auszurotten ',  und  diesen  in  erster  Linie  durch  die  Zurückführung  der 
Ketzer  zum  rechten  Glauben  zu  erreichen  suchte ,  verkündete  der  sein  Amt  in  einem 
Bezirk  antretende  Inquisitor^  bei  der  von  ihm  abzuhaltenden  Predigt^  zugleich  eine 
s.  g,  Gnadenfrist  [tempus  graHae)  von  etwa  15  bis  40  Tagen *<>,  d.  h.  eine  Frist, 


»  Bernard.Guidon.1. 11.26.  P.  23;  MoU- 
nier  p.  289. 

2  Toulouse  1229  c.  13,  M.  23, 197. 

3  Beadere  1246  c.  34,  M.  23,  723;  Molinier 
p.288. 

Tg],  überhaupt  H  e  n  n  e  i  S.  292  ff. 

*  Vgl.  darüber  o.  S.  389  ff. 

5  Schon  das  Leg.  K.  Toulouse  1229  c.  12,  M. 
23,  196  verlangt,  dass  allen  mündigen  Personen 
von  2  zu  2  Jahren  ein  Eid  auf  Abschwörung 
jeder  Ketzerei,  auf  Verfolgung  und  Denunziation 
aller  Ketzer  abgenommen  wird ,  ebenso  Beziers 
1246  cons.  c.  31,  p.  722.  Gregor  IX.  1227  u. 
1231,  Fredericq  1,  76.77:  „si  quis  hereticos 
Bdverit  Tel  allquos  occ\ilta  conventicula  celebran- 
tes  seu  a  communi  conversatione  fldelium  vita  et 
moribtts  dissidentes,  eos  studeat  indicare  con- 
fesBori  suo  vel  alii  per  quam  credat  ad  prelati  sui 
noticiam  pervenire ;  alioquin  excommunlcatlonis 
sententia  percellatur^,  hat  dann  eine  allgemeine 
Denunzlationspfiicht,  deren  Verletzung  mit  der 
Bzkommunikation  bedroht  ist,  aufgestellt,  wie- 
derholt  von  Innocenz  IV.  1254:  Noverit  %.  7. 
bull.  Taur.  3,  689;  Nikolaus  III.  1278  §.  20  u. 
1290  S.  6,  ibid.  4,  47.  105;  vgl.  auch  Trier  1238 
c.  34  c  31,  M.  23,  483  und  Schreiben  Niko- 
laus'III.  v.  1278anRudolfI.,Kaltenbrunner, 
Aktenstücke  z.  Gesch.  d.  Reichs  unt,  Rudolf  I. 
S.  125.  Mit  Bezug  auf  diese  Anordnungen  er- 
liessen  die  päpstlichen  Inquisitoren ,  wenn  sie 
ihren  Distrikt  beim  Antritt  ihres  Amtes  bereisten, 
bei  Abhaltung  der  Predigt  vor  dem  versammelten 
Volk,  s.  S.  458  n.  3,  eine  Aufforderung,  dass 
jeder  binnen  bestimmter  Frist  bei  Strafe  der  Ex- 
kommunikation alle  ihm  bekannten  Ketzer  oder 
der  Ketzerei  verdächtige  Personen  anzeigen  sollte, 
Eymeric.  III.  qu.  438.  Vgl.  auch  o.  S.  215  n.2. 

^  S.  0.  S.  449  n.  4.  Diese  Vorschriften  waren 
zwar  zunächst  nur  für  die  bischöfliche  Inquisi- 
tion gegeben,  aber  nach  den  S.  451  n  1  u.  S.  458 

Hinsckins,  Kirckenrecht.  V. 


n.  3  mitgetheilten  Bullen  konnten  sich  die 
Inquisitoren  ebenfalls  geeignete  Gehülfen  für 
die  Ermittelung  der  Ketzereien  und  Ketzer  an- 
nehmen. 

7  S.  460.  458. 

8  S.  468  n.  3  und  auch  S.  388  n.  6. 

0  S.458  n.  3,  wobei  auch  der  Ablass,  s.  S.  460, 
verkündet  wurde. 

10  Schon  Narbonne  1234  o.  1236,  c.  1,  M.  27, 
35G  lässt  diejenigen,  welche  sich  innerhalb  einer 
von  den  Inquisitoren  gestellten  Frist  als  Reuige 
melden  und  sowohl  in  Betreff  ihrer,  wie  in  Betreff 
anderer  wahrheitsgemässige  Aussagen  machen, 
im  Interesse  der  Ermittelung  von  Ketzern  von 
der  Kerkerstrafe  frei  und  belegt  sie  blos  mit 
verschiedenartigen  Bussen  (dem  Tragen  von 
Kreuzen  an  den  Kleidern,  Erscheinen  mit  theil- 
weise  entblössten  Kleidern  und  Ruthen  in  der 
Hand  zur  Züchtigung  bei  der  Messe  und  bei  Pro- 
zessionen, Anwesenheit  bei  den  sermones  gene- 
rales  der  Inquisitoren,  Fasten ,  Besuch  von  Wall- 
fahrtsstätten ,  sowie  Bekämpfung  der  Sarazenen 
oderKetzer  auf  eigene  Kosten  für  eine  bestimmte 
Zeit,  nicht  aber  mit  Pilgerfahrt  Über  das  Meer 
—  transitus  transmarinus ,  letzteres  offenbar 
wegen  Befürchtung  der  Ausbreitang  derKetzereiX 
Nach  Beziers  1246  cons.  c.  2.  3.  6,  M.  23,  716. 
717,  welches  schon  den  Ausdruck  tempusgra- 
tiae  aufweist,  soll  den  innerhalb  der  als  solches 
von  den  Inquisitoren  bestimmten  Frist  sponte  ac 
pleno  confltentlbus  et  ad  ecclesiasticam  se  redire 
dicentibus  unitatem  gegen  Auferlegung  von  Busse 
die  Absolution  gewährt ,  von  ihnen  aber  die  Ab- 
schwörung der  Ketzerei,  eine  eidliche  Verpflich- 
tung zur  Festhaltung  am  rechten  Glauben ,  zur 
Verfolgung  der  Ketzer  und  zum  Gehorsam  gegen 
die  Befehle  der  Inquisitoren,  sowie  Kautions- 
leistung mit  ihrem  ganzen  Vermögen  für  Er- 
füllung der  ihnen  auferlegten  Bussen  verlangt 
werden.   Vgl.  auch  Molinier  p.  314;  Ilenner 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§.  297. 


innerhalb  deren  sich  reomflthige  Ketzer  selbst  bei  ihm  melden  und  dnrch  ihr  frei- 
williges Geständnisse  und  ihre  Rene  eine  mildere  Behandlung,  nämlich  Verschonimg 
mit  Todesstrafe,  ewigem  Gefängniss  und  Güterkonfiskation  ^  erlangen  konnten. 

Die  Selbstanzeige  führt  zu  dem  gerichtlichen  Verfahren,  und  das  Geständniss 
wird  gerichtlich  beurkundet ,  wenn  entweder  schon  vorher  eine  Denunziation  oder 
Anklage  gegen  die  betreffende  Person  eingegangen  ist,  oder  wenn  auch  ohne  Vor- 
liegen einer  solchen  der  Gestehende  seine  Ketzereien  anderen  mitgetheilt  und  diese 
angesteckt  zu  haben,  einräumt  \ 

Abgesehen  von  diesem  Fall  konnte  ein  Verfahren  wie  im  gewöhnlichen  Prozess 
(S.  337. 351. 358)  in  Folge  einer  Anklage  ^,  oder  auch  von  amtswegen  auf  Grund  der 
Offenkundigkeit  ^  oder  auf  Grund  einer  Denunziation  ^  oder  beim  Vorliegen  einer  publica 


S.  235  n.  3.  Wenn  dagegen  Innocenz  lY.  1243, 
P.  n.  11193,  Raynald.  ann.  a  1243  n.  31,  den 
Inquisitoren  für  Narbonne,  Albi  und  ganz  Frank- 
reich gebietet,  dass  die  znr  Kirche  innerhalb  der 
festgesetzten  Frist  freiwillig  zurückkehrenden 
Ketzer  von  jeder  Strafe  befreit  sein  sollen  (nulla 
eis  poena  imposita  publica  yel  privata  ecdesias- 
tica  sen  mnndana),  so  lässt  sich  dies  mit  Narbonne 
c.  l.cit.  (trotz  Fi  n  k  e ,  Konzilienstndien  z.  Gesch. 
des  13.  Jahrb.  S.82)  sehr  wohl  dahin  yerelnigen, 
dass  ei  die  Bnssen  nicht  nnter  der  verbotenen 
poena  verstanden  hat,^  womit  die  demn&chstige 
Inquisitionspraxis  in  Übereinstimmung  gewesen 
Ist,  s.  die  folgende  Anm.  2. 

1  Die  Ablegung  eines  Geständnisses  in  dei 
Beichte  reichte  dazu  nicht  hin,  vielmehr  sollte 
der  Inquisitor  eine  solche,  weil  er  nicht  Richter 
in  foro  poenitentiali,  sondern  in  iadiciali  et  exte- 
riore  war,  wegen  der  Pflicht,  dasBeichtgeheimniss 
zu  wahren,  gar  nicht  zulassen,  Eymeric.  Illn. 
58.  DasB  ei  cht  forum  und  dasforumiudi- 
ciale  sind  in  Ketzer-Angelegenheiten 
principiell  unabhängig  Ton  einander. 
Tarragona  1242  (Inquisitionsordnung  des  Erz- 
bischofs), M.  23, 665  schreibt  allerdings  noch  vor, 
dass  der  von  dem  Beichtvater  auf  die  Beichte  wegen 
Ketzerei  Absolvirte,  mag  auch  der  erstere  unrecht 
gehandelt  haben,  weil  er  ihn  nicht  an  den  Bischof 
verwiesen  hat,  von  poena  teroporalis  frei  bleibt,  s. 
des  Näheren  Henner  S.  237.  238,  schliesst  also 
andere  von  den  Inquisitoren  zu  verhängende 
Strafen  nicht  aus.  Indessen  ist  die  Inquisitions- 
praxis demnächst  für  die  unbedingte  Unabhängig- 
keit eingetreten,  weil  der  Beichtvater  über  die 
erfolgte  Beichte  und  Absolution  wegen  des  Beicht- 
geheimnisses kein  Zeugniss  ablegen  darf,  Bd.  IV 
S.  127,  und  weil  später  die  Ketzerei  zu  den  das 
regelmässige  forum  internum  ausschliessenden 
casus  reservat!,  a.  a.  O.S.  105  fr.  u.  o.  S.  365,  ge- 
hörte, Pegna  comm.25  zu  Eymeric.IIp. 241; 
H  e  n  n  e  r  S.  239.  Wenn  andernfalls  die  Absolution 
des  reumüthigen  Ketzers  durch  den  Bischof  oder 
den  Inquisitor,  vgl.  Innocenz  IV.  1247,  P.  n.l2748, 
Fredericq  1,  118;  c.  11  (Clem.  IV.)  pr.  in  VI 
de  heret.  V.  2;  Eymeric.  III  qu.  122  auch  für 
forum  poenitentiale  ihre  Wirkungen  äussert,  so 
erklärt  sich  dies  aus  dem  Wesen  der  Reservation 
von  Gensuren,  s.  Bd.  IV.  S.  103  und  Henner 
S.240. 

^  Eine  solche  mildere  Behandlung  kennt  schon 
das  Leg.  K.  Toulouse  1229  c.  10,  M.  23,  196. 


Beziers  1246  cons.  c.  2,  M.  23,  716  setzt  Freiheit 
von  den  gedachten  Strafen  und  vom  Exil  fest. 
Vgl  weiter  Bernard.  Guidon.  IV  p.  182 iL 

8  Eymeric.  III  n.  60.  62.  Nur  wenn  die 
Ketzerei  vollkommen  geheim  ist,  wird  weder  ein 
Verfahren  eingeleitet  noch  das  Geständniss  pro- 
tokollirt,  sondern  es  erfolgt  geheime  Absolution 
unter  Auferlegung  einer  angemessenen  Busse  L 
c.  n.  61.  Eine  mildere  Bestrafung  sollte  aber  auch 
in  den  anderen  im  Text  gedachten  Fällen  ein- 
treten. 

^  Eymei.  III  n.  67.  71.  Diese  musste  dann 
zum  Anklageprozess  führen.  Da  aber  in  einem 
solchen  Fall  der  Inquisitor  bei  seinem  weiteren 
Vorgehen  von  den  Schritten  des  Anklägers  ab- 
hängig war,  und  dies  dem  Zweck  der  Inquisition 
widersprach,  so  Hess  man  die  Ankläger  nicht 
gern  zu  und  gab  ihnen  den  Rath,  bei  nicht  voll 
gelingendem  Beweise  die  Anklage  in  eine  Denun- 
ziation umzuwandeln.  Stritt  man  doch  darfiber, 
ob  der  Ankläger  im  Falle  falscher  Anklage  der 
Talion  unterworfen  werden  müsse,  P  e  gna  comm. 
14  zu  Eymeric.  III  n.  67,  was  nicht  befremden 
kann,  da  die  kirchlichen  Rechtsquellen  in  Betreif 
dieser  Strafe  auch  für  das  gewöhnliche  Verfahren 
keine  übereinstimmenden  Vorschriften  aufweisen, 
s.  Bd.  IV  S.  768  n.  6  u.  770  n.  3  und  auch  c.  1 H. 
G.  II  qu.  3,  sowie  o.  S.  201.  Unter  diesen  Um- 
ständen ist  das  Accusationsverfahren  bei  den 
Inqaisitionsgerichten  völlig  in  den  Hintergrond 
getreten  und  so  gut  wie  unpraktisch  gewesen. 
Vgl.  auch  Henner  S.  223.  224. 

&  Dieser  Fall  ist  selbstverständlich,  hat  aber, 
wie  die  Inquisitionsschriftsteller  ergeben,  prak- 
tisch keine  Bedeutung  gehabt 

6  Und  zwar  theils  auf  Grund  einer  solchen, 
welche  auf  die  öffentliche  Aufforderung  des  In- 
quisitors S.  481  n.  5  angebracht  wurde  oder  auch 
einer  sonstigen  Einzeldenunziation.  Wenn  De- 
nunziationen der  ersteren  Art  so  zahlreich  einge- 
gangen waren,  dass  der  Inquisitor  nicht  auf  alle 
in  eine  gerichtliche  Verfolgung  eintreten  konnte, 
so  sollte  er  sie  sämmtlichin  ein  geheim  zuhaltendes 
Buch  mit  den  Namen  der  Denunzianten  und  Zeu- 
gen eintragen,  um  nach  Ablauf  der  AufforderongB- 
Mst  zunächst  die  schwersten  und  gefährlichsten 
Fälle  zu  bearbeiten.  In  Betreff  Jedes  in  Angriff 
genommenen  Falles  blieb  es  dem  Denunzianten  wi 
eine  an  Ihn  zu  stellende  Anfrage  desinquisitonfrei, 
ob  er  als  Ankläger  oder  Denunziant  sieh  bethei- 
ligen oder  beides  mit  dem  Hinweis,  dass  er  hlos 
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faniA  oder  insinaatio  clamosa  ^  eintreten ,  jedoch  war  das  Verfahren  von  amtswegen, 
wie  es  sich  in  der  Gestalt  der  inqnisitio  ^  entwickelt  hatte,  das  regelmässige  \ 

Eigenthümlich  ist  dem  Ketzer-Inqoisitionsprozess,  dass,  im  Gegensatz  znm  ge- 
mdmenBeeht^,  dem  Angeschnldigten  die  Namen  der  Ankläger,  also  auch  der  Denun- 
zianten, und  die  der  Zeugen,  wenn  sich  aus  ihrer  Veröffentlichung  eine  schwere 
Gefahr  fflr  dieselben  ergeben  sollte,  zu  verschweigen  waren ^  und  nach  einer  sich 
bald  bildenden  festen  Praxis®  in  aUen  FäUen  verschwiegen  wurden. 

Weiter  ist  in  favoremfideidie  Fähigkeit  zum  Zeugniss  der  Art  ausgedehnt,  dass 
man  entgegen  dem  allgemeinen  Recht  Infame 7,  Meineidige^,  Exkommunicirte^,  Ver- 
brecher aller  Art  ^o,  insbesondere  auch  vor  Allem  die  Mitschuldigen  und  Theilnehmer  ^^ 
die  Frau,  die  Kinder  und  die  Familiären,  falls  sie  gegen  den  Angeschuldigten  aussag- 
ten^', zuliess,  alles  dies  lediglich,  weil  die  Ketzerei  als  ein  s.  g.  crimen  exceptum 
angesehen  wurde  ^^  und  weil  ohne  diese  Erweiterung  die  Inquisition  in  ihrer  Thätigkeit 
zu  sehr  gehindert  worden  wäre  ^^.  Wenn  andererseits  wenigstens  die  Todfeindschaft 
mit  dem  Angeschuldigten  als  Ausschliessungsgrund  eines  Zeugen  galt  ^^,  so  blieb  dem 
Angeschuldigten  doch  die  Geltendmachung  dieser  Beweiseinrede  so  gut  wie  unmög- 
lich, da  ihm  die  Namen  der  Zeugen  nicht  kund  gegeben  wurden  ^®. 

Hinsichtlich  des  Zeugenbeweises  waren  somit  dem  Angeschuldigten  die  Garantieen 


um  der  gesetzlichen  Pflicht  zn  genügen,  S.  481, 
dennnzlrt  habe,  ablehnen  woUte.  Dm  letztere 
wird  bei  den  InqniBitonsschriitBtellem  als  die 
Begel  Toransgesetzt,  and  ist  anch  offenbar  die 
Regel  geweaen,  Eymeric.  III  n.  63.  66.  68. 
Es  ist  also  das  Verfahren  per  denunclationem  im 
eigentlichen  Sinne  mit  der  caritativa  correctio 
(S.  355)  wohl  kanm  jemals  Yoigekommen. 

1  Eymer  III  n.  69. 

2  S.  351. 

3  S.  482  n.  4  a.  6. 

*  c.  24  (Lateran.  IV.)  X  de  accusat.  V.  1. 

5  8.  464  n.  10. 

0  Welche  also  auf  den  anfanglichen  Stand- 
punkt, B.  a.  a.  0.  zurflckgekehrt  ist  nnd  die  die 
schrankenlose  Gewalt  der  Inquisition  einengenden 
pSpstlichen  Yerordnungen  von  Innocenz  lY.  bis 
BonlfazTIII.  mit  der  Annahme,  dass  die  gedachte 
Gefahz  stets  obwalte,  illasorisch  gemacht  hat, 
Pegna  comm.l23znEymeric.  IIIqa.75,  eine 
Praxis ,  welche  später  Pins  IV.  in  dem  Breve : 
Gumsicnt  y.  1561, ball.  Taor.  7, 146;  Eymeric. 
app.  p.  163,  dem  Inquisitor  in  Avlgnon  zur  Pflicht 
gemacht  hat. 

"^  Das  wurde  aus  der  Zulassung  der  Mein- 
eidigen, 8.  folgende  Anm.,  welche  infam  sind, 
hergeleitet,  Eymeric.  III  qu.  66,  nachdem  schon 
Narbonne  1234  o.  1235  c.  24,  M.  23,  363: 
;,qiiamTi8  in  huiusmodi  crimine  proptei  ipsins 
enormitatem  omnes  criminosi  et  infames  et  cri- 
minis  etiam  participes  ad  accusationem  et  testi- 
monium  admittantur",  und  Beziers  1246  cons.  c. 
12,  p.  718  Torangegangen  waren. 

8  c.  8  (Alexander  IV.)  %.  3  in  VI  de  heret. 
V.  2,  Toiausgesetzt,  dass  anzunehmen  ist,  dass 
sie  aus  Eifer  für  den  rechten  Glauben  aussagen 
wollen,  Eymeric.  III  qu.  65. 

»  c.  5  (Alex.  IV.  P.  n.  18016)  in  VI  eod.  V. 
2:  „praesertlm  in  probationum  aliazum  defectum 
. . .  si  ex  TeriBimilibus  coniectorlB  et  ex  niuaero 


testium  aut  personarum  tam  deponentium,  quam 
eomm  contra  quos  deponitur,  qualitate  ac  aliis 
clrcumstantiis  sie  testiflcantes  falsa  non  dicere 
praesumantur". 

10  Das  leitete  man  daraus  her,  dass  Verbrecher 
wie  die  Meineidigen,  und  nach  c.  5  cit.  auch  die 
socii  criminis  der  Exkommunlcirten  zugelassen 
seien,  Eymeric.  III  qu.  66,  s.  auch  Anm.  7. 

1^  „participes  yei  socii  criminis^  c.  5  dt.  Dass 
Ketzer  ausser  in  Sachen  der  Mitschuldigen 
zeugnissfahlg  sind,  wird  noch  you  Eymeric.  III 
qu.  68  schlechthin  verneint,  während  Pegna 
comm.  117  zu  qu.  68  cit.  solche,  wenn  sie  gegen 
den  Angeschuldigten  aussagen,  zulässt  und  ihre 
Aussage  als  ein  Indicium  betrachtet  wissen  will. 

i^  Das  wird  argumento  e  contrario  aus  c.  3 
(Alex.  IV.)  In  VI  de  heret.  V.  2  hergeleitet, 
Eymer.  III  qu.  70. 

18  c.  8  §.  3  dt  V.  2. 

i«  Alex.  IV.  1261,  P.  18106  cit.,  Boehmer 
corpus  iur.  canon.  2  app.  p.  142 :  „si  iidem  ex- 
communicaü  non  admitterentur  ad  perhibendum 
testimonium  contra  tales  et  dictis  eorum  ac  si 
fatentium  (der  Mitschuldigen)  non  staietar,  f  e- 
quenter  officium  inquisitionis  ...  in  dispendium 
fldei  contingeret  impediri,  qnando  praesertim  vix 
aut  nullo  modo  potest,  nisi  per  sie  fatentes  super 
hoc  Yoritas  apparere''. 

15  So  schon  Narbonne  1234  o.  1235  e.  25,  M. 
23,  363  u.  Beziers  1246  cons.  o.  13,  p.  718.  Hier 
hat  man  sich  also  an  das  gemeine  Recht,  s.  c.  7 
(Ps.  Ib.)  c.  13  (Alex.  UL)  u.  c.  19  (Innoc  HI.) 
X  de  accus.  V.  1  gehalten. 

16  S.  Anm.  6.  Allerdings  sollten  die  Inquisi- 
toren Ton  amtswegen  darüber  inquiriren,  ob  die 
Zeugen  nicht  etwa  Todfeinde  des  Angeschuldigten 
seien,  Eymeric.  III  qu.  67,  aber  durch  diese 
Anweisung  war  dem  Angeschuldigten  selbstver- 
ständlich kein  genügender  Schutz  gegeben. 

31* 
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jeder  ordnangsmäasigen  Yertheidigung  entzogen,  denn  einen  genügenden  Ersatz  dafftr 
konnten  selbstTerständlieh  die  Yorscliriften  nicht  gewähren ,  dass  bei  den  Zengenver- 
nehmnngen,  um  einer  Entstellnng  und  Verdrehung  der  Aassagen  seitens  des  Richters 
Yorznbengen,  ansser  dem  protokollirenden  Notar  noch  zwei  Gerichtazengen  ^  zugezogen 
nnd  dem  Angeschuldigten  die  Abschriften  der  Prozessverhandlnngen  einschliesslich 
der  Zengenanssagen  mitgetheilt  werden  sollten  ^, 

Sodann  ist  das  Verfahren,  wie  es  sich  in  der  Praxis  gestaltet  hatte  und  gehand- 
habt wurde,  darauf  angelegt,  von  dem  Angeschuldigten  auf  jede  Weise  ein  Gestand- 
niss  zu  erlangen.  Zunächst  wird  ihm  bei  jeder  Vernehmung  ein  Juramenium  de  verüaU 
(ftc£n(/a  sowohl  in  Betreff  dessen,  was  seine  Person,  wie  auch  andere  betrifft,  abgenom- 
men ^.  Die  Vernehmungen  können  in  beliebigerZahl  wiederholt  werden,  bei  jeder  bemflht 
sich  der  Inquisitor  den  Angeklagten  zum  Geständniss  zu  bringen,  wofür  ihm  besondere 
unwürdige  Praktiken  durch  dielnquisitionsschriftsteller  an  die  Hand  gegeben  werden^. 
Auch  kann  der  Inquisitor  den  inhaftirten  Angeschuldigten  bei  schwerem  Verdacht 
lediglich,  um  ihm  ein  Geständniss  abzudringen,  Jahre  lang  im  Kerker  festhalten^. 


1  ürban  IV.  1262  %.  6,  P.  n.  18263,  bull. 
Taurin.  3,  688:  „.  .  quia  in  tarn  gravi  erimine 
cum  multa  oportet  cautela  procedi,  ot  in  reos  sine 
ullo  profeiator  errore  durae  et  dignae  severitas 
ultiouis  . . .  mandamus,  ut  tos  et  Uli,  quos  ad  hoc 
duxeritis  deputandoa,  in  examinatione  testium 
quoB  recipi  super  ciimine  praedieto  ipsumque 
contingentibusoportnerit,  adhlbeatis  duas  religio- 
sas  et  dlscretas  personas,  in  quarnm  praesenüa 
per  pnblicam  . . .  personam  fldeliter  eorumdem 
depositiones  testium  conscribantur^'^  ebenso 
ürban  IV.  1262,  P.  n.  18387,  Eymeric.  p.  137, 
u.  c.  11  (Clemens  IV.  1266,  Eymeric.  p.  139) 
%,  1  in  VI  de  heret.  V.  2;  nämlich  Geistiiche  und 
Laien,  —  unter  den  personae  religiosae  hat  die 
Praxis  nicht  blos  Mönche  verstanden, — auch  sich 
nicht  an  die  Zahl  zwei  gehalten,  sondern  mit- 
unter nnr  einen  zugezogen,  Ja  auch  davon  abge- 
sehen, Eymeric.  III  n.  84  u.  qu.  63,  Henner 
S.  164  ff.  S.  167  n.  4,  während  andererseits  die 
Gerichtszeagen  bei  der  Vernehmung  der  Ange- 
schuldigten assistirt  haben,  Eymeric.  III n.  81. 
84  n.  Henner  S.  164.  166. 

2  In  so  weit  beobachtete  man  das  gemeine  Recht, 
8.  c.  24  XV.  1  cit.;  Eymer.  III  n.  117.  Mit 
Rücksicht  darauf,  dass  die  Namen  der  Zeugen 
regelmässig  nicht  mitgetheilt  wurden,  S.  483,  wer- 
den von  denlnquisitionsschriftstellern,  s.  Eyme* 
r  ic.  m  n.  1 19,  verschiedene  Arten  der  Behandlung 
der  Zeugenaussagen  angegeben,  wie  trotzdem  dem 
Angeschuldigten  die  Möglichkeit  eröffnet  werden 
kann,  die  Beweiseinrede  der  Todfeindschaft  voi^ 
zubringen  (vgl.  auch  Molini  e  r  p.  344  ff.),  doch 
wird  es  schliesslich  als  einfachstes  Mittel  be- 
zeichnet, dass  der  Inquisitor  darüber,  namentlich 
auch  durch  Vernehmung  anderer  Zeugen  aus  dem 
Wohnort  des  Angeschuldigten,  inquirirt,  ob  und 
welche  Belastungszeugen  mit  demselben  in  Tod- 
feindschaft leben. 

3  Vgl.  über  diesen  Eid,  P.  Hinschins, 
Beiträge  z.  Lehre  v.  d.  Eidesdelation.  Berlin 
1860  S.  48  ff.  Dass  dies  im  Inquisition sprocess 
bei  jeder  Vernehmung  geschah,  ergiebt  das  Ur- 
theil  gegen  den  bekannten  Franziskanermönch 
Bernardus  Deliclosi  (f  1319  Lea  2,  76  ff.  100.) 
V.    1319,    Limborch    sent.   Tholos.   p.  271: 


„Rursus  in  dicto  inquisitionis  processu  calmnp- 
niosus  nimium  extltit  et  prout  ex  actis  predictis 
apparet  plus  quam  septuagesies  in  eiusdem 


negocio 


inexcusabiliter    dejeravit";    bei 


Bernard.  Guidon.  III  n.  20  p.  113  kommt  in 
dem  Urtheil  derselbe  Vorwurf,  allerdings  nur 
der  des  zwanzigfachen  Meineides  vor.  Einen 
derartigen  Eid  s.  Zeitschr.  f.  vaterländische  Ge- 
schichte (Westfalen)  Münster  46  (1888)  S.  141. 
Vgl.  auch  die  doctrina  de  modo  procedendi  contra 
heretico8(13.Jahrh.)  bei  Martine  et  Durand, 
thes.  nov.  anecdot.  6,  1796.  1806. 

^  So  soll  nach  Eymeric  III.  n.  102  der  In- 
quisitor, wenn  er  weiss,  dass  der  Angeschuldigte 
durch  die  Zeugen  nicht  überführt  worden  ist, 
aber  Indicien  für  die  Schuld  vorliegen,  in  den 
Akten  blättern  oder  ein  Papier  in  die  Hand 
nehmen  und  zum  Angeschuldigten  äutoern,  es 
sei  klar,  dass  er  nicht  die  Wahrheit  sage  oder  ihn 
erstaunt  fragen :  „Wie  kannst  du  leugnen^,  und 
nach  weiterem  Blättern  oder  Lesen  ihn  auffo 
dern :  „Rede  nur  die  Wahrheit,  da  du  siehst,  dass 
ich  sie  weiss'',  wobei  dem  Inquisitor  zugleich  die 
Vorsicht  empfohlen  wird,  sich  nicht  zu  sehr  auf 
Einzelheiten  einzulassen,  damit  der  Angeschul- 
digte seine  Unkenntniss  nicht  merke.    Weiter 
wird  dem  Inquisitor  der  Rath  ertheilt  (n.  103), 
dem  Angeschuldigten   gegenüber   eine  längere 
Reise  auf  unbestimmte   Zeit  zu  flngiren  und 
sein  Bedauern  auszusprechen,  dass  er  den  letz- 
teren deshalb,  weil  er  nicht  gestehe,  nun  lange 
gefangen  halten  müsse ,  nicht  minder  (n.  107) 
einen  verlässlichen,  früheren  Anhänger  deibe^ 
treffenden  ketzerischen  Sekte  wiederholt  zu  dem 
Angeschuldigten  in  das  Gefangniss  einzulassen, 
damit  dieser  unter  dem  Vorgeben,  ebenfalls  za 
dieser  Sekte  zu  gehören,  sein  Vertrauen  gewinne 
und  ihn  dann  eines  Nachts  aushorche,  während 
draussen  Zeugen  und  auch  ein  Notar  aufgestellt 
werden  sollen,  um  die  Bekenntnisse  des  Ange- 
schuldigten   mitanzuhoren ;    sowie   deifdeichen 
ähnlicheRathschläge  mehr,  s.  a.a  0.  n.  104—106. 

5  Dieses  Mittel  hat  B  er  nhar  du  s  Guidonis, 
welcher  der  in  der  vor.  Anm.  gedachten  Künste 
nicht  erwähnt,  angewendet,  V.  n.  13  p.  302; 
«Quando  vero  aliquis  vehementer  suspectus . . . 
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Weiter  beweist  dies  die  offenbar  im  Anhalt  an  das  römische  Becht  ^  eingefUhrte  Zn- 
lässigkeit  der  Tortur,  welche  znnftchst  durch  die  weltliche  Obrigkeit ^  später  aber 
von  den  ünterbeamten  der  Inquisitoren  auf  Anweisung  der  letzteren  ^  angewendet 
worden  ist  ^. 

Eine  Inhaftnahme  des  Angeschuldigten  bei  Eröffnung  der  Untersuchung  fand  in 
der  Regel  nicht  statt  ^,  sie  konnte  aber  erfolgen,  wenn  die  Ketzerei  des  Angeschul- 


et  talis  obstinatüs  sit  ad  confitendiim  .  . .  est . . . 
detinendos  per  annos  plorimos,  nt  vezatio  det 
Intellectum ,  et  multociens  yldi  de  aliqnibus 
qnod  sie  vezatl  et  plnribas  annis  detenti  confessi 
faerant  tandem,  non  solum  de  novis  set  etiam  de 
Teteribus  et  antiqnis  de  XXX  annis  et  XL  et 
supra." 

1  8.  1.  3  G.  J.  ad  leg.  Juliam  maiestatis  IX.  8. 
Diese  ISsst  die  Tortnr  bei  dem  crimen  laesae 
maiestatis,  welchem  die  KetzeTei  gleichgestellt 
waxde,  o.  S.  302.  303  zu. 

2  Innocenz  lY.  1262  Ad  exstirpanda  %,  26, 
bull.  Tau.  3,  556 :  „Teneatur  praeterea  potestas 
seu  rectOT  omnes  haereticos,  qnos  captos  habnerit, 
cogere  citra  membri  diminntionem  et  mortis 
periculum  tanquam  yere  latrones  et  bomiddas 
anlmaram  et  fures  sacramentornm  dei  et  fldel 
christianae  errores  snos  expresse  faterl  et  accu- 
saie  alioB  haereticos  quos  sciant,  et  bona  eorum, 
et  credentes  et  receptatores  et  defensores  eomm, 
sicnt  cogantur  fares  et  latrones  reram  tempora- 
Uum  accusare  suos  compUces  e^  fateri  maleficia 
qnae  fecerant'^ ;  wiederholt  v.  Alexander  lY. 
1259,  P.  n.  17714,  Eymeric.  app.  p.  42;  Cle- 
mens lY.  1266,  bnll.  clt.  3,  744.  n.  1266  p.  763. 

3  In  der  Praxis  sind  aber  die  Inqnisitoien 
selbst  dazu  geschritten ,  um  das  Oeheimniss  der 
Untersuchung  besser  wahren  zu  können,  nachdem 
schon  Alexander  lY.  1266,  Lea  1,  575,  s.  auch 
0.  S.  460  n.  6,  ihnen  die  Befugniss  ertheilt  hatte, 
sich  gegenseitig  von  etwaigen  Irregularitäten  zu 
absolviren,  und  damit  das  bisherige  Hinderniss 
für  die  Anwendung  der  Folter  ihrerseits  hinweg- 
geräumt worden  war,  Lea  1,  422.  Wegen  der 
Missbräuche  dabei,  welche  schon  Philipp  den 
Schönen  zu  1291  zu  Gegenmassregeln  veran- 
lassten,  Tgl.  auch  Lea  1,  423,  wurde  von 
Clemens  Y.  das  gemeinsame  Zusammenwirken 
des  Bischofs  und  des  Inquisitionsgerichtes  ein- 
geführt, o.  S.  477,  welches  sich  aber  nicht  als 
ausreichendes  Schutzmittel  erwiesen  hat,  o.  S.478. 

4  Feste  gesetzliche  Regeln  über  die  Yoraus- 
Setzungen  ihrer  Anwendung  bestanden  nicht.  Nach 
der  Praxis  sollte  nur  in  Ermangelung  anderer 
Beweismittel  durch  Interlokut  (E  y  m  eric.  III  n. 
152)  auf  die  Tortur  erkannt  werden  (was  frei- 
lich nicht  stets  beobachtet  worden  ist ,  Pegna 
comm.  110  ad  Eymeric.  III. qu.  61), wenn  1. der 
Angeschuldigte  unter  Bestreitung  des  Haupt- 
gegenstandes der  Anschuldigung  verschiedene 
und  schwankende  Erklärungen  abgiebt,  2.  wenn 
eine  dlifamatio  und  die  Aussage  eines  Zeugen  aus 
eigenerWissenschaft,  3.  neben  der  ersteren  minde- 
stens ein  starkes  Indicium  oder  4.  neben  einer 
Zeugenaussage  aus  eigner  Wissenschaft  ein  sol- 
ches oder  5.  eine  Mehrheit  starker Indicien  gegen 
den  Angeschuldigten  vorliegt,  nicht  aber  beim 
Yorhandensein  blos  von  einer  dlffamatio   oder 


einer  Zeugenaussage  oder  eines  starken  Indi- 
oiums. 

Ehe  auf  Grund  des  Interlokutes  zur  Tortur 
selbst  geschritten  wird,  soll  der  Angeschuldigte 
nochmals  zum  Geständniss  ermahnt,  dies,  wäh-* 
rend  ihn  die  Folterknechte  auskleiden,  wiederholt 
und  ihm  schliesslich  durch  einige  rechtschaffene 
MSnner  bedeutet  werden,  dass  er  bei  Ablegung 
eines  Gesiandnisses,  abgesehen  von  etwaiger 
BackfäUigkeit ,  mit  der  Todesstrafe  verschont 
bleiben  werde.  Erst,  wenn  alles  dies  vergeblich 
war,  darf  mit  der  Tortur  selbst  begonnen  werden 
(vgL  Limborch  sent.  Tholos.  a.  1319,  p.  146: 
„nee  voluit  conflteriiudicialiter  de  predictis,  donec 
fuit  detentus  in  carcere  et  in  corda  levatus  ali- 
quantulum").  Da  die  letztere  in  Betreff  dersel- 
ben Punkte  nicht  wiederholt  werden  sollte ,  wird 
bei  Hartnäckigkeit  des  Inquislten ,  wenn  die 
Tortur  nicht  ausreichend  erscheint,  ein  zweiter, 
selbst  auch  ein  dritter  Folterungstermin  ad  cor^ 
tinuandum  (1)  tormenta,  non  ad  Uerandum  ange- 
setzt. Das  durch  die  Folter  erzielte  Ge- 
ständniss musste  der  Angeschuldigte  nach  Ent- 
fernung der  Folterwerkzeuge  nochmals  wieder- 
holen, und  dasselbe  hatte  dann  die  Bedeutung 
eines  frei  abgelegten  Geständnisses. 

Widerruft  indessen  der  Inquisit  sein  Ge- 
ständniss, so  kann,  falls  er  noch  nicht  genügend 
gefoltert  worden  ist,  die  Tortur  fortgesetzt 
werden. 

Nur  dann,  wenn  er  trotz  Allem  noch  bei  seinem 
Läugnen  verharrt  oder  durch  Folter  Überhaupt 
nicht  zum  Geständniss  zu  bringen  gewesen  ist, 
muss  er  freigelassen  werden,  l.  c.  n.  155  ff.  Ein 
Urtheil  wird  in  diesem  Falle  blos  auf  sein  ans- 
drückliches  Yerlangen  erlassen,  Eymeric.  III 
n.  157.  Dasselbe  soll  niemals  auf  Freisprech- 
ung, sondern  nur  darauf  lauten,  dass  nichts  gegen 
ihn  bewiesen  worden  ist,  d.  h.  nur  auf  Absolution 
von  der  Instanz ,  „unde,  si  postmodum  processu 
temporis  iteram  deferatur  et  legitime  probetur, 
potest  non  obstante  praedicta  absolutoria  ^sen- 
tentia  condemnari'^,  1.  c.  n.  141  ff.  143.  Übri- 
gens finden  sich  kaum  derartige  freisprechende 
Erkenntnisse,  Molinierp.  332. 

Endlich  hat  die  Praxis  die  Tortur 
auch  sogar  gegen  die  Zeugen,  um  von 
ihnen  die  Wahrheit  zu  erforschen,  für 
statthaft  gehalten,  Eymeric.  111  qu.  73. 

5  Molinier  p.  338,  doch  musste  der  Ange- 
schuldigte für  die  Befolgung  der  Befehle  der  In- 
quisitoren, namentlich  ihrer  Yorladungen,  Kau- 
tion leisten,  Molinier  p.  339.  348,  sowohl 
eidlich,  wie  auch  mit  seinem  Yermögen,  p.  342. 
351  oder  mit  Bürgen,  welche  sich  für  eine  be- 
stimmte Summe  (bei  Molinier  10  bis  100 
Pfund  Turonesen)  haftbar  zu  machen  hatten,  p. 
345.  367.  374. 
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digten  klar  zu  Tage  lag^,  wenn  einige  Indicien  für  seine  Schuld  vorlagen  oder  wenn 
er  der  Flacht  verdächtig  war  2.  Femer  wurde  die  Inhaftirung  auch  angewendet,  um 
den  leugnenden  Angeschuldigten  zum  Gestftndniss  zu  bringen  ^, 

Je  nach  der  verschiedenen  Entwicklung  des  Verfahrens  wi^en  die  Urt heile 
und  auch  zum  Theil  die  Strafen  verschieden^. 

1 .  Wenn  nur  eine  infamia,  eine  Bezichtigung  gegen  den  Angeschuldigten  dar- 
gethan ,  im  Übrigen  aber  für  die  Ketzerei  desselben  kein  Beweis  erbracht  war,  so 
wurde  ihm  der  kanonische  Reinigungseid  ^  mit  Eidhelfern  <^  auferlegt  7. 

2.  Falls  sichL  aber  blos  ein  geringer  Verdacht;  eine  levis  suspicto^  der  Ketzerei 
ergeben  hat,  so  geht  das  Urtheil  auf  Abschwörung  derjenigen  Häresie,  welcher  der 
Inquisit  beschuldigt  worden  ist^;  und  nach  der  erfolgten  Abjuration  wird  ihm  noch 
eine  Busse  ^^  auferlegt ". 

3.  Bei  gewichtigem  Verdacht  {sitsptcio  vehemens  oder  moffna  ^^)  ist  das  Verfahren 


1  Z.  B.  wenn  er  beim  Halten  einer  ketzeriBchen 
Predigt  ergTiflbn  worden  war. 

2  EymericIII.qu.90nndnLn.73;Pegna 
comm.  17  n.  73  zu  Eymeric.  HI.  n.  73. 

3  Bernard.  Guidon.  Y.n.  13  p.  301;  Lim- 
b  or  c  h ,  sent.  Tholos.  p.  102  („noluit  conflteri, 
donec  fait  captos  et  detentus  diu'')  p.  153.  231 ; 
8.  auch  dem.  1  $.  1  de  faaeret.  Y.  3  und  dazu 
S.  477  n.  3. 

Mitunter  wurden  die  Inhaftirten  dann  Jahre 
lang  in  Haft  gehalten,  s.  0.  S.  468  n.  6  u.  S.  484 
n.  5,  und  zwar  zum  Theil  in  dunkeln  und  engen 
Zellen,  sogar  auch  mit  Ketten  beflchweit,  L  e  a  2, 
94.J02. 

Über  die  Praxis  des  13.  Jahrb.  vgl.  auch  Mo- 
lin 1er  p.  333. 

4  Eymeric.  III.  n.  140  zählt  13  Arten  der 
Beendigung  des  Verfahrens  auf,  unter  welchen 
er  aber  nicht  nur  die  absolutio  ab  instantia,  s. 
S.  485  n.  4y  sondern  auch  das  Interlokut  auf 
Tortur,  S.  486  n.  4,  begreift. 

5  c.  13.  (Lateran  IV.  1215)  §.  7  X  de  heret. 
V.  7.  Das  entspricht  dem  allgemeinen  Recht,  s. 
0.  S.  352.  Eine  Formel  bei  Martine  u.  Durand 
thesaur.  noY.  anecdot.  5, 1801. 

6  Und  zwar,  Eymeric.  III.  n.  145  u.  qu  88, 
je  nach  der  Schwere  und  Verbreitung  der  infamia 
mit  7, 10, 20  oder  30  ehrenhaften  Männern,  welche 
KenntnisB  Ton  seinem  Lebenswandel  haben  und 
seines  Standes ,  also  Bitter ,  Mönche ,  Weltgeist- 
liche, Bischöfe,  an  deren  Stelle  auch  Äbte  treten 
können,  sind  1.  c.  n.  145.  146.  148,  ygl.  auch 
S.  353  n.  3.  Eine  Formel  für  die  Eidhelfer  bei 
Martine  u.  Durand  1.  c.  5,  1801. 

7  In  einem  angesetzten  Termine  hat  er  dann 
an  dem  Orte,  wo  er  infamirt  Ist,  den  Reinigungs- 
eid in  Betreff  der  ihm  zur  Last  gelegten  Ketzerei 
zu  leisten,  und  an  anderen  Orten,  an  denen  das 
bezichtigende  Gerücht  ebenfalls  obgewaltet  hat, 
öffentlich  unter  Abweisung  der  ihm  zur  Last  ge- 
legten Ketzerei  seinen  katholischen  Glauben  zu 
bekennen,  während  die  Eidhelfer  schwören,  dass 
sie  glauben,  er  habe  wahr  geschworen,  Eyme- 
ric. III.  n.  149.  160.  Bei  Verweigerung  des 
Eides  erfolgt  die  Exkommunikation  des  Ange- 
schuldigten, und  wenn  er  hartnäckig  ein  Jahr  im 
Bann  geblieben  ist,  seine  Verurteilung  als  Ketzer 


nach  c  13  (Lateran.  IV.  1216)  S-  7  X  de  heret. 
V  7 ;  1.  c.  n.  147.  Kann  er  dagegen  nicht  die  er- 
forderliche Zahl  von  Eldhelfem  stellen ,  so  wird 
er  (vgL  c.  13  §.  7  cit)  der  Ketzerei  für  über- 
führt erachtet,  und  ebenfallB  als  Ketzer  ver- 
urtheilt. 

8  Z.  B.  wegen  Besuches  geheimer  Zusammen- 
künfte oder  einer  von  der  der  glSuhlgen  Katho- 
liken abweichenden  Lehensweise,  Eymeric.  II. 
qu.  55  n.  2.  3. 

9  c.  8  (Alex. IV.)  pr.  de  heret  V.  2j  Eyme- 
ric. IIL  qu.  87.  Dies  hat,  wenn  der  Verdacht  eio 
öffentlicher  gewesen  ist,  öffentlich,  sonst  geheim 
im  Lokal  des  Bischofs  oder  des  Inquisitors  zu  ge- 
schehen, Eymeric.  III.  n.  i  61. 164.  Im  ersteren 
Fall  erfolgt  die  Ahschwörung  in  der  Landessprache 
in  einer  dazu  bestimmten  Kirche ,  nachdem  der 
Termin  öffentlich  verkündet  worden  ist,  auf  einer 
dort  errichteten  Bühne  vor  versammeltem  Kle- 
rus und  Volk  nach  Abhaltung  der  Messe,  und 
nachdem  der  Inquisitor  eine  Predigt  über  den 
rechten  Glauben  gehalten  hat,  1.  c  162 — 16i. 
Bei  verweigerter  Abjuration  tritt  ExkommuDi- 
kation  ein  und  eventuell  Behandlung  als  Ketzer, 
s.  Anm.  7  u.  Eymeric.  II.  qu.  55.  n.  9. 

10  Z.  B.  Einsperrung  auf  Zelt  (aber  niemals  ffii 
immer),  Wallfahrten  (B  e  r  n  a  r  d.  G  u  1  d  0  n.  III. 
n.  13  p.  97 :  peregrinationes  maiores ,  ausserhalb 
Frankreich  und  minores  Innerhalb  dieses  Landes), 
Besuch  bestimmter  Kirchen  an  bestimmten  Tagen, 
1.  c.oder  das  Erscheinen  als  Büsser  mit  brennenden 
Kerzen  in  der  Hand  an  den  Kirchthüren  an  be- 
stimmten Festtagen,  Eymeric  III.  n.  172; 
Molinler,  p.  403.  Für  die  Erfüllung  dieser 
Bussen  wurde  Kaution  hestellt,  s.  S.  471  u.  435  n.6, 
auch  wurde  ihre  Leistung,  namentlich  durch  die 
Pfarrer,  überwacht ,  S.  481.  Bei  Nichtleistung 
verfielen  die  Kautionen  zu  Gunsten  der  Inquisi- 
tion, und  selbstverständlich  konnte  der  Renitente 
auch  exkommunicirt  werden,  Molinierp.  386. 
Vgl.  auch  Eymeric.  III.  qu.  97  u.  0.  S.  471, 

11  Eymeric.  III.  n.  165,  worauf  dann  der  In- 
quisitor noch  den  20,  bez.  40tKgigen  und  drei- 
jährigen Ablass,  S.  460.  461  verkündet. 

12  Z.  B.  weil  Jemand  Ketzer  verbirgt,  ihnen 
Hülfe  leistet,  sie  begünstigt  oder  untentützt, 
Eymeric.  II.  55  n.  4.  5. 


§.  297.]       Die  Straf gewalt.  7. — 14.  Jahrh.  P&psUiche  E.etEergeriohte.    Verfahren. 
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diisselbe^  Nur  gilt  der  Beschuldigte,  wenn  er  später  wieder  einer,  derselben  oder 
einer  anderen  Ketzerei  überführt  wird,  im  Gegensatz  zn  dem  Fall  nnter  2.  als  rück- 
fällig (rehpsus)  2,  nnd  wird  mit  der  entsprechenden  Strafe^  belegt^. 

4.  Wenn  dagegen  ein  sehr  dringender  Verdacht  (suspicio  violenta)  gegen  ihn  ob- 
waltet^, so  wird  er^  ohne  dass  ihm  der  Gegenbeweis  offenbleibt;  als  Ketzer  behandelt  <'. 
Er  hat  dann  die  ihm  znr  Last  gelegte  Ketzerei  nnd  alle  übrigen  abzuschwören ''^ 
worauf  er  als  Ketzer,  welcher  ipso  iure  in  die  Exkommunikation  verfallen  war,  vom 
Inquisitor  absolvirt  ^  und  dann  zur  Anlegung  des  infamirenden  Busskleides  der  Ketzer® 
oder  des  ebenso  infamirenden  Tragens  von  gelben  Kreuzen  auf  dem  Gewände  ^^  und 
zu  ewigem  oder  auch  zu  zeitlichem  Kerker  ^^  sowie  zur  Übernahme  von  Bussleistun- 
gen 1^  verurtheilt  wird.  Lehnt  er  dagegen  die  Abjuration  ab,  so  erfolgt  seine  Aus- 
lieferung an  den  weltlichen  Arm  zur  Vollstreckung  der  Todesstrafe  ^^. 

5.  Falls  gegen  den  Angeschuldigten  eine  diffamatio  und  gleichzeitig  ein  Ver- 
dacht der  einen  oder  anderen  Art  (s.  Nr.  2 — 4)  vorliegt,  wird  ihm  äer  Reini- 
gungseid ^^  und  die  Abschwör nng  der  Ketzerei  ^^  auferlegt  ^^,  und  er  dann  nach  Maass- 
gabe der  Verschiedenheit  des  Verdachtes  wie  in  den  Fällen  2 — 4  behandelt  ^  <^. 

6.  Bei  einem,  sei  es  gleich  anfänglich  oder  auch  erst  im  Laufe  der  Untersuchung 
abgelegten  Geständniss  und  bei  Reumüthigkeit  des  Angeschuldig- 
ten hat  derselbe  nach  einer  Predigt  des  Inquisitors  vor  versammeltem  Klerus  und 
Volk  ^^  und  naeh  öffentlicher  Verlesung  eines  Verzeichnisses  seiner  strafbaren  Hand- 
lungen {culpae)  ^®  alleKetzereien  abzuschwören  ^^,  und  wird  demnächst,  nachdem  er  durch 
den  Inquisitor  von  der  Exkommunikation  absolvirt  worden  ist^^,  sofern  er  nicht  rück- 
fällig ist,  zum  Tragen  des  Bnsskleides  mit  den  gelben  Kreuzen  oder  der  letzteren ,  zu 
wiederholter  Austeilung  in  einer  solchen  Tracht  auf  einer  Erhöhung  oder  Leiter  vor 


^  Eymeiic  m.  n.  166— 171,  blos  dass  die 
Basse  hier  eine  schwerere  ist. 

2  c.  8  (Alex.  IV.)  pr.  tu  S- 1  in  VI  de  haer.  V,  2. 

3  Also  mit  der  Aasliefemng  an  den  weltliclien 
Ann. 

^  Für  den  Fall,  dass  die  Abschwömng  nicht 
erfolgt,  gilt  das  S.  486  n.  9  Bemerkte,  £  y  m  e  r.  II. 
qu.  55  n.  15. 

^  Z.  B.  bei  Anbetung  der  Ketzer,  Annahme 
ihrer  Weiheakte,  wie  der  consolatio  (der  wahren 
Oeistestanfe) ,  VoUziehang  ketzerischer  Kiten, 
Eymeric.  II.  qu.  65  n.  7,  oder  beim  Aus- 
bleiben auf  Ladung  wegen  Ketzerei  und  hart- 
näckigem mehr  als  einjährigem  Verharren  in  der 
deswegen  über  ihn  verhängten  EzkommuDikation, 
1.  c.  in.  n.  173. 

«  L.  c.  II.  qu.  55.  n.  16  u.  III.  n.  174  unter 
Berufung  auf  c.l3  J.  1X.V.  3  u.  c.  7  (Alex.  IV.) 
in  VL  V.  2. 

"^  In  derselben  Weise  wie  in  den  beiden  vorher 
gedachten FäUen,  E  y  m  e  r.  IH.  n.  174—176. 180. 

8  c.  11  (dem.  VI.)  in  VI.  de  heret.  V.2;  Ey- 
meric. 1.  c.  n.  177  und  qu.  92. 

®  Eines  bläuUchen  Kleides  mit  gelbenKreu- 
sen  auf  der  Vorder-  und  Rückseite,  welches  über 
die  andern  Kleider  gezogen  wird. 

^0  Solche  Kreuze  werden  schon  Toulouse  1229 
c.  10,  M.  23,  196  erwähnt,  vgL  femer  Narbonne 
1234  0.  1235  c.  1,  p.  356 j  Beziers  1246  cons.  c. 


26.  p.  720  (hier  zuerst  der  gelben  Farbe  gedacht) 
vgl.  Bernard.  Guidon.  in.  n.  14,  p.  98; 
Molinierp.  411.  413. 

"  Eymeric.  1.  c.  n.  179.  180. 

i^  So  zum  Tragen  des  gedachten  Kleides  auf 
festbestimmte  Zeit  und  Stehen  an  den  Kirchen- 
thüren  an  gewissen  Festen ,  1.  c.  n.  179,  s.  auch 
Martdne  u.  Durand  1.  c.  5,  1803. 

^  Eymeric.  n.  177  u.  II.  qu.  55  n.  16 j  s. 
auch  c.  9  (Verona  1184)  X  de  heret  V.  7. 

^^  Die  Ableistung  erfolgt  ebenfalls  in  einem 
Akte  zugleich  mit  der  Abschwörung  der  Ketzerei, 
Eymeric.  III.  n.  181.  182. 

>s  Nach  Maassgabe  des  geringeren  oder  grosseren 
Verdachtes,  s.  Nr.  2 — 4. 

le  Eymeric.  III.  n.  183—185. 

^7  L.  c.  n.  186.  Bei  Verweigerung  oder  nicht 
ordnungsmässiger  Ableistung  des  Reinigungs- 
eides traten  selbstverständlich  die  S.  486  n.  7 
gedachten  Folgen  ein ,  für  die  der  blossen  Ab- 
juration dagegen  die  S.  486  n.  9  n.  o.  Anm.  4 
erwähnten. 

18  Eymeric.  III.  n.  188.  189. 

w  L.  c.  n.  190. 

»  c.  9.  (Verona  1184)  X  de  heret  V.  2;  For- 
meln bei  Martdne  u.  Durand,  thes.  nov. 
5,  1799;  vgl.  Eymeric.  HI.  n.  191  u.  qu.  92. 

3i  L.  c.  n.  193,  s.  0.  Anm.  8,  und  1.  c.  qu.  93. 
Ein  Geistlicher  wird  vorher  degradirt  c.  1  (Grre- 
gor  IX.)  in  VI  de  heret  V.  2. 
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I.  Die  Hierarchie  und  die  Leitung  der  Kirche  durch  dieselbe. 


[§■» 


(. 


bestimmt  bezeichneten  Kirchen,  sowie  endlich  zu  ewigem  Geftngniss  bei  Wasser  imd 
Brod  verurtheilt^. 

7.  Wenn  es  sich  dagegen  in  dem  zn  6.  besprochenem  Fall  um  einen  rück- 
fälligen  Ketzer  handelt,  derselbe  also  der  weltlichen  Obrigkeit  zur  Yollstrecknng 
der  Todesstrafe  auszuliefern  ist^,  so  sollen  ihm,  nachdem  der  Richter  mit  den  Kon- 
sultoren über  das  zu  erlassende  ürtheil  einig  geworden  ist,  zwei  oder  drei  glaubhafte, 
ihm  genehme  Männer  in  den  Kerker  geschickt  werden ,  um  ihm  das  Bevorstehende 
anzukündigen  und  ihn  zum  Empfange  des  Busssakraments  und  des  Abendmahls  ^  zn 
veranlassen  ^.  Nachdem  er  diese  Sakramente  erhalten ,  wird  die  weltliche  Obrigkeit 
zu  einem  Termine  ausserhalb  der  Kirche  an  einem  Öfifentlichen  Ort  eingeladen.  In 
diesem  hält  der  Inquisitor  eine  Predigt,  und  nachdem  an  dem  Angeschuldigten,  falls 
er  ein  Geistlicher  ist,  vorher  die  Degi'adation  vollzogen  worden^,  erfolgt  in  Gegen- 
wart desselben  die  Yerkündung  des  auf  Auslieferung  an  die  weltliche  Obrigkeit  lau- 
tenden Erkenntnisses  und  die  Übergabe  an  dieselbe  ^. 

8.  Ein  nicht  rückfälliger  Angeschuldigter^  welcher  ein  Geständniss 
seiner  Ketzerei  ablegt,  aber  keine  Rene  zeigt,  soll  in  sicherem  Gewahrsam 
und  gefesselt  gehalten  werden  '^,  und  wenn  alle  Versuche ,  ihn  zur  Aufgabe  seiner 
Ketzerei  zu  bewegen^,  scheitern,  wird  mit  ihm  unter  Verlesung  seiner  s.  g.  culpae^,  wie 
in  dem  vorigen  Falle  verfahren  ^o,  sofern  er  sich  nicht  etwa  nach  der  gedachten  Ver- 
lesung auf  Befragen  noch  zur  Abjuration  bereit  erklärt  ^^ 

9.  Wenn  ein  rückfälliger,  aber  geständiger  Angeschuldigter  sich 
in  der  unter  8.  erwähnten  Weise  hartnäckig  erweist,  so  ist  das  Verfahren  das- 
selbe ^^,  nur  kann  ein  solcher ,  da  er  unter  allen  Umständen  der  weltlichen  Obrigkeit 
zur  Vollziehung  der  Todesstrafe  auszuliefern  ist^^,  sich  nicht  mehr  dorch  Abschwörung 
der  Ketzerei  von  der  letzteren  befreien ,  vielmehr  hat  seine  Reue  nur  die  Wirkung, 
dass  ihm  vorher,  ehe  das  ürtheil  feierlich  verkündet  wird,  die  Sakramente  der  Beichte 
und  des  Abendmahls 'gespendet  werden  ^^. 

10.  Gesteht  der  Angeschuldigte  nicht,  wird  er  aber  durch  Zeugen- 
aussagen, von  deren  Wahrheit  sich  das  Gericht  vergewissert  hat, 


<  EymericI.  1.  n.  194undqu.95.  Dochkanii, 
wenn  sicli  der  Ketzer  leamüthig  gezeigt,  oder  schon 
zu  Anfang  der  Untersnchung  gestanden  hat  oder 
Beine  Ketzei'eien  nicht  schwere  sind ,  eine  Mil- 
derung der  Strafen,  namentlich  des  ewigen 
Kerkers  oder  des  Fastens  hei  Wasser  und  Brod, 
erfolgen,  c.  12  (Bonlfaz.  VIII.)  in  VI.  eod.  j 
Eymeric.  III.  qu.  96.  Dagegen  sollen  diejenigen, 
welche  sich  hlos  aus  Furcht  Yor  der  Strafe 
und  mehr  widerwillig  hekehrt  hahen ,  auch  im 
Gefängniss  streng  ahgeschlossen  von  der  Aussen- 
weit  gehalten  werden,  1.  c.  n.  196. 

Wegen  des  Zwanges  zur  Leistung  der  aufer- 
legten BuBswerke  s.  S.  486  n.  10. 

2  c.  9  (Verona  1184)  X  de  heret.  V.  7,  s.  auch 
c.  4  (Alex.  IV.)  in  VI  eod.  V.  2. 

8  c.  4  cit. ;  Eymeric.  III.  qu.  200. 
«  Eymeric.  III.  n.  197.  200. 

5  c.  13  S-  1  (Lat«ran.  IV.]  X  de  heret.  V.  7; 
Bernard.  Gnidon.  in.  n.  30.  31,  p.  127. 

e  Eymeric.  ni.  n.  197—199.  u.  qu.  99.  101. 
7  L.  c.  n.  201. 


s  Belehrungen  durch  den  Inquibitor  oder 
Bischof ,  dann  Einwirkung  dnrch  10  oder  12  ge- 
lehrte Männer  auf  ihn ,  welche  seine  Ketzerei 
widerlegen,  ünterhringung  in  einem  dunklen  and 
schweren  Kerker  für  ein  halhes  oder  ein  ganzes 
Jahr,  dann  wieder  ünterhringung  in  einem 
besseren  Gefängniss  und  bessere  Behandlung, 
auch  Zulassung  der  Frau,  seiner  Kinder,  nament- 
lich der  kleineren,  und  nahe  stehender  Personen, 
nm  ihn  zu  erweichen,  1.  c.  n.  201. 

9  Eymeric.  III.  n.  202,  s.  auch  S.  487. 

10  L.  c.  n.  201.  203. 

11  Eymeric  n.  202;  Bernard.  Guidon.  III. 
n.  32  ff.  p.  129  fr.  Leistet  er  sie,  dann  wird  er  als 
Geistlicher  doch  immer  degradirt,  femer  stets  zu 
ewigem  Kerker  vemrtheilt ,  c,  1  (Gregor  IX.)  in 
VI  de  heret V.  2  j  s.  auch  Anm.  1,  weil  dieVennn- 
thung  obwaltet,  dass  die  Abjuration  nur  aas 
Furcht  vor  dem  Tode  erfolgt  ist. 

12  Eymeric.  UI.  n.  205.  206. 

'»  c.  9  X.  cit.  u.  c.  4  in  VI  cit.,  Anm.  2. 
1*  c.  4.  in  VI  cit.;  Bernard.    Gnidon.  ID. 
n.  29  p.  127. 
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voll  überführt  und  bleibt  er  hartnftckig,  so  wird  er  ebenfalls  in  der  schon  gedachten 
feierlichen  Weise  der  weltlichen  Obrigkeit  flberliefert^. 

11.  Falls  der  Angeschnldigte  anf  Ladung  überhaupt  nicht  erschienen  ist,  und 
man  desselben  nicht  hat  habhalt  werden  kann ,  oder  wenn  er  während  der  Inquisi- 
tion die  Flucht  ergriffen  hat ,  so  wird  er  bei  erbrachtem  Beweise  der  Ketzerei  durch 
Notorietftt  oder  durch  Oestftndniss  oder  durch  Zeugenaussagen  nach  erfolgter  Ediktal*- 
Citation^  als  hartnäckiger  Ketzer,  also  zur  Auslieferung  an  den  weltlichen  Arm  ver- 
urtheilt  ^,  bei  leichtem,  gewichtigem  und  dringendem  Verdachte  aber  zunächst  exkom- 
mnnieirt  und  nach  Ablauf  eines  Jahres  in  den  beiden  ersien  Fällen  durch  Urtheil  als 
Ketser,  im  letzten  dagegen  wieder  als  hartnäckiger  Ketzer  erachtet  ^. 

Auf  die  Konfiskation  des  Vermögens  ^,  den  Verlust  der  geistlichen  und  öffent- 
lichen Ämter  ^  und  auf  die  Unfähigkeit  der  Descendenz  zur  Erwerbung  solcher  ^ 
sckeint  für  die  Regel  nicht  besonders  erkannt  worden  zu  sein^,  da  diese  Strafen  ipso 
inze  mit  der  Verurtheilung  wegen  Ketzerei  eintraten,  und  nur  im  Falle  des  Bedttrf*- 
nisses  ist  man  zum  Erlass  einer  besonderen  deklaratorischen  Sentenz  darüber  ge^- 
schritten^. 

Ein  Verfahren  gegen  Todte^^  kommt  vor,  wenn  der  Angeschuldigte  nach  eröff- 
neter Untersuchung  starb  ^^  Femer  aber  konnte  ein  solches  auch  erst  nach  dem 
Tode  erö&et  werden,  wenn  den  Inquisitoren  z.  B.  durch  Denunziation  oder  Einsicht 
anderer  Inquisitions- Akten  ^^  oder  durch  Diffunation  ein  Anlass  dazu  gegeben  war  ^^. 
In  beiden  Fällen  wurden  vor  Erlass  des  Erkenntnisses  die  Kinder,  die  Erben  und  die 
Inhaber  des  Vermögens  des  Verstorbenen  persönlich  und  öffentlich  in  der  Pfiurr- 
kirche,  auf  letztere  Weise  auch  jeder  andere  Interessent  vorgeladen,  um  etwaige  Ver- 
theidigungsmittel  zu  Gunsten  des  Todten  vorzubringen  ^^, 


i  Eymerlc.  lU.  n.  207.  209. 

2  Bernard.  Guidoii.  I.  n.  i%  15  p.  10. 13. 

3  0.  9  $.  1  CiL  X  de  hexet.  Y.  7;  s.  auch  S.488 
zu  nr.  8;  Eymerlc  lU.  n. 211— 214.  u.  qa.i02. 

4  Beinard.6iLido.n.  Ill.p.l09;  Ma.itftoe  et 
Durand  I.e.  5,  1806;  EymericUI.  212^214. 
Erseheint  er  auf  die  Ediktal-Gitation  und  ist  er  be- 
reit, dieAbjuration  zu  leisten  und  Busse  zu  über- 
nekmeu,  so  wixd  er  bei  blos  Vorliegen  leiehten  und 
gewichtigen  Verdacht8,sofem  er  nicht  rückfUligist, 
dftza  -vezstattot,  s»  8. 486  zu  ni.  2  und  3,  viOkrend 
er  bei  dringendem  Ye^dMht  naeh  Maassgabe  des 
&  487  zu  4  bemeKkten,  bei  Überfiibrnng  dnrch 
Notorietat,  Gestandnifls  und  Zeugen  aber  nach  den 
Beg«ln  des  Falles  6  8.  487  behandsH  wird, 
Eymerlc.  XU.  n.  212.  214.  Bei  riiokfiUlgen 
KetsezD  kommen  die  8, 486  u.  486  unter  nr.  3  u. 
9  gedachten  Regeln  zur  Anwendung. 

9  Wekohe  bei  denjenigen,  welche  niofat  rück- 
fällig waren  und  sieh  Tor  dem  Bnduztheil  reuig 
erwiesen,  nicht  statthatte,  Eymerlc.  lil.  qu. 
10^.  110.  ii%  abtf  aodezeneite  auch  die  Dos 
der  i'rau  traf,  wenn  sie  wissentlich  einen  Ketzer 
geh^eiistbet  hatte,  c  14  (Booifaz  Till.)  in  VI  de 
hexet,  y,  2. 

0  Diese  traf  dto  Ketzer,  die  oredentes,  reeepta- 
toro«,featoreeiiJiddeleiifozeB  derselben,  cl2  (B»- 
nifa£  VIBL)  in  VI  eod.,  Eymerlc.  DI.  qu.  113. 

7  Hier  galt  dasselbe,  wie  Anm.6,  c  2  (Alex.  I¥.) 
in  Tl.  eod.,  Eymerlc.  III.  qu.  114. 

8  Hol  inier  p.  429,  welcher  aber  eine  Aus- 


nahme feststellt. 
9  S.  0.  S.  477  D.  6. 
»0  S.  302. 

11  Beziers  1246  cons.  c.  18,  M.  23,  719; 
c.8(Alex.IV.)8.7XdeheretV.2j  vgLBernar- 
das  Guidonis  I.  n.  28  p.  24.  War  der  Yer- 
stoibene  schon  zu  einer  Busse,  z«  B.  zumKreuz- 
tiagen  und  zuWallfahiten  verurthellt,  hatte  aber 
diese  nicht  erfüllt,  so  wnrde  statt  derselben  eine 
Geldredemtlon  von  den  Erben  verlangt,  Fälle 
bei  Molinier  p.  365  ff.,  s.  aach  Bezlers  1246 
cons.  c.  19,  M.  23,  718  j  c.  8  (Alex.  lY.)  J.  6  in 
YI  de herel  Y.  2und  UrbanlY.  1261,  Eymerlc. 
p.  142. 

12  BernardnsQttidonls  I.  n.  22  p.  19;m 
n.  24  p.  120. 

i^Llmborch  sent.  Tholosan.  p.  79.  206; 
Martdne  et  Durand,  thesanr.  noT.  anecdot.  5, 
1801. 

i'A'Naoh  Bernardus  Quidon.  I.  n.  22.  28. 
24,  p.  19  ff.  gewöhnlich  zweimal,  s.  auch  n.  28. 
29*  p.  24.  25  unter  der  Androhung,  dass  beim 
Ausbleiben  mit  dem  Yerfahren  weiter  vorgegangen 
werden  würde.  S.  übrigens  anch  die  nachstehend 
mitgetheilten  üztheiisformulare  nnd  Urtheile,  in 
denen  stets  der  Citation  der  Interessenten  gedacht 
wird,  u.  Martöne  n.  Dursnd  i.  c.  5,  1818. 

Ausgeschlossen  war  in  dem  Yerfahren  nach  c.  8 
(Alezander lY.  P.  n.  17400)  in  YI  eod.  der  Gegen- 
beweis, dass  ein  Yerstorbener,  welcher  während 
der  Krankheit  von  den  Ketzern  die   coBsolatlo 
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Das  Urtheil  lautete,  wenn  die  Ketzerei  feststand,  aber  weder  Rflck£ÜUgkeit  vor- 
lag, noch  eine  absolute  Hartnäckigkeit  erwiesen  war ,  anf  Feststellang  der  Ketzerei, 
auch  auf  ewige  Kerkerhaft  und  Oflterkonfiskation^  sowie  gleichzeitig  auch  auf  Aus- 
grabung der  Gebeine  aus  geweihter  Erde  und  Verbrennung  derselben  2,  wenn  dagegen 
der  Verstorbene  rückfällig  war  oder  in  der  Sterbestunde  die  ketzerische  Handauflegnng 
empfangen  hatte  ^,  oder  sonst  als  hartnäckiger  Ketzer  gestorben  war^,  bald  auf  Aus- 
grabung und  Verbrennung  der  Gebeine  ^  oder  auch  zugleich  auf  ewige  Verdammung 
des  Gedächtnisses  des  Verstorbenen  <^,  bald  auf  Auslieferung  an  den  weltlichen  Arm  7, 
ein  Unterschied,  welcher  sieb  offenbar  daraus  erklärt ,  dass  sich  bei  den  Verurthei- 
lungen  der  letzteren  Art  die  Vermögenskonfiskation  von  selbst  verstand  s,  und  daraus, 
dass  falls  kein  Vermögen  vorhanden  war,  hauptsächlich  ein  Interesse  der  Kirche  an 
der  Entfernung  des  Leichnams  aus  dem  Kirchhofe  obwaltete^. 

Vielfach  wurde  von  den  Inquisitoren  das  Erkenntniss  nicht  f  tlr  jede  Untersuchung 
gesondert,  wenn  dieselbe  spruchreif  war,  erlassen,  sondern  gewartet  bis  eine  Reihe 
von  Fällen  zur  Aburtheiiung  vorlagen.  Erst  dann  erfolgte  die  Publikation  der  bereits 
vorbereiteten  Urtheile  in  einem  feierlichen  Akt  ^®  unter  Theilnahme  der  dazu  gelade- 
nen Geistlichen,  weltlichen  Obrigkeiten  und  anderen  vornehmen  Personen,  sowie  der 
zuströmenden  Menge  des  Volkes  ^S  um  durch  Entfaltung  besonderen  Glanzes  die 
Macht  der  Inquisition  eindringlich  zu  veranschaulichen  und  auf  diese  Weise  gegen 
das  Umsichgreifen  der  Ketzerei  zu  wirken  ^3. 


erhalten  hatte,  diese  nicht  mehr  bei  klarem  Ver- 
stände oder  nach  dem  Verlust  seiner  Sprache 
empfangen  habe,  wenn  er  bei  Lebzeiten  der 
Ketzerei  yerdächtig  oder  deswegen  diffamlrt  oder 
ein  voller  Beweis  erbracht  war ,  dass  er  bei  dem 
Empfang  die  Klarheit  des  Verstandes  nicht  ver- 
loren hatte.  Anch  durfte  jeder  andere  Verthei- 
dignngsbeweis  nur  dnrch  glanbenswürdige  und 
völlig  rechtgläubige  Zeugen,  nicht  aber  durch 
die  FraU)  Kinder,  Familiären  und  sonstige  An- 
gehörige des  Verstorbenen  geführt  werden. 

i  Bernard.  Guidon  III.  n.  24  p.  121: 
„fuisse  credentes  hereticorum  erroribus  et  fore, 
si  viverent»  immurandos  et  consequenter  bona 
ipsorum  confiscanda"  (ahnlich  auch  Limborch 
sent.  Tholosan.  p.  162. 248)  oder  auch  B  e  r  n  a  r  d. 
Guid.  n.  25  p.  121:  „ipsumque  fore,  si 
viveret  ac  peniteret,  immnrandum,  alias  vero, 
uisi  peniteret  relinquendum  brachio  curle  secu- 
laris  (ähnlich  auch  Limborch  p.250)  et  conse- 
quenter ossa  eiusdem  extnmulanda  de  sacris 
dmeteriis,  si  ab  ossibns  fidelium  posstnt  disceml, 
ao  etiam  combnrenda  et  bona  ipslus  deceznimus 
conflscanda''.  Denn  in  diesen  FiOlen  konnte 
man  nicht  wissen,  ob  der  Todte  nicht  bei  Leb- 
zeiten noch  Reue  gezeigt  und  die  Abjnratlon  ge- 
leistet haben  würde,  es  blieb  also  die  blosse, 
bedingungslose  Verurtheilung  zur  Auslieferung 
an  den  weltlichen  Arm  ausgeschlossen. 

3  S.  die  vor.  Anm.  Falls  aber  der  Verstor- 
bene noch  vor  seinem  Tode  die  Absolution  Ton 
der  Exkommunikation,  in  welche  er  wegen  seiner 
Ketzerei  verfallen  war,  erhalten  hatte,  s.  S.  487, 
dann  durfte  nicht  auf  Exhumation  erkannt 
werden,  Bernard.  Guido n.  III.  n.  26  i.  f. 
p.  122. 

3  Weil  er  als  hartnäckiger  Ketzer  galt.    Vgl. 


n. 


n. 


n. 


28  p, 
27  p. 


28 


126; 

124  j 
226; 


Bernard.  Guidon.  III.  n.  27  p.  124;  Lim- 
borch sent.  Tholos.,  p.  80. 

*  Bernard.   Guidon.   III. 
Limborch  p.  80. 

^  Bernard.    Gui  don.   III. 
Limborch  p.  167.  205.  262. 

0  Bernard.   Guidon.  III. 
Limborch  333.  367. 

"^  Limborjch  248:  ^tanquam  relapsum  in 
heresim  . . .  relinquendum  fore,  si  viveret,  curie 
seu  iudicio  seculari^,  wobei  sich  die  Vermdgens- 
konflskation  von  selbst  verstand. 

8  S.  477  n.  6  u.  S.  489. 

0  Wennschon  auch  daneben  die  Unfähigkeit 
der  Descendenten  zu  öffentlichen  Ämtern  in 
Frage  kam,  s.  a.  a.  0. 

In  Betreff  des  Verfahrens  gegen  Todte  wegen 
Begünstigung  der  Ketzerei,  s.  o.  S.  303  n.  2. 

10  Dem  s.  g.  sermo,  sptiet  aehu  fldei^  Auto 
daf  tf  im  Anhalt  an  die  S.  461  n.  1  u.  S.  458  n.  3 
citirten  Dekretalen,  s.  auch  o.  12  (Bonifäz  vm.) 
in  VI  de  haeret.  V.  2.  Nachweisungen  bei  Mo- 
linien p.  61;  ygl.  auch  Kartone  et  Datand 
1,  1796,  1810. 

li  Mollnier  p.  64.  67;  LimboToh  sent. 
Tholos.  p.  39;  Henner  S.  169  ff. 

^  Mittheilungen  über  solche  Akte  bei  Lim- 
borch p.  39.  98.  183.  In  dem  1810  von  Ber- 
nardus  Guidonis,  seinem  Mitinquisitor  und  dem 
Vertreter  des  Erzb.v.  Toulouse  in  der  Kathedrale 
abgehaltenen  Akt  erfolgt  nach  der  Predigt  die 
Vereidigung  der  königlichen  Beamten  und  etadti- 
Bchen  Konsuln  auf  Vertheldignng  des  Glasbeos, 
Verfolgung  und  Anzeige  der  Ketzer ,  sowie  auf 
Beobachtung  der  Ketzergesetze  and  eine  generelle 
Exkommunikation,  aller  de^enlgen ,  welebe  die 
Inquisition  hindern,  p.  38.  39.  (98.  99.  183. 


§•  297.]         Die  Strafgewalt.  7. — 14.  Jahrh«  P&psÜiche  Ketsergerichte.  Verfahren. 
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Selbstverständlich  konnten  auch  mit  Rflcksicht  auf  die  8.471  dargelegte  sach- 
liche ZnsUndigkeit  noch  andere  Urtheile  als  die  erwähnten  seitens  der  Inquisitlons- 
gericbte  vorkommen  ^  aber  die  hier  besprochenen  waren  praktisch  die  wichtigsten 
und  diejenigen,  welche  ftlr  die  Inquisition  am  charakteristischsten  sind. 

Endlich  ist  es  eine  Eigentbümlichkeit  des  Inqnisitionsverfahrens ^,  dass  selbst 
das  vemrtheilende  Erkenntniss ,  wenn  es  auch  dem  Angeschuldigten  gegenfiber  die 
Bechtskraft  erlangt,  doch  niemals,  soweit  es  auf  Busse  und  auf  Kerker  geht  3,  für  das 
Geriebt  rechtskräftig  wird,  und  diesem  immer  sowohl  die  Milderung,  wie  auch  an- 
dererseits die  Verschärfung  desselben^  zusteht,  und  dass  selbstverständlich  auch  die 
gewährten  Milderungen  ^  niemals  unwiderruflich  waren,  sondern  stets  zurfickgenommen 
werden  konnten^. 

Die  vorstehenden  Darlegungen  ergeben,  dass  das  Inquisitionsverfahren  gegen 
die  Ketzer,  wie  es  sich  seit  dem  13.  Jahrhundert  gestaltet  hatte,  mit  seiner  Nicht- 
achtung der  Vertheidigungsrechte  des  Angeschuldigten^,  dem  Ausschluss  jeder  de- 
finitiven Freisprechung  ^,  der  Tendenz ,  dem  Inquisiten  durch  alle  möglichen  Mittel, 
namentlich  die  Tortur  und  lange  Inhaftirung  Geständnisse  abzupressen^,  und  der 
durch  keine  festen  Regeln  eingeschränkten  Willkür  des  Inquisitors  darauf  angelegt 


184).  Daran  schliesst  sich  die  Gewähmng  von 
Gnadenbeweisen  an  einige  yemTtheilte  Ketzer, 
der  Er  las  8  des  Tragens  der  gelben  Kreuze  und 
der  weiteren  Ctofüngnisastrafe,  p.  40.  (99.  100. 
184. 183),  vgl.  auch  o.  S.  487,  unter  Auferlegung 
von  anderweiten  Bussen,  Wallfahrten,  Besuch 
bestimmter  Kirchen  und  neben  diesen  auch  von 
Geldredemtionen.  Erst  dann  werden  die  Yemr- 
thellangen  gruppenweise  unter  Verlesung  der 
8.  g.  culpae  (S.  487)  jedes  einzelnen  der  zu  der 
Gruppe  gehörigen  Angeschuldigten  verkQndet, 
nämlich  zunächst  die  der  reuigen  und  gestandigen 
zum  Tragen  der  Kreuze ,  Wallfahrten  und  son- 
stigen Bnssleistungen,  Limborch  p.  40.  46. 
(100. 116. 186.  191)  vgl.  0.  S.  488  n.  1,  und  einer 
anderen  Gruppe  derselben  zu  ewigem  Kerker, 
zum  Theil  mit  Verschärfung  durch  die  Ketten, 
p.  46. 79  (117. 158. 191. 201),  vgl.  o.  S.  488),  dann 
die  von  verstorbenen  Ketzern  (s.  o.  S.  489)  p.  79 
(162.  203.  204),  danach  Erkenntnisse  auf 
Zerstörung  von  Häusern,  in  denen  Bekehrungen 
von  Ketzern  stattgefunden,  oder  in  welche  solche 
aufgenommen  worden  sind,  p.  80.  168  vgl.  auch 
0.  S.158n.6,  und  auf  Auslieferung  der  rückfalligen 
Ketzer  an  den  weltlichen  Arm,  p.  81.  90(169. 
174),  nach  anderen  Akten  zuletzt  die  Urtheile 
gegen  Flüchtige  p.  175.  205  publizirt.  Formeln 
für  die  gedachten  Gnaden-Erlasse  auch  bei 
Bernard.  Gnidon  II.  n.  2.  3.  p.  36.  37  und 
für  derartige  Urtheile  1.  c.  n.  5.  6.  p.  41.  42;  n. 
3^  33.  p.  69  u.  m.  n.  19  p.  110  und  eine  Zu- 
sammenstellang  über  den  Verlauf  eines  sermo 
generalis  1.  c.  III  n.  1  IL  p.  83  ff. 

i  Vgl.  z.  B.  Bernard.  Guidon.  III.  n.  17 
p.  108  jLimborchp.  95  (gegen  falsche  Zeugen 
und  Angeber,  Verurtheilung  zu  ewigem  Kerker 
in  Ketten  bei  Wasser  und  Brod  und  wiederholte 
Ausstellung  auf  einer  Leiter  mit  Zungen  von 
rothem  Tuch)  und  Eymeric.  in.  n.  209. 

2  Vgl.  S.  477  n.  7. 

3  Beziers  1246  cons.  c.  20.  21,  M.  23.  719;  c. 
12  (Bonifaz.  Vni.)  In  VI  de  heret.  V.  2  spricht 


nur  von  der  mitigatlo  und  mutatio  der  Kerker- 
strafe. Die  Praxis  hat  dies  aber  auch  auf  die 
Bussen,  namentlich  auf  die  Verurtheilung  zum 
Kreuztragen  ausgedehnt,  vgl.  Bernard.  Gui- 
don. Hl.  n.  13.  14  p.  95.  100. 

^  Daher  ist  die  stehende  Schlussformel  in 
diesen  Urtheilen  bei  Bussen,  B  e  r  n  a  r  d.  G  u  i  d  0  n. 
n.  n.  5  p.  41  in.  u.  13.  14  p.  95.  100:  „retenta 
nobis  et  nostrum  cuilibet  ac  nostris  in  ofücio  in- 
quisitionis  successoribus  plenaria  potestate  ad- 
dendi,  diminuendi,  commutandi  ac  etiam  remit- 
tendi  in  predlcta  penitentia  sive  pena,  si  et 
quandocumque  nobis  vel  eis  visum  fuerlt  ex- 
pedire*,  eine  ähnliche  kürzere  bei  Limborch 
p.  45.  117.  191 ;  bei  der  Kerkerstrafe  aber :  „ad- 
dendi,  diminuendi,  aggravandi,  mitigandl  vel 
etiam  remittendi  in  predicta  penitentia  sive  pena 
necnon  sententiandi  aliter  aliquem  de  predictis, 
si  inventi  fuerint  scienter  aut  malitiose  aliqua 
de  facto  heresis  suppressisse  seu  aliquem  inno- 
centem  involvisse  in  crimine  heresis  memorato", 
Bernard.  Guidon.  III.  n.  16  p.  103;  Lim- 
borch p.  78.  168;  während  bei  Eymeric.  III. 
n.  179  u.  194  die  Formel  sachlich  gleich 
lautet:  „mitigare,  aggravare,  commutare,  tollere 
totaliter  vel  in  parte,  si  et  quando  et  prout  nobis  et 
totiens  quotiens  videbitur  faciendum'^;  vgl.  auch 
noch  Martene  u.  Durand  1.  c.  5,  1809.  1810. 

^  S.  S.  490  n.  12,  vgl.  auch  die  folgende  Anm. 

«  Beziers  1246  cons.  1246  c.  22,  M.  23,  720 ; 
Bernard.  Guidon.  II.  n.  3,  p.  31.  38;  n.  15 
p.  51. 

Selbstverständlich  war  daneben  das  päpst- 
liche Begnadigungsrecht,  s.  o.  S.  366 
u.  371,  nicht  ausgeschlossen.  Fälle,  in  welchen 
den  Descendenten  von  Ketzern  die  Fähigkeit  zur 
Erlangung  öffentlicher  Ämter  wieder  be  gelegt 
wird ,  bei  P.  n.  23086. 23648  (Nikolaus  IV.  1289 
u.  1291). 

^  S.  483.  484. 

8  S.  485  n.  4. 

»  S.  485.  486. 
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war,  den  Inquisiten  unter  allen  ümstftnden  zum  Schuldigen  zu  stempeln  und  dem  ein- 
mal in  die  Hand  der  Inqubition  gefallenen  Angeschuldigten  jedes  Entrinnen  unm<{g^ 
lieh  zu  machend  Trefbnd.  hat  ein  ihr  selbst  zum  Opfer  gefallener  Franziskaner ^ 
das  Verfahren  dahin  charakterisirt ,  dass  selbst  die  Apostel  Petras  und  Paulus  bei 
einer  gegen  sie  eingeleiteten  Ketzerinquisition  nicht  im  Stande  gewesen  sein  wflrden, 
die  Anschuldigung  der  Ketzerei  zu  widerlegen  ^,  Derselbe  hierarchische  Geist,  durch 
welchen  seit  der  Mitte  des  12.  Jahrhunderts  die  Ausbildung  des  kirchlichen  Straf- 
rechts ^  bestimmt  worden  ist ,  hat  auch  die  Ketzerinquisition  als  das  sein  innerstes 
Wesen  am  schärfsten  ausprägende  Erzeugniss  gezeitigt. 


1  In  der  Wirkung  lief  dasselbe ,  iirenngleich 
es  sich  in  geordneteren  prozessaallschen  Formen 
bewegte,  im  wesentlichen  anf  das  in  den  An- 
fangen der  Inquisition  Yon  Konrad  y.  Marburg  ge« 
übte  Verfahren,  S.  454  n.  4,  hinaus. 

3  Bernardns  Deliciosi,  L  i  m  b  o  r  ch  sent.Tholos. 
p.  269. 


3  L.  c. :  „quod  beati  Petri  et  Paulus  ab  heresi 
deffendere  se  non  possent,  si  Ylverent,  dum 
tarnen  inqnireretnr  cnm  eis  per  modnm  ab  in- 
qaisitoiibafl  observatom^. 

*  S.  0.  S.  123.  125  u.  S.  228  flf.  232w  267. 


Ergftnzungen  und  Berichtigungen. 


S.  3.  Z.  3  T.  Q.  L  GlSaUgen  st.  Gliabif  er. 

S.  43.  Z.  3  V.  Q.  ist  zwischen:  „Ämter"  und  „anderer^  einzuschalten:  sowie 

S.  46  n.  5  KoL  2  Z.  4  hinter  dem  Punkt  einzuschieben : 

Allerdings  setzt  £.  Löning,  Gesch.  d.  deutsch.  K.  R.  2,  392  n.  2  die  Filschung  schon  In  die 
Mitte  des  9.  Jahrh.  Wenn  er  dies  indessen  durch  die  Bezugnahme  Hinkma'rs  auf  das  Schreiben 
Gregors  I.,  s.  Flodoardi  bist  eccl.  Bodl  in.  27  („siont  b.  Gregorins  pp.  de  quodam  monasterio 
a  qnadam  regina  aediflcata  dictayerit  . . .  repetens  maledietionis  impreoationem  quam  domnns 
idem  G.  contra  praesnmtionem  illias  monasterii  iacnlatns  sit*)  zu  beweisen  sucht,  so  hat  er 
übersehen, dass  Hinkmar  nur  von  einer  die  maledictio,  d.h.  von  einer  das  Anathem  aufweisenden 
Klausel  spricht,  und  dass  unter  der  maledictio  keineswegs  eine  Androhung  der  Absetzung  gegen 
Könige  Terstanden  werden  kann. 

S.  61  n.  1  Z.  2  ▼.  u.  1.  c.  iin  YI  statt  c.  2. 

8.  79  n.  1  Z.  1  T.  0.  1.  Atto  statt  Otto. 

S.  86  n.  1  Kol.  2  Z.  12  t.  o.  1.  c.  6  sUU  o.  9. 

S.  120  Anm.  Kol.  2  Z.  6  v.  o.  L  M.  22  staU  M.  12. 

Z.  15  V.  0. 1.  M.  22  sUtt  s.  12. 

S.  123  n.  6  Z.  1  V.  o.  1.  VI  statt  V. 

S.  131  n.  2  a.  E.  hinzuzusetzen:  Beispiele  aus  dem  8.  Jahrh.  bei  Weyl  (S.  281  u.  4)  S.  73  if. 

8.  169  n.  11  a.  £.  hinzuzufügen:  s.  auch  c.  1  in  Extr.  comm.  de  simonia  Y  1,  o.  S.  363  n.  4. 

8. 193  n.  2  a.  E.  hinzuzusetzen:  Vgl  auch  c.  10  (Alex.  III.)  X  de  testam.  III.  26. 

8. 195  n.  9  Z.  6  ▼.  0.  L  c  32  G.  XXUI  sUtt  c  22. 

8.  211  Z.  2  T.  0.  hinter  „Laien''  einzuschalten :  sowie  auch  das  Predigen  seitens  der  letzteren  (s.  Bd. 
IV  S,  451  n.  2  u.  k  452). 

8.  219  Z.  9  ▼.  o.  hinzuzusetzen:  Die  ebenfalls  durch  das  gemeine  Recht  unter  die  Strafe  der  exe. 
1.  s.  gestellte  Belästigung  und  Beraubung  von  geistlichen  Personen,  ihrer  Verwandten  und  ihrer 
Kirchen  wegen  der  Nichtberücksichtigung  von  zur  Wahl  empfohlenen  Kandidaten,  c.  12  (Lyon  I) 
in  VI  de  elect.  L  6. 

8.  288  n.  8.  Wenn  Weyl  a.  a.  0.  S.  72.  76  aus  den  wiederholt  seit  dem  8.  Jahrh.  vorkommenden 
Strafklauseln  In  päpstlichen  Briefen  aus  dem  8.  und  9.  Jahrh.  für  diese  Zelt  ein  päpstliches  Recht 
herleitet,  Laien  und  Gelstilohe  zu  bannen,  so  ist  doch,  da  er  selbst  anerkennt  (8.  77),  dass  die 
Päpste  thatsSchllch  eine  Exkommunikation  niemals  verhängt  haben,  von  der  Ausübung  einer  der- 
artigen unmittelbaren  Strafgewalt  in  der  karolingischen  Zelt  nicht  die  Rede  gewesen ,  und  die 
Päpste  haben  sich  offenbar  bei  Anwendung  derartiger  Straf  klausein  der  bestehenden  Sitte,  Ver- 
fügungen und  Anordnungen  durch  solche  zu  sichern  (s.  auch  8.  375  n.  7)  angeschlossen. 
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